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dobé, v nichz pfirozené hraje Kosmovo svédectvi
usttedni roli.

Hodnoceni Kosmova dila v mnohém pred-
znamenal jiz FrantiSek Palacky, ktery prazského
kanovnika ovéncil privlastkem ,c¢esky Hero-
dotos”, stejné oznaceni pak pouzili také Josef
Emler a V. V. Tomek v tivodu k edici ve Fontes
rerum Bohemicarum. Kosmovo dilo pfizna¢né
hodnotili prizmatem pozitivistického déjepisec-
tvi a ocenovali predevsim kronikarovu schop-
nost kriticky rozliSovat mezi relevanci sndsenych
udajt. Od letopisu ,praotce ¢eského déjepisec-
tvi“ oCekavali sluzbu védeckému badani. Komen-
tar Marie Blahové ze sedmdesatych let jiz posu-
nul vniman{ Kosmova dila i ve smyslu literdrnich
kvalit, obecné byl ale nadéle akcentovan primar-
né historicky prinos Kosmova dila.

Vyrazny zlom v ndhledu na Kosmovu kro-
niku znamenala interpretace Dusana TreStika.
Ten nevéhal ptirovnat dékana Kosmu k Frantis-
ku Palackému. Mezi obéma vidél paralelu v tom,
jak se, byt kazdy v jiné dobé a za jinych podmi-
nek, stali mluv¢éimi ¢eského naroda a dokazali
zformulovat jeho vlivnou ideologii. Trestik se
tak zaslouzil o to, Ze se na Kosmiiv text pre-
stalo nahliZet jako na pouhy svod tdaju k ces-
kym rané stfedovékym dé&jindm, a naopak zacal
byt chapén v kontextu literdrni produkce, coz
vedlo k premysleni nad jeho autorskym zame-
rem. Trestik také poukézal na fakt, Ze kronika
je i dnes stale jesté ¢tivym poutavym dilem a ze
postaci dobry preklad a nékolik mélo vysvét-
livek, aby si i soucasny ¢tenat mohl toto dilo
z usvitu 12. véku vychutnat. A nemusi jit jen
o vdé¢nou historku o vévodovi Velfovi a Matyldé
Toskanské. Trebaze Kosmas chtél nejen vzdéla-
vat, ale i bavit, Tre$tik sdm vsak polozil duraz
na politicky rozmér vyznéni Kroniky Cechi
a vykreslil Kosmovu préci jako promysleny poli-
ho mytu premyslovské povésti. Podle néj byly
Kosmovou tviréi motivaci neuté$ené pomery,
vladnouci v pfemyslovském kniZectvi po roce
1100, a kronika tak méla soucasniklim ukazat
slavné déjiny ceské zemé a také chyby, kterych
se mocni maji vyvarovat, aby v kniZectvi pano-
val soulad a mir. Platnost Trestikovych soudt,
které nezestarly ani s odstupem desetileti, stvr-
zuje i Wihoda, ktery na nich stavi svijj vyklad,
byt v jednotlivostech se jejich nazory obcas riz-
ni. Odrazem jinde vedenych polemik je napft.
pasdz o charakteru pozemkového vlastnictvi
v Cechach Kosmovy doby.

Nové vydani svéd¢i o tom, Ze i na prahu
21. stoleti zGstdvd Kosmova Kronika Cecht
Zivym textem. Lze jen doufat, Ze se i diky mo-

dernizovanému prekladu podati ptivést ke Kos-
jak odkaz ¢eského Herodota, tak Zivot lidi rané-
ho stfedovéku. Kvalita odvedené prace je nepo-
chybné prislibem.
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Soucasna produkce mladych madarskych histori-
ka potvrzuje, Ze se zdejsi déjepisectvi ve srovna-
ni s ¢eskym podstatné vice vénuje edicim stredo-
vékych prament. Zvlasté oblibené jsou prameny
listinné a listovni povahy, vydavané v tematic-
kych sbirkach ¢i v souborech zamérujicich se
na jednotlivé slechtické rodiny. Anotovana edi-
ce Norberta C. Totha se zaméfuje na politickou
¢innost Stépana Béatoriho v tifadu mistodrzictho
v Uhréach v letech 1522-1523, kdy byl krél Ludvik
se svou choti na navstévé ceskych zemi.
Norbert C. Toth, specialista na uhersky pozd-
ni stfedovék, je ¢lenem Madarské medievistic-
ké vyzkumné skupiny (Magyar Medievisztikai
Kutatécsoport), jiz zastituji Madarska akademie
véd, Ustav a muzeum vojenskych déjin, Univer-
zita v Szegedu a Madarsky zemsky archiv a kte-
rou v soucasnosti vede Laszl6 Veszprémy. Kromé
jinych zéleZitosti se autor podili na edi¢nim pro-
jektu Zsigmondkori oklevéltdr. Ptedlozena kniha
spada do $irsiho projektu zp¥istupiiovani mate-
ridlt rodiny Batori z Ecsedu, kterd probiha jiz
od roku 2008 a stéle pokracuje novymi edicemi.
Edice obsahuje celkem 205 listli a listin
z doby mezi lednem 1522 a ¢ervencem 1523,
které se néjakym zpusobem vztahuji k Batoriho
prvnimu mistodrzitelstvi v Uhrach. Nejedna se
tedy pouze o listy a listiny vyddvané Batorim
v zalezitostech spravy kralovstvi v dobé nepfti-
tomnosti panovnikovy a jeho komunikaci s oby-
vateli kralovstvi, ale také o listy jinych vydavatelt
véetné rakouského vyslance Andrey dal Burgo,
vacovského biskupa a krdlovského kanclére
Ladislava Szalkaiho ¢i samotného kréle Ludvika
a jeho Zeny Marie (srov. i ptehled ostatnich auto-
rii na s. 7 a 11). Listy a listiny jsou vydavany z ori-
ginald uchovavanych v nejriiznéjsich archivech
v Madarsku, na Slovensku, v Rumunsku, v Chor-
vatsku i v Rakousku ¢i na zdkladé fotografii
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uchovavanych v Madarském zemském archivu.
UZivatel by jisté ocenil prehled archivti a fondd,
odkud byly texty editovany, takovy seznam vsak
bohuzel chybi. To ovSem neubira nic na kvalité
edi¢ni préce, ktera je na nejvyssi Grovni (ostat-
né mista, kde se listiny nachézeji, jsou uvadé-
na u jednotlivych text®). Edice obsahuje velice
stru¢ny tvod, v némz se autor vyjadtuje k sou-
boru textll a k edi¢nim zdsadam, pro mezina-
rodni publikum je pfipojena i némeckd verze.
V3echny listy a listiny jsou latinské, regesty pak
jsou uvadény v madarstiné.

Také pro Ceské déjiny jde o zasadni soubor
prament, které mohou osvétlit pobyt Ludvika
Jagellonského a jeho manzelky v Praze. Dob-
fe zndmé epizody spojené s kralovymi zdsahy
do zemskych uradd tak mohou byt doplnény
o dalsi podrobnosti, zejména pribéh cesty.
Panovnik mimo jiné popisuje prijeti na morav-
ském zemském snému v Brné a setkani s ¢eskou
reprezentaci na hranicich zemé, podrobné vyli-
&eno je rovnéz piijeti v Céslavi a v Praze. Také
zpatecni cesta pres Pardubice a Olomouc, kde
zlstal krdl od 26. brezna do 16. dubna vcetné
velikono¢nich svatka (podle Dudikem vydané
olomoucké kroniky odjizdél az 17. dubna poté,
co prihlizel spaleni luterskych knih na ndmésti),
je dobre dokumentovana.

I pti vstupu do Uher byl Ludvik naleZité pri-
vitan. To vSe zaznamenavaji jak Ludvikovy listy,
tak zpravy rakouského vyslance a listy Ladisla-
va Szalkaiho. Ze vSech dokumentt také zjevné
vysvita jeden z hlavnich Gcelt panovnikovy cesty
do jeho druhého krédlovstvi. Byla jim, jak uvadi
sam kral v listé do Brasova, snaha vratit se s voj-
skem a véale¢nymi stroji, které mél vyuzit v boji
proti Turkdim. Ludvik pak ve svych listech ¢asto
zminuje vojsko, zbrané, vyzbroj téch, kteti jej
vitali, apod. Také na snémech se snazil zajistit
prisliby vojenské podpory, a zbrané dokonce
hned kupoval (napt. v Olomouci).

Kromé politickych a vojenskych zdleZitosti
se Ctenart vydanych listd muze setkat s riznymi
zajimavostmi z oblasti ndbozenskych déjin, jako
bylo napt. Ludvikovo objeveni ostatka (hlavy)
sv. Pavla Poustevnika na Karl$tejné. Na tohoto
svétce se primo odvolaval uhersky poustevnic-
ky tad sv. Pavla Poustevnika (paulini), a pro-
to byl tento néalez pro Uhry velice vyznamny,
tfebaze byl jiz diive popisovan a dobte znam.
Mezi zélezitostmi déjin vSedniho dne 1ze zminit
Szalkaiho stru¢ny popis jeho pobytu v ,¢eskych
laznich” (ty bohuZel nejsou uptresnény) nebo
zpravu rabského kaplana Pavla, ktery posild Sté-
panu Batorimu ,prazské bilé pivo“. Batori o néj
pry sdm pozadal pti odjezdu kaplana z Budina.
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Kdyz Ludvik vyzyval kralovského ¢isnika Fran-
tiska Battyanyiho, aby pfijel do Prahy (pozdéji
ho této povinnosti zbavil), psal, aby si s sebou
jeho vyznamny dvoran prtivezl jak koné, tak
zbroj na turnaj, a to i kdyby se méli potkat az
na kralové zpate¢ni cesté na Moravé. Kral by si
tak mohl zptijemnit dny pfi cestovani.

Editované texty se vyjadfuji predevsim
ke spravé v Uhrach a k politickym jednanim
krale, ani zminky o v§ednim Zivoté panovnika
vsak nejsou nijak vzacné. Lze tedy doufat, Ze si
vydany svazek nalezne cestu i k ¢eskym histo-
rikiim pozdniho stfedovéku. Norbert C. Toth
zpracoval vydané materialy rovnéz v kratkém
¢lanku, ktery se vztahuje k pobytu Ludvika
a Marie v Cechach, oviem i ten je predstaven
predevsim z uherské perspektivy (A kirdlyi pdr
Csehorszdgban 1522-1523). Osobné se domni-
vam, Ze spoluprace s madarskymi historiky p¥i
badani o jagellonském obdobi je nezbytn4, a to
nejen s ohledem na zprostfedkovani nezna-
mych prament, ale rovnéz kvuli rozdilnym a tim
i obohacujicim pohlediim na jednotlivé udélosti,
osobnosti a fenomény.
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Diskuse o lennim zfizeni (Lehnswesen) predsta-
vuje v némecky mluvicich zemich problematiku
sui generis. Starsi pojeti, vyrazné ovlivnéné prav-
nimi déjinami, nahradil po antropologickém
obratu (B. Schneidmiiller, K. Gorich, G. Althoff)
pristup, ktery zkoumd a nové definuje vlastni
vyznam lenniho systému v kontextu rtznych
konfiguraci fddu v raném a vrcholném stredove-
ku. Vesmés ale byva jeho existence pouze pted-
pokladana, pri¢emz chybi detailni argumentace.
I z tohoto diivodu si editoti predkladaného sbor-
niku vyty¢ili za cil postihnout vyznam lenniho
ztizeni pro soucasniky. Jako dalsi stéZejni bod



