ZPRAVY A REFERATY

Rozsah hesel i mnozstvi dokumentace byly
omezeny vzhledem k charakteru publikace,
presto by u rady lokalit bylo uzite¢né otisk-
nout planky se vztahy k $ir§simu okoli, které by
pomohly laiklim v orientaci. Na okraj by snad $lo
pridat také drobné erratum, které se tyka zanik-
1ého kostela v Mnichu (Miinichschlagu), jehoz
heslo bylo zdménou rozsifeno o nékteré udaje,
které se tykaji kostela v Mnichu u Kamenice
nad Lipou. Miinichschlag, drobné zboZi johanitt
z Mailbergu, totiz lezel plivodné spolu s Novou
Bystrici a Land$tejnem na tzemi pasovské diecé-
ze, a v Ceskych stredovékych pramenech se tudiz
neobjevuje. Tato poznamka souvisi také se sku-
te¢nosti, Ze autor nepracoval Uplné systematic-
ky s topografickou regionalni literaturou, coz je
ovSem vzhledem k rozsahu latky omluvitelné.
Nakonec je tfeba poznamenat, Ze (ackoliv to
v edi¢ni poznamce nezaznélo) do knihy neby-
ly zahrnuty zaniklé kostely z okresti Havlicktiv
Brod a Pelhtimov, snad vzhledem k jejich dne3ni
prislusnosti do kraje Jihlava.

V jednotlivostech by se prace dala o nékteré
stavby doplnit, i tak ale Martin Cechura nabidl
témér vycerpavajici prehled o zaniklych koste-
lech, jez jsou charakterizovany vSemi podstat-
nymi udaji. Nezbyva nez konstatovat, Ze pocet
zaniklych kosteld, zejména v dtsledku povalec-
ného vyvoje v pohranici, je mimotradné vysoky
a ani dnes nemutzeme f¥ici, Ze nastal definitivni
bod obratu ve zlepSeni stavebné-technického
stavu tady ohroZenych kostell. V souvislosti
s mnozstvim sakrélnich objektt na tiizemi Cech,
pro které se casto jen obtizné hleda vyuziti, je
nutné upozornit, Ze zanik sakralni funkce kos-
tela nemutze znamenat zanik jeho kulturné-his-
torické hodnoty. K tomu se soustavné smétuje
napfiklad u kostela sv. Michala na Starém Méste€,
kde byl pouzit argument ,to neni kostel“ k dalsi
zamérné pamatkové degradaci.
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Zamérem autorského kolektivu, jehoZ jadro tvori
pracovnici Historického tistavu Filozofické fakul-
ty kralovéhradecké univerzity, bylo sledovat pro-
mény regionu z hlediska prostorového, izemné

sidelniho a tizemné spravniho. Kniha usiluje
odpovédét na otazku, jaké regiony lze vibec
v tom kterém obdobi k vjichodnim Cecham tadit
a jak vymezit jejich hranice krajské, zemské ¢i
statni. Prvnim problémem, na ktery pouceny
¢tenarl narazi, je teritoridlni vymezeni studia.
Termin vychodni Cechy je totiZ o to vagnéjsi,
o¢ Castéji je bez dalsi specifikace pouzivan, svou
roli sehravaji i ¢etné spravni reformy moderni
doby. Sami autofi jsou si této skutec¢nosti védo-
mi, ostatné stejny problém ftesili jiz pti préci
na obsahlé syntéze o déjinach vychodnich Cech
v pravéku a stredovéku. Shodné s timto titulem
tak jadro regionu definuji vy¢tem historickych
kraji Hradeckého, Chrudimského a Caslavského,
dilem pak i kraje Kladského. Tedy tak, jak se osid-
leni na vychodé Cech ustalilo mezi polovinou
13. a koncem 14. stoleti.

Uvodni piispévek Ondreje Felcmana Vychod-
ni Cechy jako historicky region je metodologic-
ko-teoretickym pojednanim, doplnénym o his-
toriografickou ¢rtu. Na region Felcman nahlizi
jako na historickou kategorii, v niZ se obsahové
prolinaji aspekty prostoru a ¢asu. Pojem vychod-
ni Cechy pak chépe jako oblast, kterd se od stie-
dovéku v podstaté trvale na severu vymezovala
proti Slezsku a na vychodé proti Morave; posti-
Zeni jizni a zapadni hranice je problematictéjsi.
Jadrem byl podle jeho soudu v popisované dobé
Hradecky a Chrudimsky kraj s centry v kniZecich
hradech, resp. kralovskych méstech. Celkové
Felcman klade diiraz na dynamiku vyvoje regio-
nu na zakladé dobového kritéria vnimani prosto-
ru a jeho geografickych, spravnich a historickych
parametrii.

Praktické aplikace Felcmanovych teoretic-
kych postulatt se jako prvni ujal Frantisek Musil
ve studii o vyvoji osidleni vychodnich Cech
v raném a vrcholném stfedovéku. Pojednava
o postupu kolonizace vychodoceského prostoru
a formovani hranic vi¢i Moravé, Slezsku, Bole-
slavsku, Bechynsku a Koutrimsku v horizontu
9. az 14. stoleti, resumovana je zde role vychodu
Cech mezi Premyslovci a Velkou Moravou, pro-
blematika slavnikovského panstvi a tdajného
charvatského knizectvi i postaveni oblasti v tzv.
fi3i prvnich Boleslavii. Vychodni Cechy se pod-
le Musila staly nedilnou soucésti premyslovské
politiky mezi lety 1019-1020, kdyZ byla na Pias-
tovcich znovu ziskdna Morava. Letmo jsou zmi-
néna udélna knizectvi 11.-13. véku, autor spravné
odmitd i v recentni literatute se objevujici miné-
ni o fundaci benediktinského klastera v Litomy-
sli knizetem Bretislavem IL; neprekvapi, Ze klico-
vou se pro zformovani vychodoc¢eského regionu
stala kolonizace 13. a 14. stoleti. PovétSinou jde
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v Musilové vykladu o shrnuti znamych skutec-
nosti, ¢emuz se vymyka kauza nezdateného
pokusu Vaclava II. z¥idit ve vychodnich Cechach
zvlastni vévodstvi se zdmérem sménit ho
za Misensko, cozZ nepatfi k béZnému povédomi.

Na prispévek E Musila Gizce navazuje Mar-
tin Kosaf textem o osidlovani Podorlicka od 11.
do 14. stoleti, nabizejicim predevsim faktogra-
ficky nabity ptehled vyvoje osidleni a Slechtické
drzby v oblasti. Této studii 1ze vytknout jesté vice
nez jinym, Ze se opird hlavné o starsi literaturu
bez reflexe novéjsich debat. Tak napt. pfi zmince
o sluzebnych osadach je citovana toliko klasic-
ka studie D. Trestika a B. Krzemienské, nikoliv
uZ tuto zélezitost problematizujici texty Libora
Jana ¢i Petra Meduny. Podobné ,aktudlni“ litera-
tura je uvadéna k problematice vzniku pozemko-
vé Slechty, role Gjezdd v koloniza¢nim procesu
(V. Novotny, E Graus, Z. Bohac, ale uz ne T. Velim-
sky ¢i J. Klapsté) ¢i venkovské sakralni architektu-
te, kde se stavi toliko na zakladatelskych pracich
V. Mencla a A. Merhautové. Text tak zUstava jen
faktografickym sumérem bez hlubsiho poten-
cidlu. Naopak je nutno kvitovat prispévek Dag-
mary Adamské, referujici o vychodoceském zbozi
drzeném Piastovci ve 13. a 14. stoleti. Tato studie
prinasi podrobny nahled na vyvoj hranice se Slez-
skem, klasterni i Slechtické kolonizace a politic-
kych strategii poslednich Premyslovct i Lucem-
burk® optikou zahrani¢niho badatele. P¥inosna
je rovnéz studie Zdeilka Berana, analyzujici jed-
notlivé aspekty majetkovych a spravnich promén
v Caslavském kraji béhem pozdniho stiedovéku.
Pro obdobi kolem poloviny 15. stoleti neni podle
Berana diivodu pochybovat o p¥islusnosti Caslav-
ska k bloku vychodoceskych regionti. Za klicové
faktory popisované doby pfitom oznacuje jednak
velkou koncentraci cirkevni majetkové drzby, jed-
nak husitskou revoluci, z niz profitovala vice nizsi
Slechta nez mésta.

Dalsi prispévky se jiz tykaji rané novovéké
epochy, proto jen telegraficky. Ondrej Tikovsky
se zamé¥il na dynamiku a stabilitu vychodoces-
kych statkill v éfe hegemonie Pernstejnt a Tr¢-
kt z Lipy s diirazem na budovani smitického
dominia, koupeného Tr¢ky roku 1498. Dalsi stat
O. Felcmana se vénuje proméné hranic vychod-
nich Cech od poloviny 17. do poloviny 18. stoleti,
ze ztetele je ovSem pusténo Kladsko, které se
od roku 1459 po povyseni na hrabstvi z vychod-
nich Cech definitivné vydélilo. Bogustaw Cze-
chowicz pak v poslednim pojednéani dosti neo-
trele hleda stopy historismu, a tedy védomé,
cilené reflexe stredovéku v uméni raného novo-
véku coby legitimizac¢ni a propagandistické stra-
tegie. Jde o text velmi diskutabilni, ve srovnani
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s predeslymi formalné-strukturalnimi popisy ale
nepochybné osvézujici. Zavérecné shrnuti opét
pat¥i O. Felcmanovi. Potencialnim polem ptisob-
nosti pro dal$i badéni je podle autord napt. poca-
te¢ni obdobi vyvoje kralovskych vénnych mést
na pocatku 14. stoleti, spravni systém frydlant-
ského vévodstvi Albrechta z Valdstejna ¢i vyvoj
cirkevni spravy regionu obecné. S tim lze v zasa-
dé souhlasit - s dodatkem, ze je $koda, Ze napt.
v otdzce vyvoje zemépanské ¢i cirkevni spravy
autori obou tituld kapitulovali predem a omezili
se na shrnuti tradi¢nich interpretaci, bez reflexe
podnétnych praci, které byly v poslednich letech
publikovény.

Pokud bylo cilem knihy zptesnit vymezeni
vychodoceské oblasti, nez jak to bylo uciné-
no ve zminéné syntéze, a presnéji formulovat
celistvy obraz jeji teritoridlni a prostorové hra-
nice, nelze necitit rozpaky. O celistvosti obrazu
rozhodné nelze hovotit, ve vykladu chybi napt.
kli¢ové Broumovsko. Vyraznéjsi posun oproti
syntéze vychodoceskych déjin také neni prilis
patrny. Autori sice dostali moZnost detailnéjsi-
ho zacileni, z toho ale tézi prakticky jen studie
Zdeiika Berana. Ani ta vSak ve vysledku neméni
obraz formulovany uz syntézou. Pfitom si val-
na vétsina prispévkl zachovava solidni Groven,
na strankach odbornych periodik by se tedy
neztratila. Otazkou vsak je, pro¢ byla v podstaté
dublovéna dva roky stara kniha, kdyZ rané novo-
véké obdobi by mél obsahnout dil navazujici.
Nelze se tak zbavit dojmu, Ze na viné je tu hlav-
né systém hodnoceni doméci védy a kult RIVu.
Ctenate také obcas zaskod vykladové tendence,
kterou by v souc¢asné odborné literatute necekal.
Treba liceni déjin vychodoceského regionu jako
statotvorné oblasti, vystupujici ve prospéch udr-
Zeni ¢i uchovéni ¢eského statu a naroda (1). Argu-
menty jako ucast $lechty na navratu Vaclava IL
do Cech, role regionu v husitské revoluci i poli-
panském obdobi (kdy mél Jiti z Podébrad zahdjit
obsazenim Prahy roku 1448 proces konsolidace
statni moci a obnovy integrity korunnich zemi),
narodni obrozeni ¢i partyzanské protifasistické
hnuti totiz podle Ondfeje Felcmana opraviuji
hledét na vychodni Cechy jako na oblast vyka-
zujici vyrazné specifické statotvorné a naro-
dotvorné vlastnosti. Bez zaméru podcenovat
déjiny regionu a nehledé na to, Ze lze diskutovat
o interpretaci jednotlivych prikladi ¢i o jejich
vychodoceské specifice, by dnesni ¢tenar tako-
vy duch vykladu ¢ekal v literatute dosti starsi-
ho data. Jako faktografické kompendium kniha
neni sice $patnd, napsané ale uz jednou zaznélo.
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