ZPRAVY A REFERATY

prokladani textu rozli¢nymi zvolanimi, mnoho-
vyznamovymi tfemi teckami a hlavné v otazkach
kladenych ¢tendri, na néz si autor vzapéti sam
odpovida. A¢ snad bylo ptivodnim zdmérem uziti
téchto prostredku posilit ¢tivost celého dila, oba-
vam se, Ze ve vysledku pusobi spiSe opacné.
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Jagellonska dynastie se po mnoha desetiletich
relativniho nezajmu, jehoz koteny byvaly v p¥i-
padé jednotlivych narodnich historiografii riizné,
tési zvySené pozornosti (nejen) historika takrka
ze vSech koutd Evropy. Pri¢in a zdroju ozivené-
ho a nacionalnich stereotypt zbavovaného zajmu
o déjiny a kulturu jagellonského obdobi je jisté
vice. Roli prakopnika v tomto procesu viak bez-
pochyby sehralo lipské Geisteswissenschaftliches
Zentrum Geschichte und Kultur Ostmitteleuro-
pas (GWZO) a jim iniciovand edi¢ni rada Studia
Jagellonica Lipsiensia, kterd se zdhy proménila
v respektovanou publika¢ni platformu jagellon-
skych studii. Anotovana publikace je sbornikem
z mezindrodni konference z roku 2002, kterou
vedle GWZO organiza¢né zastresil Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, resp. tamni
Historicky institut. Tématem setkani i vysledné
knihy se stala dvorska kultura, jak byla péstovana
na jednotlivych jagellonskych dvorech i v okruhu
spriznénych vladatskych domui.

Sbornik je po obsahové strance rozclenén
do péti tematicky sevienych oddilQ, v nichz se
vhodnym zptisobem prolinaji prispévky historiki,
déjepisci uméni ¢i odbornikd z oblasti pomoc-
nych véd historickych. Blizsi pohled ptfitom
naznacuje, zZe si organizatori konference a nasled-
né redaktoti svazku vytkli pomérné ambiciézni
cil - pokus o programové interdisciplinarni p¥i-
stup s akcentem na komparativni analyzu jevt
z oblasti ,jagellonské” dvorské kultury. Neni jisté
Zadnym prekvapenim, Ze se takto artikulované-
mu zdméru podarilo dostat jen do urcité miry.
Vyplyva to z charakteru publikace, kterd je v prvé
fadé vystupem z konference a jako vétsina praci

tohoto typu je dilem do urcité miry heterogen-
nim, v némz se s jednotici ideou svaii naturel
autord a jejich odbornou specializaci podminény
vybér témat. Rozdily jsou ovSem patrné i v pti-
stupu k zvolené latce. Zatimco nékteri autori
nabidli zhusSténa resumé svych starsich vyzkumu
(za vSechny jmenujme Marii Boguckou), a jejich
texty tak maji spiSe synteti¢téjsi naboj, vybirali
si jini zdmérné doposud malo probadana témata
(napt. Uwe Tresp) ¢i se pokusili nabidnout novy,
leckdy inspirativni pohled na zdanlivé zndmou
latku (napt. Tomasz Torbus). Vedle prehledovych
textl se tak objevuji drobnohledné analyzy, navic
zatazeni nékterych prispévkii do toho ¢i onoho
oddilu ptisobi obcas ponékud rusive.

V prvnim oddilu Reprdsentation der jagiello-
nischen Hofe in Polen und Litauen se pét z osmi
autort (Gintautas Rackevic¢ius, Tomasz Torbus,
Tomasz Ratajczak, Katharina Chrubasik, Agnie-
szka Januszek-Sieradzka) zamétilo na archi-
tekturu (svétskou i cirkevni), konkrétné tedy
na analyzu funkce drobné i monumentalni archi-
tektury na poli reprezentace panovnického maje-
statu a legitimizac¢nich strategii polsko-litevskych
jagellonskych vladari. ZvySenou pozornost si
zaslouzi zejména stat T. Torbuse, ktery kriticky
pojednal tradi¢ni snahu madarské historiogra-
fie pripisovat vSechny rané renesan¢ni projevy
Matyasi Korvinovi na tkor ptinosu jagellonskych
krald. Revidoval pritom i teze o uréujicim vlivu
uherskych vzorli na rané renesané¢ni architekturu
v Polsku a na Litvé. Vedle architektury se pozor-
nosti dostalo rovnéz heraldickym symboliim
a jejich uloze pti manifestaci panovnické mo-
ci a ambici (Zenon Piech) ¢i vyrobkiim krélov-
skych zlatnikli (Biruté Rata Vitkauskiené). Sféru
hmotné kultury zastupuje i studie Daivy Stepona-
vi¢iené, kterd se zamétila na pozdné sttedovékou
stravu u dvora (véetné ceremonialniho pozadi
banket a slavnosti) ve funkci socialné distinktiv-
niho média.

Mimoradné slibny je nazev druhého z oddi-
It - Hofstrukturen und Diplomatie, nebot je jisté,
Ze skladba a hierarchicka struktura dvord nejen
polskych a litevskych, ale jesté vice uherskych
a Ceskych jagellonskych panovnikii predstavuje
citelné desideratum vyzkumu. Bohuzel, jedinou
studii tohoto druhu reprezentuje prace Marie
Bogucké, kterd se vratila k fenoménu renesanc-
niho dvora posledni ¢lenky jagellonské dynastie,
princezny Anny, pozdéjsi manzelky krdle Stépéana
Bathoryho. Natalia Nowakowska nabidla inspi-
rativni analyzu diplomatickych kontaktti mezi
polsko-litevskymi Jagellonci a papezskou kurii
na prelomu 15. a 16. stoleti. Identifikovala zdanlivé
spole¢na témata, kterym viak v Rimé a v Krakové,
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resp. ve Vilné pripisovali jiny vyznamovy obsah.
Rozdilné vyklady a nepochopeni tak snadno Usti-
ly v krizi vzajemnych vztaht. Nésleduji skici ze
Zivota vyznamnych diplomati Jana Dantyszka
(Antonio Saez-Arance) a Gabriela Rangoniho (Petr
Hlavacek). Oddil uzavira tvaha z pera Almut Bues
vénovana fenoménu zvirat u dvora kurlandskych
knizat z rodu Kettler(, a to jak hospodarskych,
tak i domdacich mazli¢kd, ptipadné zvireci sym-
bolice a zvifatim jakoZto svébytnému symbolu
socidlniho statusu. Prispévek sice patfi k nejzaji-
mavéjsim, soucasné vsak ilustruje koncepéni sla-
binu anotované publikace. Je totiz zdhadou, pro¢
nebyl zatazen do posledni, paté sekce Die Jagiello-
nen und die Nachbarldnder, kam by zapadal mno-
hem prirozenéji. Lze se jen dohadovat, zda se tak
nestalo z toho divodu, Ze paty oddil je navzdory
svému ndzvu cely vyhrazen pouze tém kniZecim
sousediim jagellonskych monarchti, do nichz se
privdaly nékteré z jagellonskych princezen: tedy
braniborskym a ansba$skym Hohenzollerniim
(Reinhard Seyboth, Agnieszka Gasior), saskym
Wettinim (Uwe Tresp), resp. Svédskym Vasovcim
(Inga Lena Angstrém-Grandien). Vzdy pfitom
v centru zajmu stoji reprezentace kniZeciho maje-
statu, v niz hraly dynastické aliance vyznamnou
ulohu. Vracime se tim soucasné k prvni ¢asti, jejiz
téma ve skute¢nosti prolina vSemi oddily, na kte-
ré je sbornik ¢lenén.

Nesourodosti ¢i koncepéni neujasnénosti
trpi rovnéz v poradi ¢tvrtd ¢ast knihy Héfe der
Jagiellonen in Béhmen und Ungarn. Stricto sen-
su zde totiZ neni ani jeden z oti$ténych textt
vénovan primo dvoru nékterého z dvojice uher-
sko-¢eskych jagellonskych krald. Namisto toho
zde Ctendr narazi hned na dvé studie spojené
s dvorskym uménim a reprezentaci krile Ma-
tyase Korvina (Zita Agota Pataki, Robert Suckale).
Dalsi z autord, Jan Royt, se problému dotkl jen
neptimo struénym zastavenim u nasténné malby
z jindtichohradeckého zdmku zachycujici zaseda-
ni ¢eského zemského soudu. S dvory a dvorskou
kulturou uhersko-¢eskych Jagelloncti tak 1ze spo-
jit jen studii k dvorské hudbé (vokalni i instru-
mentdlni) z doby kralti Vladislava a Ludvika (Péter
Kiraly) a neottelou tivahu o dobé vzniku, smys-
lu a funkénim urceni vymalby ve svatovaclavské
kapli katedrély sv. Vita v Praze (Petronilla Cemus).
Tézko vysvétlitelnou hadankou je zarazeni studie
Pawla Krase. Jinak kvalitni text totiz jeho autor
zasvétil, zjednodusené teceno, zevrubnému roz-
boru politické taktiky a umu polského vladce Vla-
dislava Jagelly tvari v tvar disledkiim papezského
schizmatu a rozvoji koncilidrniho hnuti.

Na zavér je zapotrebi zastavit se u oddilu Bil-
dung und Erziehung, ktery je o poznani sevienéjsi
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neZ vy$e zminéné sekce. Ctenati se zde dostane
komplexniho tvodu do systému edukace na jed-
notlivych jagellonskych dvorech, a to vcetné
pojeti rodicovské autority a provazanosti vychovy
s prostredim rytifi-vale¢nikl i intelektuald kra-
kovské univerzity a kralovské kanceldte (Urszula
Borkowska, Paul Knoll, Wojciech Goleman). Anna
Adamska nabidla inspirativni zamysleni nad pro-
ménlivym vztahem Jagelloncli a obyvatel jimi
ovladanych zem{ k psanému slovu v $irokém caso-
vém pasmu od Vladislava Jagelly po Zikmunda II.
Augusta. Upozornila pfitom na interpretacni
uskali, kdyZ zpochybnila tradi¢ni predpoklad, Ze
rozvoj kulturnich aktivit u dvora stimuloval nut-
né vladce osobné, a pripomnéla zdanlivé banalni
skute¢nost, Ze ¢teni a psani byly ve stfedové-
ku samostatné kategorie a psany text mohl byt
reprodukovan napt. hlasitym pred¢itdnim. Pozo-
ruhodny prispévek predstavila rovnéz Dorota
Zotadz-Strzelczyk, ktera se zamé¥ila na kréalovska
téhotenstvi, psychicky tlak spojeny s pozadavkem
porodit muzského dédice, na strach Zen ze sterili-
ty, porod a festivity doprovazejici ptichod kralov-
ského potomka na svét.

Ctenatsky komfort zvysuji rejst¥iky mist
i osob stejné jako prehlednd mapa jagellonské
Evropy. Do zna¢né miry bohuzel selhala jazy-
kova korektura, nebot na mnoha mistech textu
vypadly ceské a polské znaky. Svoji daii si vybra-
la i zna¢né prodleva mezi konferenci a vydanim
sborniku, nebot rada textd byla antikvovana
(srov. naptiklad interpretaci svatovaclavské kaple
Mileny Bartlové ¢i analyzu dvora Anny Jagellonské
od Jaroslavy Hausenblasové).

Vyhrada muze byt vznesena i smérem k (ne)
vyvazenosti autorského kolektivu, v némz jsou
té méla byt rovnéz Gcast historikti madarskych.
Vzhledem ke geografickému rozsahu jagellonské
Evropy by také stalo za tvahu, pokusit se kone¢né
zapojit i odborniky z ¥ad ukrajinskych, bélorus-
kych ¢i napt. slovenskych kolegti. To je vsak bolest
naprosté vétsiny ,jagellonskych” setkani, at uz je
organizuje kdokoli. Nemél by nicméné vzniknout
mylny dojem, Ze kniha nestojf za pre¢teni. Rada
kvalitnich a inspirativnich p¥rispévkill je naopak
zarukou, Ze si sbornik nalezne cestu do knihov-
ny kazdého badatele, jenZ se seriézné zabyva
jagellonskou tematikou.
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