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Kniha z pera uznavanych historiki umeéni Jirtho
Kuthana a Jana Royta je dosud nejobsdhlejsim
a zaroven graficky nejvypravnéj$sim monografic-
kym dilem o prazské katedrdle. JiZ letmé prolisto-
véani ukazuje na velkou péci, jiz se obrazové ¢asti
publikace dostalo jak ze strany nakladatelstvi, tak
i autort.. Ackoli se katedrala miize zdat veskrze
zndmym objektem, fotografickd dokumentace
jejich architektonickych prvka ptinesla v knize
fadu neotrelych pohledl a prekvapivych detaild.

Svatovitska katedrala je stavbou, ktera v sobé
nese riizné vyznamové roviny. Tak se v Uvodu
doéteme o posvatné aureole v chramu pohtbe-
nych svétcli, o aureole kralovské zde korunova-
nych a pohtbenych panovnikd, o sttedobodu cir-
kevni provincie, duchovnim centru ¢eskych zem,
centru narodniho patriotismu, o zjevném zname-
ni ¢eské narodni a statni identity - misté, kde se
vytvarelo a formovalo historické védomi ¢eského
spolecenstvi, ale téZ o velké umélecké hodno-
té této architektonické dominanty Prahy, jez se
stala predmétem esteticky motivovaného zdjmu
a obdivu. Shriime tedy, co na bezmala 600 stra-
nach po této oslavné reci nasleduje.

Struktura jednotlivych oddilii sestava vétsi-
nou z historického vykladu a popisu umélecké
vyzdoby. Uvodni tti kapitoly pfinasi vyklad rané
stredovékych ¢eskych déjin se stru¢nou pasazi
o nejstarsi stavebni podobé rotundy, predchiidky-
né dnesni katedraly, dale priblizeni Spytihnévovy
baziliky a kone¢né zhodnoceni historickych fakt,
vazicich se k zalozeni gotické katedraly a jejim
osudiim do husitskych vélek. Jeden z paternich
oddila, Stavba gotické katedrdly za Matydse
z Arrasu, Petra Parlére a jeho ndstupcti, predsta-
vuje tradi¢né pojaty uménovédny text o déjinach
architektury, v pasazich o kapli sv. Vaclava dopl-
nény pojedndnim o stredovéké vyzdobé jejich
stén drahymi kameny. Jiz zde autoti upozornuji
na nékteré novodobé zdsahy do celku stredo-
véké architektury (napt. vymény a dopliovani
¢asti v oblasti vychodniho boku severniho rame-
ne transeptu, Mockerovy zasahy do hmoty jizni

véze a dalsi). Nasleduje kratsi pasaz pojednavajici
o zajimavych obrazovych pramenech ke stavbé
katedraly, gotickych rysech chovanych ve Vidni
a v Ulmu, respektive Stuttgartu.

Nejvice prostoru zaujima Sesta kapitola,
Socharské dilo v katedrdle sv. Vita do zacdtku
husitskych vdlek. Celkem 90 stran zde vyplinuje
barevna obrazova ptiloha, kterd kromé fotografii
zahrnuje i prehledné nakresy umisténi veskeré
popisované vyzdoby podle jednotlivych staveb-
nich ¢asti katedrédly. Mimo notoricky zndmych
soch, jako jsou tumby premyslovskych panov-
nikd v zédvéru chéru nebo galerie panovnickych
bust tzv. dolniho triforia, zaujmou predevsim
kamenické detaily vyzdoby z vnéjsiho plasté stav-
by. Kvalita vSech reprodukci je vysoka a ptispiva
k srozumitelnosti textu.

Oddil sedmy, Umélecké pamdtky a zarizeni
katedrdly sv. Vita v obdobi vlddy Lucemburkti, se
zabyva mozaikou nad jizni branou velké véze, mal-
bami a tzv. uzitym uménim - relikviafi a jinymi
predméty ze svatovitského pokladu, cisarskymi
i kralovskymi korunova¢nimi insigniemi. Zahrnut
je zde i ikonograficky exkurz o svatovaclavském
kultu, dovedeny casové azZ po obdobi baroka.
Samostatné jsou pojednany Oltdre ve Svatovitské
katedrdle v lucemburské dobé.

Stredovékému obdobi ,Zivota“ katedraly jsou
vénovany jeSté ¢tyri dalsi oddily. V kapitole Ideovy
program prazské katedrdly jsou zopakovany inter-
pretace zahrnuté jiz v pojednani o socharské vy-
zdobé (mezi jinym ,dolni“ sféra panovnickych hro-
bt v chéru katedraly, propojend se sakralni sférou
hroby zemskych svétcti, vladarsky rodovy pro-
gram v tzv. dolnim triforiu, nebeska sféra tzv. hor-
niho triforia). Jen na okraji zde zaznivd pomérné
podstatné upozornéni, Ze goticka ¢ast katedraly
je vlastné torzem, a tudiz nevime, jak doopravdy
méla jeji kompletni vyzdoba vypadat. Pfekvapi-
vym nedostatkem desaté kapitoly nazvané Ohlas
prazského katedrdlniho dila je absence obra-
zového doprovodu. Oddil nasledujici, Svatovit-
skd katedrdla od husitskych vdlek do konce vlddy
Jagelloncti, ptiblizuje skrovné stavebni pt¥ispévky
tohoto obdobi k architektute kostela (kralovska
oratof na jizni strané chéru stavéna Benedik-
tem Riedem nebo Hansem Spiessem), kapitola
dvandacté pak popisuje Pozdné gotickou vyzdobu
a vybaveni Svatovitské katedrdly.

Prevazujici zpusob periodizace podle slo-
hovych stylt zachovavaji i ndzvy dalsich oddilt.
Katedrdla v dobé renesance svou strukturou opét
kombinuje historické informace (pocinaje koru-
novaci Ferdinanda I. a pohfbem Rudolfa II. kon-
¢e) s charakteristikou umélecké vyzdoby, véetné
podrobnych popistl jiz neexistujicich uméleckych
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dél. Vétsi mnozstvi zprav pisemnych prament
k uméleckym dilim zde neni vzdy ku prospé-
chu - fada detailnich, az marginalnich informaci
Ctenare zahlcuje, text je pretizen ikonografickymi
podrobnostmi a odbornymi terminy, jez nejsou
nikde vysvétleny.

Pro kapitolu Katedrdla v dobé barokni plati
totéz ¢lenéni: popisuje déje od kalvinského obra-
zoborectvi pfes vyznamnou udalost prevezeni
karlstejnskych relikvii do Prahy a jejich ulozeni
v katedriéle, dale jsou nastinény opravy a pokusy
o dostavbu za Leopolda I. a déni do po¢atku sedm-
desatych let 18. stoleti. Nasleduje popis socharské
a malitské vyzdoby a vybaveni, pozornost je véno-
vana kultu sv. Jana Nepomuckého a uméleckym
pamétkdm s nim spjatym.

Kapitoly patndctd a Sestndctd pojednava-
ji déjiny a vyzdobu katedraly v 19. a stru¢né
ve 20. stoleti. Cenné jsou zde zejména poucné
reprodukce riiznych pohledii na nedostavénou
katedralu. Pasdze vénované uméleckych dilim
jsou dovedeny az do roku 1989 k artefaktiim osla-
vujicim kult sv. Anezky Ceské. Zavére¢ny textovy
vanych katedrale a jeji vyzdobé od doby baroka
po soucasnost.

Autofi anotované publikace zfejmé predem
rezignovali na inovativni ptistup k tématu. Svym
obsahovym schématem dilo navazuje na starsf,
méné exkluzivné vybavenou knihu Katedrdla
sv. Vita v Praze editorky Anezky Merhautové
(1994). Neni pochyb, Ze byl kladen ddraz na tra-
dici jak z hlediska formy, tak i obsahu. Presto ale
vyvstava tada otaznikd, které se tykaji obsahu
i struktury jednotlivych kapitol a predevsim pak
neujasnénosti, jakému ¢tendti je vlastné kniha
urcena.

V pasazich vénovanych popisu architektury
a sochatské vyzdoby je tfeba pozitivné hodnotit
jejich rutinni (v kladném smyslu) zbéhlost a sro-
zumitelnost (podtrzenou jiz zminénym obrazo-
vym doprovodem), k ¢emuz téZ patti nezatéZova-
ni textu premirou odbornych vyrazt. Oproti tomu
pasaze vénujici se popistim maleb a jejich ikono-
grafii jsou plné termind, které nejsou nikde vysvét-
leny (napt. peplum, monille, maforion, stally).
Je Skoda, Ze mezi Cetnymi textovymi dopliky
na konci knihy chybi alesponi stru¢ny slovni¢ek
zékladnich odbornych pojmii.

Na nékterych mistech se tézZ autofi stali obét-
mi snahy o strukturni ¢lenéni kapitol do podkapi-
tol a poté marného boje o jejich smysluplné napl-
néni informacemi. Prikladem budiz podkapitola
Ndhrobky z doby pozdniho stFedovéku a rané rene-
sance Citajici 7 radek (s. 419), ¢i pétiradkova pasaz
vénovana smrti Ludvika Jagellonského a nastupu

144

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

Ferdinanda I. (s. 391). Naopak jinde zustal poten-
cial dil¢tho tématu nevyuzit. Napft. v textu o chra-
movém pokladu katedraly (s. 328n), dotykajicim
se vyznamnou mérou shromazdovani relikvii Kar-
lem IV, mohla byt vedle pouhého vyc¢tu panov-
nikem ziskanych relikvii vénovdna pozornost
i vysvétleni jejich vyznamu jak pro Karla IV,, tak
pro jeho soucasniky. Otaznik visi i nad kompozici
osmé kapitoly; jde pouze o seznam jednotlivych
oltart, informace, které plné a prehledné posky-
tuje planek na zac¢atku této kapitoly prevzaty ze
Zdkladii starého mistopisu prazZského V. V. Tomka.
Namisto tohoto vyctu, jehoz informaéni hodnota
a stravitelnost pro ¢tendre je vice nezZ sporna, by
ce (stredovékych) oltatti jako takovych, pticemz
provazani s predchozi podkapitolou o relikviich
a chramovém pokladu se samo nabizi.

Jednotlivé ¢asti knihy nejsou nijak autor-
sky rozliSeny, a oba badatelé tak vystupuji jako
homogenni pracovni tym. Stejnd sourodost bohu-
Zel neni vlastni jejich textu, trpicimu obvyklymi
neduhy takto velkoryse koncipovanych publi-
kacnich pocint, tedy nevyvaZenosti jak z hle-
diska pojeti témat, tak i z hlediska kvality jejich
zpracovani.

Na vrub faktu, Ze cilem nebyl inovativni bada-
telsky prinos, nybrz syntéza dosavadnich nazort,
pada i skutec¢nost, Ze autofi pracovali predevsim
s literaturou namisto prament.. Potom ovSem
nejsou bez vyhrad casto se opakujici konstato-
vani ,z prament vime“, u nichz nasleduje odkaz
na citovanou literaturu. Ze bylo ostatné ze starsi
literatury opisovano mnohdy velmi rychle a zbéz-
né, je patrné na mnoha mistech, naptiklad pti
opakované informaci o uloZeni archivalii ve Stat-
nim Gstrednim (1) archivu (s. 429-430, 477, 479).
Riiznych drobnych neptesnosti lze v textu najit
vice - napt. Albert ze Sternberka nikdy nebyl bis-
kupem olomouckym (s. 309) ani magdeburskym
(s. 342). Nékteré formulace ¢tendre vyslovené
matou nebo nuti k zamysleni ohledné své rele-
vantnosti; jako priklad muliZze slouzit mnozstvi
uvadénych jmen rtiznych osob bez jejich identi-
fikace, kterd sice vyplyne o nékolik radka dale,
nikoli v8ak vzdy (srov. s. 445 a 447, 458).

Zéavislost na starsi literatute je nejvice proble-
maticka v pasdzich, v nichZ autoti cituji nacional-
né zatizené prace. Z uctli svatovitské katedraly
publikovanych Josefem Neuwirthem tak ma byt
,dobfe patrny ptvod kamenikti huti“ (s. 59). Bylo
by ostatné jisté vhodné pracovat opatrnéji pti
citacich takovych autort, jako jsou Wilhelm Pin-
der nebo Otto Kletzl.

Podobnych vyhrad je mozné uvést jesté celou
fadu, presto lze vydani monografie hodnotit jako
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zasluzny pocin. Predstavuje jakousi sumu poznat-
ki (ovSsem s vyhradou setrvacného udrzovani
nékterych nefunkénich nebo problematickych
,mytd”) o katedréle a predevsim ptinasi bohaty
a kvalitni obrazovy material.

EVA RICHTROVA

Pavel BRODSKY, Krdsa ceskych
iluminovanych rukopisti, Academia,
Praha 2012

368 s., ISBN 978-80-200-2175-5

JTato knizka nema velké ambice. Neklade si za cil
stat se ucebnici ceské knizni malby a problemati-
ku v zadném ptipadé nevycerpava.” Citovanymi
slovy uvadi Pavel Brodsky publikaci, ktera ma byt
jakousi rekapitulaci soucasného stavu poznani
Ceské stredovéké knizni malby. Jadro knihy pred-
stavuje tvorba ,Ceskych” iluminatord, ¢imz autor
mini umélce ptlisobici na tzemi Cech a Moravy
bez ohledu na jejich ,narodnostni“ a jazykovou
prislusnost. Jeji poc¢atky jsou vymezeny 12. sto-
letim, autor ale zminuje i Gumpoldovu legendu
a VySehradsky kodex jako rukopisy tradi¢né spo-
jené s ¢eskym prostredim. Horni chronologickou
hranici pak tvofi rok 1620 jako vyrazny meznik
,pro vzhled i funkci ruéné psané knihy“. Pres
velkorysé ¢asové vymezeni prinasi publikace jen
poskrovnu textu, jehoz Gspornost ostte kontras-
tuje s bohatym barevnym obrazovym materialem.
Z toho diivodu je celkem opravnéné vnimat pri-
vodni text jako vysvétlujici komentdt, ktery se
jednak vyjadtuje k nékterym specifikim knizni
malby, jednak podrobnéji predstavuje vybrané
iluminace.

Kromé uvodu, kde autor vysvétluje pohnut-
ky k vydani publikace, je textova ¢ast rozc¢lenéna
do nékolika stati, které svymi nazvy (Typologie
vyzdoby bohemikdlnich rukopisii, Dondtori, pisari
a ilumindtori, Ikonografie) naznacuji snahu o sys-
tematické uchopeni ¢eské knizni malby ve stylu
cizojazy¢nych syntetickych kompendii vénova-
nych stfedovékym iluminacim, at uz z hlediska
prislusnosti ke slohu, nebo jako fenoménu s oso-
bitymi zadkonitostmi a vyvojem. Z této struktury
vsak vybocuje obsahlejsi zavére¢na stat, vénovana
vyvoji knizni malby v Cechach, kterou by &tenar
logicky ocekéval spiSe na zacatku publikace. Mohl
by se tak nejdiiv seznamit se zachovanym fon-
dem, na kterém budou nasledné demonstrova-
ny zakladni principy knizni malby jak ve vztahu
k typu rukopisu (bible, evangelia¥, astronomic-
ké, astrologické a alchymické rukopisy atd.), tak

s ohledem na donétora, pripadné k funkci toho
kterého rukopisu. Nicméné Brodského koncep-
ce nejen jako celek, ale i v jednotlivych statich
postrada konkrétni zdmér, na ktery autor ostatné
jiz v tvodu rezignuje.

PritaZlivé pojmenovand prvni stat k typologii
vyzdoby bohemikélnich rukopisti poskytuje pou-
hy popis vybranych mistrovskych dél s diirazem
na rostlinny ornament a jeho charakteristiku;
nazvem avizovana typologie tu ve skute¢nosti
chybi. Autor sice na zac¢atku zminuje ,komplexni
pojeti stranky*” jako zéklad celého systému kniZni
malby, Gplné vsak pritom pomiji dlilezitost ini-
cialy jako nositelky narativnich ¢i symbolickych
scén a figuralni malba je pro Brodského jen even-
tualitou. Uvedeny nedostatek se autor snazi kom-
penzovat ve stati o ikonografii, nicméné opétovné
bez zfejmé predem promyslené koncepce ¢i logic-
ké naslednosti. Zpocatku sledovana ikonograficka
linie podle druhu rukopisu (bible, misal) se nahle
vytraci ve prospéch konkrétnich ikonografickych
motivll a jejich promén a po povsechné obecné
charakteristice stfedovéké ikonografie se autor
opétovné navraci k ikonografickym ndmétim.
Duraz, ktery se v obou kapitolach klade na ruko-
pisy doby karlovské a vaclavské, tmérné odpo-
vida prevaze této skupiny rukopist i v zavére¢né
kapitole a logicky i v obrazové ptiloze. V poradi
treti stati o donatorech, pisatich a iluminatorech
Brodsky poskytuje nahled na spolecenské posta-
veni pisart a iluminatord, jejich postup prace i
vztah k osobé donatora.

Jiz zminéna zavére¢na a poctem stranek nej-
obséhlejsi stat o vyvoji knizni malby v Cechach
se omezuje na zrychleny ptehled zachovaného
fondu bohemikélnich rukopisti. Brodského zjem
se opakované soustreduje na formélni stran-
ku vyjmenovanych rukopisti a jejich zaclenéni
do vyvoje stfedovéké knizni malby. Diky tomu
Ctenari zprostredkovava zakladni orientaci v jed-
notlivych rukopisech a jejich iluminatorech. Uspo-
radani vyobrazeni v obrazové priloze odpovida
razeni jednotlivych stati.

Na zavér publikace obsahuje kromé seznamu
ilustraci obvyklou trojici rejsttikil (jmenny, mist-
ni a vécny) obohacenou o uzite¢ny ikonografic-
ky rejsttik a slovnik odborné terminologie, diky
kterému se kniha stava pristupnou a ¢tivou i pro
laickou verejnost.

Publikace je uréena $irsi kulturni vefejnos-
ti, kterou seznamuje s bohatym fondem ceské
a moravské knizni malby a ¢astecné téz s otazka-
mi odborného vyzkumu. Skoda jen, Ze se Brodsky
vzdava mimo jiné i ambice na uceleny pirehled
dosud znamych faktd a informaci, tykajicich se
knizni malby na tizemi Cech a Moravy v dobé
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