Poznamky k otazce ulohy mince a obchodu v raném stiedovéku
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Filip Laval se ve svém textu zvefejnéném v Medievistickém foru ptiklani k tomu proudu
evropského badani, které zavedeni minci (tj. v Cechach ve 3. &tvrting 10. stol.) nahlizi jako
projev promyslené ekonomické strategie, v niz zna¢nou ulohu sehrdvala fiskalni, tedy na
domadci prostfedi zaméfena hospodaiska politika. Tim se dotkl problematiky, ke které bych
chtél v tomto textu pfipojit nékolik struénych poznamek. Pokud je uvedeny nézorovy proud
spravny, dovedl by nds patrné¢ k predstavé panovniky cilevédomé podporovanych
ekonomickych vztahii uvnitt jimi ovladanych Gzemi jiz pomérné hluboko v raném stfedovéku.
(Mimo jiné bychom pak v ptipadé Cech mohli hovotit o ,statnické* proziravosti jednoho
pokud by byla spravnd, pak by vedla k pfedpokladu, Zze v dobé zavedeni mince jiz existovala
relativné rozvinutd vnitrozemska trzni sména a néjaka sit’ trznich mist, bez nichz se efektivni
fungovani fiskédlniho systému zaloZzeného na minci nemohlo obejit.

Dosavadni studium ulohy mince v rané stiedovéké Evropé — alespon v té jeji casti, kde se
nachazi Cechy — bylo poznamenano némeckou numismatikou reprezentovanou W.
Héavernickem. Tento badatel oznacil mincovani v Némecku v 10.—11. stol. jako ,,Periode des
Wikingerhandels®, kdy razba minci slouZzila pfedevsim k rozvoji ddlkového obchodu. Teprve
ve 12. stol. mélo nastat obdobi ,der regionalen Pfennigmiinze“, ve kterém jiz mince
urychlovaly rozvoj vnitrozemskych sménnych vztaht (Hdvernick 1955-1956). Tento badatel
vychazel pii odliSeni obou epoch ze skutecnosti, Ze naprostd vétSina némeckych razeb z 10.-
11. stol. byla (a dosud je) zndma ze severskych depotl. Havernick ovSem nedostatecné zvazil
formacni procesy, které stav mincovnich nalezti urcuji. Neuvédomil si, ze pocet minci ve
Skandinavii, takika pokryté depoty, prosté nelze Zadnym rozumnym metodickym néstrojem
srovnavat s nalezy minci na domécim uzemi, kde se nachazi mnohem méné depotii s mnohem
niz8im poctem jedincl. Pfesto myslenka o piivodné dalkové tloze minci, které teprve pozdéji
zaCaly mit vyznam v domaci sméné, zapustila kofeny a dosud se uplatiiuje i v Ceském
prostfedi. Ditlezitou roli vtom sehrdla nejen skuteCnost, ze nejstar$i Ceské razby jsou
odvozeny od fezenskych denard, ale patrné také tradi¢ni intelektudlni a védecka blizkost
ceského a némeckého prostiedi.

Zvrat pfinesly az prace mladSi generace numismatikd, v Némecku zejména W. Hesse a
v Britanii M. Blackburna (ktery ovSem zpracovaval i nalezy v Némecku). Wolfgang Hess
(napt. 7993) ukazal na zdkladé priizkumu fiskdlnich pfijmii zaznamenanych v pisemnych
pramenech, Ze otonské a salské razby ve skutecnosti byly uréené hlavné pro domaci sménu.
VSsech asi 85 tisic némeckych minci z 10.-11. stol. nalezenych dosud ve §védskych depotech
tvotilo naptiklad pouhy pétilety ptijem jediného vétsSiho némeckého klastera ve Werden. Dalsi
dilezitou skutecnosti je, Ze prizkum hromadnych nalezi minci (které obsahuji Casto jen
nekolik jedinct, v nékterych piipadech ale dosahuji 1 po¢tu nékolika tisic) ukazal, ze némecké
depoty vytvareji ¢asove 1 provenienéné velmi homogenni skupiny, ¢imz se odliSuji od depot,
snimiZ se numismatikové setkavaji v severském a baltském prostiedi. VéEtSina tzemi
dneSniho Némecka byla proto s nejvétsi pravdépodobnosti v raném stfedovéku rozdélena do
lokalnich oblasti s vlastni strukturou ob¢hu (,,local circulation pools*; Blackburn 1993). To
opét doklada urceni domacich minci k vnitrozemské sméné. Proto také plivodné jednotny
vahovy standard, na ktery Karel Veliky kladl takovy diiraz, se v 10.-11. stoleti rozpadnul do
regionalnich vahovych jednotek.



Provenien¢ni homogennost hromadnych nalezi, kterd ukazuje na regionalizaci mincovniho
ob¢hu, je jednim z nékolika malo skutecné dulezitych znakd, kterymi 1ze operovat v diskusi o
tiloze mince. Ceské numismatické badani oznaduje (podobné jako badani némecké) domaci
hromadné nalezy za chronologicky a proveniencné homogenni (Petran 1998, 72), coz
favorizuje pravé ty nazory, které domaci mincovnictvi kladou do souvislosti s rozvojem
vnitiniho obchodu. V souvislosti s Castou vyménou minci na to ostatné¢ poukazuje také F.
Laval. Na toto téma vSak v ¢eské numismatické literatuie postradame dikladnéjsi pojednani.

Zasadnim pielomem v interpretaci Ulohy mince se stalo objeveni staronové ndlezové
kategorie: ztratovych minci, jejichz prudky kvantitativni narGst je spojen s rozSifenim
detektord kovt v 70.-90. letech. Jednim =z pfednich badateli, ktery pochopil vyznam
jednotlivych ndlezi minci, byl Mark Blackburn (napt. 1989; 1993; 2003), ktery se
spolupodilel na jejich takika okamzité publikaci v British Numismatic Journal a od r. 1987
v Coin Register. Ztratové mince ve svém uhrnu vedly k pfehodnoceni dosavadnich ptedstav o
hromadné nélezy, posunuty az o nékolik stoleti do minulosti nejen v Britdnii, ale 1
v Némecku.

V Cechach zadny Coin Register, ktery by postihoval pomoci detektorti masové nachazené
mince, nemame. Je vSak ziejmé, Ze prave ztratové mince mohou do celé problematiky vnést
jasnéjsi svétlo. Pomala reakce na detektoratské hobby cCeskou pamatkovou péci je velice
nest’astna.

Je ale zfejmé, ze v problematice tlohy obchodu jde o vic nez o ¢ist¢ numismatické otazky.
Charakteristickd v dosavadnich pracich nejen o raném ceském statu je disproporce v kladeni
dirazu na dalkovy (povazovany za pomérné rozvinuty) a vnitini (naopak retardovany)
obchod. Neni divu, ze dosud panujici koncepce o charakteru ekonomiky v (9.) 10.—11. stol.
uvitaly nazor, ktery v némeckém prostiedi reprezentoval W. Hiavernick. Podle ptedstav téchto
badatelti neposkytovaly vnitrozemské primitivni a rozdrobené sménné vztahy, zalozené na
barteru nebo néjakych primitivnich platidlech, dostatecny zaklad k riistu rané statnich utvard,
které proto byly pii svém rustu odkazany na kofist nebo na subsistencni vyrobu (,,rezijni
velkostatky®). Snadno, nebot’ jen prostou silou nabyté zbozi v rukdch panovnika a jeho
druziny v podobé¢ otroktli, kozesin, vosku atd. bylo cizimi kupci vitanou protihodnotou, takze
prvni obchod, o ktery se zemépan v raném stfedovéku zajimal, byl dalkovy. Naopak domaci
zdroje se uplatiiovaly jen jako materidlni zékladna pro pieziti at’ uz panovnika, druziny,
poddanych nebo nevolnikl (v podstaté vse bylo jen subsistencni vyrobou, D. Tiestik dokonce
nazval rany cesky stat velkou kniZeci vesnici), protoze tidajné nevyvinuté sménné vztahy
dervena nit napii¢ vétsinou praci vénovanych hospodaistvi v rané stiedovékych Cechach i
v celé Zaalpské Evropé, pifestoze ne vzdy jsou zcela opodstatnéné. Staci piipomenout
pohnutky, které podle ndzoru D. TresStika a B. Krzemienské vedly ke vzniku sluzebné
organizace. Setkame se s nimi ale naptiklad i v Hodgesovych pracich (napt. Hodges 1989),
podle nichz emporia predstavovala v severozapadni Evropé tdajné ekonomicky cizorody
prvek, nebot’ taméj$i domdaci sménné vztahy nebyly dostate¢né vyvinuté (ale odlisné
stanovisko viz napt. Pestell — Ulmschneider 2003, 1; Skre et al. 2007). Vyznam obchodu ve
Vychodofranské tisi podceiiuje 7. Meier (2009), ktery pro néj (myln¢) v taméjsi subsistencni
ekonomice nenachdzi prostor. O stejném mySlenkovém pozadi svéd¢i ostatné 1 titul
McCormickovy knihy (2001), kterd na vice nez tisici strankdch spojuje pocatky evropské
ekonomiky pouze s dalkovym obchodem, aniz by se autor nebo jeho komentatoti (srov. Curta
2003; Henning 2003; Schwarcz 2003; Stahl 2003; Whitehouse 2003) vaznéji zamysleli nad
otazkou, zda je mozné, aby samotny dalkovy obchod vytvofil dostatecné silny zaklad



ekonomik jednotlivych ranych evropskych statd, které tsp&sné piezily do soucasnosti. Uloha
a studium vnitrozemskych sménnych vztahii jsou prosté vytrvale podcetiovany. Proto také
otazka fiskalni ulohy ¢eskych minci jiz ve 2. pol. 10. stol., kterd predpoklada relativné
rozvinutou doméci trzni sménu, miiZze znit jako volani ze svéta nesvazané fantazie, byt ve
skute¢nosti mize (ale také nemusi) byt spravna.

Domnivam se, Ze soucasny stav poznani ran¢ stfedovéké ekonomiky je ptedev§im v téchto
otazkach ovlivnén spiSe dlouho tradovanymi teoriemi a hypotézami nez vypovédnimi limity
samotnych prameni. Proto si diskuse na toto téma zasluhuje také ovéteni, zda ptislusné
nazorové linie, vyslovené Casto pfed mnoha desetiletimi a pfesto stale opakované, maji viibec
vyznamnych badateltl zastifiuje neduaslednost, s jakou jejich myslenky (kdysi nepochybné
plodné) byvaji vyuzivany.
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