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KERAMICKY SOUBOR ZE ZELCINA, OKR. MELNIK

Prispévek k poznani distribuce keramiky
na sklonku raného stredovéku

Ladislav Varadzin — Ivo Stefan

Veénovdno pamdtce Ladislava Hrdlicky a Miroslava Richtera

Nalezy pojednané v tomto textu pochazeji ze zachranného archeologického vyzkumu pti budovéni in-
Zenyrské sité v Zel¢iné v ¢ervnu 2005, necelé 4 km jihozapadné od Mélnika. V celé trase vykopu (8. 0,3
m, hl. 1,1 m), obklopujiciho ze dvou stran zemédélsky dviir (dnes Zoopark Zel¢in), byly prohlidkou
profilti a vyhozu zjistény dva objekty na severni strané (obr. 1). Pfesny priarez objektl se nepodatilo
zjistit kvali prilis tzké jameé (0,3 m), oba ovSem zasahovaly pod dno vykopu (1,1 m) a svou délkou se
blizily k 1,5 m. Vzorkovanim stén profilt objekti do hloubky max. 20 cm a také sbérem na vyhozu bylo
ziskano 82 zlomki stfedovéké keramiky (tab. 1) a nékolik fragmentti spodni Celisti krdvy domaéci (urceni
R. Kysely).

Nélez predstavuje jedinou dosud archeologicky doloZenou stfedovékou komponentu v katastru
(Sklendar 1982, 453). Nejstarsi pisemna zminka Zel¢ina, pochazejici z r. 1245, kdy krdlovna Kunhuta
vénovala villis nostris Stremi et Zelchin s veSkerym piisluSenstvim svému rytiti Lambinovi (CDB IV,
s.175, ¢. 86), je dokladem, Ze do tohoto roku byl Zel¢in soucasti panovnického majetku. Nélezy z objektt
jsme se pokusili doplnit povrchovym sbérem (podzim 2007) na poli pfiléhajicim od vychodni strany ke

dvoru, které je v soucasnosti jedinou
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Nasbirané keramické zlomky (12 |\
mladohradistnich, 26 pravékych')
pochazeji z jizniho cipu pole, tedy
z bezprostfedni blizkosti dvora (obr.
2:B). S ohledem na toto zjisténi
a s pfihlédnutim ke konfiguraci te-
rénu lze vyslovit pfedbéznou hypo-
tézu, Ze narusené objekty jsou sou-
¢asti pravdépodobné nevelkého
sttedovékého sidliste, jehoz plosny
rozsah jen o malo pfesahoval areal
soucasného dvora. Poloha sidlisté
na $pici vyvysené terasy trojahelni-
kového ptidorysu (obr. 2:B) byla
ziejmé peclivé vybrana, nebot se na-
chazi ve vyhodné poloze mimo do-

oranou plochou v blizkém okoli.

! Podle laskavého posouzeni V. Mouchy
spadaji tyto praveké keramické zlomky |
ramcové do obdobi mladsi doby bronzové
az doby fimské, pfi¢emz ¢tyti zlomky lze
s otaznikem zafadit uréit&ji do doby #m- Obr. 1. Zel¢in na sou¢asném katastrdinim pldnu. Poloha objektii 1 a 2
skeé. oznacena cernymi body, prubéh vykopu pro inZenyrskou sit vyznacen Sedé
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Obr. 2. Zel¢in na Miillerové mapé z r. 1720 (A) a na mapé 2. vojenského mapovadni z |. 1836—1852 (B). Prvy obrdzek
zachycuje reciste Vitavy v bezprostiedni blizkosti Zelcina, druhy trojuhelnikovou terasu, v jejimZ jiznim cipu se
nachdzelo stiedovéké sidlisté. Srafovdnim vyznacena plocha povrchovych sbéri s ndlezy

okraja zdobenych celkem
obj. 1 1 7 37
obj. 2 + sbér z haldy 7 9 48 Tab. 1. Pfehled pocti keramickych zlomku
Celkem 11 16 82 z jednotlivych objekti

sah zdplav? a pfitom v bezprostfednim kontaktu s nékdejsim hlavnim fecistém Vltavy protékajici tudy
jesté v 18. stoleti (obr. 2:A).

ROZBOR KERAMICKYCH NALEZU

Kvili jednotnému charakteru pojednavame ziskané keramické stiepy jako jeden soubor (fab. 1). Mezi
tvary pocetné vynikaji zasobni nddoby. Pét jedincti identifikujeme podle vétsiho primeéru dsti nebo
charakteristického tvaru okraje (obr. 3:2, 7, 8, 9, 11) a dalsi tfi rlizné jedince na zakladé zlomkd silnosténné
tuhové keramiky (obr. 3:24). Miska je zastoupena jednim (obr. 3:4), max. dvéma zlomky okraje (obr. 3:3).
Ostatni ¢tyti okrajové stiepy pochdzeji z hrncovitych nadob. Vycet keramickych tvart uzavird jeden
stfep stény nevelké tenkosténné (3 mm) nadobky, vyrobené z jemné plavené keramické hmoty bez vi-
ditelného ostfiva, se svétle Sedou barvou a malym mnozstvim prachovité slidy (obr. 3:25). Morfologie
okrajd je s ohledem na jejich maly pocet prekvapivé pestra. Vyskytuji se mezi nimi klasické zdutelé
(obr. 3:2), velky vzhiru vytazeny (obr. 3:11), dva masivni ploché okraje s ozdobnymi vseky (obr. 3:8, 9)
nebo tfi okraje s obdobné slozitéji profilovanou vnéjsi sténou a se shodnym keramickym téstem (obr.
3:5-7). Vyzdoba zachycena na 15 stfepech byla vytvofena vyhradné jednoduchym hrotem, pfevazné
v podobé rovné linie. Na zlomcich jsou zastoupeny husta Sroubovice zhotovena Sirokym rydlem (7x),
ostatni rovné linie (5x) a po jednom exemplafi vlnice, fada vpicht a lista (vSechny zdobené zlomky jsou
zachyceny na obr. 3). Znacky ani stfedy den nebyly zjistény. Stopy pouziti nddob se projevuji jen na ne-
velkém poctu stiept v podobé okoufeni, opéleni nebo ztmavnuté svisle stékajici substance.

Podle slozeni a zpracovani keramické hmoty 1ze identifikovat nékolik samostatnych skupin, které se
vazou na specifickou morfologii okrajt a vyzdobu. Vypovédni hodnotu souboru zvysuje skute¢nost, ze
vétsinu téchto skupin miizeme ramcové ztotoznit s rdznymi produkénimi oblastmi. (1) Rdmcové do
oblasti vychodniho Prazska a vychodni &4sti sttednich Cech fadime gest sttepti (obr. 3:10, 11, 12-15). Vy-
znacuji se Sedou az cihlové ¢ervenou barvou, ¢etnym hrubym ostrohrannym ostfivem s pfimési slidy
a sendvicovym vypalem s tmavym jadrem. Charakteristicky se vaZzou na vzhiiru vytazené okraje, jehoz
jeden reprezentant je zastoupen také v naSem souboru. Tato keramika se ve velkém mnozstvi objevuje
na Cernokostelecku (Kldpsté 1978, 448-459), na vychodnim okraji Velké Prahy (nepublikovany vyzkum
v Béchovicich) nebo na Koufimsku. K okraji na obr. 3:10 zaznamenavame analogie pouze v posledni
z uvedenych oblasti (§olle 1969, obr. 11:11; 48:3; 67:2). (2) Provenienci tf{ zlomkd tuhovych zasobnic sice

2 Misto s nalezem objektt nebylo zaplaveno ani pii velké povodni v r. 2002.
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Obr. 3. Keramické ndlezy z obj. 1 (2, 7-9, 17, 19-23), obj. 2 a z vyhozu (ostatni). Vyznacena pravdépodobnd
provenience: A Mélnicko (teckovdnim zobrazena ,engoba*); B severoceské Polabi; C vychodni édst stiednich Cech;
D Prazsko; E tuhovad keramika
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nelze urdit, avsak pravdépodobné nepochézeji z Mélnicka. (3) Dva zlomky nélezi do keramické t¥idy
tzv. klasickych zdufelych okraji, kterd je charakteristickd dobrym vypalem, svétle Sedou az bélavou bar-
vou, hladkym povrchem s ¢etnymi modela¢nimi ryzkami a malym poétem drobného homogenniho
ostfiva s nepatrnou p¥imési prachovité slidy (srov. Hrdlicka 1993, 97). Vyrobu této keramiky lze klast
s vysokou pravdépodobnosti do Prahy nebo jejtho blizkého okoli. (4) Oblast severoceského Polabi
zastupuji zlomky okrajt pochézejici ze dvou hrncii a jedné zasobnice (obr. 3:5-6), které spojuje vedle ob-
dobné morfologie jednotna keramicka hmota (tmavé sedé jadro stfepu mé na povrchu vrstvicku cihlové
barvy, ostfivo je cetné, svétle Sedé, ostrohranné, neprotiidéné do vel. 2 mm). Nadoby s touto morfologii
se ve vysokém poctu objevuji na Ustecku, kde tvotily aZ 30 % okrajti mezi hrnci a 10 % mezi zasobnicemi
(Zdapotocky — Corkovd 1993, tab. 3:h’35, z'35). (5) Druhym reprezentantem severoceské produkce jsou
masivni zasobnice s plochymi okraji, zastoupené v Zel¢iné jednim az dvéma exemplaii (obr. 3:8-9). Tyto
mohutné nadoby, které ptivodné dosahovaly vysky kolem 0,5 m (Zdpotocky - Curkovd 1993, 294), jsou
znamé napt. z Litomé¥ic (Zdpotocky 1965, obr. 48:2, 4), Usti n. L. (Zdpotocky — Corkovd 1993, 291, 294, obr.
16:2'52) a Dé&ina (Zdpotockyj 1977, obr. 7:5, 7). V bohatych souborech z Usti n. L.-Krasném Biezné se vy-
skytuji v takovém mnozstvi (mezi okraji zasobnic tam dosahuji 60 %), Ze jsou povazovany za ,specificky
rys, vlastni hrncivské produkci zdejsiho regionu” (Zapotocky — Corkovd 1993, 304). (6) Lokalni mélnickou pro-
dukci zastupuje v Zel¢iné jeden zlomek hrnce bez zachovaného okraje, ktery spada do skupiny ,, mélnicka
1 (Varadzin - Stefan 2007, 120). Tuto keramiku charakterizuje mékky sttep, hladky prachovity povrch,

vy

stranu (obr. 3:17).

DATOVANI

Skupina keramiky uvedena pod bodem (1) nastoupila patrné jiz v 1. poloviné 12. stoleti (Bohdcovd 2001,
265) a pokracovala do 13. stoleti (Kldpsté 1978, 458). Tuhové zéasobnice se ve sttednich Cechach zacaly
objevovat jiz pfed r. 1100-1110 (Bartoskovd 1999, 732) a bézné byly uzivany do 13. stoleti. Poc¢atek
keramiky uvedené pod bodem (5) klade P. Meduna pfed r. 1227-1238 a vyznéni pted r. 1297 (Gojda et al.
2010, 285). Datovani klasickych zdufelych okrajii priblizné do 30. let 13. stoleti se opira o jejich pocetni
kulminaci v téch ¢astech Prahy, které byly systematicky osidleny v loka¢nim obdobi, napt. v Havelském
poctu nelze vyloucit. Vyroba téchto okrajii byla patrné ukoncena jesté pied tim, nez se v Praze objevila
vrcholné stfedovékd keramika.? Sviij vyznam pro chronologické zafazeni souboru ze Zel¢ina ma také
absence vrcholné sttedovéké keramiky. Souhrn: Mezi nalezy jsme nezaznamenali prvky, které by pre-
sahovaly interval 11.-13. stoleti. Pro datovani souboru povazujeme za rozhodujici pfitomnost klasickych
zdufelych okrajt a severoceskych zasobnic, jejichZ spole¢ny ¢asovy pfekryv ukazuje na mladsi ¢ast 12.
stoleti azZ nejpozdéji 1. tietinu 13. stoleti, kam také datujeme oba zel¢inské objekty.

VYZNAM SOUBORU

Z chronologického rozboru vyplyva, ze doba obéhu zjisténych keramickych skupin se vzajemné piekryva
a Ze v kolekci se nenachazeji prvky, které by byly jednoznac¢neé ¢asové nasledné. Zatimco tedy po strance
chronologické 1ze soubor oznacit jako homogenni, z pohledu provenience zaujme naopak jeho zna¢na
rtznorodost. Navzdory nevelkému souhrnnému poctu zlomkt zachycujeme v Zel¢iné vedle doméci
produkce z Mélnicka (zastoupené bezpecné pouze jednim zlomkem) také vyrobky dilen z Prazska, vy-
chodni &asti sttednich Cech a nejspis také z Cech severnich (tab. 2). Po vyneseni do mapy se ukaze, ze
tyto nddoby musely na misto svého kone¢ného ulozeni urazit cestu ptiblizné 30 az 50 km (obr. 4).
Uvedené vzdalenosti jsou méfené vzdusnou ¢arou, skuteéna délka trajektorie byla samoziejmé veétsi.
Vysoky relativni podil importti na nalezisti 1ze vysvétlit polohou na Vltavé a nedaleko soutoku
Vltavy s Labem, kterézto feky diky své splavnosti spojovaly stfedni, vychodni a severni Cechy a usnad-
novaly mezi nimi transport i kiehkého zbozi na vétsi vzdélenosti. Jen velmi hypoteticky se 1ze vyjadrit
k otazce, jaky distribu¢ni mechanismus se zde uplatrioval. MoZnost, Ze by se uvedené nadoby dostaly
do Zel¢ina v ramci vrchnostenského prerozdélovani davek vybiranych od poddanych samoziejmé nelze
vylouc¢it, nezda se nam vsak piili§ pravdépodobna. Pokud se nékde v okoli Mélnika takovy zptsob do-

3 Toto tvrzeni opirdme o soubor s vét§imi torzy nadob, promieny se zastupci vrcholné sttedovéké produkee, ktery byl nale-
zen v tzv. jamé s koSatinou na Staroméstském nameésti. V tomto souboru se zdufelé okraje jiz nevyskytuiji (srov. Pavlii 1971,
18-19, 51-54, obr. 47-55).
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Obr. 4. Pravdépodobnd provenience keramickych ndadob v ZelCiné, kterou priblizné vyznacuji
mista jejich nejc¢astejsiho vyskytu. 1 —,,mélnickd skupina 1“ (Mélnik-PSovka); 2 — keramika
severoceského Polabi (Litoméfice, Usti n. L., Dé&in); 3 — vychodni &dst stfednich Cech
(Béchovice, Kostelec n. Cernymi Lesy, Koufim); 4 — klasické zdurelé okraje (Praha)

davani zbozi uplatiioval, pak spiSe v blizkém Vrbné, které ztejmé predstavovalo jedno z hlavnich pa-
novnickych zemédélskych center v zdzemi mélnického hradu (Meduna 2002, 2; §tefan - Varadzin 2007,
43). Proto se radéji klonime k alternativé volného obchodu, at' uz prosttednictvim trzisté v Mélniku
(ptip. ve Vrbné?), nebo piimym kontaktem s obchodniky, ktefi Zel¢inem proplouvali. S ohledem na da-
tovani keramického souboru do mladsi ¢asti 12. stoleti az 1. tfetiny 13. stoleti se ndm tento pfedpoklad
nejevi nikterak nepravdépodobny.

Zel¢inské sidlisté je nejspise jednou z méla publikovanych lokalit, které dokladaji otevienost ceského
tak dopliiuje obraz sménnych vztahti, ktery je dosud vykreslovan povytce pfevazné jen na zakladé ma-
teridlu z vyznamnych center (srov. Varadzin 2010, 45-48).
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AN ASSEMBLAGE OF POTTERY FROM ZELCIN, MELNIK DISTRICT

A contribution to our knowledge of pottery distribution patterns
at the end of the early Middle Ages

In this text, attention is paid to analysis of an assemblage of pottery dating from the late 12" to the first third of the 13"
century, which up to now represents the only evidence of medieval settlement in the cadastral area of Zelcin. The
percentage of likely imports is surprisingly high (from north Bohemian Elbeland, the eastern part of Central Bohemia,
and from Prague), which is quite striking, even though the assemblage itself is not very large. The settlement at Zelcin
can with a high degree of probability be associated with the sites bearing witness to ties between the Bohemian countryside
and the mass distribution channels for ordinary utensils. They were brought from a distance of 30 to 50 km - in the time
period prior to the mid-13" century (Fig. 4).

Fig. 1. ZelCin on the modern cadastral plan. The location of Fig. 3. Pottery finds from feature 1 (2, 7-9, 17, 19-23),
features 1 and 2 is marked with black dots, the course of feature 2 and from the pile of removed earth (the rest).
a trench for utility lines is marked in grey Their probable provenance is indicated: A region of Mélnik

Fig. 2. Zeléin on Miiller's map from 1720 (A) and on the map ~ (»engobeis represented by stippling); B north Bohemian
of the Second military survey from the years 1836-1852 (). ~ Elbeland; C eastern part of Central Bohemia; D region of

The first picture shows the riverbed of the Vitava in the Prague; E graphite pottery

immediate vicinity of Zelcin, the second one shows a Fig. 4. Likely provenance of ceramic vessels found at ZelCin,
triangular platform, in the southern corner of which a which is approximately defined by the places of their most

medieval residence used to stand. The area investigated by frequent occurrence. 1—,Mélnik group 1“ (MélInik-PSovka);
surface survey is indicated by hatching 2 — pottery of north Bohemian Elbeland (LitoméFice, Usti n.

L., Décin); 3 — eastern part of Central Bohemia (Béchovice,
Kostelec n. Cernymi Lesy, Koufim); 4 — classic swollen rims
(Prague)
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