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Jantar v ¢eské unétické kultuie - k pocatkiim jantarové stezky

Bernstein in der bohmischen Aunjetitz-Kultur — zu den Anfangen der Bernsteinstrasse

Michal Ernée

Predlozeno redakci v zari 2011

Z tizemi Cech je ze starsi doby bronzové znamo ca 4000 jantarovych predmétit ze 106 lokalit. Vétsinu tvoii pohiebisté (82 % lokalit),
ddle 7 depotil, 5 sidlist a 7 nejistych ndlezii. Na 87 pohiebistich bylo v 304 hrobech nalezeno ca 3600 (90 %) jantar. predmeétii. Nejcastéji
Jjde o kordle s jednoduchym vrtanim riiznych tvartt (97,6 %), tvorici prevazné soucdst nahrdelnikii. Dale se nasly tzv. Schieber nebo
Abstandhalter (24 ks z 18 hrobti na 12 pohrebistich), krouzky a disky (14-16 ks z 13 pohiebist) ¢i knoflilc. V jednom pripadé byl jantar
soucdsti bronzové dyly s litou rulcojeti. Zatim nejbohatsi (Mikulovice, ¢. 1963) obsahoval nejméné 430 jantar: kordltl, 6 Bernsteinschie-
ber; 4 bronz. kordle, ca 15 musli, 2 zlaté nausnice, 3 bronz. jehlice, 5 bronz. ndramiktt a 1 nddobu. Absolutni vétsinu ceskych ndlezti
Jantaru datujeme do klasické faze unétické kultury (ca 2050/2000-1750 BC). VSech ca 100 provedenych analyz z 9 lokalit poturdilo
baltsky ptiod jantaru. Nejuétsi koncentrace ndlezil je ve strednich Cechdch, v oblasti severozapadné od Prahy. Cechy jsou mnohem
bohatsi na jantar neZ vsechny sousedni oblasti a byly hlavnim cilovgm tizemim obchodu s jantarem v celé $irsi stredni Evropé. Pokud
muZeme uz tehdy mluvit o jantarové stezce, smérovala od polského pobrezi Baltu do Cech. Masovy priliv_ jantaru do Cech nahle konci
kolem poloviny 18. stoleti BC, kdy v Cechdch konéi klasicka faze tinétické kultury a v jihovgchodnim sousedstui se tvoit kulturni kom-
plex Madarovce-Véterov. Uzemi Cech ztrdci vysadni postaveni a centrum vjuvgje se presouva pravé do této oblasti. To dokladaji i ndlezy
jantaru, které mizi z Cech, ale ve vétsim mnozZstvi se ohjevuji pravé tam. Zasadni zména v distribuci ndleztt jantaru doklada nejen
zhrouceni dosavadniho systému obchodu s jantarem v desetiletich kolem r. 1750 BC, ale i zhrouceni celého systému nadregiondlnich
Icontaktii, ktery byl jednou z opor vyspélé civilizace klasiclé tinétické kultury.

jantar, ¢asna doba bronzova, unéticka kultura, Cechy, jantarova stezka

Amber in Czech Unétice (Aunjetitz) culture - on the origin of the Amber Route. Approximately 4,000 amber artefacts from
a total of 106 sites in Bohemia are known from the Early Bronze Age. The majority of these sites are burial grounds (82 %); the others
are comprised of seven deposits, five settlements and seven unidentified finds. Approximately 3,600 (90 %) of the amber artefacts
were found in 304 graves at 87 burial sites. Most often these were beads with a simple hole of various shapes (97.6 %), which were
typically parts of necklaces. Also found were so-called “Schieber” or “Abstandhalter” (24 artefacts from 18 graves at 12 burial
grounds), rings and disks (14-16 artefacts from 13 burial grounds) and a button. In one case the amber was part of a bronze dagger
with a cast handle. The richest site yet (Mikulovice, no. 1963) contained at least 430 amber beads, six Bernsteinschieber, four bronze
beads, approximately 15 shells, two gold earrings, three bronze pins, five bronze bracelets and one vessel. We date the vast majority
of the finds to the classic phase of Aunjetitz culture (ca. 2050/2000-1750 BC). All of the roughly 100 analyses conducted on artefacts
from nine sites confirmed the Baltic origin of the amber. The greatest concentration of finds is_from central Bohemia, in the area north-
west of Prague. Bohemia is far richer in amber than all of the surrounding territories and was the main target area for trade with
amber in the broader Central European region. If it is possible to speak of an “Amber Route” that was already in existence at that
time, it would have run from the Polish Baltic coast to Bohemia. The massive influx of amber into Bohemia stops abruptly with the
end of the classic phase of Aunjetitz culture around the middle of the 18" century BC; the Madarovce-Véterov cultural complex then
Jformed to the southeast. Bohemia lost its prominent position, and the centre of development shifted down to the new area. This is
also documented by finds of amber, which disappeared in Bohemia and emerged instead in Madarovce-Véterov. The fundamental
change in the distribution of amber finds documents not only the collapse of the existing system of amber trade in the decades around
1750 BC, but also the breakdown of the entire system of supra-regional contacts — a cornerstone of the advanced civilization of classic
Aunjetitz culture.

Amber, Early Bronze Age, Aunjetitz Culture, Bohemia, Amber Route

1. Uvod

V roce 1880 zvefejnil C. Ryzner v ¢asopisu Pamatky
archeologické nalezy ze dvou eponymnich pohrebist iiné-
tické kultury v Unéticich (Ryzner 1880a; 1880b), mimo
jiné i s n€kolika jantarovymi nahrdelniky (obr. 1: 1-3).

JiZ o pouhych 11 let pozdé&ji, v roce 1891, konstato-
val na strankach téhoz ¢asopisu J. Smolik v publikaci

hrobt se skréenymi kostrami ve Zvolenévsi (Smolik
1891, 430) pti zhodnoceni milodart, Ze ,nékteré vysky-
tyi se bud témér v kazdém hrobé, jalo na pi: bronzové
jehlice s tskem, jantarové korale ve vétsim poctu —
aneb castéji, jako rourky svinuté z bronzového dratu,
bronzové a zlaté ndusnice z dvojndsobného drdtu, bron-
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Obr. 1. Jantarové ndhrdelniky z Ceskych unétickych hrobd, vyobrazené na strdnkdch casopisu Pamditky archeologické pfed rokem 1900. Riznd méritka. Sestavil
M. Ernée. — Abb. 1. Bernstein-Halsketten aus béhmischen Aunjetitzer Grébern, abgebildet auf den Seiten der Zeitschrift Pamdtky archeologické vor 1900.
Verschiedene MafSstibe. Zusammengestellt von M. Ernée.

1 — Unétice/Aunjetitz 1, hrob 10/ Grab 10 (podle/nach Ryzner 1880a, tab. Xill: 1, 1a, 1b); 2 — Unétice/Aunjetitz 2, hr./Gr. 6 (podle/nach Ryzner 1880b, tab. XV: 2);
3 — Unétice 2, hr. 2/Aunjetitz 2, Gr. 2 (podle/nach Ryzner 1880b, tab. XV- 1); 4 — Holubice 1-3, hrob/Grab (podle/nach Schmidt 1893b, tab. X: 5); 5 — Holubice
1-3, hrob/Grab (podle/nach Schmidt 1893b, tab. X: 4); 6 — Malé Cicovice 3, hr,/Gr. 19 (podle/nach Pi¢ 1893a, tab. XX: 7); 7 — Noutonice, hr,/Gr. 33 (podle/nach
Felcman 1898a, tab. VI: 2); 8 — Noutonice, hr,/Gr. 17 (podle/nach Felcman 1898a, tab. VII: 6); 9 — Noutonice, hr,/Gr. 10 (podle/nach Felcman 1898aq, tab. Vil:
11),; 10 — Neprobilice, hr/Gr. 1 (podle/nach Felcman 1893, tab. XXVI: 11); 11 — Neprobilice, hr/Gr. 14 (podle/nach Felcman 1893, tab. XXVI: 24); 12 — Neprobilice,
hr/Gr. 3 (podle/nach Felcman 1893, tab. XXVI: 15); 13 — Neprobilice, hr./Gr. 4 (podle/nach Felcman 1893, tab. XXVI: 25),; 14 — Zvolenéves, hr,/Gr. 8 (podle/nach
Smolik 1891, tab. XX: 11); 15 — Neprobilice, hr./Gr. 11 (podle/nach Felcman 1893, tab. XXVI: 8), 16 — Velis, depot/Depot (podle/nach Pi¢ 1891q, obr. str./Abb.
S. 319), 17 — Noutonice, hr/Gr. 14 (podle/nach Felcman 1898a, tab. VI: 8); 18 — Malé Cicovice 1, 2, hrob/Grab (podle/nach Pi¢ 1893q, tab. XIX: 7); 19 — Kymyk
2, hr/Gr. 522 (podle/nach Schmidt 1899b, obr. 2: 9); 20 — Diinov, hr,/Gr. 27 (podle/nach Schmidt 1895b, tab. XXXIX: 3); 21 — Diinov, hr,/Gr. 30? (podle/nach
Schmidt 1895b, tab. XXXIX: 20), 22 — Drinov, hr./Gr. 20 (podle/nach Schmidt 1895b, tab. XLI: 17),; 23 — Drinov, hr./Gr. 432 (podle/nach Schmidt 1895b, tab. XLI:
7); 24 — Diinov, hr./Gr. 547 (podle/nach Schmidt 1895b, tab. XL: 17),; 25 — Dtinov, hr,/Gr. 21 (podle/nach Schmidt 1895b, tab. XXXIX: 11),; 26 — Zelenice, hrob/Grab
(podle/nach Schmidt 1899a, obr. str,/Abb. S. 235-236: 9).
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zové dyky, nadobky urcitého tvaru a t. p.“. llustrativni je
i autorova poznamka, jiZ po¢ina popis milodarti, které
,bohatosti nevynikaji, spiSe ndas prekvapuji tim, Ze
témer ve vsech hrobech byly stejného druhu...” (Smolilk
1891, 417). Jisté ponékud neskromné konstatovani,
uvazime-li, Ze mezi 14 nalezenymi hroby byly ve tfech
zlaté nausnice (celkem 5 kusti) a v deseti jantarové
korale!

Bé&hem prvnich desetileti vyzkumu a publikovani bo-
hatych stredoceskych unétickych nekropoli na stran-
kach Pamatek archeologickych se postupné ustalil
z dneSniho pohledu dosti vysoky standard téchto pub-
likaci, které vétSinou obsahovaly detailni popisy jednot-
livych hrobt a nalezt z nich, ¢asto sumarni tabulky
s uvadénymi udaji a v fad€ pripadu také planky publi-
kovanych pohrebist v€. parcelnich ¢isel.

Nartst poznatktl o unétickych nekropolich v rela-
tivné€ kratkém ¢asovém obdobi byl obrovsky. Popisy no-
vych hrobt skrc¢kt a vyobrazeni dalSich a dalSich na-
lezi z nich se objevovaly pravidelné na strankach
Pamatek archeologickych, a to i z n€kolika nekropoli
v jednom ¢isle. Jen v XVI. roéniku Pamatek z let 1893-
1895 najdeme publikace nekropoli v Osluchové (Schmidt
1893a), Holubicich (Schmidt 1893b), Malych Cigovicich
(Pi¢ 1893a), Trebovli (Pi¢ 1893b), Neprobilicich (Felcman
1893), pod Slanskou Horou (Schmidt 1893c) a Drinové
(Schmidt 1895b, 735). A tak mohl jiZ v poslednim seSité
tohoto ¢isla z roku 1895, v publikaci posledniho zmi-
néného pohrebisté V. Schmidt konstatovat, Ze ., Pohre-
bisté Drinovské, obsahujici 75 hrobtl, je na ten ¢as nej-
vétsi znamé pohrebisté se skréenymi kostrami typu
Unétického ... jet tedy pohrebisté Diinovslké co do poctu
51. misto, kde na hroby se skréenymi kostrami uho-
zeno bylo* (Schmidt 1895b, 735).

Z dobovych textt vyplyva, Ze nékteri badatelé byli timto
mnoZstvim zahy ponékud ,presyceni“. Prvnim ,nespoko-
jencem® byl V. Schmidt, ktery prezentoval svijj postoj na-
plno v publikaci dfinovského pohrebisté v roce 1895: ,,Prve
nez k vlastnimu popisu pohrebisté prikro¢ime, dovolime si
predem jesté pripomenouti, Ze cellkcovy rdz jeho shoduje se
s typem Unétickgm ... Z té pric¢iny bylo by zbytecno, jako
nudno, obirati se na tak rozsdhlém pohiebisti s kaz-
dgm hrobem zvldst, ponévadZ jednotlivé jsou si mezi
sebou podobny a odjinud s dostatek znamy. My tedy popt-
Seme hroby Drinovské ve vétsich skupindach a co takové je
mezi sebou porovndme.* (Schmidt 1895b, 720-721). Vzdyt
.artefakty hrobové ... nevykazuji ... nic nového, co by
snad zvlastnim rdzem vynikajic, z jinych stejnorodiych po-
hrebist jiz znamo nebylo* (Schmidt 1895b, 729-730). Ales-
pon ale jesté€ vyobrazuje planek s ¢isly hrobu (str. 721-722)
a u vyctu jednotlivych nalezti, byt uvadénych po skupi-
nach, také ¢isla hrobud, umoziujici, i kdyZ komplikované,
rekonstrukci hrobovych celku.

Diskuse byla patrné boufliva. To je zfejmé z nesou-
hlasnych reakei J. Felcmana v publikacich pohrebist
u Lotouse a v Noutonicich: ,Ackoli hroby tyto, razu Uné-
tického, byly jiz na rtiznych mistech nasi ceské vlasti
v hojné mire nalezeny a popsdny, a tim vyznamnd cha-
rakteristika jejich diikladné je zndama, proto prece pova-
Zuji za nasi povinnost i na ddle kazdé takové nalezisté
hrobtt systematicky prozlcoumat, neb neni nikdy vylou-
¢ena moznost, Ze na jednom neb druhém pohiebisti néco
abnormadlniho se objevi, kterdZzto abnormalita miiZe vésti
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palk ku zcela novgm tisudkum. I zde, na tomto pohrebisti,
vyskytuji se nové predméty co milodary, které az dosud
v zadnyjch hrobech v Cechdch nalezeny nebyly a poturzuji
mtyj nahled nahore uvedeny” (Felcman 1897, 546); ,,A¢
charalteristilca hrobti téchto jest s _jingmi v tidoli Svato-
jirském prozlcoumanymi totoznou, zddlo by se, Ze nyni,
kdy jiz tolik pohrebist bylo prozkoumano, jest pou-
hygm luxusem, dal$i pohrebisté systematicky zkou-
mati, na coZ odpovédéti musim, Ze tomu tak neni
a byti nemiiZe, nybrz musi ztstati snahou nasi, aby
to, co nam jednou bylo odkryto, téz bylo prozkou-
mano, nebot dosud kazdé pohrebisté nam posky-
tuje novotiny, které by v litnu zemé pohibeny zii-
staly, kdyby dals$i pohrebisté zkoumdna nebyla“
(Felcman 1898a, 24).

V. Schmidt reagoval zahy, jiZ roku 1899, v publikaci
pohrebisté v Kamyku: ,V popisu poddvam vysledek
zkoumani, pfri némz, aby nebyly opakovdany véci jiz
a na vyliceni okolnosti novych, nebot typické znamiy
téchto pohrebist, pokud sahaji do periody Unétické, mezi
néz i tento hrbitov Kamycky zaraditi dluzno, jsou z jinych
pohiebist s dostatek znamy, tak Ze by bylo plytvanim
mista tohoto ¢asopisu, popisovati kazdy hrob zvlast,
uvddéti jeho rozmery, pal zptisob obloZeni atd. nebo vy-
pisovati beziicelné a tinavné rozméry nddobek a j.
K tomu cili vyhovi popis hromadny tplné“ (Schmidt
1899b, 551). Vysledek tohoto Schmidtova pristupu byl
ovSem z naSeho pohledu tristni. Z jednoho z viibec nej-
vétSich prozkoumanych tinétickych pohtebist (objeveno
bylo tehdy 99 hrobt a jejich celkovy pocet byl odhadnut
na ca 150; Schmidt 1899b, 551-552) nemame ani celko-
vy plan, ani popisy jednotlivych hrobovych inventara.
MozZnosti jakéhokoli vyhodnoceni této nekropole jsou
proto jen velmi omezené. Na tom nic nemeéni ani skutec-
nost, Ze prinaleZitost nékterych nalezti dochovanych
dnes v NM Praha (NM 2010) k n€kterym konkrétnim hro-
bum a tedy alespori ¢astec¢né rekonstrukce nékterych
hrobovych inventaitt bude snad v budoucnosti mozna.

Timto aZ nevybiravym Schmidtovym titokem se na-
konec, bohuZel, nechal ve svém presvédéeni zviklat
idJ. Felcman. JiZ v publikaci pohrebisté v Tursku (1902)
pise: ,Pokoleni skréenych u nas tak hojné se vyskytujict
zachovalo nam v hrobech v kazdém ohledu obrazelk kul-
turni a ndbozZensky a poddva nam ndsledkem syste-
maticky prozkoumangch pohrebist tak jasny obraz
tohoto pokoleni, Ze by snad ani nebylo tieba dalsi
objevena pohrebisté prozkoumdvati. Avsalk v kazdém
novém prozkoumaném pohrebisti nalézame prec néjaké
novinky neb doplritky a i kdyby tomu tak nebylo, jest piec
treba hroby prozlkoumati, jelikoZ by zanedbdnim toho
mohla vzniknouti pochybnost, Ze snad pohiebisté prec
néco nového obsahovalo. Kazdé nové prozkoumané po-
hrebiste doplriuje vZdy nasi predhistoriclkcou mapu a proto
nemohl jsem odolati, abych nové poznané pohrebisté Tur-
ské neprozkoumal. PFi popisu volim formu nejstruc-
néjsi a to potud, pokud maji okolnosti pro archeo-
logii diilezitost (Felcman 1902, 37).

Jestli do$lo i na osobni vyménu nazort, nebo hovo-
rili-li spolu dotéeni badatelé pouze ,pres média“, ne-
vime. Na tom, Ze ,jantarové kordle ve vétsim pocétu
... vyskytuji se témér v kazdém hrobé" (Smolik 1891,
430) a Ze jantar ,vSude provdzi hroby se skréengmi
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Obr. 2. Starobronzové ndlezy jantaru na tzemi Cech podle M. Bartelheima
(Bartelheim 1998, Karte 68). — Abb. 2. Frihbronzezeitliche Bernsteinfunde
im béhmischen Raum nach M. Bartelheim (1998, Karte 68).

kostrami" (Schmidt 1893a, 74) se ale protagonisté teh-
dejsi vzruSené diskuse shodli. Neni ostatné ani divu,
vidime-li v§echny jantarové nahrdelniky, krouzky, roz-
radovace a dalsi predméty, vyobrazené jen v rozmezi let
1880-1900 vyhradné na strankach Pamatek archeolo-
gickych (vybér na obr. 1). Po¢et nalezti jantaru v kostro-
vych hrobech starsi doby bronzové v Cechich utésené
narustal i po celé 20. stoleti. V&t5i pozornost vsak to-
muto duleZitému, na nase izemi importovanému druhu
nalezu po celou tuto dobu nikdo nevénoval. Pouze dil¢i
zminky najdeme v kratkém ¢lanku J. Schrénila (Schrd-
nil 1926, 279) nebo pozdé&ji u J. Hraly s E. Pleslem
(Hrala — Plesl 1989, 210-211).

Na skutec¢nost, Ze prostredi ¢eské unétické kultury je
ve srovnani se sousednimi oblastmi na nalezy jantaru
velmi bohaté, poukazovali ve svych pracich zejména za-
hrani¢ni badatelé (napi. Bartelheim 1998, 75-76, 166-
167, 172; Stahl 2006, 15). M. Bartelheim identifikoval
na ¢eském tizemi 43 tinétickych lokalit s nalezy jantaru
(obr: 2; Bartelheim 1998, 75-76, Karte 68). Prekvapivé
jen 37 jich pak ve své o osm let mladsi praci z roku
2006 uvadi Ch. Stahl (obr. 3; Stahl 2006, 171-172). Jiz
pii zbéZné kontrole soupistt obou zminénych autort se

Obdobi Lokality J korale
Ks % Ks %
1 | pied 1900 32 |309% | 1336 | 33%
2 | 1901-1945 41 |399% | 859 | 21 %
3 | 1946-1970 14 | 13% | 584 | 14%
4 | 1971-1990 7 7% | 165 | 4%
5 | po 1991 11 10% | 1146 |28 %
Celkem 105 |100 %| 4090 100 %
O pfed 1900 [ 1901-1945 [ 1946-1970

[ 1971-1990 [ po 1991
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Obr. 3. Starobronzové ndlezy jantaru na uzemi Cech podle Ch. Stahl (2006,
186, Karte 1). — Abb. 3. Friihbronzezeitliche Bernsteinfunde im béhmischen
Raum nach Ch. Stahl (2006, 186, Karte ).

vSak ukazalo, Ze v nich rada lokalit zminiovanych ve
starsi ceské literature chybi. Dalsi velké soubory janta-
rovych nalezi pak pochazeji z novych vyzkumnu, jejichZ
vysledky M. Bartelheim a Ch. Stahl nemohli reflektovat.
Vychozim bodem vSech dalSich analyz a z nich vycha-
zejicich tivah, interpretaci a srovnani se situaci v sou-
sednich i vzdalenégjSich oblastech je proto revize nalezo-
vého fondu jantarovych predmétti starsi doby bronzové
z uzemi Cech, jejich analyza a interpretace.!

2. Kritika prameni

V navaznosti na tdaje uvedené v tvodu musime kon-
statovat, Ze jisté zahlceni tiinétickymi hroby vedlo jiZ ne-
dlouho pred koncem 19. stoleti k ¢astenému tutlumu
zajmu o dalsi nalezy z tohoto obdobi. To mé€lo za nasle-
dek také zhorSeni urovné jejich dokumentace a publi-

! Tato prace vznikla v ramci védeckého stipendia Alexander von
Humboldt Stiftung a vyzkumného zaméru ARU AV CR, Praha, v.v.i.
¢. AV0Z80020508.

Tab. 1. Starobronzové lokality s ndlezy jantaru na dzemi Cech podle doby ndlezu. A — lokality, B — jantar. pfedméty. — Tab. 1. Frihbronzezeitliche Lokalitdten mit
Bernsteinfunden im béhmischen Raum nach der Fundzeit. A — Lokalitéiten, B — Bernstein-Objekte.
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kace, poc¢inaje nepfitomnosti plankt pohrebist a pres-
nych popisti jednotlivych hrobti a nalezi z nich (takZe
je napr. jen stézi mozZné zpétneé rekonstruovat kompletni
nalezové celky) a kon¢e mnohdy nedostatecnou kvalitou
vyobrazeni nalezt nebo jejich tiplnou absenci. Také in-
formace o vyskytu jantaru jsou ¢asto netplné ¢i ne-
presné. Musime proto konstatovat, ze ke skute¢né de-
tailni analyze by bylo moZné vyuZit pouze velmi maly
zlomek nalezti. Problémem neni jen jejich stari (30 % lo-
kalit a 33 % predmétti pochazi z 19. stoleti a celkem
69 % lokalit a 54 % nalezt z obdobi pred r. 1945), ale
i relativni mladi nékterych z nich (tab. 1). Celkem 65
hrobt1 s jantarem (tj. 23 %) ze 7 lokalit bylo prozkou-
mano az po roce 2000 a udaje o nich proto vétSinou
jesté nejsou dostupné bud vibec, nebo jen torzovité.

Prekvapivé Casto nejsou ani v nejnovéjsi literature
z neznamych dtvodta uvadény zakladni tidaje napft.
o pfesném poctu jantarovych prfedméta® v hrobech (15,
17)3, jejich umisténi vzhledem ke kosternim pozustat-
ktm a podobneé. To vSe velmi zté€Zuje analyzu a Castec¢né
samoziejmé i relativizuje jeji vysledky. VS8echny ne-
zbytné informace byly dostupné vlastné jen z jediného
vétsiho pohrebisté — Prahy 9 - MiSkovic (59). V jesté
alespon ¢astecné vyhovujici podobé jsou potom k dis-
pozici informace z nekropoli v Praze 5 - Stodtilkach (52)
a Veprku 2 (77). U pohiebisté Vlinéves 1 (78) bohuzel
chybi antropologicka analyza.

Za nejpresné€jsSi muZeme povaZovat iidaj o poctu sta-
robronzovych lokalit, na kterych se jantarové predméty
vyskytly — 105%. Jde o ¢islo minimalni, ale pocet even-
tualné chybéjicich (pfehlédnutych, nepublikovanych,
v nalezeném materidlu neidentifikovanych atp.) lokalit
si dovolim odhadnout na max. 1-5. MliZe jit zejména
o mensi pohrebisté ¢i jednotlivé hroby (srv. 98-104).
Soupis depottl je vyCerpavajici.

Relativné méné presny je tidaj o po¢tu hrobi s jan-
tarem. V nékterych pripadech vime jen, Ze na pohre-
bisti se jantar nasel (1, 3, 16, 26, 29, 35, 36, 46, 53, 75,
85), jindy se docteme, Ze jantar pochazi z hrobt x-y
(11/1-4; 72/20-22). Také zde je proto uvedené ¢islo
292 hrobti nutné povaZovat za minimalni a dovolim si
odhadnout, Ze jejich skuteény pocet jiZz prekrocil 3005.

Nejméné presny je tidaj o poctu jantarovych pred-

méta v jednotlivych hrobech. Tuto informaci ziskavame
na nékolika trovnich - byva uvadén (tab. 2):
1) zcela presny poc¢et JK v hrobé (€¢asto u hrobti, kde byl
nalezen jen jeden JK-13/1, 23/2, 39/26, 48/15 atd.),
2) relativné presny pocet JK — asi 50 (72/5), priblizné
(31/13), vice nez 20 (39/19b) atp.,

2 Vzhledem k ¢astému opakovani vyrazu jantarovy koral, janta-
rové korale pouzivam v dalsim textu zkratku JK.

3 Je-1i v zavorce (18, 97-103) nebo za nazvem lokality (Neprobilice,
45) uvedeno ¢islo, jde o ¢islo lokality (viz Katalog a obr. 4-5), jsou-
li uvedena dvé ¢isla oddélena lomitkem (5/1A, 6/XV, 41/1963),
jde o €. lokality/¢. hrobu.

4 Do tohoto po¢tu neni zapoctena lokalita ¢. 106 — Kolin, Mezi sil-
nicemi. Informace o tomto pohfebisti s celkem 11 (resp. 12) hroby
s jantarem mél autor k dispozici aZ po dokonéeni ¢lanku a proto
neni zahrnuta v celkové analyze. Informace byl doplnény pouze
do katalogu (kap.14.5. Dodatky, ¢. 106) a na mapé obr. 4.

5 Zapocitame-li hroby z pohrebisté Kolin, Mezi silnicemi (¢. 106),
¢ita celkovy pocet starobronzovych hrobu s jantarem celkem 304
(viz pozn. 4).
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Obdobi Kategorie kvality informace Celkem | %
1 2 3 4 5 6 7 8 9

pied 1900 21 1 130 9 4 14| 2 10 85 29 %
1901-1945 | 48 5 7 6 17 1 9 3 96 33 %
1946-1970 8 1 2 2 17 6 %
1971-1990 18 1 2 21 7%
po 1990 60 5 4 2 1 1 73 25 %
Celkem 155 [ 11 | 25 | 23 |27 | 8 | 28 | 2 13 292

% 53,1 %1|3,8 %]|8,5 % 7,9 %|9,2 %|2,7 %|9,6 %|0,7 %|4,5 %| 100 %

4 %

A
01
02
03
£ 0O4
©
=
e [O5
S
&
s [O6
4
a7
Os8
09
B
100 %
80% 1 — — —
60 % — — —
] L | [
40% 1 — — 1t — H
20% — — 1 — H
0% A —/ 1 ' .
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Kategorie kvality

[ pied 1900 [J1901-1945 [[1946-1970 []1971-1990 M po 1990

Tab 2. Kvalita dostupnych informaci o jantar. pfedmétech v jednotlivych
hrobech podle kategorii 1-9 (viz text). — Tab 2. Qualitét der zugdnglichen
Informationen ber Bernstein-Objekte in den einzelnen Grdbern nach den
Kategorien 1-9 (siehe Text).

3) presny pocet dochovanych JK a informace, Ze hrob
obsahoval nékolik, fadu, mnozZstui dalSich ve zlomcich
nebo které se rozpadly, nepodarilo se je pro jejich zetle-
lost vyzvednout atp. (napft. i u depotu z Divéiho Kamene,
89); presné je uveden jen pocet dochovanych JK, pocet
nedochovanych nezname,

4) pocet JK neuveden, da se pouze odhadovat na za-
kladé vyobrazeni, jehoZ kompletnost ale nelze ovérit —
jde vzdy o minimalni pocet,

5) pocet JK neuveden, d& se bez zaruky ptivodniho
po¢tu odhadnout z po¢tu JK dochovanych v muzejnich
sbirkach - jde vZdy o minimalni pocet,
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) A - Lokality B - J korale
Druh nalezu
Ks % Ks %
Pohfebisté 86 81,9 % 3600 87,8 %
Depoty 6,7 % 280 6,8 %
Sidlisté 5 4,8 % 10 0,2 %
Nejisté 7 6,7 % 210 5,1 %
Celkem 105 100 % 4100 100 %
A
B
[J Pohiebisté [ Depoty W Sidliste [0 Nejisté

Tab. 3. Starobronzové ndlezy jantaru z izemi Cech podle druh( ndlez(i — pocty
lokalit (A) a pocty jantar. pfedmétd (B). — Tab. 3. Frihbronzezeitliche Bern-
steinfunde aus dem béhmischen Raum nach der Fundart — Lokalitéiten-Anzahl
(A) und Anzahl der Bernstein-Objekte (B).

6) relativni udaj typu nékolik (5/A3, 5/2, 71/21, 72/3,
84/9), gjedinélé (39/1/1903), velikké mnozZstvi (72/20-
22), hojnost (45/29) atp.,

7) udaj, Ze hrob obsahoval JK, pocet ale uveden neni
a predmeéty nejsou ani vyobrazeny,

8) udaj, Ze jantar pochazi z hrobt 1-4 (viz vyse),

9) udaj, Ze jantar pochazi z pohrebisté (pocet hrobu ani
JK uveden neni; viz vyse).

Ze srovnani vyplyva (tab. 2), Ze pouze u 155 hrobt
(53 %) mame udaje o presném poctu JK (kategorie 1),
u dal8ich 94 hrobti (32 %; kategorie 2-6) mtiZeme pocet
JK pouze vice ¢i méné presné odhadovat a u 28 hrobu
(10 %) pak vime jen, Ze se v nich né&jaky jantar nasel
(kategorie 7). U zbyvajicich 15 hrobti pak mame pouze

71-172

velmi vagni tidaje o tom, Ze z pfislusného pohrebisté po-
chazi jantar, nebo Ze nalezeny jantar pochazi z vice
hrobu (viz vyse).

Aby bylo moZné provést viibec n€jakou analyzu, bylo
nutné v nékterych pripadech podle kontextu a kompa-
race s dalSimi nalezy pocet JK v hrobech odhadnout
(tento tidaj je v tabulce uveden kurzivou). VZdy vSak jde
o odhady minimalni.

Na zdkladé dostupnych tidaji miiZeme proto prezen-
tovany udaj (ca 3600 JK v hrobech a ca 4000 ks celkem)
povaZovat za relativné presny kvalifikovany odhad fa-
dové odpovidajici po¢tu skutecné nalezenych jantaro-
vych predmétu.

Zavaznym nedostatkem pfi pokusech o interpretaci
vyznamu jantarovych predméta jsou témeér zcela chy-
bé&jici antropologické analyzy. Z celkového poctu 292
hrobi mame jen u 70 (24 %) k dispozici tidaj o v€ku po-
hibenych a pouze u 19 (6,5 %) bylo urceno jejich po-
hlavi (viz niZe kap. 8). Pri analyze vztahu pohlavi a véku
zemrelych k naleztim jantaru v jejich hrobech budeme
proto muset pockat na zevrubné publikace nejnoveéjsich
dobfe dokumentovanych nekropoli.

Podobneé je tomu i s otazkou distribuce hrobt1 s jan-
tarem na jednotlivych nekropolich, jejich pripadnymi
kumulacemi v ramci pohiebist atd. I v tomto pripadé
musime vyc¢kat na publikace zejména vcelku prozkou-
manych pohtebist nebo skupin hrobu.

3. Typy nalezii

Jantarové predmeéty se ve star$i dob€ bronzové na
uzemi Cech vyskytuji v riznych typech nalezti zatim na
celkem 105 lokalitach (tab. 3; obr. 4-5). Nejcetné&jsi jsou
v hrobech, a to jak co do po¢tu lokalit (86 — ca 83 %),
tak co do poc¢tu kust (ca 3600 — ca 88 %), daleko méné
jich najdeme v depotech (necelych 7 % lokalit i jednot-
livych kustl) a jen mizivé mnoZstvi v sidliStnich kontex-
tech (ca 10 kust z 5 lokalit).

3.1. Hrobové nélezy

Nejveétsi mnoZstvi jantarovych predmétti pochazi z hro-
bli, a proto jim bude v nasledné analyze (zejména kap.
4-11) vénovana nejvétsi pozornost. Omezim se zde proto
jen na nékteré zakladni udaje. VeSkeré podrobnosti ob-
sahuje katalog (kap. 14) a také prehledna tab. 5.

Jak jsem jiz ¢aste¢né€ uvedl v kap. 2, pochazi velké
mnozstvi hrobovych nalezi z doby pred 2. sv. valkou
(70 % lokalit, 62 % hrobu a 59 % JK), nebo z vyzkumti
v poslednich letech — 7 lokalit (8 %), 65 hrobu (22 %)
a 1121 JK (31 %). To je celkem 78 % lokalit, 84 % hrobu
a 90 % JK. Informace o nich jsou ¢asto dostupné pouze
torzovité. Nepfesné a neuiplné jsou zejména udaje o poc-
tech JK v hrobech, u kterych mutiZzeme vesmés pocitat
s vétsim poctem JK neZli jaky byva uvadén v literature
(tab. 4: A). Skutec¢nost, Ze z vyzkumu po roce 1991
mame z nejmensiho mnoZstvi lokalit nejvétsi mnozstvi
JK, muize byt ¢astecné zkreslena nalezy z bohatého po-
hrebisté Mikulovice 3 (nejméné 875 JK z 23 hrobu) — viz
nizZe. Z tab. 4 zretelné vyplyva i marginalni nartist poctu
¢asné bronzovych nélezli s jantarem témeér v celé druhé
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Tab. 4. Starobronzovd pohiebisté s ndlezy jan- ] Lokality Hroby J korale
taru na tzemi Cech podle doby ndlezu. A — Obdobi
, . . ; Ks % Ks % Ks %
% zastoupeni podle poctu lokalit, hrobd a JK, ; 11900 > 7o % oo 286 0
B — % zastoupeni podle obdobi ndlezu. — pre 2 i 2
Tab. 4. Frihbronzezeitliche Graberfelder mit 2 1901-1945 3 36 % 89 30% 840 23%
Bernsteinfunden im béhmischen Raum nach 3 1946-1970 10 12% 17 6 % 165 5 %
der Fundzeit. A — % Vertretung nach Anzahl 4 1971-1990 6 7% 21 7% 162 5%
der Lokalitciten, Gf(jbef und BP, B — % Vertre- 5 po 1991 10 12% 73 25 0% 1145 2%
tung nach Fund-Zeitraum. Celkem 86 100 % 292 1000 | 3598 | 100%
100 % - A
90 %
80 %
70 % M po 1991
60% 0 1971-1990
0
0% [ 1946-1970
40 %
[J 1901-1945
30%
M pied 1900
20%
10% -
0% A
Lokality Hroby Koréle
40 %
B
35% A
30% A —]
25% — M Lokality
0 g
20 % 01 Hroby
15 % A —
Korale
10 % A —
0% A T T T T

pied 1900 1901-1945 1946-1970 1971-1990 po 1991

poloviné 20. stoleti (1946-1990) — pouhych 19 % lokalit,
13 % hrobt a 10 % JK.

3.2. Depoty

V Cechach evidujeme 7 starobronzovych depott
bronzt, ve kterych se vyskytly mimo jiné i jantarové
predméty v raznych formach (87-93; tab. 6; obr. 4: 87—
93). Predevsim se jedna o jantarové korale ¢i zavésky
jako soucasti nahrdelnikt, a to bud samotné (90 — Mri¢,
Divéi KAdmen), nebo spolu s predmeéty z dalSich materi-
ala (87 — Hrdlorezy, PredliSka; 88 — Kosmonosy; 92 — St.
Boleslav; 93 — VeliS). Pouze torzem muZe byt zavések
z Kosova (89).

Bronzové predméty tvorily vétSinou dominantni ¢ast
nalezt. Vyjimkou v tomto sméru muize byt depot z Div-
¢itho Kamene. Krome 2 seker se schiidkem a 2 nizkych
Zebrovanych naramkt se z ného dochovalo 250 JK
(podle J. Polac¢ka jich ptivodné bylo daleko vice, ale roz-

padly se pfi vyzvedavani; Polacek 1966, 54, pozn. 4).
J. Polacek také uvadi, Ze v nalezené nadobé byly nepo-
chybné ulozZeny jen JK, zatimco bronz. predméty mohly
byt v néjakém vacku z organického materialu, ktery se
nedochoval (Polacek 1966, 54, pozn. 4). Depot z vySin-
ného sidlisté ze zavéru starsi doby bronzové na Divéim
Kameni obsahuje nejvétsi mnozstvi JK; také rozméry
nékterych z nich jsou tctyhodné — primeér 34 a sila
22 mm (obr. 6; 7: A: @). Do soucasné doby se ve sbirkach
JCM C. Budgjovice dochovalo 201 JK z tohoto depotu.®

Vyjimecné postaveni ma jantar ve znamém depotu
dyk s litou rukojeti (mimo jiné) z Prahy 6 - Suchdola,
Kozich hrbettl (Divac — Sedlacek 1999). Jantar zde
byl pouZzit k vyrobé€ ozdobnych soucasti jedné z dyk
(inv. ¢. 37493), a to dokonce v kombinaci se zlatem
(viz kap. 4.4; obr. 20).

6 Za informace, kresby a fotografie JK z tohoto depotu jsem zavazan
0. Chvojkovi z JCM C. Budé&jovice.
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JANTAR v analyzovanych hrobech
Korale CELKEM
1 otvor
- E
H =
Lokalita Rok - = E g
2|5 B E E 3
el e| |2 = RME:
5| E ] b s S|x|®
z HEIR A SR -
E HEEIHEHBRHEHEEH IR R
S 3 £|2| 5|3 |E2|8] [S|E|a|E(8|€| 2|3 |8
1 | Bezdédice (¢ast obce Hostomice) BE 1925 511 20% 4 1 5 5
2 | Blsany u Loun LN| 1930-1960 | 13 | 1 8%| 1 1 1
3 | Brandys nad Labem (Brandys n. Labem - St. Boleslav) PH 1891 7011 2 2 2
4 | Brodce nad Jizerou 1 (dnes Brodce) MB 1953 42 |50%| 3 |4 7 7
5 | Brodce nad Jizerou 2 (dnes Brodce) MB 1954 10| 3 | 30%]| 12 12 ? 12
6 | Biezno u Loun 1 (dnes Biezno, ¢ast obce Postoloprty) LN| 1954-1966 | 18 | 1 6%]| 10 10 ? 10
7 | Biezno u Loun 2 (dnes Biezno, ¢ast obce Postoloprty) LN| 1954-1966 | 45 | 1 2%)| 10 10 10
8 | Cejeticky (¢ast obce Mlada Boleslav), Choboty | MB| 1936-1963 | ? | 5 49 |1 45 5 50
9 | Cejeticky (¢ast obce Mlada Boleslav), Choboty Ill MB| pred 1959 | ? | 1 24 24 ? 24
10| Dfinov KL 1895 75| 6 8% 75 [ 1|1 1 39 39 78
11| Holubice 1 PZ 1892 14| 3 | 21%| 29 29 29
12 | Holubice 2 PZ 1892 M| 5| 45%)]| 24 1 22 3 25
13 | Holubice 3 PZ 1892 411 | 25%]| 1 1 1
14 | Horni Pfim HK 1911 21| 50%| 2 1 3 3
15| Horoméfice Pz 2003 5|13 ]| 60%]| 23 23 23
16 | Hofinéves HK 1882 701 15 15 15
17 | Hostivice PZ| 2001-2002 | 1 1 |100%]| 6 6
18| HruSov MB 1958 9|1 N%| 7 1 6 7
19| Chotébudice (dnes ¢ast obce Krasny Dvar) LN 1974 10| 2| 20%]| 3 1 4 4
20| Chrudim CR 1952 6 |1 17%| 32 32 32
21| Jenisiv l:lield 1 (dnes zanikla) P 1993 133 | 23%]| 12 12 12
22| Jenisiv Ujezd 2 (dnes zanikla) TP| 1904,1906 | ? | 2 2 2 2
23| Kamyk 2 (dnes soutast obce Velké Piilepy) PZ| 1898-1899 |99 | 6 | 6%]| 49 |3 1 44 9 53
24| Kamyk 3 (dnes soucast obce Velké Piilepy) Pz 1904 10| 3 | 30%]| 10 203 15 15
25| Kanin (¢ast obce Opolany) NB 1962 701 | 14%]| 12 12 12
26| Kolin, Zalabi KO| pfed1927 | 3 | 1 | 33% 3 3 3
27| Korno BE| pfed 1886 | ? | 1 6 6 6
28| Kostelec nad Labem ME| pied 1904 [ 15| 2 | 13%]| 5 1 6 6
29| Krnsko MB 1922 8 2| 25%| 17 3 1 20 4 24
30| Ledce KL| pted1888 | ? | 3 51 41 10 51
31| Libcany HK 1845 4 |1 25%]| 3 3 3
32| LibéSovice (dnes ¢ast obce Blsany) LN| 1933-1934 | 60 | 18 | 30 %/| 189 115 2 189 8 197
33| Lochenice HK 1906 711 1 4 5 5
34| Lotous (dnes ¢ast obce Slany) KL 1897 2|1 |50%| 6 6 6
35| Lovosice LT 1881 311 | 33%| 60 60 60
36| Malé Cicovice 1 (dnes soucast obce Ciovice) PZ| pfed 1893 | 18 | 1 6%]| 20 20 | 20
37| Malé Cicovice 2 (dnes sou¢ast obce Cicovice) PZ| pfed1893 | ? | 3 6 6 6
38| Malé Cicovice 3 (dnes sou¢ast obce Ci¢ovice) PZ| 1893,1937 |50 | 5 | 10%]| 36 27 9 36
39| Malé Cicovice 4 (dnes sou¢ést obce Ci¢ovice) Pz 1906 41| 8 | 20%| 65 1 2 60 8 68
40| Mikulovice 1-2 PU| 1897-1901 | ? | 6 54 1 45 10 55
41| Mikulovice 3, v Lou¢kach PU| 2007-2009 | 77 | 23 | 30%]| 867 | 2 6 875 875
42 | Minice ME 1928 712 29%| 4 111 6 6
43| Nebovidy 1 KO 1914 2| 1| 50% 2 2 2
44| Nebovidy 2 KO| 1928-1931 | ? | 1 12 12 12
45| Neprobilice (dnes Neprobylice) KL| 1894-1896 | 19| 9 | 47%| 92 | 3 1 30 66 96
46| Noutonice (dnes ¢ast obce Lichoceves) PZ 1897 40| 4 | 10%| 51 |2 53 53
47| Nymburk NB| pied 1882 | ? | 1 1 1 1
48| Ohnistany, Podlesi HK| pied 1947 | 1 [ 1 [100%]| 1 1 1
49| Osluchov (dnes ¢ast obce Zizice) KL 1892 101 ] 10% 1 1 1
50| Plotisté nad Labem 1 HK 1908 91| 1% 1 1 1
51| Plotisté nad Labem 2 HK| 1961-1970 | 50 | 3 6% 17 |11 19 19
52| Praha 5 - Stodilky P5 1985 25|12 | 48%]| 108 | 7 2|1 118 118
53| Praha 5 - Tfebonice P5| 1916,1941 | ? | 2 21 6 15 21
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JANTAR v analyzovanych hrobech
Koréle CELKEM
1 otvor
- E
H =
Lokalita Rok “ = % g
3| & 2 i & |3
S| & £ ; 2 | % 3 <
z 25 5|~ |% BN
| £ olel 2| £ |78 [8(2|5|2/12|18| B |5 | &
s o | x = O |5|(a|O N| T | wn || O = [=] (%}
54| Praha 6 - Bubene¢ P6 1913 312 (67%] 12 1 13 13
55| Praha 8 - Bohnice P8 1972 8|1 [13%| 1 1 1
56| Praha 8 - Kobylisy P8 1932 412 |50%| 14 14 14
57| Praha 9 - Cakovice P9 1976 152 [ 13%| 2 X ? 2 2
58| Praha 9 - Kbely P9 1993 1 1 1100%| 1 1 ? 1
59| Praha 9 - Miskovice P9| 1999,2001 |28 | 11 | 39% | 78 | 9| 3 | 2 2 94 94
60 I'lepov MB 1931 39| 2| 5% 2 1 3 3
61| Selibice (dnes ¢ast obce Starikovice) LN 1906 311 |33%| 6 6 6
62| Skalsko, poloha Svilno MB 1843 10| 1|10%]| 6 6 6
63| Skramniky (dnes ¢ést obce Klucov) KO 1931 2 1[50%]| 16 16 ? 16
64| Svrkyné 1 PZ 1910 41 [ 13| 32% | 74 1 75 ? 75
65| Svrkyné 2 PZ 1989 311 (33%] 18 18 18
66| Tieboule (dnes Tiebovle) KO 1892 511(120% ]| 1 1 2 2
67| Tursko 3 Pz 1903 91 3]|33%| 100 100 ? 100
68| Tursko 4/5 PZ| 1904-1906 | 9 | 3 | 33% | 60 37 23 60
69| Tursko 6 PZ 1906 2| 2 |100%]| 30 30 30
70| Tursko PZ| 1902-1909 | 5 | 5 [100 %] 31 1 32 ? 32
71| Unétice 1 PZ 1879 321 7| 22% | 219 X 301 215 8 223
72| Unétice 2 PZ 1879 29| 7 | 24% | 254 41111 154 106 | 260
73| Velké Cicovice (dnes sou¢ast obce Ci¢ovice) PZ| pred1945 | 7 | 2 [ 29% | 27 27 27
74| Velké Prilepy PZ| 2001-2002| ? | 2 6 6 6
75| Velky Brazdim (dnes Veliky Brazdim, ¢ast obce Brazdim) PH 1890 1[14%]| 2 2 2
76| Vepiek 1 (dnes ¢ast obce Nova Ves) ME 1895 T MN%| 1 1 1
77| Vepiek 2 (dnes ¢ast obce Nova Ves) ME 1992 354 1M% | 10 1 11 11
78| Vlinéves 1 (¢ast obce Dolni Betkovice) ME| 1999-2008 | 108| 11 | 10% | 32 1 4 37 37
79| Vlinéves 2 (¢ast obce Dolni Befkovice) ME| 1999-2008 |250| 14| 6% | 75 | 1 3 1 80 80
80| Vrbcany 1 KO| pied 1931 | 10| 1 | 10% 1 1 1
81| Vrbcany 2 KO| 1931-1933 | 9 | 1 | 11% 1 1 1
82| Zajezd u Kovar (dnes Zajezd) KL 1889 9| 1| 1% | 15 15 15
83| Zlonice KL 1880 1712 | 12% | 28 20 8 28
84| Zvolenéves KL| pfed 1862 | 14| 10 | 71% | 120 6 2 55 73 128
85| Zelenice KL| 1897 201 15 15 15
86| Zitice KL| 1898-1899 | 34 | 4 | 12% | 100 56 44 100
Celkem 3445 (38| 14| 15| 21| 2 | 18|25 15| 1 | 1| 2963 | 635 | 3598

Tab. 5. Starobronzovd pohiebisté s ndlezy jantaru na dzemi Cech (srv. obr. 4-5). — Tab. 5. Frihbronzezeitliche Gréiberfelder mit Bernsteinfunden im béhmischen

Raum (vergl. Abb. 4-5).

Nalezy jantar. pfedmétti v depotech mtiZeme rozdélit
do né€kolika kategorii (tab. 6): A — depoty obsahujici pouze
jantar (ndhrdelniky?); B — depoty bronzovych predmétit,
jejichZ soucasti je i jantar (ndhrdelniky ¢i jednotlivé JK):
Ba - soucasti nahrdelnikt jsou jen JK, Bb — kombino-
vany nahrdelnik je doplnén nékolika JK, Be — depot ob-
sahuje jeden ¢i nékolik ojedinélych JK, jejich funkce
v depotu je ale nejasnd; C - depoty, ve kterych se jantar
vyskytuje jako soucast bronz. pfedmétti. V pripadé de-
pott typu A a B tvoril jantar zAmérnou (asto prevazujici
¢i vyraznou) soucast depotu, v pripadé typu C pak jen
nevédomou primeés. Pro nas jsou duleZité zejména depoty
typu A, Ba a Bb. Interpretaci jejich vyznamu bude véno-
vana pozornost nize (lkap. 11.1; obr. 28).

3.3. Sidlistni nélezy

V Cechach evidujeme pouze pét ndlezu jantaro-
vych predmétt (94-97, 105) ze sidlisStnich kontextti
star$i doby bronzové (tab. 7; obr. 4: 94-97, 105). Jde
o zlomek jantaru z jamy €. 37 na rovinném sidlisti
v Kfemyzi (95) v SZ Cechéach, nalezy z vysinného sid-
list€ na Slanské hore (97) a o predmeéty ze tii jihoce-
skych lokalit — vySinného sidlisté Divéi Kadmen (96),
dulezitého sidlisté (patrné obchodni stanice) na sou-
toku Vltavy s LuZnici v Hostech (94) a naposledy ze
sidlistni jamy 1A/08 na rovinném sidlisti v Plané
u Ceskych Budé&jovic. VEtSi mnozstvi jantarovych
predmétti pochazi zejména ze Slanské hory. Jde o 1

PAMATKY ARCHEOLOGICKE Clll, 2012

79



Ernée, Jantar v ¢eské Unétické kultufe — k pocatktim jantarové stezky

71-172

obr. 5

106®

Obr. 4. Starobronzové ndlezy jantaru na dzemi Cech, stav 2010. @ — pohfebisté, A — depot, O — sidlisté, ® — nejisté ndlezy. Cisla lokalit odpovidaji &islim v katalogu
(kap. 14). Viyrez viz obr. 5. Kresba M. Ernée a redakce. — Abb. 4. Frihbronzezeitliche Bernsteinfunde im béhmischen Raum, Stand 2010. @ — Gréberfelder,
A — Depot, O - Siedlung, e — unsichere Funde. Die Nummern der Lokalitdten entsprechen den Nummern im Katalog (Kap. 14). Ausschnitt siehe Abb. 5. Zeichnung

M. Ernée und Redaktion.

Obr. 5. Starobronzové ndlezy jantaru na dzemi strednich Cech (prazsko-sldnskd
oblast): @ — pohiebisté, A — depot, © — sidlisté. Cisla lokalit odpovidaji &islim
v katalogu (kap. 14). Kresba M. Emée a redakce. — Abb. 5. Frihbronzezeitliche
Bernsteinfunde im mittelbhmischen Raum (Prag/Slany): @ — Grdberfelder,
A — Depot, O — Siedlung. Die Nummern der Lokalitdten entsprechen den Num-
mern im Katalog (Kap. 14). Zeichnung M. Ernée und Redaktion.

koralek a zlomky jantaru ze dvou sidliStnich jam pro-
zkoumanych r. 1894 J. L. Picem a o nékolik dalsich
JK, které se v té dobé nachazely ve sbirce E. Za-
hradky, majitele vétSiny pozemkti na Slanské hofe,
ktery predméty ziskal vlastni ¢innosti. Také z jiho-
ceskych Hosttl pochazeji celkem 3 predméty — dva
okrouhlé korale a polotovar jantar. desti¢ky. Z ostat-
nich lokalit mame dochovan vZdy jen jeden kus jan-
taru - zl. jantaru z KremyZe, zlomek jantar. koralu
z Divéiho Kamene a zlomek jantaru z Plané.

Interpretace sidliStnich nalezt jantaru je vzhledem
k jejich malému poctu témeér nemozZna. Zajimavé je
z tohoto pohledu pravdépodobné datovani vétSiny
nalezti. V pripadé Slanské hory mtiZeme asi pocitat
s mladsi fazi UK (Jirdn /ed./ 2008, 26), nalezy z ostat-
nich lokalit (Div¢i KAmen, Hosty, KfemyZ) pak mohou
byt jeSté mladsi a naleZet snad aZ prechodnému véte-
fovsko/mohylovému horizontu B A2/B1. Vypli jamy
¢. 37 v KfemyZi obsahovala vedle mladounétické ke-
ramiky i prvky vétefovské a stfedodunajské mohylové
kultury (srv. Pleinerovd 1966, 428).
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JANTAR DalSi soucasti ozdoby
Méd / bronz
S
S
N
s
e ¥
i 2w = ) =
Lokalita Rok o .;, 2 %= 9 S 3
s|E| S8 E| g S 2 =
3 < | & 2 b=l =
] S| | © 8| %= g 3 =
= 2| = S|l .| 2 g 2
£ 2 ElEl > o |S|wm|E| S & £
= ~ | ® | s b o|E @ =
s ~ ] £ TleE|E|E| € |a|l3|2| s ;] &
s g s | 8|z f|2 5|28 £ |E2E|2| B 2
o S S| R |Z|s| 8| 2 |S|a|&8| & 8|22 a 5
87| Hrdlofezy, Predliska MB 1954 1 1 824 2 48 BA1 Bc
88| Kosmonosy MB| pied 1921 6 6 27 |1 75 BA1/A2 Bb
89| Kosov CB| 1894/1923 1 1 77 BA1/A2 Bc
90| Mfic, Div¢i Kdmen CK 1960 250 250 3 127 BA2 Ba (A)
91| Praha 6 - Suchdol, Kozi hibety P6 1928 3 3 6 175 BA1 C
92| Stara Boleslav PH 1946 1 1 7| 2? 214 BA1 Bc
93| Velis JC| pied 1891 12 12 911 1 3 Bb
Celkem 270 1 3 3 277 3
Dalsi pfedméty v depotu
<
3 5
£ z = =
~ = _.:. k]
- § | HNFEIE NS o .
Lokalita § gl 5 E|E|8|s E =% | = Poznamka
|21 F |2|z|=2|2|E|E|E|e| [2|
s =| 2| EleSle|lS|=|l5|s 5|5 >
Z gle|2| s8NNI |2|2|2|2 2|8 =
= © = == | =S| > > | = | b = ‘©
s HEHEIHEE R R R R R EE N
2 Bl =2|S|B|E|5|8|s|5|5|8|S|s|E|=|12|8]|2
o Z|A|K|E&|&|&A|2|=|=|&|&F|&F|=|S|w|2|Z|&|&|&
87| Hrdlofezy, Predliska 43 2 (1 autofi uvadéji 2 nahrdelniky
88| Kosmonosy ? 2 4 X fetéz o 19 ¢lancich
89| Kosov 2 ¢tverhranny J zavések
90| Mfic, Div¢i Kamen 112 2 nejméné 250 JK
91| Praha 6 - Suchdol, Kozi hibety 6/2| 1|1 jantar. vyzdoba jedné dyky
92| Stara Boleslav 1 11411 2 1| x
93| Veli§ 2

Tab. 6. Starobronzové depoty s jantarem na Uzemi Cech (srv. obr. 4-5). — Tab. 6. Frithbronzezeitliche Depots mit Bernstein im béhmischen Raum (vergl. Abb. 4-5).

Tab. 7. Starobronzovd
sidlisté s ndlezy jan-
taru na tzemi Cech
(srv. obr. 4-5). —
Tab. 7. Friihbronze-
zeitliche ~ Siedlungen
mit Bernsteinfunden
im bohmischen Raum
(vergl. Abb. 4-5).

Jak ukazuje priklad lokality Plana u C. Budgjovic,

JANTAR
>
Lokalita Rok $ g2 Poznamka
3 8 | 3|E|E|2|5
Y S 2| &|N|8|8| &
94 | Hosty CB| 1981-1985 | 2 | 1 1 | 1 | zavérst. d. bronzové
95 | Kiemyi TP | 1935-1942 1 1 jéma 37 (ker. mladounét,, vétef., sttedodunaj. moh., dat A2 &i B1)
96 | MFic, Div¢i Kémen CK| 1962-1965 | 1 1 sonda A5
97 | Slany, Slanska hora KL| pfed 1895 | 1 112 pocet zl. neuveden, v Zahradkové sbirce jantard asi vice
105| Plana u €. Budéjovic |CB 2008 1 jama 1A/08, pii plaveni vyplné
Celkem 411 [2[1[8]1

jsou sidliStni nalezy jantaru jednozna¢né podreprezen-

tovany, a to diky metodice vyzkumu sidliStnich objektu.
Jak se potvrdilo i na né€kterych jinych lokalitach (srv.

napf. Ernée et al. 2007), najde se pri plaveni vyplni sid-
liStnich objektti mnoZstvi pfedmétt miniaturnich roz-
meérd, které ale mohou mit zasadni dopad pro interpre-

taci funkce a vyznamu jednotlivych situaci, objektu,

aredlud, aktivit i celych chronologickych komponent na
piislusné lokalité.
3.4. Nejisté nalezy

V Cechéach evidujeme 7 nalezli jantar. predméta (98-
104), u kterych panuje nejistota o jejich chronologické
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Tab. 8. Negjisté starobronzové

Nejisté JANTAR Objekt
s - N ndlezy jantaru na dzemi Cech
g E E E é 'E (srv. Obﬁu4—5 ). — qu?. 8. Unsi-
-~ Lokalita Rok |2 2|8 '—E‘ NI S Poznamka che(e Fruhbrqnzeze{?/lchg Bern-
£ AR R | S| = = ? steinfunde im bdéhmischen
£ 9 }3._3 2% ,g = E -g § E o't ':g-"- Raum (vergl. Abb. 4-5).
G 3 2E2|2E ¢ |5|3|=| 3 [2]E|Q
98 | Bilenec LN | pied 1868 x| x | 36 36 | x
99 | Drazkovice PU| pfed1932 | x | x 1 1
100 Mérunice TP | pfed 1946 | x XX XX pocet JK neuveden
101| Mlada Boleslav MB| pied 1932 | x | x 1 1
102| Rohoznice PU| pfed 1932 | x | x 1 1 X
103| Teplice TP | pfed1961 | x | x| x |166 xx| 1| 167 717? pocet zl. neuveden
104| Zelénky u Duchcova TP | pred 1947 X 1 1| x
Celkem 205| 1 |xx| 1| 207

Obr. 6. Mii¢, Divei Kamen. Jantar z depotu nalezeného v r. 1960. Ve sbirkdch
JCM C. Budéjovice je dnes dochovdno 201 JK. Foto J. Bily. — Abb. 6. Mi¢, Divef
Kdmen. Bernstein aus dem 1960 gefundenen Depot. In den Sammlungen
des SBM C. Budé&jovice sind heute 201 BP erhalten. Foto J. Bily.

prinalezitosti studovanému obdobi, nebo o tom, zda se
jedna o hrobovy ¢i sidliStni nalez, pripadné o depot (tab.
8; obr. 4: 98-104). VétSinou jde o nalezy z obdobi pred
2. sv. valkou, s neovéritelnymi nalezovymi okolnostmi.
Néalezy uvadim pro uplnost, v dalSich analyzach s nimi
ale nepracuyji.

4. Typy jantarovych predméti

Neni a ani nemtiZe byt ambici této prace prinést de-
tailni typologickou Kklasifikaci a analyzu vSech jednot-
livych JK, zejména pak v pfipadé jejich nejrozsifené;j-
Sich typu a variant — JK s jednoduchym vrtanim a ca
kruhovym fezem. Jsou proto dale hodnoceny pouze
sumarne.

Z celkového poc¢tu ca 3600 doposud zjiSténych sta-
robronzovych jantar. pfedméta z tizemi Cech pochéa-
zejicich z hrobu patfi ca 3515 (97,6 %) JK s jedno-
duchym vrtanim, z toho ca 3445 JK s okrouhlym ¢i
jemu blizkym fezem (95,7 % z celku) a 67 JK (1,9 %
z celku) jinym typtm JK s jednoduchym vrtanim.
Zbyvajicim typum jantar. pfedmétt (korale s vicena-
sobnym vrtanim, kruhy, disky, hrudky, knoflik, ob-
délny zavések) nalezi ca 1,8 % vSech jantar. pred-
meéta. U ca 20 JK (ca 0,6 %) se nepodarilo jejich typ
urcit, s nejveétsi pravdépodobnosti naleZeji ale také
JK s jednoduchym vrtanim. Zda se byt pravdé&po-
dobné, Ze tvary téchto JK byly intencionalné upra-
vovany soustruzenim, rezanim (kvadratické tvary),
brousenim, hlazenim atd.

4.1. Koréle s jednoduchym vrtanim

Koréle s jednoduchym vrtanim muZeme priradit né-
kolika zakladnim typtim a variantam (tab. 9-10; obr. 7):
A - s kruhovym ¢i jemu blizkym rezem (diskovité, kulo-
vité, soudeckovité, bochnickovité ...)

B - vyrazné ploché (kvadratické ¢&i jiné)
B1 - kvadratické s vrtanim v kratsi strané
B2 - kvadratické s vrtanim v delsi strané
B3 - trojuhelnikovité
B4 - jiny (obly, nepravidelny ...)

C - vyrazné podlouhlé
C1 - ovalné (olivovité)
C2 — valcovité
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H B1-15%
EB2-3%
[ B3-1%

HB4-1%

Oci-19%
Oc2-3%

O D1-37%
OD2-7%
O D3-3%
[0 D4-4%

O D5-4%

Tab. 9. Starobronzové JK s jednoduchym vrtdnim z dzemi Cech. Procentudini zastoupeni jednotlivych typ( a variant (viz text a obr. 7). — Tab. 9. Friihbronzezeitliche

BP mit einfacher Bohrung aus dem béhmischen Raum. Prozentuelle Vertretung der einzelnen Typen und Varianten (siehe Text und Abb. 7).

JKtypiiB,CaD DalSi soucasti ozdoby
B - ploché Podl. D - jiné
B1 | B2 | B3 | B4 | CI C2 | D1 | D2 | D3 | D4 | D5
gl . -~
@ | e 8
Lokalita % E % g _ 5 ,E, Lle =
,; €| E E’ | 8 @ E’ e | e a Tl oY = 8|%
Z |33 |E|2le|e|S |23 a TIE|z|2|2|E
3 s | E(E|E 22|z 5|22 S| 5255|253
= S ElB|R|2|e|s|S|E8 |2 |2|2|le|2|2|B|2 %558
o x wls|s|E|SE|8|S|&|E|=|=|E[(8| 8|S |&8|&|&8|&|S
4 | Brodce nad Jizerou 1 1 2 1 1 2 4 6 1
8 | Cejeticky, Choboty | 7/62 1 1 1
10 | Dfinov 54 18 1 1 2 20
19 | Chotébudice 33A 1 1 1 1
23 KakaZ 45 5 1 1 6 1
23 | Kamyk 2 52 1 3 3| 4 1
24 Kamyk 3 1/1933 8 1 1 3 5 13 1 1
26 | Kolin, Zalabi 2 2 1 3 3
29 | Krnsko 1 1 2 1 3 1
32 | LibéSovice 13 20 1 1 21 1 1
32 | Libé&Sovice 34 10 4 4 14
32 | Lib&Sovice 37 5 1 1 6 1
39 | Malé Cicovice 4 38 1 1 1 1
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach 1982 2 2 2
42 | Minice 1 1 1 1
42 | Minice 6 4 1 1 5 1
45 | Neprobilice 3 6 1 1 7 1
45 | Neprobilice 11 2 2 2
46 | Noutonice 17 4 1 1 2 6 1 1
51 | Plotisté nad Labem 2 XLVI 3 1 1 2 5
52 | Praha 5 - Stodilky 24 6 6 6 1
52 | Praha 5 - Stodlky 32 1 1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 18 4 2 3 1 6 10 1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 20 1 1 1 2 1
59 | Praha 9 - Miskovice 26 1 1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 33 35 1 1 1 3 38
59 | Praha 9 - Miskovice 42 2 3 3 5 1 1
70 | Tursko E 12 1 1 13
79 | Vlinéves 2 4249 1 3 3 4 1
79 | Vlinéves 2 4274 5 1 1 6 1 1
10 2 1 1 13 2 25 5 2 3 3
CELKEM 147 67 214
14 15 38

Tab. 10. Starobronzové hroby z izemi Cech, ve kterych byly identifikovdny JK s jednoduchym vrtdnim typG B-D (viz text a obr. 7). — Tab. 10. Frihbronzezeitliche
Grdber aus dem béhmischen Raum, in denen BP mit einfacher Bohrung der Typen B—D identifiziert wurden (siehe Text und Abb. 7).
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Obr. 7. Typy starobronz. JK s jednoduchym vrtdnim z Cech. — Abb. 7. Im béhmischen Raum identifizierte Typen frihbronzezeitlicher BP mit einfacher Bohrung. Mét,/Malstab
1: 1. Kromé/AulSer ¢ kresba/Zeichnung M. Ernée. A: JK s kruhovym ¢&i blizkym fezem (diskovité, kulovité, soudeckovité, bochnickovité)/BP mit rundem oder dhnlichem
Schnitt (scheiben-, kugel-, fass-, laibférmig), Bz JK vyrazné ploché (kvadratické ¢i jiné)/deutlich flache BP (quadratische oder andere), C: JK vyrazné podlouhlé/deutlich
ldngliche BP: D: JK jinych tvar( (sekerkovité, trojihelnikovité, malé ploché s podél. ¢i piicnym vrtdnim, jiné)/BP anderer Formen (axtférmig, dreieckig, klein und flach mit
Ldngs- oder Querbohrung, andere); cf. Kap. 4.1. Kordle s ¢ernym fezem/Perlen mit schwarzem Schnitt: Praha/Prag 9 - Miskovice (¢ hrobu/predmétu/Grab-/Objektnr,),
a-b: 90 Mri¢, nejvétsi a nejmensi kordl ze souboru/gréfSte und kleinste Perle des Sets (za poskytnuti podklad( kreseb jsem zavdzdn O. Chvojkovi/fir das Zur-Verfiigung-
Stellen der Zeichnungs-Unterlagen bin ich O. Chvojka verbunden), ¢: 19 Chotébudice, hr,/Gr. 33a (podle/nach Rada 1981, obr. 5: 8), d, f: 24 Kamyk 3, hr./Gr. 1/33 (pod-
klad/Unterlage NM 2010), e: 29 Krnsko, hr./Gr. 1 (podklad/Unterlage NM 2010); g=h: 4 Brodce n. Jizerou 1, hr,/Cr. 1 (podklad/Unterlage Rataj et al. 1954, obr. 6: 15).
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Obr. 8. Praha 9 - Miskovice, hr. 33. Nevyobrazené JK se dochovaly pouze ve zlomcich. Kresba a foto M. Ernée. — Abb. 8. Prag 9 - Miskovice, Gr. 33. Nicht

abgebildete BP sind nur in Fragmenten erhalten. Zeichnung und Foto M. Ernée.

D - jiné (dalsi tvary)

D1 - sekerkovité ¢i jim blizklé

D2 - trojuhelnikovité

D3 - malé ploché podélné vrtané

D4 - malé ploché pri¢né vrtané

D5 —jiné

Vtibec nejcastéji se vyskytujicim typem jantarového

predmétu jsou jantarové korale s jednoduchym vrta-

nim, mezi nimi pak ty s okrouhlym (kruhovym nebo
kruhovému velmi blizkym) fezem rtznych tvart (disko-
vitych, kulovitych, soudeckovitych, bochni¢kovitych atd.)
a velikosti (aZ do @ ca 35 a délky ca 27 mm), které tvorily
soucéasti nahrdelnikt. Bylo jich identifikovano zatim ca
3445 (tab. 5), coz je 95,7 % z celku a 98 % mezi JK s jed-
noduchym vrtanim (tab. 9). Jako jejich priklady jsem
zvolil rizné varianty z pohiebisté v Praze 9 - MiSkovicich
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Obr. 9. Praha 9 - Miskovice, A — hr. 18, B — hr. 19. Kresba a foto M. Ernée. — Abb. 9. Prag 9 - Miskovice, A — Cr. 18, B — Gr. 19. Zeichnung und Foto M. Ernée.
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Obr. 10. Praha 9 - Miskovice, hr. 20, JK v kombinaci s br. spirdlkami u pasu.
Kresba a foto M. Ernée. — Abb. 10. Prag 9 - Miskovice, Gr. 20, BP in Kombi-
nation mit Bronzespiralen an der Taille. Zeichnung und Foto M. Ernée.

(59; obr. 7: A vlevo) a také nejmensi a nejvétsi JK z de-
potu nalezeném na Divéim Kameni (90; obr. 7: A: a, b).
Za priklady nahrdelnikt sloZenych mj. z JK typu A nam
poslouzi exemplare z hrobu ¢. 33 (obr: 8) a 19 (obr: 9: B)
na pohrebisti v Praze 9 - MiSkovicich. Zatimco nahrdel-
nik z hrobu €. 33 je sloZen vyhradné z JK (39 JK, z toho
35 typu A, 1 typu B, 2 typu C a 1 s vicenadsobnym vrta-
nim), jsou v ndhrdelniku z hrobu ¢. 19 JK néleZejici vy-
hradné€ typu A kombinovany s bronz. spiralkami.
Nejvetsi JK typu A na pohrebisti v Praze 9 - MiSkovi-
cich (obr. 9B: 26-27) vazily 1,64, resp. 2,18 g, nejmensi

71-172
Hrob JK Vaha (g) Hrob JK Vaha (g)
18 6 2,33 33 5 0,08
1 0,83 6 0,36
14 0,96 7 0,10
15 0,64 9 0,20
18 0,24 1 0,29
19 0,15 12 2,00
20 0,13 13 0,12
21 0,41 14 0,22
25 0,49 15 0,21
19 13a 0,97 16 0,38
13b 0,35 17 0,22
14 0,78 20 0,44
15 0,80 21 0,50
16 0,58 23 0,31
17 0,61 25 0,50
18 1,06 26 0,28
19 1,36 27 054
20 0,69 28 0,67
21 0,36 29 1,24
22 0,29 30 0,31
23a 0,51 31 0,28
23b 0,21 32 0,59
24 0,42 33 0,18
26 1,64 34 0,34
27 2,18 37 0,17
40 0,13
41 0,23
42 5,27
19 16 12,81 33 24 7,15
/1K 0,80 g/1K 0,30

Tab. 11. Praha 9 - Miskovice. Vidhy JK z hrob(i ¢ 18, 19 a 33 (viz obr. 8 a 9).
Nevyznaceny — JK skupiny A. — Tab. 11. Prag 9 - Miskovice. Gewichte der BP
aus den Grdbern Nr. 18, 19 und 33 (siehe Abb. 8 und 9). Unmarkiert — BP der
Gruppe A.

JK (obr. 7: A: 17/2) pouze 0,04 g. Za priklad mtZeme
opét vzit vahy JK z hrobti ¢. 19 a 33 v Praze 9 - MiSko-
vicich (tab. 11). Primérna vidha jednoho z 16 JK typu A
z hrobu €. 19 ¢ini 0,8 g, primérna vaha 1 dochovaného
JK typu A z hrobu €. 33 pak 0,3 g. Zatimco nejmensi
koral v depotu z Divéiho Kamene (obr. 7: A: b) vazil jen
0,09 g, dosahla vaha nejvétsiho z nich (obr: 7: A: a) cel-
kem 18,09 g. Velka vétSina JK typu A vS8ak takovych
rozmért ani vah nedosahovala. Primérnou vahu jed-
noho JK typu A si proto dovolim odhadnout maximalné
kolem 1 g.

Pocet ostatnich typt jantarovych korala s jednodu-
chym vrtanim (obr. 7-10) je marginalni (tab. 9). Dopo-
sud jich bylo zjiSténo 67, coZ jsou jen 2 % vSech JK
s jednoduchym vrtanim (tab. 9-10). Mezi nimi nej¢as-
t&jsi jsou JK sekerkovité (typ D1 — 25 ks / 38 %; obr.
7; 9: A; tab. 9) nasledované JK ovalnymi/olivovitymi
(typ C1 - 13 ks / 18 %; obr. 7; 8: 29; tab. 9) a kvadra-
tickymi s vrtdnim v kratsi strané (typ B1 — 10 ks /
14 %; obr. 7; 10: 6; tab. 9). U ostatnich variant jde
zatim o jednotlivé exemplare. I kdyZ je moZné, Ze se
mezi nedochovanymi star$imi nalezy nebo doposud
nezpracovanymi nalezy z poslednich let JK téchto typa
a variant také vyskytnou, jejich obecné maly celkovy
podil oproti JK s okrouhlym fezem (okolo 2 %) se tim
nezmeéni.
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4.2. Koréle s vicenasobnym vrtanim

Na zakladé nékterych jihonémeckych nalezt z poné-
kud mladsiho obdobi, u kterych se podarilo dolozit, Ze
tyto predméty slouzily k udrzeni odstupu mezi vice fa-
dami na sSnurkach navlec¢enych ozdob (tzv. Abstand-
nebo Distanzhalter; srv. Bartelheim 1998, 76; Hach-
mann 1957), se pro nejcastéji ploché jantarové ,des-
ticky“ s vicenasobnym paralelnim vrtanim obecné vzil
nazev rozradovac (Bernsteinschieber). Jako zvlastni
forma byvaji oznacovany korale, z jejichZ podélné vrta-
nych otvoru vychazeji Sikmo vrtané kanalky — tzv. V vr-
tani (V-Bohrung), nékdy jsou pak popisovany i tzv.
Schlugfdstiicke, ,deren Léiingsbohrungen unter einer gerin-
gen Winlkeldffnung divergierend verlaufen“ (Rottléinder
1975, 14).

Oproti nejbéznéjsim JK zpravidla okrouhlého tvaru
s jednoduchym vrtanim predstavuji tzv. rozfadovace na-
prostou raritu a jejich nalezy jsou stale velmi vzacné.
R. Hachmann uvadi ve své praci o jantarovych rozifado-
vacich z roku 1957 z celého tizemi stfedoevropské starsi
doby bronzové jen 3 nalezy (Hachmann 1957, 23, 36).
Prvni z hrobu &. 10 na pohiebisti Unétice 1 (Ryzner
1880a, tab. XIII: 1, 1a, 1b), druhy z hrobu ¢. 13 z loka-
lity Burk bei Bautzen (Griinberg 1940, Abb. 7), oba na-
leZejici klasické fazi inétické kultury, a tfeti, chronolo-
gicky patrné ponékud mladsi nalez z tyrolského Riedu
(v. Wieser 1892, Taf. IV: 8-9), jehoZ nalezové okolnosti
ovSem nejsou stoprocentni. Ani M. Bartelheim jich
z Cech vice nezna (Bartelheim 1998, 76, Karte 68). Z ob-
lasti stfedni Evropy sice vyobrazuje jednu lokalitu ve
stfednim Némecku (Bartelheim 1998, Karte 164), v ka-
talogu ale uvadi opét pouze Burk a Ried (Bartelheim
1998, 323). U lokality na Bartelheimové mapé jde
patrné o v té dob¢ jiZ publikovany depot z Kiebitz (napfr.
Coblenz 1986, 84-85). I kdyZ pocet nalezt v Cechach od
té doby narostl na zhruba 24 kust z 12 lokalit, predsta-
vuje to stale jenom necelych 0,7 % z celku. JK s vice-
nésobnym vrtanim byly na tizemi Cech doposud zjistény
vyhradné v hrobech.

4.2.1. Typy a varianty korald s vicenasobnym vrtanim

Z tzemi Cech mame dnes k dispozici celkem 24
kusd z 18 hrobd na 12 pohfebistich. Pfi pokusu
o jejich zakladni tfidéni se pridrzuji obecné&jSiho spo-
letného nazvu - kordle s vicenasobnym vrtanim. Ty
pak mtGiZou mit rizné tvary, pocty a sméry/prabéhy
vrtani a pochopitelné i rizné funkce. Na druhé strané
je pravda, Ze vétSina typu je prozatim zastoupena jen
jednim exemplarem a pokud je jich vice, ¢asto pocha-
zeji z jediného hrobu (napt. kuZelkovité korale). Proto
povaZzuji zde prezentovany pokus o jejich tfidéni (obr.
11) za pracovni, ktery bude jisté v budoucnu upra-
vovan:

A - KORALE S PARALELNIM VRTANIM
1. Kuzelkovité
a. Dvojita kuZelka s dvojim vrtanim
b. Trojita kuzelka s trojim vrtanim
1. velké
2. malé

71-172

2. Kvadratické (nebo jim blizké, ¢asto s mirné za-
oblenymi rohy ¢i sténami)”
a. Dvoji vrtani
1. pri¢né vrtani
2. podélné vrtani
b. Troji vrtani
1. pri¢né vrtani
3. Kruhové
a. Dvoji vrtani
4. Jiné
b. Dvoji vrtani
B - KORALE S KRiZOVYM VRTANIM
1. Jednoduché (dva na sebe kolmé provrty)
a. Provrty se protinaji
1. oblé, okrouhlé, kulovité
2. kvadratické (bochnickovité, s vyrazné zaoble-
nymi rohy ¢i sténami)
3. ovalné
b. Provrty se mijeji
1. tvar kvadraticky
2. Vicenasobné (nejméné tii na sebe kolmé provrty)
a. Protinajici se
1. 1x podélnég, 2x (?) pricné
C - KORALE S KOMPLIKOVANYM VRTANIM
1. Vrtani v jedné roviné — dvourozmérné (typ Misko-
vice)
2. Vrtani ve vice na sebe kolmych rovinach - trojroz-
meérné (typ Vlinéves 1)
D - KORALE S JINYM TYPEM VRTANI
1. Vrtani ve tvaru pismene T
2. Vrtani ve tvaru pismene Y (?)

Korale s vicenasobnym vrtanim délim do 4 zaklad-

nich skupin, vychazejicich z interpretace priibéhu vrta-
ni/otvoru (obr. 11):
A - korale s paralelnim vrtanim. Pravé jejich tilohou
bylo udrZovat odstup mezi nékolika fadami navlec¢enych
ozdob a miiZeme je proto oznacit terminy Schieber, Ab-
standhalter — rozfadovac¢. Podle tvaru je dale délim na
1. kuZelkovité (dvojité a trojité), 2. kvadratické (s pric-
nym ¢i podélnym vrtanim), 3. kruhové a 4. jiné.

KuZzelkovité korale zname ve dvou formach, dvojité
a trojité, trojitou formu pak ve dvou rozmeérové odliSnych
variantich. Dvojité kuZelkovité korale (s dvojndsobnym
vrtanim) zname z hrobu €. 10 na pohfebisti Unétice 1
(71), a to ve dvou exempléfich (spolu s jednim kvadra-
tickym koralem s dvojnasobnym paralelnim vrtanim, viz
nize). Trojité kuZelkovité korale (s trojnasobnym vrta-
nim) zndme ve dvou velikostnich variantach a nejméné
4 exemplarich z hrobu ¢. 1963 na pohrebisti Mikulovi-
ce 3 (41),8 také zde s jednim kordlem kvadratického/
bochnickovitého tvaru s trojnasobnym paralelnim vrta-
nim (viz niZe).

7 Oznaceni kvadraticky pouzivam v tomto pfipadé i pro tvary jim
blizké, casto s vyraznéji zaoblenymi rohy a mirné vyklenutymi
sténami, které by se daly oznacit napf. za bochni¢kovité, mirné
trapézovité atd.

8 Doposud jedinou, o to viak zajimavéjsi analogii je roziadovac
témeér identického tvaru z Sachtového hrobu A v feckém Kakova-
tos (napf. Harding — Hughes-Brock 1974, 148, 155, 160, 162;
Harding 1984, 70, Fig. 15).
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Obr. 11. Typy starobronzovych jantarovych kordld s vicendsobnym vrtdnim z dzemi Cech. Kresba M. Ernée. — Abb. 11. Typen frihbronzezeitlicher Bernsteinperlen

mit mehrfacher Bohrung aus dem béhmischen Raum. Zeichnung M. Ernée.

Dalsi formou jsou korale kvadratické. Dva ze tfi zjis-
ténych typt byly jiZ zminény - s dvojnasobnym (71/10)
a trojnasobnym pri¢nym vrtanim (47/1963). U tretiho
je pak vrtani podélné (47, Nymburk).

V poslednim pfipadé se pravdépodobné jedna o na-
hodny vysledek nepovedeného vrtani — paralelni otvory
jsou tak blizko u sebe, Ze se vzajemné dotykaji, respek-
tive ¢astecné porusuji (59/18).

B - Korale s kfiZovym vrtanim. Korale jsou provrtany
dvéma (vyjimecné vice) na sebe kolmymi otvory s osami
leZicimi na jedné ploSe. Délime je podle toho, zda jsou
provrtany pouze jednoduchym kfiZem, nebo zda je kol-

mo na podélny provrt umisténo vice pri¢nych otvoru.
Dalsim kriteriem je jejich tvar (kulovity, kvadraticky,
bochnikovity atp.).

Nejcastéji jsou zastoupeny kulovité (oblé) korale
s pfi¢nym vrtanim, které (nebo jejich zlomky) zname
v 5 exemplafrich ze 4 lokalit (14/2, 52/26, 52/40,
78/74, 39/8??, 39/15). Nékdy se z nich dochova pouze
polovina (obr. 12: 16, 20). Jednim exemplarem (1, Bez-
dédice) je zastoupen koral s kvadratickym tvarem a vy-
razné€ zaoblenymi rohy. Ponékud vyjimecny je kvadra-
ticky koral s dvéma na sebe kolmymi, ale vzajemné se
mijejicimi otvory z pohrebisté ve Vlinévsi (79/4274).
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Obr. 12. Starobronzové jantarové kordle s vicendsobnym vrtdnim z dzemi Cech. 1-6 — Mikulovice 3 (41), hrob 1963 (foto H. Brdnikovd),; 7-10 — Unétice 1 (71), hrob
10; 11 — Unétice 2 (72), patrné hr. 20-22; 12 — Praha 9 - Miskovice (59), hr. 33; 13 — Praha 9 - Miskovice (59), hr. 18; 14 — Bezdédice (1), (podle NM 2010, inv.&
33461), 15 — Viinéves 1 (78), hr. 102 (podle Kalfusovd 2008, tab. 81: w), 16 — Horni Piim (14), hr. 2/1909 (podle Domecka 1911, tab. XXI: 25),; 17 — Vlinéves 1 (78),
hr. 72 (podle Kalfusovd 2008, tab. 73: h); 18 — Praha 5 - Stoddlky (52), hr. 40 (podle Petris¢dkova 2002, obr. 56: 311); 19 — Praha 5 - StodUlky (52), hr. 26 (podle Pe-
triscdkova 2002, obr. 49: 175), 20 — Viinéves 1 (78), hr. 74 (podle Kalfusovd 2008, 93: h), 21 — Mikulovice 3 (41), hrob 1998 (foto H. Brdnikovd), 22 — Drinov (10), hr.
27 (podle Schmidt 1895b, tab. XXXIX: 3; NM 2010, inv.¢. 47788),; 23 — Nymburk (47), (podle NM 2010, inv.¢. 11835). Méfitko 1 : 1; 16, 23 — bez méritka. Neni-li
uvedeno jinak, kresby M. Emée, foto H. Touskovd. — Abb. 12. frihbronzezeitliche Bernsteinperlen mit mehrfacher Bohrung aus dem béhmischen Raum. 1-6 —
Mikulovice 3 (41), Grab 1963 (Foto H. Brdnikovd), 7-10 — Aunjetitz 1 (71), Grab 10; 11 — Aunjetitz 2 (72), vermutlich Gr. 20—-22; 12 — Prag 9 - Miskovice (59), Gr. 33,
13 — Prag 9 - Miskovice (59), Gr. 18, 14 — Bezdédice (1), (nach NM 2010, Inv.-Nr. 33461), 15 — Viinéves 1 (78), Gr. 102 (nach Kalfusovd 2008, Tab. 81: w), 16 — Horni
Piim (14), Gr. 2/1909 (nach Domecka 1911, Tab. XXI: 25), 17 — Vlinéves 1 (78), Gr. 72 (nach Kalfusovd 2008, Tab. 73: h),; 18 — Prag 5 - Stod(lky (52), Gr. 40 (nach
Petris¢dkovd 2002, Abb. 56: 311),; 19 — Prag 5 - StodUlky (52), Gr. 26 (nach Petris¢dkovd 2002, Abb. 49: 175), 20 — Viinéves 1 (78), Gr. 74 (nach Kalfusovd 2008, 93: h);
21 — Mikulovice 3 (41), Grab 1998 (Foto H. Brdnikovd), 22 — Diinov (10), Gr. 27 (nach Schmidt 1895b, Tab. XXXIX: 3; NM 2010, Inv-Nr. 47788), 23 — Nymburk (47),
(hach NM 2010, Inv-Nr. 11835). Mal3stab 1 : 1, 16, 23 — ohne Malstab. Falls nicht anders angegeben, Zeichnungen M. Emnée, Foto H. Touskovd.
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Obr. 13. Lokdlity s ndlezy starobron-
zovych jantarovych kordld s vicend-
sobnym vrtdnim na dzemi Cech (srv.
obr. 11-12; tab. 12a, b). Pocet Cer-
nych krouzkd znaci pocet hrobld
s timto typem JK na pohiebisti: T —
Bezdédice,; 10 — Diinov; 14 — Horni
Ptim, 39 — Malé Cicovice 4; 41 — Mi-
kulovice 3, v Louckdch; 47 — Nym-
burk; 52 — Praha 5 - Stoddlky; 59 —
Praha 9 - Miskovice; 71 — Unétice 1;
72 — Unétice 2; 78 — Vlinéves 1; 79 —
Viinéves 2. Kresba M. Ernée a re-
dakce. — Abb. 13. Lokalitéiten mit
Funden frihbronzezeitlicher Bern-
steinperlen mit mehrfacher Bohrung
im béhmischen Raum (vergl. Abb.
11-12; Tab. 12a, b). Die Anzahl der
schwarzen Kreise bezeichnet die Zahl
der Graber mit diesem BP-Typ auf
dem Gréberfeld: 1 — Bezdédice; 10 —
Diinov; 14 — Horni Piim; 39 — Malé
Cicovice 4; 41 — Mikulovice 3, v Lou¢:
kdach, 47 — Nymburk; 52 — Prag 5 -
Stoddlky; 59 — Prag 9 - Miskovice,
71 — Aunjetitz 1; 72 — Aunjetitz 2; 78
— Vlinéves 1; 79 — Vlinéves 2. Zeich-
nung M. Ermée und Redaktion.

V jednom exemplafi se nam dochoval zlomek koralu
s kvadratickym tvarem, jednim podélnym a ptivodné
nejméné dvéma na néj kolmymi pri¢nymi provrty (72;
Unétice 2, hr. 20-227?).
C - Korile s komplikovanym vrtanim. Jde vlastné
o kordle s kfiZovym vrtanim, u kterych byl tento vzorec
doplnén dalSimi provrty umisténymi tentokrat Sikmo na
prubéh ptivodnich pravouhle se kiiZicich otvorti. Zatim
jsou z tizemi Cech znamy dva typy, 1. s otvory, jejichZ osy
leZi na jedné plose (typ MiSkovice, 59/33), 2. s otvory, je-
jichZ osy leZi na dvou na sebe kolmych plochach (typ
Vlinéves, 78/102).
D - Korale s jinym typem vrtani. Prozatim se podafilo
identifikovat kordle s vrtanim ve tvaru pismen T (Dri-
nov, hr. 27) a pravdépodobné Y (Vlinéves 1, hr. 72).
Udajné vrtani ve tvaru L (Neprobilice, hr. 11) nebylo
mozné overit.

4.2.2. Rozmeéry koralt

Rozméry koraltl s vicenasobnym vrtanim jsou uve-
deny v katalogu u jednotlivych poloZek a jsou patrné
z obr. 12 — vSechny jsou vyobrazeny v méritku 1 : 1.
Okrouhlé korale s kiiZovym vrtanim (obr. 12: 16, 18-20)
maji vétSinou rozméry ponékud vétSich béZznych koralt
s jednoduchym vrtanim. K nejvétSim patfi kvadratické
kordale s paralelnim (obr: 12: 7-8; 31 x 23 x 7 mm) ¢i kii-
zovym vrtanim (obr. 12: 14, 21; 31 x 22 x 15, 28 x 25 x

- Miskovic (obr. 12: 12; 35 x 28 x 9 mm).

Zajimavé v tomto sméru je, Ze korale s vicenasobnym
paralelnim vrtanim pochézejici z jednoho hrobu maji
ruzné rozpéti — vzdalenost mezi otvory. V pripadé hrobu

¢. 10 na pohfebisti Unétice 1 je vzdalenost mezi provrty
u kvadratického koralu (obr. 12: 7-8) 18 mm, u kuzel-
kovitého exemplare (obr. 12: 9-10) pak jen ca 11 mm.
V pripadé hrobu €. 1963 na pohtebisti Mikulovice 3 (obr:
12: 1-6) je vzdalenost mezi otvory u kvadratického ko-
ralu 12/13 mm, u vétsiho trojnasobného kuZelkovitého
ca 13/13 mm, u mensiho pak ca 9,5/10 mm.

4.2.3. Poloha korall v hrobech, typy a dalsi soucasti
ozdob

Zcela presnou polohu JK s vicenasobnym vrtanim
v jednotlivych hrobech muZeme dokumentaci dolozit
doposud pouze v 6 pripadech (tab. 12b: m-u) — hroby 72
a 102 ve Vlinévsi 1 (78), hroby 26 a 40 v Praze 5 - Sto-
dtlkach (52) a hroby 19 a 33 v Praze 9 - MiSkovicich.
V pripadé dalSich 2 hrobu (obj. 1963 a 1998) z Mikulo-
vic 3 (41) musime jeste vyckat detailniho zpracovani do-
kumentace. Ve vSech pripadech byly tyto korale prav-
dépodobné soucasti ozdoby krku, v pifipadé hrobu ¢. 40
v Praze 5 - Stodtilkach (52) se vzhledem k poloze (obr.
15) mohlo jednat napft. i o soucast odévu (spinadlo?).

Zatim pouze v jediném pripadé se JK s vicenasobnym
vrtanim vyskytl v hrobé osamocené (hr. 74 ve Vliné-
vsi 1). Byl ale nalezen aZ pri proplavovani materialu ze
dna hrob. jaAmy a jeho presna poloha proto neni znama.
V hrobé €. 40 v Praze 5 - Stodulkéach bylo sice JK nale-
zeno vice, vSechny ostatni byly ale soucasti ozdoby/
amuletu nalezeného u pasu (obr: 15). Ve v8ech ostatnich
pripadech byly tyto JK patrné soucasti ozdob krku — na-
hrdelnikti, a to bud sloZenych vyhradné z JK (obr. 8;
Praha 9 - MiSkovice, hr. 33), nebo z JK a nejcastéji
bronz. spiralek (obr. 9: A; Praha 9 - Miskovice, hr. 19;
srv. tab. 12a: ag-ak; 12b: v-y).
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Tab. 12a. Starobronzové jantarové kordle s vicendsobnym vrtdnim z tzemi Cech (srv. obr. 11-13). — Tab. 12a. Frihbronzezeitliche Bernsteinperlen mit mehrfacher

Bohrung aus dem béhmischen Raum (vergl. Abb. 11-13).

4.2.4. Geografické rozsiteni

Podobné jako u vétSiny ostatnich jantarovych pred-
méta se i nalezy jantarovych koralti s vicenasobnym
vrtanim sousttreduji pfevazné v oblasti stfednich Cech
(obr. 13). Mimo stredni Cechy mame vétsi koncentraci
pouze v Mikulovicich 3 (41, nejméné 6 exemplaia v hro-
bech obj. 1963 a 1998). V ostatnich pripadech jde o oje-
dinélé predméty.

4.2.5. Vék a pohlavi zemfielych

Ani v jednom pripadé se doposud nepodafrilo jedno-
znacné urcit pohlavi zemtelého uloZzeného s timto typem
jantar. pfredmétu. Situace neni lepsi ani co se véku ze-
mielych tyce — ve 3 pripadech §lo o hroby dospélych,
v jednom o hrob juvenilniho jedince. U ostatnich hrobt
nebyl nebo nemohl byt vék zemfelych urcen. Prozatim
nebyl tento typ jantar. predmeétu zjistén v détském hro-
bé (vSe tab. 12b: d—g).

4.2.6. Ostatni milodary

Spektrum dalSich pfedmétti nalezenych v téchto hro-
bech se nijak nelisi od ostatnich hrobu s JK (tab. 12b:
z-an). To se tyka jak bronzovych predméta, tak napft.
keramiky, zvifecich kosti atd. K nejcast&jSim patii za-
usnice, jehlice (zejména unétické), tyc¢inkovité naramky
¢i ¢epel dyky. Jen v jediném pripad€ byly ale spolu s JK
s vicenasobnym vrtanim nalezeny zlaté zausnice (41,
Mikulovice 3, v Lou¢kach, hrob obj. 1963).

4.2.7. Datovani

Datum '*C mame prozatim jen z hrobu ¢. 33 v Praze 9
- Miskovicich (viz kap. 9; obr. 27). Ziskané datum, iné-
ticka jehlice (Osenkopfnadel) i nadobka svédéi o piislus-
nosti hrobu ke klasické fazi unétické kultury. Z 18
hrobti s JK s vicenasobnym vrtanim se celkem v 11 na-
gly jehlice, z toho v 7 unétické (Osenkopfnadel), ve 3 cy-
perské (Schleifennadel) a v 1 jehlice s hlavickou svinu-
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a b 4 dlelflg h|i|j|k ]|m|n|o|p|q|r|s|t u|v|w|x aaablacladlaelaflaglahlailajlaklallamlan
Pohlavi Typ isto nal Dalsi Dalsi milodary
vk ozdoby Misto nalezu soucasti Ko ke Bronz S
ozdoby =
@
o
[=]
2
£
2 o
Lokalita & S 3 2
£ 2 = z B
? LA 2| |e 1| 1B |22 =
o = k7] 2 L °E’
§ > 8 2 5 Z|s
0 3 = © S| o S |
5 |2 El |E NElE 2|3 =
% 5 "E?‘“” A‘%; >~§38$g§w %%5 EEE.g %m§§%§>8§
s ol EER= FER=AE:] slelZ2|g|g|E|=|<E ‘B8 |2 s|2|ol&ls|slElB|l2|=|=|L]5
] 2 |=|3 o | E(S SBl=|=Z|a|l8|w|s|o I RaEY o 2|lalB|e|=|Z 5|2 |=|E|E|S
- e |§|38|= 2w 3 Tl wl|lo|o|o|S8|s e e el HEIHEBAM BRI E R E
9] Tz |2(a|2 N|Z|»a N A=A &(d|= RS|Z|Z|E|&8|E|5[(T|w||E|=
1 | Bezdédice ? 1 1 1 1 111
10 | Diinov 27 1 1 1 1 1 111 1
14 | Horni Pfim 2/1909| 1 1 1 417 1
39 | Malé Cicovice 4 8n |1 1 1 1 11
39 | Malé Cicovice 4 15 |1 1 1 1 1 11 11
41 | Mikulovice 3, v Louckach | 1963 | 1 11?21?21 1501 4133 5 2
41 | Mikulovice 3, v Louckach | 1998 | 1 1 1 1 1 1 2 111
47 | Nymburk ? 1 1 1 1 11
52 | Praha 5 - Stodulky 26 |11 1 1 112 1(1
52 | Praha 5 - Stodulky 4 |11 1 1(1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 18 |1 1 1 1 9 1 113 1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 3 |11 1 1 1 112 1
71 | Unétice 1 10 |1 1 ? 1
72 | Unétice 2 20-22| 2 2 2 2 2|2
78 | Vlinéves 1 72 1 11?(? 1 113 111
78 | Vlinéves 1 74 |1 17? 1 1112 1 1
78 | Vlinéves 1 102 |1 1 1 1 6 312
79 | Vlinéves 2 274 |1 1 1 115 5 111
Celkem 19(3[1(15/32|9(1[6]|2]|1]|3 T 1T T[9)23[1|1(5|5|3(15/14|26|4|4]|13|/9 (3 |[1]|5]|1]2

Tab. 12b. Starobronzové jantarové kordle s vicendsobnym vrtdnim z dzemi Cech — pokracovdni (srv. obr. 11—13). — Tab. 12b. Friihbronzezeitliche Bernsteinperlen
mit mehrfacher Bohrung aus dem béhmischen Raum — Fortsetzung (vergl. Abb. 11-13).

tou v ocko (tab. 12b: ag-ak). Pokud tedy byly v hrobech
nalezeny bliZze datovatelné predméty, naleZeji klasické
fazi unétické kultury.

4.3. Krouzky a disky

Jde o predmeéty kruhového tvaru s vétSim primérem
(viz niZe) a vyrazné velkym (krouZzky) ¢i naopak malym
(disky) stfedovym otvorem. Z celkem 13 ¢eskych lokalit
jich v soucasné dobé€ zname nejméné 14-16 v nékolika
typech a variantach (obr. 14-15; tab. 13). Doposud
vSechny jantarové kruhy/disky pochézeji z hrobu (z cel-
kem 15). V8echny dostupné informace o jednotlivych
nalezech jsou uvedeny v katalogu (kap. 14.1) a v tab.
13, nebudu je zde proto opakovat. Uvadim tu pouze
udaje dulezité pro interpretaci studovanych predmétu.

Jantarové krouzky (obr. 14; tab. 13) se od béznych
koraltl (JK) odliSuji v nékolika parametrech. Kromé je-
jich vyrazné vétsi velikosti — prameéru (obr. 14: schéma,
rozmér a) je to predevSim velky primeér stfedového
otvoru (obr. 14: schéma, b), ktery je vetsi, neZ sifka vlast-
niho krouZku (obr. 14: schéma, ¢). KrouZky také byvaji
vzhledem ke svému prumeéru vyrazné ploché (obr. 14:
schéma, d). Jantarové disky pak maji oproti celkovému
prameéru velmi maly stfedovy otvor a vétSinou opravdu

diskovity, k okraji se ztencujici fez (srv. obr. 14: 12). Du-
lezitd je zejména kombinace zminénych parametru.
I kdyz disky ze Zvolenévsi a Holubic (obr. 14: 14-15) lezi
svymi rozmery jiZ na hranici koralti ,normalnich” veli-
kosti, zaradil jsem je prozatim k jantar. disktim zejména
diky poméru jejich primeéru k jejich sile (4,8-5 : 1).

4.3.1. Typy a varianty

Jantarové krouzky a disky se v Cechach vyskytuji
v né€kolika typech a variantach (obr. 14; tab. 13):
A - KROUZKY
Al - bez malého otvoru v téle
A2 - s 1 malym otvorem v téle
A3 - se 2 malymi otvory v téle leZicimi tésné vedle
sebe soubézné s okrajem
B - DISKY
B1 - s 1 otvorem ve stredu
B2 - s 1 otvorem ve stfedu a dalSim otvorem mezi
stfredem a okrajem disku

V néalezech zatim prevazuji jantar. kruhy (12) nad
disky (2-4). Pri ¢asté fragmentarnosti jednotlivych
krouzkt1/diskti neni vZdy moZné je jednoznacné typolo-
gicky zaradit (tab. 13: e-).
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a b c d elflglhli j k | | | m | n | o | p | q r s t u|v|w|x|y|z|aa|abac|ad
Typ dl:;ll::u / Rozméry kruhu / disku v mm Dalsi milodary D;I(;i

£ Lokalita <« A B Primér c- ] = £ AN

S = > d -sila N k- I EE EIR

12 | Holubice 2 2 14 1 1 24 2,5 5 ? ? ? 1 1

28 | Kostelec nad Labem 8 13 111 30 5 7 1?7 ? ? zadné

32 | Lib&ovice 22 |42 ] 1 [2] 30 3 [ 1w ] 3| 8 [es|as|2] 2 xx[a] [ [ ] [1] [2]n

40 | Mikulovice 1-2 ? 5 1 11 20 9 5,5 ? ? ? ? ? ?

50 | Plotisté nad Labem 1  |3/1908| 11 1 1] 30 12 9 ? 71 ? ? 1

52 | Praha 5 - Stodulky 40 6 1 11 35 18 85 6 ? (mat. 1| X 1 1 301

54 | Praha 6 - Bubenec ? 2 QO 1| 35 17 9 ? 71 ? ? stopy po bronzu ?

60 | Repov [ 1 1 1| a7 16 155 | ? LA T ] ?

66 | Treboule 3 10 1 1 27 10 8,5 ? 71 dité | X 1 1 1

71 | Unétice 1 17 8 1) 1] 29 15 7 7 ? linf. (6)] ? 1] x

72 | Unétice 2 25 1) 1| 34 15 9,5 3 ? | dosp.2| X 74dné

77 | Vepiek 2 27 1 1 32 16 8 9 7 12-131 X ?

84 | Zvolenéves 1 5 1 1 20 3 4 |2 ? X 1 13

84 | Zvolenéves 11 9 10) 1| 25 1 7 ? 70 ? X 1 1 2

84 | Zvolenéves ? 1 1 27 12 75 2,5 ? ? ? ? ?

Celkem 13 5(7)|125(7) 34‘ 16| 20-47|20-31| 9-18 | 2,5-5 5 6 |1[1|1]|2(1]|6]|1]1

Tab. 13. Starobronzové jantarové krouzky a disky z tzemi Cech (srv. obr. 14, 16). — Tab. 13. Frithbronzezeitliche Bernsteinringe und -scheiben aus dem béhmischen

Raum (vergl. Abb. 14, 16).

4.3.2. Rozméry

Nejvétsim jantarovym kruhem z tizemi Cech je se
svym @ 47 mm a @ stfedového otvoru 16 mm bezesporu
kruh z hrobu &. III v Repové (60; obr. 14: 1). Nékteré
krouzky s mensim celkovym @ 35 mm (52 - Praha 5 -
Stodulky, 54 — Praha 6 - Bubenec¢) maji vSak stredovy
otvor vétsi — 18, resp. 17 mm. Za nejmensi povazuji
exemplar z Mikulovic 1-2 (40) s @ 20 mm (laskavé sdéleni
V. Vokolka), a to zejména diky poméru vii¢i prameru jeho
stredového otvoru. Doposud nalezené jantarové disky
jsou o néco mensi - s @ max. 30/31 mm (obr. 14: 12-13).

4.3.3, Poloha v hrobech

Pouze u sedmi hrobu (tab. 13: t) jsme presnéji infor-
movani o poloze jantarovych krouzku (6x) a diskti (2x)
v ramci hrobovych jam ¢i vzhledem ke skeletu nebo jeho
¢astem. V LibéSovicich (32) byly dokonce oba typy pred-
métu nalezeny spolu v jediném hrobé (hr. 22):
LibéSovice (32), hrob 22: Autofi uvadéji ,ndhrdelnik"
z 10/11 JK kulovitého tvaru, 4 schranek dentalii ,a z jan-
tarového terce ...“ a dale ,v bederni krajiné lezZel pro-
vrtany diskovity terc ... z Cerveného jantaru* (Moucha —
Pleinerova 1966, 519-520, obr. 4: 14, 15).

Praha 5 - Stodilky (52), hr. 40: Vyjimeény pfipad dobie
dokumentované polohy jantar. pfedmétti na dvou riaz-
nych mistech - 1 JK s kfiZovym vrtanim na prsou a jan-
tar. krouzek spolu s dalsimi 3 JK a 2 bronz. spirdlkami
»-u pdnve“ (obr. 15; PetriS¢dkovd 2002, databaze, obr.
56: 368, tab. 73).°

Tieboule (66), hr. 3: ,,u krku kordlky, z nichZ jeden janta-
rovy kulaty, druhy placaty a zakulaceny s vétsSim otvorem
(1 cm), dva rourlcovité z bilé hmoty, dva malé br. soudecko-

vité a jeden br. rourkouvity, ac¢ nejsou-li dva soudeclovité po-
hromadé” (Pi¢ 1893b, 356, obr. s. 357-358: 4).

Unétice 2 (72), hr. 25: ,U krku nalezen ... kruh janta-
rovy* (Ryzner 1880b, 364, tab. XVI: 10).

Veprek 2 (77), hr. 27: Jantarovy krouzek lezZel ,rechts
von der zerstorten Bestattung, bei den Zehen“ (u prsti
u nohou, pozn. autora) (Licka — Lutovsky 2006, 42,
Abb. 31: 1).

Zvolenéves (84), hr. 1: ,objeveny jantarové koralky asi
u kloubii levé ruky, ...“ (Smolik 1891, 414). V hrobé
bylo podobnych plochych JK vice (nejméné dva) a spolu
s dalSimi mensimi, oblymi JK (nejméné 3, ptivodné ale
vice) tvorily souc¢ast nahrdelniku nebo naramku - pro
neznamou polohu dotéené ruky vzhledem k partii krku
nelze presné€ urcit.

Zvolenéves (84), hr. 11: ... asi v mistech, kde leva ruka
nad koleny spocivala, nalezen ... bronzovy naramel ...
V jeho sousedstui shledany 3 jantarové kordle, z nichZ
Jjeden byl kulaty (C. 2. f), druhy plosky s otvorem pomérné
velkym (jako ¢. 3. a) a treti velikosti bohatého hrachu
(€. 2. ¢)* (Smolik 1891, 420, tab. XX: 3a).

O autenti¢nosti polohy krouzku v hrobé ¢. 27 ve Ve-
piku 2 (77) ,u prsttt nohou* mtzeme mit, vzhledem
k vaZnému poskozeni hrobu, jisté pochybnosti. Z ostat-
nich popisovanych situaci vyplyva, Ze krouzky/disky se
vyskytuji:

a) samostatné (32, 72) nebo

b) jako souéasti sloZenych nahrdelniku (32, 66) ¢i ozdob
s nékolika (2-4) dalsimi JK (52, 84), a to

c) na krku zemielého (32, 66, 72) nebo

d) u pasu ¢i u ruky zemfelého — ,,v bederni krajiné“, ,pri
panve“, kde leva ruka nad koleny spocivala“ (32, 52,
84/11).

9 Za poskytnuti originalni dokumentace a nalezti ke studiu jsem
zavazan M. Smolikové a pracovnikiim Archeologického oddéleni
Muzea hl. m. Prahy.
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Obr. 14. Starobronzové jantarové krouzky a disky z tzemi Cech podile jednotlivych typli (viz tab. 13; obr. 16). 1 — Repov (60), hr. lil (podle Turek 1932a, tab. VII:
22); 2 — Praha 6 - Bubenec (54, podle NM 2010, inv.¢ 17943),; 3 — Veprek 2, hr. 27 (77; podle Licka — Lutovsky 2006, Abb. 31: 3); 4 — LibéSovice (32), hr. 22
(podle Moucha — Pleinerovd 1966, obr. 4: 14); 5 — Mikulovice 1-2 (40, podle B6hm 1932, obr. 33: 2); 6 — Praha 5 - Stod(ilky (52), hr. 40 (podle Petris¢dkovd
2002, obr. 56: 368); 7 — Unétice 2 (72), hr. 25 (podle Ryzner 1880b, tab. XVI: 10),; 8 — Unétice 1 (71), hr. 17 (foto H. Touskovd),; 9 — Zvolenéves (84), hr. 11 (podle
Smolik 1891, tab. XX: 3a); 10 — Treboule (66), hr. 3 (podle Pi¢ 1893b, obr. s. 357-358: 4); 11 — Plotisté n. L. 1 (50), hr. 3/1908 (podle Domecka 1911, tab. XX:
30); 12 - Lib&ovice (32), hr. 22 (podle Moucha — Pleinerovd 1966, obr. 4: 15); 13 — Kostelecn. L. (28), hr. 8 (podle ARU & j. 2446/49, 2675/41), 14 — Holubice
2 (12), hrob 2 (podle NM 2010, inv.¢. 13958),; 15 — Zvolenéves (84), hr. 1 (podle NM 2010, inv.¢. 11902). Méfitko 1 : 1. Neni-li uvedeno jinak, kresby M. Ernée.
— Abb. 14. frihbronzezeitliche Bernsteinringe und -scheiben aus dem béhmischen Raum nach den einzelnen Typen (siehe Tab. 13; Abb. 16). 1 — Repov (60),
Gr. lll (nach Turek 1932a, Tab. VII: 22); 2 — Prag 6 - Bubenec (54), (nach NM 2010, Inv.-Nr. 17943),; 3 — Vepiek 2, Gr. 27 (77), (nach Licka — Lutovsky 2006, Abb.
31:3); 4 — Libésovice (32), Gr. 22 (nach Moucha — Pleinerovd 1966, Abb. 4: 14); 5 — Mikulovice 1-2 (40), (nach B6hm 1932, Abb. 33: 2); 6 — Prag 5 - Stod(lky
(52), Gr. 40 (nach Petris¢akovd 2002, Abb. 56: 368), 7 — Aunjetitz 2 (72), Gr. 25 (nach Ryzner 1880b, Tab. XVI: 10), 8 — Aunjetitz 1 (71), Gr. 17 (foto H. Touskovd),
9 — Zvolenéves (84), Gr. 11 (nach Smolik 1891, Tab. XX: 3a); 10 — Treboule (66), Gr. 3 (nach Pi¢ 1893b, Abb. S. 357-358: 4),; 11 — Plotisté n. L. 1 (50), Gr. 3/1908
(nach Domecka 1911, Tab. XX: 30),; 12 — LibéSovice (32), Gr. 22 (nach Moucha — Pleinerovd 1966, Abb. 4: 15); 13 — Kostelec n. L. (28), Gr. 8 (nach ARU
¢ J. 2446/49, 2675/41); 14 — Holubice 2 (12), Grab 2 (nach NM 2010, Inv.-Nr. 13958), 15 — Zvolenéves (84), Gr. 1 (nach NM 2010, Inv.-Nr. 11902). Mal3stab
1: 1. Falls nicht anders angegeben, Zeichnungen M. Ermnée.
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Obr. 15. Praha 5 - Stod(lky, hr. & 40. Jantar. pfedméty nalezené na prsou a u pdnve kostry (upraveno podle Petriscdkovd 2002, obr. 56 a podle origindini doku-
mentace uloZené v MHMP). — Abb. 15. Prag 5 - Stoddlky, Gr. Nr. 40. Auf der Brust und am Becken des Skeletts gefundene Bernstein-Objekte (bearbeitet nach
Petris¢akova 2002, Abb. 56 und nach der im MHP hinterlegten Originaldokumentation).

4.3.4.Vék a pohlavi zemielych

Antropologické udaje, velmi dualeZité pfi pokusech
o interpretaci vétSiny hrobovych néalezti, nejsou ani
v tomto pripadé€ pro vétSinu nalezti dostupné (tab. 13:
r-s). Udaj o pohlavi pohibeného neni k dispozici ani pro
jeden z nalezt, predpokladany vék v dobé umrti pak
pouze u péti z nich. Ve tfech pripadech §lo o hroby dét-
ské (jedno z déti bylo odrostlejsi — 12-13 let), ve dvou (?)
patrné o hroby dospélych.

4.3.5. Ostatni milodary

Jantarové krouzky/disky se v Cechich nevyskytuji
v hrobech vyjime¢éné (nadprameérné) bohatych (tab. 13:
u-ab). Jen v jediném pripadé se vyskytly spole¢né¢ se zla-
tou zausnici (LibéSovice, hr. 22), s ¢epeli dyky (Praha 5
- Stodtilky, hr. 40), litym naramkem (Holubice 2, hr. 2)
¢i bronz. zausnici (Zvolenéves, hr. 11), dvakrat potom
s ty¢inkovitym naramkem (Ttfeboule, hr. 3; Zvolenéves,
hr. 11). V sedmi pfipadech se jako milodar vyskytla
bronz. jehlice, z toho 6x tzv. inéticka — s kyjovitou hla-
vici a o¢kem (tab. 13: z). V jednom pripadé neni typ jeh-
lice uveden. Zajimavé je, Ze ani z jednoho hrobu s janta-
rovym krouzkem ¢i diskem nepochézi Zadna nadoba.

4.3.6. Datovani

Ze Zadného hrobu s jantarovym krouzkem/diskem
nemame k dispozici radiokarbonové datum. Celkem v 6
hrobech se spolu s jantarovym krouzkem ¢i diskem vy-
skytla bronz. tinéticka jehlice (viz vyse), at jiZ samotna,
nebo s dal§imi predmeéty (tab. 13: u-ab). I ostatni nale-

zené milodary mtZeme spolehlivé datovat do klasické
faze unétické kultury. VétSina hrobti se také vyskyto-
vala v kontextu pohrebist klasické faze tinétické kultury
— ani v jednom pripadé nebyl hrob s jantar. krouzkem
¢i diskem identifikovan v ramci nekropole starSich fazi
unétické kultury. Na zakladé téchto zjiSténi se domni-
vam, Ze vyskyt jantarovych krouzkt a diskt je v ramci
¢eské unétické kultury vazan na jeji klasickou fazi.

4.3.7. Geografické rozsifeni

Vétsina nalezti jantar. krouzkt i disktl se soustreduje
v oblasti stfednich Cech (8 ze 13 lokalit, 11 ze 16 exem-
plara), aspon jeden exemplar vSak mame z kazdé regio-
nalni skupiny ¢eské unétické kultury (obr. 16). Mimo
stfedni Cechy neprekvapi zejména jejich pritomnost na
vyznamnych a bohatych nekropolich v Libé&Sovicich (32)
a Mikulovicich (40) ¢i regionalnich centrech v Pojizefi
(60), na Kolinsku (66) nebo Kralovéhradecku (50).

4.3.8. Krouzky/disky z dalSich materiald

V hrobech ¢eské unétické kultury se vyskytuji také
krouzky/disky z jinych materialt — kosti, kamene a ke-
ramiky. Tento ¢lanek je vénovan predevSim naleziim
jantaru a nebudu se proto poustét do rozsahlejSich
anlyz téchto pfedmétt, jejich vyznamu a srovnani s po-
¢etnéjSimi zahrani¢nimi nalezy (zejména Podunaji). Rad
bych upozornil pouze na tu skute¢nost, Ze nékteré
z nich jsou jednoznaéné datovany jiz do starSich (pred-
klasickych) fazi inétické kultury. KrouZzky a disky z jan-
taru tak mohly plnit stejnou funkci (byla-li jina nez

estetickd) a pouze v jiném (hodnotné&jsim, efektnéjsSim)
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Obr. 16. Ndlezy staro-
bronzovych  jantarovych
krouzk( O a diskd © na
uzemi Cech (viz tab. K;
obr. K1). 12 — Holubice;
28 — Kostelecn. L.; 32 —
Libésovice; 40 — Mikulo-
vice 1-2; 50 — Plotisté n.
L.; 52 — Praha 5 - Sto-
ddlky; 54 — Praha 6 — Bu-
bene¢; 60 — Repov; 66 —
Treboule; 71 — Unétice 1;
72 — Unétice 2; 77 — Ve-
prek 2; 84 — Zvolenéves.
Kresba M. Ernée. — Abb.
16. Funde friihbronzezeit-
licher Bernsteinringe O
und Scheiben © im boh-
mischen Raum (siehe
Tab. K; Abb. K1). 12 — Ho-
lubice; 28 — Kostelecn. L.;
32 — LibéSovice; 40 — Mi-
kulovice 1-2; 50 — Plotisté
n. L; 52 - Prag 5 - Sto-
ddlky; 54 — Prag 6 - Bube-
ne¢ 60 — Repov; 66 —
Treboule; 71 — Aunjetitz 1;
72 — Aunjetitz 2, 77 — Ve-
prek 2; 84 — Zvolenéves.
Zeichnung M. Ernée.

materialu navazovat na star$i myslenkovou tradici.
I u téchto predmétti je zfejma jejich koncentrace prede-
v&im v oblasti stfednich Cech.

4.3.9. Interpretace jantarovych krouzkd/diskd

Jantarové krouzky/disky jsou predméty, které se
svym tvarem a svoji velikosti jasné odliSuji od ostatnich
jantar. pfedmétti a na rozdil napf. od tzv. rozfadovact
neni jejich funkce zjevné predevsim technicka — neplni
jasné danou roli jako souc¢ast bohatsiho sloZeného
Sperku. Pri pokusech o interpretaci vyznamu jantaro-
vych krouzku a diskt1 jsme odkézani viceméné pouze na
interpretaci vyznamu jejich polohy v hrobové jameé, pfi-
padné vici kosternim pozustatkiim jejich zemrielého
majitele. Jak bylo uvedeno vySe, vyskytuji se jantar.
Sperku (artefakttl) a byvaji nalézany jak v oblasti krku
(zavések ¢i soucast nahrdelniku), tak u pasu nebo
rukou (32, 52, 84/11).

Jantarové krouzky/disky mohly byt pouzivany jako
ozdoby, nebo mohl byt jejich vyznam jiny — napft.
amulet/talisman ¢i jeho soucast. O tom se zdaji svéd¢it
nalezy ,u pasu“ pohibenych, at uz se ptvodné nachazely
v ruce, na ruce, na odévu nebo v né&jakém pouzdie/
sacku z org. materialu. Ilustrativni je v tomto sméru ze-
jména zjisténi v hrobé ¢. 40 na pohrebisti v Praze 5 - Sto-
dualkach (obr: 15). Zejména v tomto pripadé miiZzeme moZna
uvazovat o n€jakém druhu amuletu/magického predmétu.
Zajimavé je, Ze i v téchto pripadech tvorily nékdy soucast
~magického predmétu” i dalsi JK (52, 84) nebo bronz. pred-

meéty, patrn€ navlecené na téZe Snurce. Zrejmé ale je, Ze
nezname-li pfesnou polohu predmétu, nemtizeme ho auto-
maticky pokladat za zavések noSeny na krku (jako napft.
71 - Unétice 1, hr. 17; Ryzner 1880a, 299).

4.4. Hrudky

Za hrudky povaZzuji zpravidla vétsi, pfevaZzné€ neopra-
cované kusy jantaru, na nichZ prakticky jedinou zretel-
nou intenciondlni stopu predstavuje vrtany otvor, ani
ten vS8ak patrné¢ nemusi byt nezbytnou podminkou.
Zname jich momentélné 18 ks ze 6 hrobtl na 6 lokali-
tach: Lochenice (33), hr. 1906 (4 ks); Nebovidy 1 (43),
hr. 2 (2 ks); Neprobilice (45), hr. 15 (1 ks); Unétice 2 (72),
hr. 2 (4 ks); Vrb¢any 1 (80), hr. 6 (1 ks); Zvolenéves (84),
hr. 8 (6 ks). Vyskytuji se jako soucasti nahrdelnika
spolu s dalsimi JK a bronz. spiralkami, jako napft. v Lo-
chenicich (obr. 17: 1) nebo Unéticich 2 (obr. 1: 3; 17: 2),
ale i samostatné (Nebovidy).

Nejzajimavéjsi je mozna nalez z Lochenic (obr. 17: 1).
VSechny bohaté milodary (2 zlaté zauSnice, 2 unétické
jehlice a 1 jehlice s krouZk. hlavici, 2 spiral. naramky
a nahrdelnik z bronz. spirdlek, trubicek a jantarovych
hrudek) mély totiZ byt uloZeny v jedné z nddob — tiné-
tickém Kkofliku (33/1906; Domecka 1911, 464). Vzhle-
dem k rozmértim hrudek (nejvétsi z nich az 6 x 3,5 cm)
jde patrné o jedny z nejvétsich jantar. pfedmétt z Cech.

V Nebovidech (43/2) se v détském hrobé nasly pod Ce-
listi .2 neopracované hrudky jantarové, vdhy 5 g a 4 ¢*
(Dvordlk 1931, 6), o jejich vrtani ale neni ani zminky.
Vzhledem k vaze vSak predpoklddam jejich vétsi roz-
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Obr. 17. Ukdzky hrudek jantaru pouZitych jako soucdsti ndhrdelnikd. 1 — Lochenice (33), hr. zr. 1906 (podle Domecka 1911, tab. XXIl); 2 — Unétice 2 (72), hr. 2
(podle Ryzner 1880b, tab. XV: 1). Foto H. Touskovd, kresba M. Ernée. — Abb. 17. Muster von als Halskettenteile verwendeten Bernsteinklumpen. 1 — Locheni-
ce (33), Gr. von 1906 (nach Domecka 1911, Tab. XXII); 2 — Aunjetitz 2 (72), Gr. 2 (nach Ryzner 1880b, Tab. XV: 1). Foto H. Touskovd, Zeichnung M. Ernée.
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Obr. 18. A — jantar. knoflik z hrobu ¢ 5 na po-
hrebisti v Osluchové (vpravo upraveno podle
NM 2010; vlevo podle Schmidt 1893a, obr. str.
68: 9). B — jantar. zavések z hrobu ¢ 38 na po-
hiebisti Svrkyné 1 (podle Vokolek v tisku, tab. 61:
7). — Abb. 18. A — Bernsteinknopf aus Grab
Nr. 5 auf dem Gréiberfeld in Osluchov (rechts
bearbeitet nach NM 2010, links nach Schmidt
1893a, Abb. S. 68: 9). B — Bernsteinanhdnger
aus Grab Nr. 38 auf dem Grdberfeld Svrkyné 1
(nach Vokolek im Druck,Tab. 61: 7).

méry. Z hrobu pochazi také pazourkové Skrabadlo a mi-
niaturni nadobka — dZzbanek s uchem pod okrajem (Dvo-
rak 1931, tab. XCIV: 22). Neni proto vyloué¢eno, Ze hrob
muiZe byt datovan do starsi faze UK.

V pripad€ Neprobilic (45/15) piSe J. Felcman o vétSim
kusu provrtaného jantaru nalezeném u kolen, ktery se
rozpadl na vice ¢asti (Felcman 1893, 443). Skute¢ny
tvar a velikost proto ztustava otdzkou, podobné jako
presné typologické zarazeni predmétu.

Pochyb neni diky tunétické jehlici o datovani hrobu
¢. 2 na pohrebisti Unétice 1 (72/2). 1 zde byly jantar.
hrudky (C. Ryzner si je pfi vyzkumu spletl s patelou
z kolena (Ryzner 1880b, 356) souc¢asti nahrdelniku spo-
le¢né se 4 JK a bronz. spirdlkami (obr. 1: 3; 17: 2).

Za vyjimec¢ny nalez musime povaZovat ,,hrubé opraco-
vany kus jantaru vahy 150 gr, syté ¢ervené barvy* (Dvordlk
1931, 9) z hrobu ¢&. 6 ve Vrbéanech 1 (80/6). Diky vaze,
ktera odpovida ca 150-200 béZnych okrouhlych JK (napt.
obr. 7: A), jde o zatim viibec nejvétsi starobronzovy janta-
rovy predmét z tizemi Cech. I v tomto pfipadé mtizeme
diky nalezené keramice (Dvoidk 1931, tab. II: 22; ani
z dalsich hrobt1 na pohrebisti nepochazi mladsi keramika)
uvazovat o datovani do starsi faze unétické kultury.

Posledni zastupci této kategorie jantar. predmétt po-
chézeji z hr. €. 8 na pohrebisti ve Zvolené€vsi (84/8) a J.
Smolik je popisuje jako .6 kousktl beztvarého jantaru,
an byl kazdy o nékolika hrandch a nerovného povrchu*
(Smolik 1891, 419). I zde byl jantar v ndhrdelniku kom-
binovan s bronz. spirdlkami (obr. 1: 14). Z hrobu dale
pochazi miniaturni naddobka, 3 zausnice a jehlice s hla-
vici svinutou v oc¢ko.

V nékterych piipadech (naptf. Neprobilice 45/15 nebo
Zvolenéves 84/8) vzbuzuji nedostatecné popisy v literature
nebo Spatny stav dochovani pfedméttn pochybnosti o tom,
zda zminéné predméty muzZzeme skutecné oznadit za
hrudky jantaru a nebylo-li by je mozné priradit k néjakému
typu JK. V ostatnich pfipadech ale pochyb neni a proto
musime konstatovat, Ze i samotné hrudky neopracovaného
jantaru byly (at uZ s vrtanim, jako soucasti Sperkt, nebo
bez ného, jen jako kus jantaru) také ukladany do hrobti.
Zajimavé jisté je, Ze ve dvou pripadech Slo o hroby starsi
neZli klasicka faze UK, do které ndleZi naprosta vétSina
ostatnich ¢eskych starobronzovych jantar. nalezt.

4.5, 7avések

Jantarovy zavések (?) ve tvaru ploché obdélné des-
ticky s otvorem pri jednom (?) konci pochézi z hrobu
¢. 38 (?) na pohrebisti Svrkyné 1 (64). Zavések ma mi-
nimalni délku 36 mm, Sitku 16 mm a silu 5 mm (obr
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3,5cm

18: B). Diky dal8im pravdépodobnym milodartim - ce-
pele dyky a jehlice s hlavici svinutou v o¢ku, miiZeme
i v tomto pripadé hovorit o klasické fazi UK.

4.6. Knoflik

Unikatnim ndalezem je bezesporu jantarovy dvojity
Lknoflik“ (Doppelknopf) o rozmérech 32 x 20 a vySce
20 mm z hrobu €. 5 na pohrebisti v Osluchové (49/5).
O knofliku (obr. 18: A) vime jen to, Ze se nasel ,,pfi roze-
birani postrannich ploten ... na dné v horejsi ¢dsti hro-
bové* (Schmidt 1893a, 70), tedy patrné nékde pri horni
casti téla. Predmét se, bohuzel, nepodarilo ve sbirkach
NM Praha identifikovat. Z hrobu nepochazeji Zadné dalsi
néalezy, celé pohiebisté vSak nalezi klasické fazi UK.!°

4.7. Soucasti bronzovych predmét

Stejnym unikatem je nepochybné uziti jantaru jako
ozdobného dopliku (soucéasti) bronzového predmétu,
v naSem piipadé zbrané - dyky s litou rukojeti z de-
potu z Kozich Hrbett (91, Praha 6 - Suchdol), a to do-
konce v kombinaci se zlatem (obr. 19; srv. Divac — Se-
dlacek 1999). Na spoji €epele s rukojeti byly namisto
tfi prostfednich nytta pouZity jejich nefunkéni (Cisté
dekorativni) jantarové imitace ve formé kratkych jan-
tar. ty¢inek. Jejich konce ani nevystupuji nad povrch
ramen rukojeti, jak tomu byva u ty¢inek bronzovych
(médénych), které po roztepani jejich konca pevné
spoji ¢epel s rukojeti. Tuto roli zde plni jenom oba
krajni nyty, jejichZ hlavicky jsou podloZeny krouZky ze
zlatého plechu, také s ¢isté ozdobnou funkci. Pouzi-
telnost dyky k né&jaké ,fyzické" ¢innosti ale asi nebyla
jeji hlavni prednosti a poZadovanou vlastnosti. To vi-
dime nejen z nefunkénosti tfi z péti nyta — vzhledem
k mékkosti materialu se ani zlaté podloZky nezdaji byt
idedlni pro pouZiti v misté, kde se predpoklada vyrazné
dlouhodobé namahani spoje. Jantarovou vyzdobu v po-
dobé patrné tii vloZenych profilovanych segmentu
nese i hlavice rukojeti dyky. Ptivodné Slo asi o tfi jan-
tarové hranolky o rozmeérech 18 x 20 x 6 (1x), resp.
18 x 7 x 6 mm (2x) vlozené do otvortl v hlavici ruko-
jeti a posléze opracované (ofezané, ohlazené) tak, aby

19 Pokud je mi znamo, ma tento pfedmét mezi nalezy z poc¢atkt
doby bronzové pouze jedinou analogii, a to jantarovy knoflik po-
dobného tvaru, ovSem s vrtanim v proZlabeni, a to z hrobu ¢. 2
na pohrebisti Barwice (Barwalde, wojw. Koszalin) v Polsku (napf.
Kersten 1958, 88, Nr. 828-830, Taf. 94: 828-829).
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Obr. 19. Praha 6 - Suchdol, Kozi hibety. Dyka s prolamovanou litou rukojeti
inv.¢. 37493. Zvyraznény jsou jantarové a zlaté soucdsti dyky. Kresba M. Ernée
(s vyuzitim Divac — Sedldcek 1999, Taf. lil). — Abb. 19. Prag 6 - Suchdol, Kozl
hrbety. Dolch mit durchbrochenem gegossenem Griff Inv.-Nr. 37493. Bern-
stein- und Goldbestandteile des Dolchs sind hervorgehoben. Zeichnung
M. Ernée (unter Verwendung Divac — Sedldcek 1999, Taf. Ilf).

nevyc¢nivaly mimo ramec bronzového odlitku. V pri-
padé jantarové a zlaté vyzdoby dyky inv. ¢. 37493 jde
o unikat, ktery doposud nemda v nalezovém fondu
starsi doby bronzové obdoby.

5. Jantarové pfedméty v hrobovych jamach

Interpretace tidaju o pozorované poloze jantar. pred-
méth (zejména JK) v hrobovych jamach nebo ve vztahu
ke kosternim poztistatktim je velmi komplikovana pred-
pokladdanymi ¢astymi zménami polohy téchto lehkych
artefaktt1 v diisledku postdepozi¢nich procesti (navrso-
vani kamenné konstrukce ¢i tvorba zavalu, druhotné
intencionalni zasahy do hrobti, samovolny pohyb arte-
faktt v dutém prostoru rakve/hrobky, pohyb artefaktt
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v dtisledku rozkladnych procestt béhem skeletizace ka-
davru, posun artefaktti ¢innosti drobnych hlodavcu,
duasledky orby, skryvky pfi vyzkumu atd.). Proto mu-
sime byt pfi interpretaci jejich polohy velmi opatrni
a kriti¢ti. DtleZité bude v tomto sméru zejména vyhod-
noceni novych, detailné dokumentovanych vyzkum.

hrobovych jam nebo ve vztahu k nalezenym kosternim
pozustatkaim (tab. 5) mame k dispozici u 152 hrobti (ca
52 %). U 140 hrobti neni poloha JK v literatufe uvedena
vubec, nebo jde o doposud nepublikované nalezy.

Podle udajt uvedenych v dosavadnich publikacich
musime konstatovat, Ze jantar. pfedméty se v hrobo-
vych jamach nebo ve vztahu k uloZenym kosternim po-
zGstatkim nachazely témér vSude, velmi ¢asto na vice
mistech hrobové jamy. V rdmci uvedenych 152 hrobt
je zminovano celkem 184 konkrétnich mist, kde byl na-
lezen jantar, protoZe v fad€ hrobti byl objeven na vice
mistech. Proto také dale uvadéna % zastoupeni jednot-
livych pripadt nedavaji dohromady 100 % - tdaj vZdy
znamena, v kolika % pfipadtl byla zjiSténa i tato kon-
krétni poloha jantaru v ramci hrobu.

Nékdy je sice obecné uvedena poloha JK v hrobech
na pohrebisti, nelze ale presné stanovit, v jakém hrobu
byly korale nalezeny. Napr. v Drinové (10) byl jantar na-
lezen v Sesti hrobech, vime ale jen, Ze JK se naS$ly ,misto
pod krkem, ve dvou pripadech roztrouseny po kostre*
(Schmidt 1895b, 730).

I u jednotlivych hrobti jsou tdaje ¢asto jen velmi
obecné, typu ,na dné ... v zasypu ... ve stiedu hrobu ...
uprostred hrobu pod kostrou ... pri kostre ... u ndadobky*
nebo ,mezi kostmi ... roztrouseny po kostre ... u na-
dobky ...“, pfipadné ,po celém téle ... rozhdzeny témer

po celé kostre“. To se tyka celkem 24 hrobti (ca 15,8 %)
ze zminénych 152.

Vzhledem k tomu, Ze nejcasté&jSim predmétem obsa-
hujicim jantarové korale byly nahrdelniky (nebo samo-
statné zaveésky na krku), neprekvapi ¢etné polohy v ob-
lasti hlavy/lebky, krku, ramen, hrudniku ¢i u rukou
pokréenych pied hrudnikem. Tyto polohy také asi nema
smysl detailné&ji pitvat. Jantar byl mimo jiné i v oblasti
hlavy/lebky, krku a hrudniku nalezen v celkem 126 pri-
padech (ca 82,9 %).

Je-li uvadéna poloha u nebo na rukou (17 pripada
u 12 hrobti - ca 7,9 %), nelze mnohdy jednozna¢né od-
lisit, zda byl JK soucasti ozdoby rukou nebo krku (ruce
se Casto nachazely pred hrudnikem nebo hlavou), po-
dobné jako v pfipadé moZnych nasivek na odévu (spi-
nadel?) v horni partii t€la. V téchto pripadech by upres-
néni mohla pfinést jen detailni analyza nalezové
dokumentace, ktera ale ve vétSiné pripadu (star$i na-
lezy) ani neexistuje a na slovni popisy se pri této inter-
pretaci prili§ spoléhat neda. U pasu nebo dokonce
u nohou koster byl jantar nalezen celkem v 18 hrobech
(11,8 %), i zde ale mohlo jit o dusledek presunu arte-
fakta z jejich ptivodni polohy, zejména v pfipadech, kdy
se JK naS8ly i v oblasti krku ¢i hrudniku. To se patrné
tyka napf. hrobu €. 4 na lokalité Veprek 2 (77), kde se
JK dostal z oblasti krku/hrudniku aZ k patdm nohou
(obr. 20), hrobu ¢. 14/93 na lokalité Jenistiv Ujezd 1
(21), kde byly ,,na pravém rameni dva jantarové kordle,
dva v dlani levé ruky, jeden mezi panvemi a Z delsi ste-
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Obr. 20. Vepiek 2 (77), hr. 4. €erné — poloha JK (éerné body) a br. jehlice
(Cerné). | ve zddnlivé neporuseném hrobu doslo paté k postdepozicnimu
presunu lehkych JK z oblasti krku/hrudniku (JK 3-5) aZ k dolnim koncetindm
(K 2). Upraveno autorem podle Licka — Lutovsky 2006, Abb. 24. — Abb. 20.
Vepiek 2 (77), Gr. 4. €erné — Lage der BP (schwarze Punkte) und der Br-
Nadel (schwarz). Auch in dem scheinbar ungestorten Grab war es offenbar
zu einer postdepositdren Verlagerung der leichten BP aus dem Hals/Brustkorb-
bereich (BP 3-5) bis zu den unteren Gliedmalen gekommen (BP 2). Vom
Autor nach Licka — Lutovsky 2006, Abb. 24, bearbeitet.

nou hrobu* a dalsi ,,zlomelk jantarového kordlu vtlacen do
dna pri levém rameni* (obr. 21; Cech 1995, 139-140),
nebo hrobu &. 8 na pohiebisti Unétice 1 (71), kde bylo
nékolik JK nalezeno ,na dolejSich koncetindch®, ,,podob-
nych ... naslo se zde pod bradou kostry jesté 25" (Ryzner
1880a, 295), a fady dalSich hrobti (Brodce nad Jizerou
2, hr. 2; Cejeti¢ky, ,Choboty I, obj. 9; Hrusov, hr. 2; Je-
nistiv Ujezd, hr. 14/93; Plotisté nad Labem 2, hr. XXX;
Praha 5 - Stodtilky, hr. 39 a 51; Praha 8 - Kobylisy 2,
hr. 2; Veprek 2, hr. 386; Vrbcany 1, hr. 6 ¢i Zvolenéves,
hr. 1 atd.).

Pouze v pripadé 10 hrobu (ca 3,4 % z celku a 6,6 %
z hrobt se zndmou polohou JK) z 8 lokalit mtiZeme
s jistotou (nebo velkou pravdépodobnosti) hovofit o ta-
kové ptivodni poloze JK, kterou nelze apriorné spojovat
pouze s funkci soucéasti nahrdelniku nebo prfedmétem
zavéSenym na krku. Ve 3 dalSich hrobech ze tfi lokalit
byly JK nalezeny v nadobé€ (tab. 14).

Nadoby. Ve tfech hrobech byly jantar. pfedméty na-
lezeny v naddobkach: Kamyk 3 (24), hr. 6 — v nddobce
nalezeno bronz. $idlo a 1 velky JK (Felcman 1908a,
240). Lochenice (33), hr. z r. 1906 - vSechny milodary
(ndhrdelnik z jantar. hrudek, 1 JK a bronz. spiralek,
2 spiral. naramky, 2 zaus. ze zlatého dratu, 1 inét. jehl.,
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Obr. 21. Jenisdv Ujezd 1 (21), hr. 14/93 — poloha JK (éerné body) a ostatnich
milodard (€erné). Doklad pohybu JK v disledku postdepozicnich procesd.
Upraveno autorem podle Cech 1995, obr. 149. — Abb. 21. Jenisv Ujezd 1 (21),
Gr. 14/93 — Lage der BP (schwarze Punkte) und der (brigen Beigaben
(schwarz). Nachwesis fir eine Bewegung der BP in Folge postdepositdrer
Prozesse. Vom Autor nach Cech 1995, Abb. 149, bearbeitet.

1 jehlice s krouzkovou hlavici a fetizkem o dvou krouz-
cich, 1 bronz. plisek) mély byt nalezeny v jedné ze dvou
nadob, klasickém unétickém Kkofliku (Domecka 1911,
464, tab. XX: 16, XXII). Lovosice (35), hr. 3 — uvnitf
hrobu nalezena nadobka, ,...ve které se nalézaly janta-
rové Ikordle”, vedle nadobky pak zlaty dratek (Weinzierl
1885, 24-25); i kdyz V. Moucha nalezovym okolnostem
prilis nedaveéruje (Moucha 1961, 48), nemutiZzeme tento
nalezovy kontext vzhledem k jinym nalezdm milodara
v nadobach zcela vyloucit.

Ruce. Ve trech hrobech byly jantar. pfedméty doloZeny
na rukou: Minice (42), hr. 6 — na krku nahrdelnik z 1
JK a bronz. spirdlek, ,na kazdé ruce méla kostra nara-
melc sestdvajici ze trech spirdl a jantarového koralku®
(ARU ¢. j. 557/29). L. Horakova-Jansova k témuz uvadi:
,na krénich obratlich i pod nimi leZely tii klickovité zaus-
nice, drobné bronzové spirdlky a jeden jantarovy kordl.
Na levé ruce byly bronzové spirdlky a zbytky tii jantaro-
vych kordlkti, na pravém predlokti byly rovnéZ bronzové
spirdlky a_jantarovy koral* (ARU ¢. j. 57/33, obr. 4).
Neprobilice (45), hr. 14 - ,na rukou kostry nalezeny nd-
ramlky, podobné ndkrénikiim z hrobti predeslych, sesta-
vajici z kordltl jantarovych, svitktt bronzovych a z trubicek
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Vék Jantar Ost. Ostatni milodary Interpretace
souc. Bronz Zlato
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42 | Minice 6 1 4 1 511 112 1 1 X
45 | Neprobilice 14 U / na rukou 6 6 |1 2 2 1 1 X
56 | Praha 8 - Kobylisy 1 13 13 1 X
32 | LibéSovice 22 |? 1 13 1 1 11 1 ?
52 | Praha 5 - Stodulky 40 |1 U pasu 3 1 5 11 1 X
59 | Praha 9 - Miskovice 20 |1 11 2 |1 1 1 X
45 | Neprobilice 11 2 2 11 ? ?
45 | Neprobilice 15 U kolen 1 1 ? ?
84 | Zvolenéves 1 2 1] 3 1 1 ? ?
24 | Kamyk 3 6/1904| 1 1 1 1 11 X
33 | Lochenice 1906 V nadobce 1 4 5 1|1 2(1 2| |2]1 1 2 X
35 | Lovosice 3 60 60 1 1 X
41 | Mikulovice 3 1963 | 1 Trup 460 5| |465 X 1 3|3 5 2| |mj. soucast odévu?

Tab. 14. Starobronzové hroby z izemi Cech, ve kterych nalezeny jantar patrné nebyl soucdsti néhrdelniku (ovétené polohy u rukou, pasu ¢ nohou), nebo byly mi-
lodary ulozeny v nddobce. — Tab. 14. Fruhbronzezeitliche Grdber aus dem béhmischen Raum, in denen der gefundene Bernstein vermutlich nicht Bestandteil
einer Halskette gewesen war (bestdtigte Positionen an der Hand, Taille oder am Ful3), oder Beigaben in einem Gefdl3 waren.

zhotovenych z bronzového plechu* (Felcman 1893, 442,
tab. XXVI: 24). Praha 8 - Kobylisy 2 (56), hr. 1 — ,u le-
vého loktu skupinka 13 jantarovych kordlii, patrné z na-
ramiu” (Kandyba 1932, 46, obr. 30).

Pas. Ve tfech hrobech byly jantar. predmeéty doloZeny
u pasu ¢i panve: LibéSovice (32), hr. 22 — z hrobu po-
chazi ,ndahrdelnik sloZzeny z deseti (jedendcti?) jantaro-
vych kordlktt kulovitého tvaru, ze ¢tyr schranek dentalil
a z jantarového terce (priumer 30 mm) uprostied kruhovité
vyriznutého" a dale ,,v bederni krajiné leZel provrtany di-
skovity ter¢ (priomér 31 mm) z ¢erveného jantaru* (Mou-
cha — Pleinerova 1966, 519-520, obr. 4: 14, 15, 18).
Praha 5 - Stodulky (52), hr. 40 — 1 JK s kifiZovym vrtanim
na prsou a ,ozdoba“ sloZena z jantar. krouzku, 3 okrou-
hlych JK a 2 bronz. spiralek u pasu (obr. 15; kap. 4.3).
Praha 9 - MiSkovice (59), hr. 20 - 2 JK a 4 méd. spi-
ralky u pasu, patrné pouZity jako nasivka (obr. 10).

Nohy. Ve tfech hrobech byly jantar. pfedméty nalezeny
u nohou: Neprobilice (45), hr. 11 — pobliZ kolen slusné
zachované kostry nalezena jehlice, ,pod jehlici uloZena
byla zdvéska jantarova s dirkou k navléknuti, na niz
Ipély malé édastecky rozruseného bronzu na ditkaz, Ze
ozdoba tato souvisela s rozpadlym predmétem bronzo-
vgm* (Felcman 1893, 442, tab. XXVI: 8). V NM Praha
jsou dnes dochovany 2 sekerkovité JK (Vololek v tisku,
tab. 37: 13). Neprobilice (45), hr. 15 — ,,u kolenou nale-
zen vétsi kus prouvrtaného jantaru, jenZ se vsak na vice
casti rozpadl® (Felcman 1893, 443). Zvolenéves (84),
hr. 11 - v sousedstvi ty¢inkovitého naramku, ktery
leZzel nad koleny, byl nalezeny 3 JK, z nichZ dva byly
okrouhlé a v pfipadé tretiho Slo o jantarovy krouzek
(Smolik 1891, 420; Volkolek v tisku, tab. 85: 16-18).

2 =2

Horni éast trupu. ZvlaStnim pfipadem prozatim ztistava
hrob €. 1963 na pohrebisti Mikulovice 3, v Lou¢kach

Obr. 22. Mikulovice 3, v Lou¢kdch. Detail hrobu ¢ 1963. Foto J. Svédovd. —
Abb. 22. Mikulovice 3, v Louckdch. Detail des Grabs Nr. 1963. Foto J. Svédovd.

(41) (obr. 22), kde bylo nékolik set JK (a dalSich pred-
mét) nalezeno v oblasti trupu.

Interpretace vyjimeénych poloh JK. Predméty nale-
zené v nadobkach (v¢. JK) interpretuji jako milodary.
V pripadé zminénych naleztt na/u rukou jde jedno-
znacné o naramky, které mame tedy doloZeny v 5 exem-
plarich ze 3 hrobu (1x pouze z JK, 4x v kombinaci JK
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a bronz. spiralek). Polohy u pasu i u nohou mtiZeme
podle mého nazoru interpretovat spole¢né — nalezy
u kolen skrcéenych koster se totiZ vlastné nachazely také
pobliZ pasu. Je u nich nepochybné zajimavé, Ze jejich
soucasti byly ve vSech pripadech minoritné zastoupené
jantar. pfedméty — ve 3 pripadech (50 % !) jantarové
krouzky/disky, jantar. hrudky nebo ploché ¢i sekerko-
vité JK (tab. 14). To naznacuje, Ze se v téchto pripadech
a u téchto osob skute¢né nejednalo o zcela ,béZny“ druh
Sperku (srv. i kap. 4.3). I kdyZ se mohlo jednat i o na-
sivku na odévu, jak to je doloZeno napf. u hrobu €. 20
v Praze 9 - MiSkovicich (obr: 10), nebo o soucast ozdoby
zakonceni n€jakého opasani z org. materialu (spekulace
dech interpretace téchto predméta jako amuletti ¢i
néjakych magickych predmétt noSenych ve vacku
(schrance) z organického materialu nékde u pasu. Pri
pohledu na sestavu jantar. krouzku, 3 JK a 2 bronz.
spiralek v hr. ¢. 40 v Praze 5 - Stodulkach (obr. 15)
a z popisu nalezti v hrobech €. 22 v Lib&Sovicich a ¢. 11
ve Zvolenévsi je jasnd podobna poloha podobné vyhli-
Zejicich sestav jantar. predméta v téchto hrobech. To
jisté neni nahoda. Co se ty€e nalezu z vyjimecného
hrobu ¢. 1963 v Mikulovicich, jejich detailné&jsi interpre-
tace bude mozna aZ po podrobné analyze. Vzhledem
k vyskytu JK s vicendsobnym vrtanim je pravdépo-
dobné, Ze jantar. predméty byly soucasti vice predmeéta
/Sperkt nebo odévu.

6. Nahrdelniky s jantarem

Za nahrdelniky s jantarem povaZuji pro potieby néa-
sledujici analyzy ozdoby zavéSené na krku, které obsa-
hovaly: a) nejméné 2 JK v pripadé, Ze se skladaly vy-
hradné z JK b) nejméné 1 JK v pripadé tzv. sloZenych
nahrdelniku (jejich soucasti byly i pfedméty z jinych
materialtl). Pokud se v hrobé vyskytl pouze jediny JK ¢i
jiny predmeét vhodny k zavéSeni, povaZuji ho pro potieby
této analyzy aZ na dalsi za zavések.

Ve 292 hrobech byly doposud identifikovany celkem
302 Sperky ¢i predméty, které tvoril nebo kterych byl
soucasti jantar (tab. 5). U celkem 105 hrobti (105 pri-
padti z 302, tj. 34,8 %) se nepodarilo jednoznacné zjistit
pravdépodobnou prislusnost JK ke konkrétnimu druhu
predmétu/Sperku. Ze zbyvajicich 197 Sperkt tvoril jan-
tar ve 159 pripadech (80,7 %) soucast nadhrdelniku,
v dalsich 25 pripadech (12,7 %) 8lo patrné o zavésky —
jednotlivé korale, a jen v 6,6 % pripad patrné o jiné
druhy pfedmétt. Tém byla vénovana pozornost v pred-
chozi kapitole (kap. 5).

Ze 159 nahrdelnikti s jantarem bylo celkem 75 na-
hrdelnikt (47,2 %) sloZeno vyhradné z JK, zbyvajicich
84 (51,8 %) pak obsahovalo jesté dalsi predméty z ji-
nych materiala (tab. 15). Nahrdelniky obsahovaly cel-
kem ca 2345 JK, tj. priimérné ca 15 JK na 1 nahrdelnik
(median je 9 JK). Hodnota spodniho kvartilu (Q1)! je
5 JK, hodnota horniho kvartilu (Q3) je 19 JK.

11 Kvartil je hodnota (¢islo) délici ve statistice soubor sefazenych
(nameérenych) hodnot na ¢tvrtiny (podobné jako median na polo-
viny). RozliSuje se spodni kvartil (Q1) a horni kvartil (Q3).

71-172

A - Nahrdelniky vyhradné z JK. Celkem 75 z doposud
zjisténych nahrdelnikt (47,2 %) se skladalo vyhradné
z JK (tab. 16). Obsahovaly ca 1405 JK, tedy ca 60 %
vSech JK vyskytujicich se v nahrdelnicich. Nejvétsi
pocet JK (nepocitame-li dva nahrdelniky s bronz. plech.
sponkou, viz niZe) obsahovaly ndhrdelniky z téchto
hrobut:

Mikulovice 3, v Lou¢kach (41), hr. 1998 — 201 JK;
Unétice 1 (71), hr. 10 - 116 JK (obr: 1: 1);

Unétice 2 (72), hr. 6 - 94 JK (obr: 1: 2);

Zizice (86) — 56 JK;

Tursko 3 (67), hr. 5 - 48 JK;

Praha 5 - Stodtlky (52), hr. 47 — 41 JK.

Ostatni ndhrdelniky maji méné nez 40 JK s tim, Ze
dalsi 4 maji 30-39 ks, 13 ma 20-29 ks a 20 m4 10-19 ks.
Primeérny pocet JK v jednom nahrdelniku je ca 19, me-
didn je 11, Q1 = 6 JK, Q3 = 20 JK.

B - Nahrdelniky kombinované. Celkem 84 nahrdel-
nika (51,6 %) obsahovalo kromé jantaru i dalsi pred-
méty z jinych materialt (tab. 17-18). Obsahovaly ca
940 JK, tedy ca 40 % vSech JK vyskytujicich se v na-
hrdelnicich. Nejvétsi pocet JK obsahovaly ndhrdelniky
z téchto hrobti:

Unétice 2 (72), hr. 5 - 50 JK;

Unétice 1 (71), hr. 15 - 48 JK;

Mikulovice 3, v Louc¢kach (41), hr. 1990 - 32 JK;
Tursko 3 (67), hr. 3 - 31 JK;

Tursko 4/5 (68), hr. 1 - 30 JK;

Unétice 1 (71), hr. 8 - 30 JK.

Ostatni ndhrdelniky maji méné€ neZ 30 JK s tim, Ze
dalSich 10 ma 20-29 ks a 19 ma 10-19 ks. Primeérny
pocet JK v jednom nahrdelniku je ca 11, median je 8,
Ql =5JK, Q3 =16 JK.

Nejcastéjsim doplrikem jantaru v kombinovanych na-
hrdelnicich byly bronz. spiralky (srv. obr. 1: 7-14, 18-
19; 9: A, B; 17: 1). Spiralky se vyskytly jako soucast 51
nahrdelniku (61 % sloZenych nahrdelnikt a 32 % vSech
zjisSténych nahrdelnikt), z toho ve 43 piipadech (51 %
sloZzenych nahrdelnikt a 27 % vSech zjiSténych nahr-
delnikll) obsahovaly nadhrdelniky vedle JK pouze spi-
ralky. V celkem 15 pripadech se v ndhrdelnicich spolu
s JK vyskytly morské musle, v 10 nahrdelnicich na-
jdeme bronz. korale, ostatni druhy predmétti (zvifeci
zuby, kost. kordle, bronz. trubi¢ky ...) jsou vzacné (tab.
18: C). Jantar mohl byt co do poctu kust1 s ostatnimi
soucastmi nahrdelniku v rovnovaze, mohl dominovat,
nebo tvorit jen dopliikovou sloZku sloZzeného nahrdel-
niku (tab. 18: C).

Spektrum predmétt, které se vyskytuji ve Spercich
spole¢né s jantarem, je velmi pestré. O tom sveéd¢i ze-
jména dva nalezy, i kdyZ u prvniho z nich nelze rici, zda
se jednalo o nahrdelnik ¢i nalezené predméty byly sou-
¢asti vice ozdob. Jde o soubor predméttl nalezenych
v hrobé ¢. 21 na pohrebisti Unétice 1 (71): nékolik jan-
tarovych koraldi, né€kolik spiralek, velky medveédi tesak
na jednom konci provrtany, zavések ,ze slonoviny zho-
toveny” a také na jednom konci provrtany, bronzovy
krouzek a jedna polovina §keble. Pochybnosti vzbuzuje
zejména zavések ze slonoviny (mroZoviny?), ktery dopo-
sud nebyl podroben analyze. Dal$i nahrdelnik s po-
dobné pestrym sloZenim (tentokrat jde opravdu o nahr-
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Tab. 15. Starobronzové ndhrdelniky s JK z izemi Cech — vée. Svétle Sedé — ndhrdelniky slozené vyhradné zJK; éerné — ndhrdelniky obsahuji i dalsi predméty; éerné
body — hrob obsahoval i zlaté predméty. — Tab. 15. Frihbronzezeitliche Halsketten mit BP aus dem béhmischen Raum — alle. Hellgrau — ausschliefSlich aus BP
zusammen gesetzte Halsketten, schwarz — Halsketten enthalten auch andere Gegenstinde aus Gold; schwarze Punkte — Grab enthielt auch Goldobjekte.

Pocet JK v nahrdelniku
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Tab. 16. Starobronzové ndhrdelniky s JKz tizemi Cech — ndhrdelniky slozené vyhradné zJK. €erné — hrob obsahoval i zlaté predméty. — Tab. 16. Friihbronzezeitliche
Halsketten mit BP aus dem béhmischen Raum — ausschlielSlich aus BP zusammen gesetzte Halsketten. Schwarz — Grab enthielt auch Goldobjekte.
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Tab. 17. Starobronzové ndhrdelniky s JK z izemi Cech — ndhrdelniky obsahujici kromé jantaru i dalsi predméty. Tm. $edé — hrob obsahoval i zlaté predméty;
cerné ordmovdni — soucdsti néhrdelniku byly i br. kordle,; Sedy bod — soucdsti néhrdelniku byly i br. spirdlky; ¢erny bod — soucdsti nahrdelniku byly i br. trubicky.
— Tab. 17. frihbronzezeitliche Halsketten mit BP aus dem béhmischen Raum — Halsketten, die aulSer Bernstein auch andere Gegenstcinde enthielten. Dunkelgrau
— Grab enthielt auch Goldobjekte, schwarze Umrahmung — Bestandteil der Halsketten waren auch Bronzeperlen; grauer Punkt — Bestandteil der Halsketten
waren auch Bronzespiralen; schwarzer Punkt — Bestandteil der Halsketten waren auch Bronzeréhrchen.

delnik) byl soucasti depotu z VeliSe (93; obr. 1: 16). Na- Pri pokusu o strukturovani vyskytu JK v nahrdelni-

hrdelnik se mé€l skladat (podle raznych udaja Pi¢ 1891a;
Smolik 1891; Stocky 1928; Pleiner — Rybovad /eds./
1978; Moucha 2005) z nejméné 12 jantorovych korald,
bronzovych spiralek, dale 3 morskych musli, 1 bronzové
napodobeniny musle a 9 trubicek (kost/musle — kel-
natka?).

cich a srovnani obou dvou skupin (A — nahrdelnikt vy-
hradné z jantaru, B — ndhrdelnikti sloZenych) mtZeme
vychézet napr. z prindleZitosti jednotlivych nahrdelni-
kt k hornimu ¢i spodnimu kvartilu podle po¢tu JK. Pfi
pohledu na vySe této hodnoty u jednotlivych skupin na-
hrdelniki miiZeme povazovat nahrdelniky obsahujici
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Dalsi soutasti nahrdelniku C
Kost Bronz / méd’ Ulita
%
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72 | Unétice 2 5 | s0 1
71 | Unétice 1 15 | 48 1
41 | Mikulovice 3, v Louckach | 1990 | 32 4
67 | Tursko 3 3 31 1 2
71 | Unétice 1 8 |30 1
32 | Libésovice 40 | 28 X 2
32 | LibéSovice 13 |21 1 1
67 | Tursko 3 1 21 7
38 | Malé Cicovice 3 19 |20 1
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach | 2013 | 20 | 1
41 | Mikulovice 3, v Louckach | 2041 | 20 | 1 X
84 | Zvolenéves 12 |20 X
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach | 1997 | 16 2
12 | Holubice 2 3 15 X
24 | Kamyk 3 1/1933| 13 7 2
32 | LibéSovice 18A | 13 1
32 | LibéSovice 22 |13 4
69 | Tursko 6 2 13 14 1
44 | Nebovidy 2 1 12 1 5 1
51 | Plotisté nad Labem 2 XXIX | 12 1
— Tab. 18. Zastoupeni ostatnich pfed-
32 | Lib&Sovice 7 |mn 14 mét a materidld ve sloZenych nd-
59 | Praha 9 - Miskovice 18| n 9 1 hrdelnicich: A — Cetnost vyskytu pfi-
68 | Tursko 4/5 8 10 X slusného pr”edméz‘u v ndhrde/n{’cich;
41 | Mikulovice 3, v Loutkach | 1955 | 9 1 7 B - piehled | ednvot/n/’ydj k(')mb/na'c/;
o o C — hroby se sloZenymi ndhrdelniky
41 | Mikulovice 3, v Louckich | 2007 | 8 ! s vyjimkou ndhrdelnikd, jejichz jedi-
46 | Noutonice 10 |8 5 2 1 nou slozku vedle JK tvorfily spirdlky.
34 | Lotous 5 6 X Tabulka obsahuje ddaj o poctu kusd,
41 | Mikulovice 3, v Louckach | 2040 | 6 | 1 pokud jsou zndmy. — Tab. 18. Ver-
33 | Locheni 1006 | 3 3 7 tretung der Ubrigen Gegenstdnde
Ochenice und Materialien in den zusammen-
52 | Praha 5 - Stodiilky 37 | 5 3 gesetzten Halsketten: A — Haufigkeit
59 | Praha 9 - Miskovice 9 |5 1 5 des Vorkommens des entsprechen-
78 | Vlinéves 1 a | s 6 5 den queqs;anjs in vden/ Ha/skettebq;
41 | Mikulovice 3, v Loutkch | 1989 | 4 4 B — Ubersicht der einzeinen Kombr-
— nationen,; € — Grdber mit zusam-
14 | Horni Pfim 2/1909] 3 X mengesetzten Halsketten mit Aus-
19 | Chotébudice 6 3 1 nahme der Halsketten, deren einzige
66 | Tieboule 3 2 2 D) Komponer]te auler BP Spira(en dar
79 | Viindves 2 250 | 2 2 ste//ten‘.' Die Tqbe//? enthdilt eine An-
— gabe ber die Stiickzahl, falls be-
78 | Vlinéves 1 62 | 1 3 kannt
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5 nebo méné JK za relativné chudé, naopak nahrdel-
niky s 20 a vice JK za relativné bohaté. Téch se v obou
skupinach vyskytlo celkem 38 (22 a 16), tedy ca 24 %.

Graf poc¢tu JK v nahrdelnicich vykazuje vcelku ply-
nuly vzestup hodnot od 1 JK (v n€kterych sloZenych na-
hrdelnicich) aZ po prozatim nejbohatsi kusy se 116,
resp. 201 JK (tab. 15). Zajimavé je zjiSténi, Ze z 12 na-
hrdelniki s nejvétsim poctem JK obsahuji pouze 2
i predméty z jinych materialti — kazdy 1 bronz. plecho-
vou sponku (Unétice 2, hr. 5; Unétice 1, hr. 15). Na
pocet JK aZ 13. nejbohatsi nahrdelnik obsahoval kromé
JK také 1 musli, 14. nahrdelnik 1 musli a 1 bronz. koral
a teprve 15. nahrdelnik v poradi podle po¢tu JK (30 JK;
Tursko 4/5, hr. 1) obsahoval také bronz. spiralky.
Z toho bychom mohli vyvozovat, Ze ,nejantarové” sou-
¢asti nahrdelnikt obsahujicich i JK se objevuji spiSe
v .méné honosnych" exemplafich.

Ani v jediném pfipadé€ nebyl soucasti nahrdelniku
spolu s JK také predmét ze zlata.

7. Jantar a ostatni milodary

Jednim z nejpocetnéjsSich predméttt nachazenych
v hrobech spolu s jantarem jsou bronzové jehlice. Z cel-
kového poc¢tu 292 hrobti s jantarem bylo v celkem 147
z nich (50,3 %) nalezeno 193 jehlic 11 rtiznych typt —
ve 118 hrobech po jedné jehlici, 25 x 2 jehlice a 3 x 3
jehlice!? (tab. 19).

S velkou prevahou nejpocetnéjSim typem je tzv. tiné-
ticka jehlice (Osenkopfnadel) — ve 104 hrobech (70,7 %
hrobu1 s jehlicemi a 35,6 % vSech hrobti s jantarem) jich
bylo nalezeno celkem 128 (66 % vSech jehlic). Na dru-
hém misté jsou s velkym odstupem cyperské jehlice —
12 ks (6 % vSech jehlic) z 12 hrobu (8 %/4 %), nasleduji
jehlice s krouZkovou hlavici (6 ks), jehlice s hlavici svi-
nutou v o¢ko (6 ks) a jehlice s roztepanou a obou-
stranné vertikalné svinutou hlavici, tzv. Zengle (Hil-
senkopfnadel, 5 ks). Z ostatnich 7 jehlic jde ve dvou
piipadech o bronzové berlickovité jehlice (48/1, 78/
4249), po jednom pak o jehlici s terCovitou hlavici
(46/33), jehlici s plnou kulovitou hlavickou a vyvalkem
na kréku (71/12), jehlici s ¢epcovitou hlavici a provrta-
nym krckem (59/42) a jehlici s roztepanou a horizon-
talné svinutou hlavici (15/15).

12 Celkem 4 jehlice bez moznosti dalsiho rozliSeni jejich pfinalezi-
tosti pochazeji z hrobt1 €. 1-4 na pohrebisti Holubice 1 (11).
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V piipadech 3 jehlic v jednom hrobé jde ve dvou pri-
padech o 3 unétické jehlice (32/40, 41/1963), v jednom
pfipadé potom o kombinaci dvou unétickych jehlic
a jedné jehlice s ter¢ovitou hlavici (46/33). V pripadé
vyskytu 2 jehlic v jednom hrobé spolu s jantarem jde ve
20 pripadech o spole¢ny vyskyt dvou unétickych jehlic,
ve dvou pripadech pak o spole¢ny vyskyt dvou tzv.
zengli. U 29 jehlic z celkem 28 hrobu se prozatim nepo-
darilo typ jehlice urcit (staré ¢i prozatim nepublikované
nalezy).

Bohaté spektrum milodarta v hrobech s jantarem
zminime pouze stru¢né. Vedle zvifecich kosti jsou to
kosténa sidla (Brodce nad Jizerou 1, hr. 2; Brodce n. Ji-
zerou 2, hr. A3) ¢i kostény prstenec (Brodce nad Jize-
rou 1, hr. 1), ¢asté jsou valouny, vyjimecné se vyskytne
kamenny mlat ¢i jiny nastroj. Zatim jen v jediném pii-
padé byla zjiSténa Stipana industrie (43, Nebovidy 1, hr.
2). Velmi pocetné jsou nadoby, vyskytne se ale i vetsi
stfep pod hlavou ¢i jinde, nebo hlinéné kolecko s otvorem
— preslen (?). Co se bronz. predmétu tyce, nachazime
vedle nejcastéjSich jehlic (viz vySe) jednak predmeéty,
které se vyskytuji i na ndhrdelnicich s jantarem (br. ko-
rale, spirdlky, krouZky, trubicky), ale jako soudasti ji-
nych Sperkti — napf. naramkt (naramky z plech. trubi-
&ek a zaponky — 72, Unétice 2, hr. &. 2 a 3; naramky ze
spiralek v celkem 20 hrobech atd.), dale prsteny, radu
draténych Sperkt (zauSnice, naramky), fetizky, Sidla (cel-
kem 19 ks v 18 hrobech), civku (32, Lib&Sovice, hr. 28),
ale i fadu blize neurcitélnych zlomku, dratkh atd.

Ani v jednom pripadé se JK nevyskytly spolecné
s kosténou jehlici, také ojedinély vyskyt se Stipanou in-
dustrii (viz vgSe) povazuji za vyjimku potvrzujici pra-
vidlo. V hrobech s jantarem nenajdeme ani korale ze
skelné hmoty, které se jinak obcas vyskytnou i v Ce-
ském prostredi.

Jantarové predméty se v hrobech casto nachazeji
spole¢né i s nékterymi masivnéjsimi ozdobami (ty¢in-
kovité nebo manZetovité naramky), zbranémi/nastroji
(dyky, dlato) nebo ozdobami ze zlata — nau$nicemi,
prsteny atp. (tab. 20; obr. 23-26). K interpretaci se vra-
tim nize (kap. 11), na tomto misté bych snad zminil
jen nékolik pozorovani. Zatimco JK byly v celkem 14
hrobech nalezeny spole¢né s ¢epeli dyky (v jednom
pripadé, hr. ¢. 32 na pohrebisti v Praze 9 - MiSkovicich
/59/, dokonce s dykou a dlatem), ani v jediném pri-
padé se zatim nevyskytly spolecné se sekyrou, ktera
se v hrobech ¢eské unétické kultury také v ca 10 pri-
padech vyskytla.

L Vsechny jehlice Urcitelné jehlice
Typ jehlice Kust % | Hrobli | % Kust % |Hrobi | % 5 %3 *

anéticka 142 | 70% | 118 | 70% | 142 | 79% | 118 | 80% 306
cyperska 12 | 6% [ 12 | 7% | 12 [ 7% | 12 | 8%
tzv. Zengle 8 | 4% 60% | 8 | 5% | 3 |60% 3% ;
s krouzkovou hlavici 6 3% 4 2% 6 3% 4 3%
s hlavitkou svinutou v otko 6 30 6 4% 6 300 6 4% 7% V
ostatni 6 3% 5 3% 6 3% 5 3%
typ neuveden nové 19 | 9% [ 16 | 9%

zl., koroze, nedoch. 5 2% 5 3%
Celkem 204 | 100% [ 169 [1000% | 180 [100% | 148 | 1009% |

Tab. 19. Zastoupeni jednotlivych typ( jehlic v hrobech s jantarem. — Tab. 19. Vertretung der einzelnen Nadeltypen in den Grédbern mit Bernstein.
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Obr. 23. Tycinkovité ndramky v ceskych (né-
tickych hrobech s jantarem: 1 — v 1 hrobu na
pohrebisti (1-2 ndramky v hrobé); 2 — ve
2 hrobech na pohrebisti (Zvolenéves /84/,
1 .a 2 ndramky v hrobé), 3 — v 1 hrobu na po-
hrebisti 4 ndramky (Mikulovice 3 /41/, hr.
1963) a 5 ndramkd (Jenistv Ujezd 1/21/, hr.
14/93). Kresba M. Erée a redakce. — Abb. 23.
Stabarmbdnder in b6hmischen Aunjetitzer Grdi-
bern mit Bernstein: 1 — in 1 Grab auf dem
Grdberfeld (1-2 Armbéinder im Grab), 2 — in
2 Gribern auf dem Gréberfeld (Zvolenéves
/84/, 1 und 2 Armbénder im Grab); 3 — in
1 Grab auf dem Gréberfeld 4 Armbédnder (Mi-
kulovice 3 /41/, Gr. 1963) und 5 Armbdnder
Uenisav Ujezd 1 /21/, Gr. 14/93). Zeichnung
M. Ernée und Redaktion.

Obr. 24. Manzetovité ndramky v Ceskych uné-
tickych hrobech s jantarem: T — tzké ndramky;
2 — siroké ndramky. Kresba M. Ernée a redakce.
— Abb. 24. Manschettenarmbdnder in b6hmi-
schen Aunjetitzer Grdbern mit Bernstein: T —
schmale Armbénder; 2 — breite Armbdcinder.
Zeichnung M. Erée und Redaktion.

Obr. 25. Dyky v Ceskych unétickych hrobech
s jantarem. Hrob ¢ 32 v Praze 9 - Miskovicich
(59) obsahoval dyku a dldto. Kresba M. Ernée
a redakce. — Abb. 25. Dolche in béhmischen
Aunjetitzer Grdbern mit Bernstein. Grab Nr. 32
in Prag 9 - Miskovice (59) enthielt einen Dolch
und einen MeilSel. Zeichnung M. Ernée und
Redaktion.

Obr. 26. Spolecny vyskyt jantaru a zlatych
pfedmétd v ceskych dnétickych hrobech.
e — | hrob na pohrebisti; ® — 2—4 hroby na
pohrebisti. Kresba M. Ernée a redakce. —
Abb. 26. Das gemeinsame Vorkommen von
Bernstein und Goldobjekten in b6hmischen
Aunjetitzer Gréibern. ® — 1 Grab auf einem
Gréberfeld; @ — 2—4 Gréber auf dem Grdi-
berfeld. Zeichnung M. Ernée und Redaktion.
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Typ ozdoby s J Misto nalezu JANTAR
< (1)
2 |2 g €
. S 2| < s " N
Lokalita @ g 3 o | 5 ° © ° E
~ =] ? Q| 8 @ | ? - H a
> = S| 8| ~ = o | = @ | 5 ©
Z || | E|3|s|2|S 8| o| 2| E 2 §l S| =
E SEIEE AR IR MEIELR: 3 HEE -
2 s lz(5|g|2l3|S5|8|%|3|¢8 S| 2|23 = | E| 2| &
J E |a|l|8a|8|R|Z2Z|2|2| 8| < E(o|=|& S| 2 |2/&| | O
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach 1963 ? ? ? 1 1 460 5 465
35 | Lovosice 3 1 ? 60 60
67 | Tursko 3 5 F|? 1 1 48 48
40 | Mikulovice 1-2 2/1899 1 1 33 33
67 | Tursko 3 3 1 1 31 31
68 | Tursko 4/5 1 1 1 30 30
64 | Svrkyné 1 28 1 1 25 25
39 | Malé Cicovice 4 19b Pl 1 1 24 24
67 | Tursko 3 1 ? 1 1 21 21
46 | Noutonice 33 1 1 21 21
84 | Zvolenéves 2 1 1 20 20
64 | Svrkyné 1 4 1 1 20 20
83 | Zlonice \'] 1 1 20 20
84 | Zvolenéves 12 1 1 20 20
38 | Malé Ciovice 3 19 1 1 1 20 20
52 | Praha 5 - Stodulky 4 1 1 1 20 20
15 | Horoméfice 21 1 1 1 17 17
63 | Skramniky 3 1 1 16 16
84 | Zvolenéves 14 1 1 15 15
32 | LibéSovice 22 1 1 1 1 ? 1 2 13
69 | Tursko 6 2 1 1 13 13
79 | Vlinéves 2 4253 1 1 12 12
44 | Nebovidy 2 1 1 1 1 12 12
32 | LibéSovice 17 1 1 ? 11 11
10 | Dfinov 30 1 1 10 10
68 | Tursko 4/5 8 1 1 10 10
32 | LibéSovice 20 1 1 1 ? 9 9
73 | Velké Cicovice 3 1 1 8 8
62 | Skalsko, poloha Svilno 1 70?1 ? 1 6 6
70 | Tursko D 1 1 1 6 6
21 | Jenisiv Ujezd 1 14/93 M1 [ 6 6
38 | Malé Cicovice 3 9 1 1 1 6 6
52 | Praha 5 - Stodilky 24 1 1 1 6 6
33 | Lochenice 1906 1 1 1 4 5
11 | Holubice 1 13? 1 1 5 5
52 | Praha5 - Stodl'.’llky 40 1 1 1 1 1 1 3 1 1 5
52 | Praha 5 - Stodulky 51 1 1 ? 1 X 5 5
64 | Svrkyné 1 3 1 1 5 5
64 | Svrkyné 1 17 1 1 5 5
21 | Jenidv Ujezd 1 2/93 1 1 4 4
64 | Svrkyné 1 36 1 1 4 4
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach 1989 1 1 4 4
59 | Praha 9 - Miskovice 32 1 1 1 4 4
64 Svrkyné 1 34 1 1 4 4
70 | Tursko A 1 1 1 3 3
19 | Chotébudice 6 Fl|? 1 1 3 3
79 | Vlinéves 2 4280 1 1 3 3
84 | Zvolenéves 1 1 1 2 1 3
12 | Holubice 2 9 1 1 2 2
64 Svrkyné 1 2 1 1 2 2
66 | Tieboule 3 1 1 1 1 1 2
64 | Svrkyné 1 30 1 1 1 1
48 | Ohnistany, Podlesi 1 1 1 1 1
52 | Praha 5 - Stodulky 32 |1 1 1 1 1 1
12 | Holubice 2 2 1 1 1 1
13 | Holubice 3 2 1 1 1 1 1
32 | LibéSovice 12 ? 1 1 1 1
52 | Praha 5 - Stodulky 50 |1 1 1 1 1 1
53 | Praha 5 - Tiebonice 1941 1 1 1 1
64 | Svrkyné 1 38 1 1 1 1
70 | Tursko C 1 1 1 1 1
Celkem 310([10[9 1 33 1 1 1 3 1 23]33| 3 1 1 22 1 1115 6 6 5 1132

Tab. 20. Starobronzové hroby s jantarem z dzemi Cech, ve kterych se kromé jantaru vyskytly pfedméty ze zlata (28 hrobd) nebo masivnéjsi bronzové
sperky/zbrané (tycinkovity nebo manZetovity ndramek, dyka nebo dldto) — celkem 61 hrobd, tedy 21 % vsech hrobt obsahujicich jantar. Hroby jsou sefazeny
podle poctu JK.
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Ostatni soucasti Sperku Ostatni Sperky / milodary
3. - 2|3 = KRR > g
s|3| 2 2 R s |5 < |[E2|E| |B 3
S E|w E] al S| | &S R - T K =
o E|S| 3| Pom < 25|82 gle 5|8l K
= slgl= =% S| B|&| 8|8 g2 E(2|zgls = g
22,888 2| 5|33 TIE|5|z| 8|t 2] | £
HEELERARIE 2l E|slz|lalT| 2|8 AR AR |23
AR s|€|S|8|e|S5|&|E S12|e|3|v|2| e8|l c|lB|E|sS
BB ELR: CIE|B|R|E|Z2|2|8|3|=|2|2|L|e|E6|2|52=|S|2]%
Cla|a|a|a|l|S 2| S|Z2|2|2|&8|2|2|H|E|S5|3|w|w|ls|&|s3a|n|2|&
1 3 3 5 2 2
1 1 1
1 1 2 1 1 2 2 2
1 2 2 1
1 1 1 1 1212 2 5|5
1 1 ? 1
1 1 1 1 2 2
1 2 2 2
1 1 2 1 2 2 2 2
3| 2 1 2 5 |5
unohou 3kancikly | 3 1 1 1 1 1
2 11 1 2 | 2
1 1 1 1 1 2 2
1 3 zviteci klouby 3 1 3 1 1 1 2 2
1 1 2 2 1
1 1 1 1|1 2
1 1 2 721 2 1
1
1 2 2 2 2 2
1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1|1 1 1
1 1 [ 4| a
1 1 1 2 1
1 ? 1 1 2 | 2
1 1 1 1
1 4 2 1
1 1 1 2 2
1 1 1 1
2 1 1
2 | 2 4 [ 2] 2 1|1
1 2 2 1
? 1 1 1 2 2 1
1 1 1|1 1 1
1 1 vée v nddobce 2 1 2 2 1 1 2 2
1 1 2
1 1 1
1 2 2 1
1 1 1 1
1
4 1|1
1 1 [ 1|1
1 ? 1 1
2 2 1 1
1 1
2 1 1 1 1
1 br. perly u pasu 1 6 1 1 1 2
3 11 ]
1 1
1 1 2 2 2 2
1 1 1
1 1 1|1 1
1 1|1 1|1
1 1 1 1 1 1
1 1 [ 4 | 4
1 1 1
2 2 1
1 1 2
1
1
1
1 1 1 1
1 6|12 |5|1[2]9 6 10 2 41 6 6 14 6 7 | 70 | 55 7 2 2 3014 | 10 1 54 | 50 4

Tab. 20. Friihbronzezeitliche Gréber mit Bernstein aus dem béhmischen Raum, in denen aulBer Bernstein Goldobjekte vorkamen (28 Gréber) oder massivere
Bronze-Schmuckstiicke oder -Waffen (Stab- oder Manschettenarmband, Dolch oder Meilel) — insgesamt 61 Gréber, also 21 % aller Bernstein enthaltenden Gréber.
Die Gréber sind nach der BP-Zahl geordnet.
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Tab. 21. Cetnost JK v hro-
bech se zlatem. — Tab. 21.
Hédufigkeit der BP in Grd-
bern mit Gold.

21 20

Pocet JK

2 1 2 5 2 2 5 1 2 2 2 2 1 4 2 1

Pocet zlatych predmétd

Za dulezity byva nékdy povaZovan spole¢ny vyskyt
jantaru a zlata v hrobech (napf. Bdtora 1995, 194; srv.
obr. 26; tab. 20-21). Ten byl v Cechéach doposud zjistén
v 28 hrobech (9,6 % hrobti s jantarem) na 18 pohiebis-
tich (21 % pohrebist s hroby obsahujicimi jantar). Ve
vice hrobech byl spole¢ny vyskyt jantaru a zlata zjistén
na 5 pohrebistich (obr. 26 — velky bod), a sice v Tursku
(70 - 2 hroby), Lib&Sovicich (32 — 3 hroby), Tursku 3 (67
— 3 hroby), Zvolenévsi (84 — 3 hroby) a Svrkyni 1 (64 - 4
hroby). Ve vétsiné pripadt jde o zausnice, ze dvou
hrobti pochazeji zlaté prsteny, z jednoho zl. drat a z dal-
Stho zl. krouzek. Neni pravidlem, Ze zlaté pfedméty jsou
soucésti hrobu s nejvétsim poctem JK (srv. tab. 15-16).
To plati jak u nahrdelnikti kombinovanych, tak u téch
sloZenych vyhradné z JK. S vyjimkou viibec nejbohat-
§tho hrobu €. 1963 v Mikulovicich 3 (41) se zlaty pred-
meét (zI. drat) vyskytl patrné az v Sestém na pocet JK nej-
bohatsim hrobé (35, Lovosice, hr. 3).

Ve 14 hrobech se JK vyskytly spole¢né s ¢epeli dyky,
v dalSich 28 hrobech pak s predméty ze zlata. Za
zminku v této souvislosti urcité stoji, Ze zatim ani v jed-
nom jediném pripadé€ nebyla v hrobé obsahujicim jan-
tar zjiSténa spolecné cepel dyky a ozdoba ze zlata.

8. Pohlavi a vék pohibenych s jantarem

Jak jiZ bylo feceno vySe (kap. 2), zavaznym nedostat-
kem pri pokusech o interpretaci vyskytu jantar. pred-
meétt v hrobech je absence antropologickych analyz
rady pohfebist/hrobt. Z celkového poctu 292 hrobu
mame jen u 70 (24 %) k dispozici néjaky udaj o véku
pohibenych a pouze u 19 (6,5 %) bylo urceno jejich po-
hlavi (tab. 22). 1 v pfipadech, kdy byl soubor kosternich
poztistatkti z pohtebisté antropologicky zpracovan, by-
mecné a i v pripadé€ jejich stafi se ¢asto do¢teme jen, Ze
se jednalo o dospé€lého jedince nebo o dité (napf. 52,
Praha 5 - Stodtilky). Casto se totiz stava, Ze v ramci an-
tropologicky zpracovaného souboru se vyskytuje jen
malé procento antropologicky skute¢né blize klasifiko-
vatelnych koster.

Ve sledovaném souboru se podarilo pohlavné urcit 7
muzu a 12 Zen (tab. 22). Z nékterych nalezti JK s urci-
tymi typy dalSich milodart nebo Sperkut se zda, Ze se

2

1

1 T 2 1 1 1T 2 1 1 4

JK vyskytuji spiSe a ve vétSim mnozZstvi v Zenskych
hrobech. Je ale pravda, Ze je prokazatelné najdeme i v hro-
bech muZskych, at uZ je to doloZeno pfimo antropolo-
gickou ¢i molekularné-genetickou analyzou, nebo jejich
spole¢nym vyskytem s n€kterymi ,typicky muZskymi*
milodary (napft. dyky, dlato). Také stoprocentné se
vzajemné vylucujici vyskyt dyk a zlatych predmeéta,
pripadné tycinkovitych ¢i manZetovitych naramkt
v hrobech se zda svédcit pro pohlavni dimorfismus ve
vyskytu urcitych druhti milodarti. V Zenskych hrobech
se vyskytuji predméty ze zlata, vétSi mnoZstvi nahr-
delnikli, zejména kombinovanych (sloZeni Sperku je

Pri analyze vztahu pohlavi a v€ku zemfelych k nale-
zam jantaru v jejich hrobech tak budeme muset pockat
na zevrubné vyhodnoceni nejnoveéjsich dobife dokumen-
tovanych nekropoli a zejména Sirsi vyuZiti moZnosti,
které, jak se zda, do budoucna skyta archeogeneticky
vyzkum.

9. Chronologie

Informaci o presnéj$im chronologickém zafazeni hrobti
s jantarem ziskame analyzou spolec¢ného vyskytu s ji-
nymi, chronologicky citlivymi artefakty (relativni chro-
nologie) nebo pomoci radiokarbonového datovani (abso-
lutni datovani).

Jednim z nejcastéji se vyskytujicich chronologicky cit-
livych predmétt jsou vedle keramiky bronzy, mezi nimi
pak zejména jehlice (tab. 19). Jak jiZ bylo zminéno vyse
(fcap. 7), nejpocetnéjsi z nich jsou tzv. inétické jehlice.
Ze 104 hrobu s jantarem (71 % hrobut s jehlicemi a 37 %
v8ech hrobti s jantarem) jich pochazi celkem 128 (66 %
vSech jehlic). Nasleduji s odstupem cyperské jehlice —
12 ks (6 % vSech jehlic) z 12 hrobti (8 %/4 %). Ostatni
typy jsou zastoupeny marginalné (viz vgse, kap. 7).

Naopak ani v jediném pripadé€ nebyl jantar doposud
nalezen spolu s kosténou jehlici, pouze vyjimecné napt.
s kosténym S§idlem (2 pfipady, oba z Brodct nad Jize-
rou) ¢i Stipanou industrii (1 pfipad — 43, Nebovidy 1, hr.
2). Detailn€é doposud nebyla analyzovana keramika —
jednotlivé typy nadob. Z fady hrobu s jantarem pocha-
zeji klasické unétické kofliky, jejich % zastoupeni ale
momentalné presnéji uvést nelze.
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Pohl. / vék| Ozdoba Umisténi JK Dal3i soucasti Dalsi milodary
Bronzy
£
2
> =4
a) P~
<] = ]
. = - £
Lokalita -g i S B ; B B
g |2 25 .2 HEE R
< @ ] GMBRE] =8| s : |2
L~ 2l |5 I MR R E 35|85 |E|E
IS N = < = £ Slx| =Slg| ElL|2[<| 2 il S| 3| = &l & |G
Z NN EEE R SREHEEHEEE R R EENEREEEEEE
= SN B RN ] o - n._g:rg‘-grg’% o-‘&-anéowa——*f::ﬁ’%u_@',gv
I} B E G EEE R ER EHEHE R EE EEHEEEEE R HEE G E R
o S HNSEHEEIR HEE B R EEHEE N EE R EEEHE R R R EE
8 | Cejeticky, Choboty | 401 |1 1 1 11 1 1
9 | Cejeticky, Choboty Il 8 |1 1 1 1 24| |24 3 1|1
21 | Jenisiv l'Jjezd 1 14/93 | 1 1 11111 6 6 2|2 1
21 | Jenisiv l:ljezd 1 15/93| 1 1 111 2 2 1(1
57 | Praha 9 - Cakovice 24 1 1 1 111 1 111 1(1
57 | Praha 9 - Cakovice 29 |1 1 1 11 1
77 | Vepiek 2 100 |1 1]1 1 1 1 11
19 | Chotébudice 6 11 1 1 3 3 1 1 6 1 11 2
19 | Chotébudice 33A 1(1 1 1 1|1 1 1 201 1 1
52 | Praha 5 - Stodilky 44 111 1 4 4 111 1
52 | Praha5 - Stodl'llky 47 1(1 1 41 41 111 1{1]1
59 | Praha 9 - Miskovice 8 1(1 1 115 5 1 1 3 1(1
59 | Praha 9 - Miskovice 21 11 1 1 3 3 1 1 4 11
59 | Praha 9 - Miskovice 26 1{1]1 1 1(1 5 1 1
59 | Praha 9 - Miskovice 42 11 1 1 2(3(5]1 1 1 1 3 1 1
67 | Tursko 3 5 111 1 1 48 48 1 1(2(1](1 2(2
717 VepfekZ 4 1]1 11111 1 4 4 11
77 | Vepiek 2 386 1]1 1 111 5 5 1 1
81 | Vrbcany 2 Il 1(1|? 1 1 1

Tab. 22. Starobronzové hroby s jantarem z dzemi Cech s antropologicky ur¢enym pohlavim. — Tab. 22. Friihbronzezeitliche Gréiber mit Bernstein aus dem

bohmischen Raum mit anthropologisch bestimmtem Geschlecht.

Obr. 27. Praha 9 - Miskovice (58).
Radiokarbonovd data z hrob( s jan-
tarem. Kresba M. Ernée. — Abb. 27.
Prag 9 - Miskovice (58). Radiokar-
bondaten aus den Grdbern mit
Bernstein. Zeichnung M. Ernée.

Co se absolutniho datovani tyce, mame dnes k dis-
pozici sérii 12 AMS dat *C z celkem 8 tinétickych hrobt
s jantarem z pohtebisté€ v Praze 9 - MiSkovicich (obr. 27).
Pri pravdépodobnosti 2 sigma (95,4 %) spadaji vSechna

data do intervalu mezi léty ca 2050/2000-1750 BC,
tedy do obdobi klasické faze tiinétické kultury.

Jen velmi vyjimec¢né nalezneme zminky (doklady) o jiném
chronologickém zarazeni ¢eskych ¢asné bronzovych hrobt
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Hrob Vysledek Lokalita
Lokalita Rok Hrob é&. ~§ % ;g E. ~§ % Literatura
o 3 | 2| 8|2 |E|2| | 2| |23
9 5+zl.| 4 19| 4 Ples| — Beck 1993
7/61 4 1 1 1 Ples| — Beck 1993
8 | Cejeticky, Chobotyl |MB| 1936-1963 7/62 1 1 1 1 5 |45+ | 5 | 12 | 36 | Plesl— Beck 1993
64/426 34 5 13 4 1 Ples| — Beck 1993
401 1 1 2 1 Plesl — Beck 1993
9 | Cejeticky, Choboty Ill [MB| pfed 1959 8 24 | 4 | 13 1 24 | 1 4 | 13 | Plesl — Beck 1993
13 5 1 1 1 sine autor 2004
15 | Horoméfice PZ 2003 15 1 1 1 1 3123 | 3 3 3 | sine autor 2004
21 17 1 1 1 sine autor 2004
20 | Chrudim CR 1952 3 32 | 7spekter | X 132 |1 ? 7 | Rataj 1952
51 | Plotisté nad Labem 2 | HK | 1961-1970 ? ? ? ? X ? ? ? ? Jirdri ed. 2008, 41; Gst. sdél. V. Vokolka
8 5 3 3 3 Novotnd 2008
17 7 2 2 2 Novotnd 2008
18 1 6 6 6 Novotnd 2008
19 16 5 5 4 1 Novotnd 2008
20 2 2 2 2 Novotnd 2008
59 | Praha 9 - Miskovice P9 | 1999, 2001 21 3 4 4 4 1 94 1 55 55 | Novotnd 2008
26 1 1 1 1 Novotnd 2008
32 4 4 4 4 Novotnd 2008
33 39 | 22 | 22| 22 Novotnd 2008
34 1 1 1 1 Novotnd 2008
42 5 5 5 1 Novotnd 2008
79 | Vlinéves 2 ME | 1999-2008 ? anal. nékolik JK z pohfebisté 14 | 8 | ? ? ? | ust. sdél. P. Limburského
90 | Mii¢, Divéi Kamen CcK 1960 depot [250+| 3 3 3 3 3 | Novotnd 2002
94 | Hosty CB | 1981-1985 sidlisté 1 1 1 1 1 1 Benes 1988, 10
Celkem 78 | 1M 71 3 21 78 | 118

Tab. 23. Doposud analyzované JK z tzemi Cech. — Tab. 23. Bisher analysierte BP aus dem béhmischen Raum.

s jantarem nezZ do Kklasické faze UK. To se tyka jak starSich
fazi UK, tak jejiho zavéru (obdobi véterovské kultury).

Doposud mtiZeme uvést pouze dva hroby s jantarem
datované s nejvétsi pravdépodobnosti do starsiho ob-
dobi unétické kultury. Jde o hrob ¢. 2 na pohiebisti
Nebovidy 1 (43) a o hrob €. 6 na pohrebisti Vrbéany 1
(80). Obé& pohrebisté leZi na tizemi regionalni skupiny
zaujimajici vychodni stf. Cechy — Kolinsko (viz niZe).
V obou hrobech také nenajdeme typické okrouhlé ko-
rale, ale hrudky jantaru. Zejména ta z hrobu ve Vrbc¢a-
nech, vazici podle F. Dvoréaka 150 g (Dvordk 1931, 9), je
doposud nejvétsim starobronzovym jantarovym predmeé-
tem z izemi Cech. Oba dva hroby mutZeme na zékladé
keramiky (Dvordk 1927, tab. XCIV: 5; 1931, tab. II: 22)
datovat do starsi faze tinétické kultury.

Naopak aZ samému zavéru starsi doby bronzové (kul-
tura véterovskd) naleZeji podle M. Fridrichové hroby na
pohrebisti v Praze 8 - Bohnicich (55), v¢. hr. 7 obsahu-
jiciho jantar (Fridrichova 1975, 212-213).

Do tohoto obdobi byva tradi¢né datovana i vétSina vy-
Sinnych opevnénych sidlist, v¢. téch s vyskytem jan-
taru. V naSem pripadé¢ jde zejména o Mri¢, Divéi Kamen
(96). Do zavéru starsi doby bronzové byva tradi¢né kla-
dena i vyznamna lokalita Hosty (94). AZ na prelom starsi
a stredni doby bronzové datuje I. Pleinerovd (1966, 428)
i sidliStni jamu €. 37 na rovinném sidlisti KfemyzZ (95).

Jama obsahovala keramiku klasické faze UK, kultury
véterovské a mohylové.

Témeér vSechny ceské ¢asné bronzové hroby s janta-
rem naleZeji klasické fazi UK. To dokladaji jak ostatni
v téchto hrobech se vyskytujici pfedméty (srv. kap. 7;
tab. 20), tak ziskana data '“C. V pripadé sidliStnich na-
lezt je zatim situace ponékud jina. Zda se, Ze jich vét-
Sina naleZi teprve zavéru starsi doby bronzové. I kdyZ
zejména u vysinnych (strategickych) sidlist mtiZeme
patrné vychazet pouze z obecné datace lokality, protoze
detailngjsi informace nemame ani o jedné z nich (Divéei
Kamen, Slanska hora, Hosty). Teprve sklonku starsi
doby bronzové nepochybné nalezZi jama ¢. 37 z KfemyZe,
jejiz keramicky material obsahoval vétefovsko-mohylové
prvky. Také vétSina depottl nalezi mladsi fazi tiinétické
kultury — stupnittim B A1-A2 (tab. 6). Jde o klasickou
(vétsinou) a poklasickou fazi UK podle V. Mouchy (Mou-
cha 2005, Abb. 1). Samému zavéru starsi doby bronzové
radi V. Moucha pouze depot z Divéiho Kamene (tab. 6).

10. Analyzy ptivodu jantar z Cech

Prvni analyzy unétickych jantart z tizemi Cech byly
provedeny uz v 50. letech 20. stoleti (Rataj 1952), prvni
publikace, potvrzujici jejich pfedpokladany baltsky pti-
vod (Succinit), pochazi ale aZ z roku 1993 (Plesl — Beck
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1 -V edst sti: Cech/O-Teil Mittelboh-
mens (Kolinsko/Kolin, Kutnohorsko/
Region Kutnd Hora)

2 — uzsf stfedoceskd oblast (PraZsko,
Slédnsko, Brandysko a Meélnicko)/
engeres mittelbéhmisches Gebiet
(Prag, Slany, Brandys und Mélnik)

3 — SZ Cechy/NW-Béhmen

4 — Pojizefi (Mladoboleslavsko)/
Jizeragebiet (Mladd Boleslav)

5 — SV a V Cechy/NO- und O-Bsh-
men (a — N. Bydzov/Jicin, b — Hra-
dec Krdlové/Jaromér. € — Pardubice/
Chrudim)

6 — Berounsko/Region Beroun

7 —J Cechy/S-Bshmen, A — depoty
typu/Depots des Typs A, Ba, Bb,
A — ostatni depoty/iibrige Depots,
® — vysinnd sidlisté a sidlisté Hosty/
Héhensiedlungen und Siedlung Hos-
ty, © — rovinnd sidlisté/Flachland-
siedlungen.

Obr. 28. Starobronzové depoty a sidlistni ndlezy s jantarem na tzemi Cech (srv. tab. 6-7) ve vztahu k jednotlivym regiondinim skupindm UK (upraveno podle
Moucha 2005, 30-31, Abb. 2; Bartelheim 1998, Karte 81, Jirdri /ed./ 2008, obr. 7). Cisla lokalit odpovidaji &slim v katalogu (kap. 14). Kresba M. Emée a redakce.
— Abb. 28. Friihbronzezeitliche Depots und Siedlungsfunde mit Bernstein im béhmischen Raum (vergl. Tab. 6-7) im Verhdltnis zu den einzelnen AK-Regional-
gruppen (bearbeitet nach Moucha 2005, 30-31, Abb. 2; Bartelheim 1998, Karte 81, Jirdri /ed.,/ 2008, Abb. 7). Lokalitdtsnummern entsprechen den Katalognum-

mern (Kap. 14). Zeichnung M. Ernée und Redaktion.

1993, 158). Curt W. Beck tehdy provedl celkem 49 mé-
feni na 16 JK z 6 hrobt1 na mohylnicich I a IlI v Cejetic-
kach, Chobotech u MI. Boleslavi. Doposud byly prove-
deny analyzy ca stovky JK z nejméné 9 ceskych lokalit
(7 pohrebist, nejméné 21 hrobt), 1 depotu (Divéi Kamen)
a 1 sidlist€ (Hosty). Doposud nejvétsi soubor byl analy-
zovan z pohiebisté v Praze 9 - MiSkovicich (565 JK z 11
hrobt). Ani jedna jedina doposud provedena analyza ne-
potvrdila jiny nez baltsky ptivod starobronzovych janta-
rovych nalezui z izemi Cech (tab. 23).

11. Jantar a regionalni skupiny UK
(geografickeé rozsifeni)

Regionalni skupiny ¢eské unétické kultury podrobné&ji
definoval na zakladé starsich pozorovani J. Bohma (B6hm
1924, 3) jiz pred radou let V. Moucha (Moucha 1961q;
1963, Abb. 1; naposledy Jirdart /ed./ 2008, 30-31, obr. 7).
Pridrzuji se v této praci v zasadé jeho ¢lenéni, i kdyZ by
geografické vymezeni né€kterych skupin bylo dnes jisté
mozné revidovat (srv. napt. Jirdarn /ed./ 2008, obr. 8) a ani
jejich umisténi na mapovych podkladech neni vZdy nej-
presnéjsi (naposledy Moucha 2005, 30-31, Abb. 2; Jirdari
/ed./ 2008, 30-31, obr. 7): 1 -V ¢&ast stf. Cech (Kolinsko,
Kutnohorsko ...), 2 — uzsi stfedoceska oblast (Prazsko,
Slansko, Brandysko a Mélnicko), 3 — SZ Cechy, 4 - Poji-
zeti (Mladoboleslavsko), 5 — SV a V Cechy (a - N. BydZov
/ Ji¢in, b — Hradec Kralové / Jaromér, ¢ — Pardubice /
Chrudim), 6 - Berounsko, 7 — J Cechy (obr. 28).

11.1. Depoty a sidlistni nalezy

Rozmisténi dosavadnich sidliStnich naleza jantaru
starsi doby bronzové na tizemi Cech (obr. 28) predsta-
vuje zcela ndhodnou strukturu, ktera nevypovida témeér
o ni¢em. Dtivodem je podle mého nazoru jejich obrovské
podreprezentovani diky pouZivanym metodam vyzkumu
(neproplavovani vyplni zkoumanych sidlistnich objektti
¢i kulturnich vrstev — viz vySe, kap. 3.3). Za zminku
stoji snad jen nékolik skute¢nosti: a) vyskyt v jiznich
Cechach, odkud nezname hrobové nalezy, tak cetné
v severnich oblastech Cech; b) nalezy z vyznamnych
strategickych lokalit (Divéi KAmen, Hosty, Slanska hora)
s uvazovanou funkci tstrfednich sidel ¢i uzlovych bodua
na dalkovych komunikacich; ¢) jejich vyskyt i na rovin-
nych sidlistich - zejména nalez z Plané u C. Budé&jovic
(105) svédci o tom, Ze se jantar nenachazel jen na vy-
znamnych lokalitdch a Ze pokud budeme proplavovat
vyplne sidliStnich objektti, dockame se jisté fady dalSich
nalezt jantaru i z rovinnych sidlist; vzhledem k ¢etnosti
vyskytu na pohfebiStich nalezejicich k lokalitam tohoto
typu napf. ve stiednich Cechach by nas to ale nemélo
zas tak prekvapovat; d) uvadéna obecné mladsi datace
sidliStnich nalezt1 azZ do sklonku starsi doby bronzové.

Podobna mutiZe byt situace i v pfipadé depotu obsa-
hujicich jantar, které prozatim najdeme jen v jihoceské
(7), stredoCeské (2) a pojizerské (4) skupiné€ (obr: 28). Jak
jsem uvedl vySe (lkap. 3.2), vzhledem k interpretaci vy-
skytu depotu jsou duleZité jen nékteré z nich — depoty
typti A, Ba a Bb (obr: 28: ¢erné trojtihelnicky). Ty dopo-

PAMATKY ARCHEOLOGICKE Clll, 2012

13



Ernée, Jantar v ¢eské Unétické kultufe — k pocatktim jantarové stezky

71-172

Obr. 29. Starobronzové hrobové ndlezy jantaru na dzemi Cech (srv. obr. 4) ve vztahu k jednotlivym regiondinim skupindm UK (viz obr. 28). A — Uzemi severni
¢dsti Cech (z jiznich Cech starobronzové hroby s jantarem zatim nezndme), B — detail regionu stfednich Cech. Sv. Sedym trojihelnikem je podbarvena oblast
nejvétsi koncentrace ndlezt (viz text). Kresba M. Ernée a redakce. — Abb. 29. Frihbronzezeitliche Grab-Bernsteinfunde im béhmischen Raum (vergl. Abb. 4) im
Verhdltnis zu den einzelnen AK-Regionalgruppen (siehe Abb. 28). A — Gebiet des Nordteils von Béhmen (aus Sidbéhmen kennen wir bisher keine frihbronze-
zeitlichen Grédber mit Bernstein), B — Detail der Region Mittelb6hmen. Das Gebiet der gréSten Fundkonzentration ist durch hellgraues Dreieck untermalt (siehe

Text). Zeichnung M. Ernée und Redaktion.

A | Region (podle Jirdri ed. 2008, 30-31) Pohieb. % Hroby % K % T‘.’Vb: 24. ’Star Qb’ onzovd P,Ohf c
1| vychodni str. Cechy (Kolinsko) 9 10,5 % 9 31 % 50 14 % bisté s ndlezy jantaru na dzemf
2 | stf. Cechy (Prazsko - Slénsko ...) 48 55,8 % 195 66,8 % 2092 58,2 % Ceclh ,p odle erloz‘//vly C,h vrgg /j
. Z J J ondlnich skupin ceské unétické
3 | szCechy 9 105 % 30 10,3 % 302 8,4 % kultury (viz text, upraveno podie
4 | Pojizefi 8 9,3 % 17 5,8 % 133 37% JirdR Jed,/ 2008, obr. 7). A -
5a-b | SV/V Cechy (Jicinsko-Hradecko) 7 8,1 % 9 3,1% 47 1,3% vsechna pohrebisté; B — oddé-
5¢ | V Cechy (Pardubicko-Chrudimsko) 3 3,5% 30 10,3 % 962 26,7 % lené jsou uvedena dvé nejbo-
6 Berounsko 2 2,3% 2 0,7 % 1 0,3 % hatst P O/jfv ebiste ~ ,L’b es FM ce
7 | ) Cechy 0,0 % 0,0 % 0,0 % 2? iirgsg%)o )C_] A_A’k;fg_' C‘; j
Celkem 86 100,0 % 292 100,0 % 3597 100,0 % Frithbronzezeitliche Gréiberfelder
mit Bernsteinfunden im béhmi-
B | Region (podle Jirdri ed. 2008, 30-31) Pohieb. % Hroby % JK % schen Raum nach den einzelnen
1 vychodni stf. Cechy (Kolinsko) 9 10,7 % 9 3,6 % 50 2,0 % Regionalgruppen der béhmi-
2 | stf. Cechy (Prazsko - Slansko ...) 48 57,1 % 195 77,7% 2092 82,9 % Zcheg Aunjetitzf;Kglltt{r (Séehe Text,
3| sz Cechy 8 9,5% 12 4,8 9% 105 42% AZZ %t‘e;mfaf/’; G’C’;r/;b .e/r é %%i
4 PO]IZE{I 8 9,5 % 17 6,8 % 133 5.3 % B — Getrennt sind die zwei reich-
5a-b | SV/V Cechy (Ji¢insko-Hradecko) 7 8,3 % 9 3,6 % 47 1,9 % sten Gréberfelder angefiihrt — Li-
5¢ | V Cechy (Pardubicko-Chrudimsko) 2 2,4 % 7 2,8 % 87 3,4 % bé&sovice (32, NW-BGhmen) und
6 | Berounsko 2 2,4% 2 0,8 % 1 0,4 % Mikulovice 3 (41, Region Pardu-
7 | JCechy 0,0 % 0,0 % 0,0 % bice).
Celkem 84 100,0 % 251 100,0 % 2525 100,0 %
32 | LibéSovice (dnes ¢ast obce Blsany) 18 6,2 % 197 5,5 %
41 | Mikulovice 3, v Lou¢kach 23 7,9 % 875 24,3 %
CELKEM 2 2,3 % 41 14,1 % 1072 29,8 %

sud najdeme vyhradn€ mimo stfedoceskou oblast — v Po-
jizeti (87, 88, 93) a v jiznich Cechach (90), tedy v tize-
mich, u kterych predpokladame vzhledem k centralnimu
tzemi stfednich Cech a) periferni polohu, b) tranzitni
funkeci (viz nize).

Co se tyce jednotlivych regionalnich skupin, za
zminku stoji zejména jizni Cechy. Z jiznich Cech ne-
mame doposud jediny starobronzovy hrobovy nalez jan-
taru, zato se vSak vyskytuje ve dvou depotech (z nich
ten na Divéim Kameni patfi viibec k nejvétsim v tiinétic-
kém prostredi) a také v sidliStnim prostredi dvou vy-

znamnych lokalit s pfedpokladanou funkci uzlovych
bodti na komunikacich — opét vySinné opevnéné sidlisté
Divéi Kamen a také sidlisté v Hostech. Charakter vy-
skytu jantaru v jiznich Cechach prozatim naznacuje, Ze
tento material (nebo vyrobky z n¢j) tu nebyl ., konzumo-
van“, ale skrze tento region pouze transportovan jinam
(patrné smérem k jihu). Vzhledem k uvaZovanému
Jtranzitnimu® charakteru regionti je dulezité i umisténi
depott SV od stredoceské oblasti — na Mladoboleslav-
sku (Hrdlofezy, Kosmonosy) a ve VeliSi (obr. 28), tedy
patrné pobliZ cest z polského tizemi.
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Tab. ;S.t)Progentudln/' zastou- Pohiebisté se znamym poétem hrobii

peni hrobl s jantarem na po- a) VSechna pohiebisté b) Min. 5 hr. na pohf. ¢) Min. 10 hr. na pohi.
hrebistich UK v Cechdch dle re- ) P ) P ) P
giondlnich skupin. V dvahu jsou (pod J ) 2|z X o 2|z X . g = £ o

; R " A | Region (podle Jirdri ed. 2008, 30-31) | = n o = ) o = » o

brdna pouhreb/ste, kde se asporf gion (p -E R § g |z § ez

v 1 hrobé vyskytl jantar a na je

zndm celkovy pocet hrobd. Aby 1 | vychodni stt. Cechy (Kolinsko) 9 | 38| 9 | 237% | 4 | 31 | 4 129% | 1 10| 1 10,0 %
se predeslo dalsim zkreslenim, 2 | sti. Cechy (Prazsko - Slansko ...) 43 (1128 | 184 | 16,3% | 34 [1105| 172 | 156% | 24 |1030| 150 | 14,6 %
Jsou uvddeny dddje pro pohie- 3 | szCechy 7 |162] 27| 167% | 6 [159| 26 | 164% | 6 [ 159 | 26 | 16,4%
biste a) Je anamim celkovym 4 | Pojizeti 6 |80 | 1 | 138% | 5 | 76| 9 | 8% | 3 | 59 | 6 | 102%
poctem hrobd, b) s nejméné 5 "o TGy E e p einsko-Hradecko) s | 66| 7 | 106% | 2 | 59| 4| 68% | 1 |50 3 | 60%
hroby, €) s nejméné 10 hroby. - - -

A - vechna pohiebisté, B — 5¢ | V Cechy (Pardubicko-Chrudimsko) 2 [ 83| 24| 289% | 2 (83 |24 | 289% | 1 | 77 | 23 | 29,9%
pohiebisté s vyjimkou nejbo- 6 | Berounsko 1 5 1T ]20,0% | 1 5 1 | 20,0%

hatsich (32, Lib&ovice; 41, Mi- 7 | JCechy

kulovice 3). — Tab. 25. Pro- Celkem 73 |1562| 263 | 16,8% | 54 |[1518| 240 | 158% | 36 |1385| 209 | 15,1 %
zentuelle Vertretung der Grdber

mit Bernstein auf den Gréber-

feldern der Aunjetitz-Kultur in . . S|z | 2 S|z | % g | | X

) B | Region (podle Jirdri ed. 2008, 30-31) | & | 2 ) 2 | 3 2 | 23 0
Bohmen nach den Regional- gion (p ) S 3 2 Yo € 3 e % S e - Yo
- £ | | = £ || = £ | | X

gruppen. In Erwdgung gezo- - — -

gen wurden Greiberfelder, auf 1 vychvodnl sti. Cechy (Kolinsko) 4 31 4 12,9 % 4 31 4 12,9 % 1 10 1 10,0 %
denen in mindestens 1 Grab 2 | sti. Cechy (Prazsko - Slansko ...) 43 (1128|184 | 16,3% | 34 |1105( 172 | 15,6% | 24 (1030| 150 | 14,6 %
Bernstein vorkam und die Ge- 3 | SzCechy 6 [102| 9 88% | 5 |9 | 8 81% | 5 |99 | 8 8,1%
samt-Graberzahl bekannt ist. 4 | Pojizefi 6 |80 | 11 | 138% 76 1,8% | 3 | 59 10,2 %
um wei te/ge” Verzerr _”295_” 5a-b | SV/V Cechy (litinsko-Hradecko) 5 | 66| 7 | 106% | 1 | 50| 3| 60% | 1 |50]| 3| 60%
zu vor zu kommen, sind die = - -

. . 5¢ | V Cechy (Pardubicko-Chrudimsko) 1 6 1 16,7 %

Daten fir a) mit bekannter

Grdberfelder Gesamt-Gréber- 6 | Berounsko 1 5 1 1200% | 1 5 1 ]200%

zahl, b) mit mindestens 5 Grd- 7| ) Cechy

bern und c) mit mindestens Celkem 66 (1418 | 217 | 15,3 % 50 |1366| 197 | 14,4 % 34 (1248|168 | 13,5 %
10 Grébern angegeben. A -

alle Gréberfelder, B — Grd- D Stovice (dnes 34t obes B

berfelder mit Ausnahme der 32 | LibéSovice (dnes ¢ast obce Bl3any) 1 60 | 18 | 30,0 % 1 60 | 18 | 30,0 % 1 60 | 18 | 30,0 %
zwei reichsten (32, Lib&o- 41 | Mikulovice 3, v Louckach 1| 77 | 23 | 299% | 1 | 77 | 23 | 299% | 1 | 77 | 23 | 299%
vice; 41, Mikulovice 3). CELKEM 2 137 | 41 29,9 % 2 137 | 41 29,9 % 2 137 | 41 29,9 %

11.2. Hrobové nélezy

Zcela jiny charakter ma distribuce hrobovych nalezi
jantaru ve vztahu k jednotlivym regionalnim skupinam
UK (obr. 29; tab. 24).

Neprekvapi, Ze prozatim jediné prokazatelné nalezy
jantaru v hrobech starsi faze UK (viz vg$e, kap. 9) pocha-
zeji z V &asti stfednich Cech (43, Nebovidy 1; 80, Vrb-
¢any 1), tedy z regionu v tomto obdobi intenzivné osid-
leného (srv. napt. Moucha 1961a, 161, obr. 3: 1).

Nejveétsi mnoZstvi hrobovych nalezt nalezi klasické
fazi UK. V tomto obdobi je patrna zietelna koncent-
race nalezul ve stfedocCeské oblasti (obr. 29; tab. 24),
kde se nachazi ca 56(57) % pohrebist s nalezy jantaru,
témer 67(78) % hrobu s nalezy jantaru a 58(83) % jan-
tarovych predméttl (k dvojim hodnotam viz niZe, kap.
12.2., bod 2). 1 v rAmci stfedoceského regionu vsSak
muzeme pozorovat vétsi koncentraci hrobovych nalezti
jantaru, resp. po¢tu pohrebist s vyskytem jantaru. Je
to oblast v bezprostfednim SZ sousedstvi dnes$nich
hranic Hlavniho mésta Prahy, tvorici zhruba trojuhel-
nik s vrcholy na pohiebistich Minice (S, 42), Unétice
1 (JV, 71) a Velké Cicovice (JZ, 73). V této enklave je
béZny vyskyt i nékolika bohatych unétickych nekro-
poli v ramci jednoho katastru. Jantarové predméty
pak najdeme témeér na vSech zdejSich pohrebiStich
(obr. 29: B). Ve stfedoceském regionu muzeme pozoro-
vat jeSté dalsi zajimavy jev — Zaddné jantarové predméty

z hrobt nepochazeji prozatim z oblasti vitavského pra-
vobreZi mezi Vltavou a Labem, zhruba S od toku Mra-
tinského potoka. Ten je lemovan pohfebisti v Praze 9
- Cakovicich (57), Praze 9 - Migkovicich (59), Velkém
Brazdimu (75) a Kostelci nad Labem (28). I kdyZ z této
oblasti unéticka pohfebisté zname (napr. Klecany —
Ernée — Profantovd et al. 2011, PremySleni atd.), na
prvni pohled zaujme absence nalezti jantaru v po-
mérné rozsidhlé oblasti v bezprostrednim sousedstvi
jejich nejvétsi koncentrace na vltavském levobreZi (obr.
29: B).

Na pomérné omezeném prostoru se lokality s nalezy
jantaru koncentruji i v Pojizeri, dalsi regionalni kon-
centrace pak najdeme S od Hradce Kralové (Lochenice,
Plotisté nad Labem), J od Pardubic (Chrudim a zejména
Mikulovice) a méné vyrazné i ve V ¢asti stf. Cech, pobliz
Kourimi (Skramniky, Treboule, Vrbéany) a v oblasti Ko-
lina. Zadnou vyraznou koncentraci vice pohiebist s vy-
skytem jantaru naopak zatim nenajdeme v rozsahlé
oblasti SZ Cech, v povodi Ohfe a Biliny.

Za povSimnuti stoji, Ze dvé na pocet hrobt1 i JK nejbo-
hatsi pohrebisté, s celkem 41 hroby s JK (14,1 %)
a 1072 JK (téméf 30 % vsech JK z tizemi Cech; tab.
24: B) nenajdeme Vv jinak nejbohat$im regionu stre-
doceském, ale naopak ve zcela perifernich oblastech
— ve V Cechach, J od Pardubic (41, Mikulovice 3)
a v SZ Cechach (32, Libé&sovice). K interpretaci tohoto
jevu se vratim nize.
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Obr. 30. Ceskd unétickd pohfebisté ve vztahu k regiondinim skupindm UK podle poctu hrobd s jantarem: A — nejméné 1 hrob s jantarem na pohiebisti; B —
nejméné 2 hroby, € — nejméné 3 hroby; D — nejméné 5 hrobd, E — nejméné 10 hrobd; F— nejméné 15 hrobd. Kresba M. Ernée a redakce. — Abb. 30. Béhmische
Aunjetitzer Gréaberfelder im Verhdltnis zu den regionalen AK-Gruppen nach der Gréberzahl mit Bernstein: A — mindestens 1 Grab mit Bernstein auf dem Gréberfeld;
B — mindestens 2 Gréber; € — mindestens 3 Gréber; D — mindestens 5 Grédber; E — mindestens 10 Gréber; F — mindestens 15 Grdber. Zeichnung M. Ernée und

Redaktion.

12. Diskuse

Jiz J. B6hm si povSiml, Ze unétické osidleni nebylo
kompaktni, ale Ze se v ramci Cech koncentrovalo ze-
jména na nékterych tizemich - v nékolika skupinach.
Jak dale uvadi, ,nejmohutnéji je zastoupena kultura tiné-
tickd v okoli prazském a slanském ...“ a také v SZ Ce-
chach, zejména v povodi dolni Ohre a okoli Mostu
(Bohm 1924, 2-3). V. Moucha pozdé¢ji v nékolika pracich
(viz vyse, kap. 11) definoval jednotlivé regionalni sku-
piny ¢eské tinétické kultury a vénoval pozornost jejich
geografickému vymezeni, jejich vyznamu a proménam
osidleni v riznych chronologickych etapach vyvoje starsi
doby bronzové a také dokladiim kontaktti se soused-
nimi oblastmi.

Dnes se muZeme pokusit postihnout i vyznam (po-
staveni) a roli (funkci) jednotlivych regionalnich sku-

pin ve struktufe unétického osidleni Cech. Budu zde
formulovat urcitou vychozi hypotézu — model, a to
praveé na zaklad€ nalezu jantaru, ktery z tohoto po-
hledu spliuje dvé zakladni podminky: 1. neni mist-
niho ptivodu, do zemé byl importovan z velkych vzda-
lenosti a vzorec jeho distribuce nemuze byt v Zadném
regionu ovlivnén moznosti pfistupu mistniho obyva-
telstva k této suroviné jen proto, Ze by se v dané ob-
lasti zrovna nahodou vyskytovala, 2. jantar (vyrobky
z né&j) byl vZdy povazovan za luxusni zbozi, které ne-
bylo (nemélo byt) bézné pristupné kazdému. MuZeme
proto predpokladat, aspor do jisté miry, pfimou timéru
mezi mnozstvim (hustotou) nalezti a ekonomickou,
politickou, vojenskou ¢i jinou silou/moci umoZiujici
jeho ziskani. Cim vice jantaru, tim obecné bohatsi/
vyznamneéjsi region hrajici v systému vyznamnéjsi roli
neZ regiony/oblasti jiné.
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Tab. 26. Procentudini za- Pohiebisté se znamym poétem hrobi
stoup en/: hr(‘)vb,ﬁ s jan tarem' Vsechna pohfiebisté | Min. 5 hr. na pohi. | Min. 10 hr. na pohf.
na pohrebistich v oblasti
ngjc“etnéjs“/ho vyskytu hrobl Lokalita 5 o E o § o
s jantarem, SZ od dnesnich = 3| = 3| = 3| =
hranic Hlavniho mésta Pra- E Y I % = | = % B e %
hy (oblast vymezena troj- =2 ElEg|¢€ el 2 e |2
uhelnikem na obr. 29). — e L = = = =
Tab. 26. Prozentuelle Ver- 11 | Holubice 1 PZ| 14 3 21 % 14 3 21 % 14 3 21 %
tretung der Graber mit 12 | Holubice 2 Pz| | 5 | 450% [ 11| 5 | 45% [ 11| 5 | 45%
Bernstein auf den Gréber- 13 | Holubice 3 PZ| 4 1 25 %
feldern im Bereich des hau- 23 | Kamyk 2 (dnes souast obce Velké Pfilepy) Pzl 99 | 6 6% | 99 | 6 6% [ 99| 6 | 6%
figsten Vor komm ens von 24 | Kamyk 3 (dnes soutst obce Velké Pfilepy) PZ[ 10| 3 | 30% | 10| 3 | 30% | 10 | 3 | 30%
Grabern mit Bernstein, NV 36 | Malé Cicovice 1 (dnes soucast obce Ci¢ovice) Pz| 18 | 1 6% | 18 | 1 6% [ 18 | 1 6 %
der heutigen Grenzen der — — —
Hauptstadt Prag (durch 38 | Malé slcowce 3 (dnes soucast obce glcowce) PZ| 50 | 5 10% | 50 | 5 10% | 50 | 5 10 %
Dreieck begrenztes Gebiet 39 | Malé Cicovice 4 (dnes soucast obce Ci¢ovice) PZ| 41 8 20% | 41 8 20% | 41 8 20 %
auf Abb. 29). 42 | Minice ME| 7 | 2| 29% | 7 | 2 | 29%
46 | Noutonice (dnes ¢ast obce Lichoceves) PZ| 40 | 4 10% | 40 | 4 10% | 40 | 4 10 %
64 | Svrkyné 1 PZ| &1 13 32% | 41 13 32% | 41 13 32%
65 | Svrkyné 2 Pzl 3 | 1 | 33%
67 | Tursko 3 PZ| 9 3 330 9 3 330
68 | Tursko 4/5 PZ| 9 3 330 9 3 330
69 | Tursko 6 PZ| 2 2 | 100 %
70 | Tursko PZ| 5 5 100 % 5 5 | 100 %
71 | Unétice 1 PZ| 32 7 22% | 32 7 22% | 32 7 22 %
72 | Unétice 2 PZ| 29 7 24% | 29 7 24 % 29 7 24 %
73 | Velké Cicovice (dnes soutast obce Ci¢ovice) PZ| 7| 2| 29% | 7| 2| 29%
82 | Zajezd u Kovar (dnes Zéjezd) KL 9 1 Mm% | 9 1 11 %
Celkem 440 | 82 | 186% | 431 | 78 | 18,1% | 385 | 62 | 16,1%

Dale vychazim z predpokladu, Ze dokladem uZivani —
konzumace toho kterého druhu pfedmétu (nebo suroviny
uzité k jeho vyrob€) jsou zejména nalezy hrobové. Ty
predevsim dokladaji osobni vlastnictvi/uZivani pfredméta
- zejména osobnich Sperkt, jejichZ byva jantar nejcastéji
soucasti. Interpretace sidliStnich nélezi a depott hraje
v tomto pripadé pouze doplrikovou roli. Pravé distribuce
jantarovych nalezt v ramci jednotlivych regionalnich sku-
pin skyta moZnost uvaZovat o reSeni otazek spojenych
s problematikou vztaht centra a periferie, izemi cilovych
a tranzitnich atd. NiZe nastinénou hypotézu bude nutné
v budoucnu testovat analyzou dalSich druhti nalezt - at
jiZz movitych ¢i nemovitych.

ProtoZe témér 100 % nalez(i jantaru datujeme do kla-
sické faze UK, omezi se mé uvahy pouze na tento hori-
zont, ktery muZeme absolutné chronologicky vymezit in-
tervalem ca 2050/2000-1750 BC.

JiZ na prvni pohled je zfejmé, Ze vétSina nalezli jantaru
(co do poctu lokalit, hrobt1 i predmétt) se soustfeduje do
stfednich Cech (obr. 4, 29; tab. 24). Toto konstatovani
neni ani nové, ani prekvapivé — do stfednich Cech se
obecné soustieduje vétSina unétickych hrobovych nalezt
(napt. Bohm 1932, 47; Bartelheim 1998, 170, Grafik 17,
Karte 81; naposledy Jirdrn /ed./ 2008). Od tohoto obec-
ného konstatovani miiZzeme ale na zédkladé hlubsi analyzy
postoupit dale, a to jak k detailnéjSimu strukturovani jed-
notlivych regionalnich skupin, tak tizemi Cech jako celku.

12.1. Ukazatele hodnoceni

Zeny moznou chybou prili§ jednostranného pohledu,

snazil jsem se pri analyze a interpretaci vzit v ivahu
vice riznych ukazatelt:

1. Distribuce pohrebist s jantarem v ramci Cech i v ramci
jednotlivych regionalnich skupin (dale RS; upraveno
podle Jirdr /ed./ 2008, 30-31, obr. 7; obr. 29; tab. 24).
2. Distribuce hrobu s jantarem (obr. 30).

3. Distribuce hrobt s JK ve kterych se vyskytuji dalsi
cenné suroviny ¢i predméty (v naSem pripadé zlato,
dyky, ty¢inkovité a manZetovité naramky) (obr. 23-26).
4. Procentualni zastoupeni hrobt1 s jantarem na pohre-
bistich (tab. 25).

5. Procentualni zastoupeni hrobt1 s jantarem na pohfte-
bistich v oblasti s jejich nejvétsim vyskytem SZ od Prahy
(trojuhelnik viz obr. 29); (tab. 26).

6. Distribuce pohrebist s vice nez 20 % podilem hrobt
s jantarem (obr. 31).

7. Distribuce hrobt s nahrdelniky obsahujicimi nej-
méné 20 JK (tab. 27; obr. 32).

8. Distribuce pohrebist s jantarem, ktera spliuji zvolena
kritéria ,bohatstvi“ (viz niZe, kap. 12.2 - 60d 8; obr. 33).

12.2. Vlypovéd jednotlivych ukazatell

1. Prvnim analyzovanym ukazatelem je prosty pocet
pohrebist s jantarem v jednotlivych regionech (obr.
29; tab. 24). Znovu jen zopakuji, Ze ve stredoceské
regionalni skupiné najdeme ca 56(57) % pohrebist
s nalezy jantaru, témeér 67(78) % hrobt s nalezy jan-
taru a 58(83) % jantar. pfedmétt (k dvojim hodnotam
viz nize, bod 2).
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S| S Lokalita 3 £ 3 %
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gls £ £

2 [ 11 | Holubice 1 14 3 21 %
12 | Holubice 2 11 5 45 %
24 | Kamyk 3 10 [ 3] 30%
39 | Malé Cicovice 4 41 | 8] 20%
45 | Neprobilice 19 9| 4%
52 | Praha 5 - Stodlky 25 12 48 %
59 | Praha 9 - Miskovice 28 11| 39%
64 | Svrkyné 1 41 13 32 %
71 | Unétice 1 2 | 7] 2%
72 | Unétice 2 29 [ 7] 24%
84 | Zvolenéves 14 | 10| N%

3 | 19 | Chotébudice 10 2 20 %
21 | Jenisiv Ujezd 1 13 [ 3] 23%
32 | Libé&Sovice 60 | 18| 30%

4 | 5 | Brodce nad Jizerou 2 10 3 30 %

5¢ | 41 | Mikulovice 3 77 | 23| 30%

Obr. 31. Pohiebisté s nejméné 20 % hrob( s jantarem ve vztahu k jednotlivym regiondinim skupindm UK. Sedé jsou zvyraznény lokality leZici v oblasti s nejvétsi
koncentraci ndlezd jantaru a nejvyssi zjisténé hodnoty podilu hrobd s jantarem na pohrebistich (viz obr. 29: B). — Abb. 31. Gréberfelder mit mindestens 20 %
Grdber mit Bernstein in Verhdltnis zu den einzelnen AK-Regionalgruppen. Grau sind die Lokadlitéten im Gebiet mit der héchsten Konzentration an Bernstein und
die hdchsten festgestellten Werte der Gréiberanteile mit Bernstein auf den Gréberfeldern hervorgehoben (siehe Abb. 29: B).

Dalsi dulezité indicie prinasi distribuce pohrebist
s jantarem v ramci jednotlivych RS, nebot i ty je jesté
mozno dale strukturovat. V fadé regionti se totiZ nalezy
jantaru koncentruji na pomérné omezeném prostoru,
¢asto na pohtebistich leZicich na nékolika sousednich
katastrech. I ve stfedoc¢eském regionu mutiZeme vymezit
uzemi s vétsi koncentraci pohiebist s vyskytem jantaru
— oblast v bezprostrednim SZ sousedstvi dneSnich hra-
nic Prahy (viz vySe, kap. 11.2; obr. 29: B). Na pomérné
omezeném prostoru se lokality s nalezy jantaru koncen-
truji i v Pojizeri, dals$i regionalni koncentrace pak na-
jdeme S od Hradce Kralové (Lochenice, Plotisté nad
Labem), J od Pardubic (Chrudim a zejména Mikulovice)
a méné vyrazné i ve V &asti stf. Cech, pobliz Koufimi
(Skramniky, Tfeboule, Vrbany) a na Kolinsku. Zadnou
vyraznou koncentraci pohiebist s vyskytem jantaru na-
opak zatim nenajdeme v rozsdhlé oblasti SZ Cech, v po-
vodi Ohfe a Biliny.

Je ale nutné podotknout, Ze tyto regionalni koncent-

race vice pohrebist s nalezy jantaru jsou radové nesrov-
natelné chudsi neZ je tomu v tistfedni oblasti stfedoce-
ské - tedy ve zminéném trojuhelniku Minice — Unétice —
Velké Cicovice. Jedinym regionem, ktery se snad hus-
totou pohfebist s jantarem na relativné malém prostoru
miiZe se stfednimi Cechami ¢astecné srovnavat, je Po-
jizeri — Mladoboleslavsko. I zde je vSak spiSe na misté
srovnani s nékterymi relativné ,chudsimi“ a ,okrajo-
vymi“ oblastmi stfedoCeskymi — napr. Slanskem ¢i po-
vodim Mratinského potoka.
2. To vSe je patrné, vezmeme-li v itvahu dalsi ukazatel
— pocet hrobu s jantarem na jednotlivych pohfebiStich
a v jednotlivych regionech (obr. 30). Zvolil jsem zde né-
kolik naslednych trovni srovnani s celkovym stavem —
minimalné 2 (47 pohrebist), 3 (32), 5 (19), 10 (8) a 15 (2)
hrobt1 s jantarem na pohrebisti (obr. 30).

Situace se vyrazné€ vyjasni uz pfi pohledu na distri-
buci pohiebist s nejméné 2 hroby s jantarem. Zatimco
situace ve stfednich Cechach (2) se téméf neméni, ne-
zbyde nam na Berounsku (RS 6), NovobydZovsku (RS 5a)
a az donedavna ani na Kolinsku/Kutnohorsku (RS 1)
pohrebisté s jantarem ani jediné.!® Jejich pocet se pak

vyrazné omezi i v SZ Cechach (4 pohiebisté), na Kralo-
véhradecku (1 poht.) i Pardubicku (2 poht.). Vymapu-
jeme-1i dale situaci pohfebist s nejméné 3, 5 ¢i 10 hroby
obsahujicimi jantar ve vztahu k jednotlivym regionalnim
skupinam, zlstava dominance stfednich Cech stale
markantni (78 %, 79 % a 75 %). V kategorii 15 a vice
hrobtl s jantarem na pohrebiSti nam ztstavaji pouze
dvé nejbohatsi pohrebisté, obé ale prekvapive leZi mimo
stfedni Cechy — na Pardubicku (41, Mikulovice 3) a v SZ
Cechach (32, Lib&sovice). Na pocet hrobu s jantarem
nejbohat$im regionem jsou jednoznac¢né stiedni Ce-
chy, dvé absolutné nejbohatsi pohiebisté vsak lezi
jako naprosté solitéry v perifernich oblastech daleko
od stfedoceského centra. Na téchto dvou pohrebistich
najdeme celkem 41 hrobt s JK (14,1 % vSech hrobu
s jantarem) a 1072 JK (témér 30 % vSech JK z tizemi
Cech; tab. 24: B).

Vyrazna prevaha stfednich Cech jako ,srovnavaci vy-
chozi troven” co do poctu lokalit, hrobti i nalezi oproti
ostatnim regiontim vynikne, nepocitdme-li s obéma nej-
bohatsimi lokalitami jako s regionalnimi vyjimkami po-
tvrzujicimi pravidlo (tab. 24: B). K interpretaci této zdan-
livé protismyslné situace se vratim niZe. Z mapovych
podkladui (obr: 30) jsou pak také patrné vyrazné absence
ve vyskytu jantaru mezi tstfedni stfedoceskou RS a vy-
chodnimi (Hradecko, Pardubicko) i severozapadnimi en-
pohrebist s nejméné 2 hroby s jantarem. Opét jedinym
regionem, ktery snese srovnani se stfednimi Cechami,
je Pojizeti (RS 4).

3. Dulezité voditko prinasi spole¢ny vyskyt jantarovych
pfedmétt v hrobech s nékterymi dal$imi predmeéty,
u kterych predpokladame vyssi ,hodnotu” (majetkovou,
symbolickou ¢i jinou) - zlatymi predmeéty (obr. 26), zbra-
némi — dykami (obr. 25) a nékterymi ozdobami — manZe-
tovitymi (obr. 24) a ty€inkovitymi (obr. 23) naramky.
Z distribuénich map je zifejmé, Ze: a) vétsina nalezu se
koncentruje do stfednich Cech, a to opé&t hlavné do na-

13 S vyjimkou nejnovéjsich nalez z Kolina, lokalita ¢. 106 (viz pozn.
4a 15).
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. Pohfebisté Hrob JK
£ Region (podle Jirdri /ed./ 2008, 30-31) 'o reviste - ro%y -
] Pohiebisté Region JK Pocet % Pocet % Pocet %
[=}
S 1. vychodni stf. Cechy (Kolinsko) 0,0 % 0,0 % 0,0 %
21 | Mikulovice 3 296 2. stf. vCechy (Prazsko - Slansko ...) 14 66,7 % 24 632%| 868 61,8 %
32 | Lib&ovice 97 3.SZ Cechy 1 48%| 4 105%| 97 6,9 %
194 4. Pojizeii 3 143%| 3 79%| 78 5,6 %
}22 5a-b. SV/V Cechy (Ji¢insko-Hradecko) 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Praha 5 - Stodil 5¢. V Cechy (Pardubicko-Chrudimsko) 3 143%| 7 184%| 361 | 257%
Zg 6. Berounsko 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Neprobilice 28 7.) Cechy 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Zvolendves 40 Celkem 21 [100,0%| 38 [100,0%| 1404 [100,0 %

86 | Zitice
59 | Praha 9 - Miskovice
8 | Cejetitky, Choboty |

40 | Mikulovice 1-2 33
20 | Chrudim 32
30 | Ledce 27
9 | Cejetitky, Choboty III
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Tab. 27. Hroby s ndhrdelniky obsahujicimi vice neZ 20 JK (1-5 hrobd na pohiebisti), sv. Sedé jsou
2 vyznacena pohiebisté leZici ve stfednich Cechdch, tm. Sedé& pohiebisté lezici v oblasti nejcetnéjsiho
21 vyskytu hrob( s jantarem, SZ od dne$nich hranic Hlavniho mésta Prahy (oblast vymezena trojihel-
20 nikem na obr. 29). — Tab. 27. Grdber mit mehr als 20 BP enthaltenden Halsketten (1—-5 Gréber
20 auf dem CGrdberfeld), hellgrau sind die Gréberfelder in Mittelbéhmen gekennzeichnet, dunkel-
20 grau die Grdberfelder im Gebiet des hdufigsten Vorkommens von Grébern mit Bernstein, NW
der heutigen Grenzen der Hauptstadt Prag (durch Dreieck begrenztes Gebiet auf Abb. 29).

Obr. 32. Hroby s ndhrdel-
niky obsahujicimi vice nez
20 JK (1-5 hrobt na po-
hrebisti). Kresba M. Ernée
a redakce. — Abb. 32.
Graber mit Halsketten mit
mehr als 20 BP (1-5 Grd-
ber auf dem Gréiberfeld).
Zeichnung M. Ernée und
Redaktion.

geho trojuhelniku Minice — Unétice - Velké Cicovice;
b) v ostatnich regionech jsou tyto nalezy v kombinaci
s jantarem vyjime¢né, nebo zcela chybi; ¢) vétsinou je
ale najdeme na dvou na jantar nejbohatsich pohiebis-
tich — v LibéSovicich (32) a Mikulovicich 3 (41).

4. Velmi diulezitym ukazatelem je procentualni zastou-
peni hrobti s jantarem na pohrebistich (tab. 5, 25).
V uvahu mtiZeme pochopitelné vzit jen pohrebiSte,
u kterych zname presny pocet prozkoumanych hrobu.!*
Téch je v ramci pohfebist s nalezy jantaru celkem 73
(ca 81 %). Nebezpeci zkresleni u pohiebist s malym cel-
kovym poctem hrobt jsem se pokusil ¢astecné elimino-
vat zapoc¢tenim pouze pohrebist s nejméné 5/10 hroby
(tab. 25: A). Nebezpedi zkresleni vzijemnych pomért

14 Zcela idedlni stav, kdy se podafi prozkoumat pohrebisté celé
a muZeme pracovat skutecné s ,absolutnimi“ ¢isly, je doposud
v Cechéach vzacnosti. Vétsina téchto vyzkumti neni zatim publi-
kovana, a proto je neni mozné zahrnout do této analyzy.

mezi jednotlivimi regiony jsem se pokusil eliminovat vy-
fazenim pohrebist Libé&Sovice a Mikulovice 3 s nadprua-
meérnymi hodnotami v jinak ,chudych® regionech (tab.
25: B). Tato tabulka podava nejobjektivnéjsi obraz o po-
staveni jednotlivych regiont, ze kterych také o to vice
vy¢nivaji ob& zminiované nekropole. Za zminku stoji ze-
jména sloupce evidujici pohfebisté s minimalné 5 a 10
prozkoumanymi hroby. Tab. 25: A je pak reprezenta-
tivni pro tizemi Cech jako celek.

Pohrebist s nejméné 10 prozkoumanymi hroby mame
v Cechéach celkem 36, z toho 24 (ca 67 %) ve stfednich
Cechach. Bylo na nich prozkouméno celkem 1385
hrobt. Ve 209 z nich (15,1 %) se nachézel jantar. Mua-
Zeme proto konstatovat, Ze na ¢eskych pohrebistich kla-
sické faze UK s nejméné 10 prozkoumanymi hroby ob-
sahuje jantar ca 15 % hrobu (tab. 25: A). Na urovni
jednotlivych regiont (tab. 25: B) se tomuto celo¢eskému
praméru bliZi nejvice stfedni Cechy (14,6 %), v ostat-
nich regionech se podil hrobti s jantarem pohybuje
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== =
= g 3 € o
ZE Lokalita § E 'é E g
byt £l = | £%
Minimalni pfipustna hodnota 5|60 12 1
41 | Mikulovice 3 23 |875| 38,0 1
32 | Libé&Sovice 18 (197| 10,9 3
79 | Vlinéves 2 14 | 80 57 1
64 | Svrkyné 1 13(75 5,8 4
52 | Praha 5 - Stodulky 12|18 98 1
84 | Zvolenéves 10 (128 12,8 3
71 | Unétice 1 7 |223| 31,9 -
72 | Unétice 2 7 (260 371 -
10 | Dfinov 6 |78 13,0 1
67 | Tursko 3 3 1100( 33,3 3

Obr. 33. Ceskd unétickd pohfebisté s vyskytem JK, kterd splfiuji zvolend kritéria ,vyjimecného bohatstvi” (viz text). Velky bod — pohfebisté splfiuje véechna
4 kritéria; maly bod (v tab. podbarveno sv. Sed€) — pohrebisté splriuje alespori 3 kritéria ze 4. Kritéria (viz tabulka): @ — na pohrebisti bylo identifikovdno nej-
méné 5 hroby s jantarem; b — na pohrebisti bylo nalezeno nejméné 60 JK; € — primérny pocet JK na 1 hrob je nejiméné 12; d — na pohrebisti je alespori 1 hrob
se spolecnym vyskytem JK a zlata. Tuéné — 4 nejvyssi hodnoty v dané kategorii. Kresba M. Ernée a redakce. — Abb. 33. Die béhmischen Aunjetitz-Gréberfelder
mit BP-Vorkommen, die die gewdihlten Kriterien fir,,auergewshnlichen Reichtum”erfillen (siehe Text). GroBer Punkt — Gréiberfeld erfiillt alle 4 Kriterien, kleiner
Punkt (in der Tab. hellgrau unterlegt) — Gréberfeld erfillt zumindest 3 der vier Kriterien (siehe Tabelle): a — auf dem Grdberfeld wurden mindestens
5 Grdber mit Bernstein identifiziert; b — auf dem Grdberfeld wurden mindestens 60 BP gefunden; ¢ — BP-Durchschnittsanzahl pro Grab betrégt mindestens; d —
auf dem Grdberfeld ist zumindest 1 Grab mit gemeinsamem Vorkommen von BP und Gold. Fett — 4 hochste Werte in der jeweiligen Kategorie. Zeichnung

M. Ernée und Redaktion.

kolem 10 % ¢i nize (SZ Cechy, Kralovéhradecko). Né-
bohata pohrebisté LibéSovice a Mikulovice 3 (s ca 30 %
hrobu s jantarem). Ta v§ak musime hodnotit jako soli-
téry, které nejsou reprezentativni pro cely region (ze-
jména to plati pro LibéSovice).

Procentudlni zastoupeni hrobt s jantarem odrazi si-

tuaci jen na pohrebistich, na kterych se vyskytl alesporn
1 hrob s jantarem. Mame ale také pohrebisté, na kterych
se Zadny jantar nevyskytl. Po zapoc¢itani hrobt z nich by
se a) sniZil celkovy podil hrobti s jantarem, b) zvyraznil
rozdil mezi stfednimi Cechami a ostatnimi regiony, pro-
toze ve stfednich Cechach mame nalezy jantaru z vétsiho
poctu nekropoli nezli v ostatnich regionech, a ¢) zvyraznil
vyznam pohtebist s podilem hrobti s jantarem ve vysi né-
kolika desitek %. Tato domnénka je vSak zaloZena pouze
na mé autopsii a osobnim odhadu a ne na prikazné sta-
tistice, protoZe kompletni soupis unétickych pohrebist/
hrobu pro ¢eské tizemi k dispozici neni.
5. Zajimavé je v této souvislosti procentualni zastoupeni
hrobt1 s jantarem na pohrebistich v oblasti s jejich nej-
vétsim vyskytem SZ od Prahy (trojuhelnik viz obr. 29),
jehoZ jista vyjimecnost vyplyva z predchozich pozo-
rovani (tab. 26). Z celkem 22 zde zjiSténych pohrebist
s vyskytem jantaru je u 20 znam celkovy pocet prozkou-
manych hrobti. Oproti ostatnim regiontim je v této ob-
lasti podil hrobt s jantarem na pohiebistich vy$si, a to
ve vSech sledovanych pasmech - vSechna pohrebisté
(18,6 % oproti 16,8 %), pohrebisté s nejméné 5 prozkou-
manymi hroby (18,1 % oproti 15,8 %) i pohfebisté s nej-
méné 10 hroby (16,1 % oproti 15,1 %). I tento ukazatel
naznacuje urcitou vyjimecnost tohoto tizemi. Udaj mu-
Zeme povazovat za statisticky priikazny zejména diky
velkému poctu analyzovanych nekropoli, oproti nékte-
rym jinym regiontim, kde jiZ jediné pohiebisté muZe za-
sadnim zptisobem ovlivnit kone¢né vysledky.

6. I kdyZ jsou prumérné hodnoty nizsi (viz vgse), na cel-
kem 16 pohrebistich (45 %) ze 36, na kterych bylo od-
kryto nejméné 10 hrobti, ¢ini podil hrobt s jantarem
vice nez 20 % (obr. 31), na 10 vice nez 30 %, na 4 vice
nez 40 % a Uplnym extrémem je pohrebiSté ve Zvole-
névsi s deseti hroby s jantarem ze 14 prozkoumanych.
Podil hrobti s jantarem tu tak ¢ini 71 %. Je zfejmé, Ze
tu neplati pfiméa timéra ve smyslu ¢im vice prozkouma-
nych hrobt, tim mensi podil hrobt1 s jantarem. Vysoky
podil hrobti s jantarem méame i na pohrebistich s néko-
lika desitkami prozkoumanych hrobu (napt. P 9 - Mi-
Skovice — 28 prozk./11 s JK - 39 %; Svrkyné 1 -41/13
— 32 %; Unétice 2 — 29/7 — 24 %; Unétice 1 - 32/7 -
22 % atd.). Zjisténé udaje tu nepodléhaji moZnému
zkresleni zptisobenému malym poc¢tem prozkoumanych
hrobu. I zde vidime urcitou vétsi koncentraci téchto po-
hrebist v oblasti u SZ hranic Prahy (obr. 31).

7. Pri snaze o vymapovani vyskytu hrobt s nahrdelniky
s nejvétsim poctem jantaru jsem za hranici ,bohatstvi®
zvolil hodnotu horniho kvartilu (@3) pro nahrdelniky slo-
Zené vyhradné z JK, ktera ¢ini 20 JK (tab. 27; obr. 32).
Hrobti s takovymi ndhrdelniky mame celkem 38, z toho
24 (63 %) ve stfednich Cechach. I zde je ptriznacné, ze
a) nejvice hrobu s témito nahrdelniky najdeme na dvou
nejbohatsich, presto na periferii umisténych pohrebistich
Mikulovice 3 (5 hr.) a Libé&Sovice (4 hr.), b) koncentraci
pohiebist s témito nahrdelniky (7 — 33,3 %) i vysoké pro-
cento hrobtl s nimi (14 — 37 %) najdeme opét v oblasti
u SZ hranic dnesni Prahy, ¢) s vyjimkou zminénych Li-
bé&Sovic, oblasti Mikulovic a n€kolika lokalit v Pojizefi je
nenajdeme jinde v Cechéch.

8. Na zakladé uvedenych pozorovani jsem se pokusil
stanovit urcita ,kritéria bohatstvi“ pro pohrebisté s vy-
skytem jantaru. Jejich hodnoty vychazeji vesmés z hod-
noty horniho kvartilu (Q3), a to pro nasledujici udaje
(obr. 33):
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Obr. 34. Starobronzové ndlezy zlata v Ce-
chdch, na Moravé a v Bavorsku, stav ca k roku
1992 (podle Moucha 1997, Abb. 6.13). —
Abb. 34. Friihbronzezeitliche Goldfunde in
Béhmen, Mdhren und Bayern, Stand ca. 1992
(nach Moucha 1997, Abb. 6.13).

. pocet hrobtl s jantarem na pohrebisti je nejméné 5,

. minimalni zjiStény pocet JK na pohrebisti je 60,

. na jeden hrob s jantarem pripada minimalné 12 JK,

. nejméné v 1 hrobé se vyskytl jantar spole¢né se zlatem.

W N~

VSechna ¢tyti stanovena kritéria spliiovala 4 pohfe-
bisté, do analyzy jsem ale zahrnul i ta, ktera splriovala
alespon 3 ze 4 zvolenych kritérii. Téch bylo dalSich 6
(obr. 33: Sedé). Budu se uZz ponékud opakovat, kdyZ
konstatuji, Ze: a) dvé nejbohatsi pohfebisté jsou Libé-
Sovice a Mikulovice 3, b) vSechna ostatni najdeme vy-
hradné ve stfednich Cechéach, ¢) jejich urcitou mensi
koncentraci vidime opét v oblasti u SZ hranic Prahy.

12.3. Souhrn

1. Nejvice pohrebist a hrobti s jantarem i jantarovych
predmétt samotnych se koncentruje ve stfednich Ce-
chéach.

2. V ramci stfednich Cech mtiZeme pozorovat jesté
jednu vétsi, ustfedni koncentraci, a to v bezprostfednim
SZ sousedstvi hranic dne$ni Prahy na vltavském levo-
breZi. Oblast je vymezena zhruba lokalitami Minice (S),
Unétice 1 (JV) a Velké Cicovice (JZ).

3. Mimo stfedni Cechy je jedinou kompaktni mensi ob-
lasti s pon¢€kud vétsi koncentraci lokalit i hrobti s nalezy
jantaru Pojizefi — Mladoboleslavsko.

4. Dvé nejbohatsi lokality viibec, LibéSovice a Mikulo-
vice 3, najdeme ve zcela perifernich oblastech vzdale-
nych desitky aZ stovky km pochodu od centralni oblasti
(LibéSovice ca 60 km a Mikulovice 110 km vzdusnou
Carou!).

5. Napadny je marginalni vyskyt jantaru v rozsahlé ob-
lasti témér celého stfedniho Polabi na V od Vltavy.

6. V regionech se pohiebisté s vyskytem jantaru ¢asto
koncentruji do mensich skupin, obklopenych vétSimi
uzemimi bez vyskytu jantaru.

7. 1 pfi mensSim poc¢tu ndalezt ve srovnani se stfednimi
Cechami muiZeme na zékladé nalezt jantaru detailnéji
prostorové strukturovat také jednotlivé regionalni sku-
piny a pokusit se o postiZeni jejich role/podilu na ob-

chodu s jantarem a naznadcit i vyznam jednotlivych re-
giond v ramci tinétického osidleni Cech.

12.4. Interpretace vypovédi zvolenych ukazatel

Je nutné zduraznit, Ze vSechny zde uvadéné hypotézy
vychazeji zejména z interpretace nalezti jantaru a pouze
v omezené mife z dalSich hledisek. Tento pohled na
jedné stran€ zvyraznuje nékteré jinak splyvajici skutec-
nosti (vzorec distribuce importovanych artefaktt), na
druhé strané ztstava do jisté miry omezeny a jedno-
stranny a bude nutné ho upresnit a korigovat vypoveédi
dalSich druhti archeologickych nalezti.

Z velké koncentrace nalezt je zfejmy vyznam jantaru
pro spoleénost tehdejsich Cech. Zejména masovy vyskyt
v hrobech pak svéd¢i o daleZité roli (prestiZzni, magické,
symbolické ...), kterou hral v Zivoté jednotlivce. Byl-li
vyznam jantaru na celém uzemi Cech zhruba stejny,
naznacuje vyjimecna stfedoceska koncentrace, kam se
ho dostalo zdaleka nejvic. Otazkou zlistava, proc¢ prave
sem? Je zfejmé, Ze zdejsi lidé méli k jantaru z néjakych
dtivodu snadnéjsi pristup — mohli si ho snaze opatfrit,
~ekonomicky" dovolit. Jejich ,kupni sila“ byla pravdé-
podobné vétsi, neZ tomu bylo v jinych regionech, a to
nejen ceskych.

Distribuce ¢asné bronzovych naleziSt jantaru na
mapé Cech tvori, s pfihlédnutim k jednotlivym regional-
nim skupinam ceské UK, logicky usporadanou struk-
turu. Nepochybny je velky vyznam a také bohatstvi stre-
doceské oblasti (obr. 35: A, B-C). Vymluvné to dokladaji
praveé nalezy importovaného jantaru, ale také napr. vy-
skyt zlata (obr. 34; srv. Moucha 1997), koncentrace
bronzovych predmeétti v hrobech atd. Klicovy vyznam to-
hoto regionu v ramci celé unétické kultury (zejména pak
v jeji klasické fazi) bude nutné v budoucnosti jesté dale
diskutovat.

Zatimco ve stfednich Cechach (zejména v oblasti SZ
sousedstvi dnesni Prahy; obr. 35: A) byl vyskyt jantaru
v tehdejsi spole¢nosti masovy a v omezeném mnozstvi
si ho mohl poridit patrné témeér kazdy, kdo o to stdl,
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bylo tomu v dalsich regionech Cech nejspis jinak. Mar-
kantni je napf. rozdil mezi stfednimi Cechami (195 hr.
a ca 2100 JK) a sousedni rozsahlou oblasti tzv. kolinské
RS (9 hr., 50 JK), oddé€lujici stfedoceskou oblast od vy-
chodnich Cech. Zatimco ze stfednich Cech zname 67 %
hr. a ca 58 % JK, je to z ,Kolinska® 3,1 % hr. a 1,4 %
JK. Propastny rozdil i vzhledem k tomu, Ze kolinska
skupina leZi v Polabi, jedné z nejurodné¢jSich oblasti
Cech, a v prabéhu starsi faze unétické kultury najdeme
nejvétsi koncentraci osidleni pravé zde. V klasické fazi
UK je pak Kolinsko napf. ve srovnani se stfednimi Ce-
chami vyrazné chudsi. Na tom nic neméni ani mensi
koncentrace pohrebist s nalezy jantaru v oblasti obci
Skramniky, Tfeboule a Vrb¢any (obr: 35: G) nebo v okoli
Kolina (Kolin, Nebovidy).!'®

V nékterych regionech najdeme o néco vyraznéjsi kon-
centrace lokalit s vyskytem jantaru nebo dokonce jednot-
livé lokality s extrémnim bohatstvim ndlezti jantaru
i pfedmétn z jinych surovin (zlato, bronz ...). Zde musime
uvést predevsim koncentrace v Pojizefi (Mladoboleslav-
sko; obr. 35: D) a v hornim Polabi (Hradecko; obr. 35: E),
leZici patrné na komunikacich, po kterych se k nam jan-
tar primarné dostaval z tizemi dneSniho Polska. Za ex-
trémné bohaté pak musime povaZovat lokality Mikulovice
na Pardubicku (obr. 35: F) a Lib&sovice v SZ Cechéach (obr:
35: 1). Komunity v Pojizefi, na Hradecku a v Mikulovicich
profitovaly s nejvétsi pravdépodobnosti prave ze strate-
gické polohy uzlovych bodt na dalkovych komunikacich
a nepochybné mimo jiné i z obchodu s jantarem (v Pojizefi
podporuje tuto moznost i vyskyt depoti kategorie Bb). To
neni vylouceno ani v Libé&Sovicich, i kdyZ v tomto pripadé
neni navazani na dalkové komunikace na prvni pohled
tak zfejmé. V tomto pripadé se ale nékdy uvaZuje i o jiné
moznosti, a sice ziskavani zlata z mistnich zlatonosnych
vodnich toku (potok BlSanka se nazyval i Zlaty potok, né-
mecky Goldbach).

Na komunikace byly nepochybné navazany i nékteré
dalsi lokality. Na cesté pres Krusné hory mohl leZet Je-
nigtiv Ujezd (obr. 35: K). Neni také jisté nahoda, Ze nej-
- Hostomice, RS 6 Berounsko) lezi na V-SV tpati vrchu
PleSivce, tedy pfimo na jedné z diskutovanych komu-
nikaci spojujicich stfedni a jizni Cechy (obr: 35: M). Také
dale v jiznich Cechach najdeme lokality, které se jedno-
znacné vazi na dalkové komunikace nadregionalniho
vyznamu (Hosty — obr. 35: H; Divéi Kamen - obr. 35: J;
srv. napr. Chvojlkka — Hruby 2007). To ostatné dokladaji
i dalsi druhy nalezt, nejen jantar (Benes 1988).

Radu indicii najdeme i k feSeni otézek spojenych
s Casto diskutovanou problematikou centra a perife-
rie, v naSem piipadé uzemi cilového a tzemi tran-
zitnich. V ramci distribuce jantaru byly stfedni Cechy
nepochybné tizemim cilovym, vSechna ostatni pak tze-
mimi tranzitnimi. V téchto regionech patrné existovaly
urcité regionalni strategické/uzlové body leZici pravée

5 Do analyzy jiz nezafazené nejnovéjsi nalezy z Kolina (€. 106 —
Mezi silnicemi) sice zvySuji pocet hrobu s jantarem o 12 a pocet
JK 0 51, tedy o vice nez 100 % uvedeného stavu, to vSak svédci
spiSe o vyznamu konkrétniho mista, leZiciho patrné pobliZ brodu
na Labi, nic ale nevypovida o celé rozsahlé oblasti leZici mezi stf.
Cechami na zapadé a Pardubickem/Hradeckem na vychodé.
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na vyznamnych dalkovych komunikacich. Zde se
mohly etablovat po¢tem patrné velmi omezené, ale
ekonomicky silné skupiny mistniho obyvatelstva (bos-
sové mistnich komunit, bohati kupci/obchodnici a je-
jich rodiny ¢i nékteri dalsi s nimi spriznéni jedinci
na pravé z polohy na vyznamné komunikaci a z ob-
chodu s jantarem ¢i jinymi komoditami. Ve vztahu k ci-
lové a centralni oblasti stfednich Cech jde v téchto pri-
padech o regiony periferni. Takovy periferni region je
na jedné strané sice obecné chudsi neZzli centralni ob-
last stredo¢eska, na druhé strané jsou ale nékteré jed-
notlivé lokality svym bohatstvim naprosto srovnatelné
nebo dokonce i bohatsi, neZli je (byl) standard v centru.
To se tyka i zminénych vlivnych mistnich jednotliveti
¢i skupin. Pravé koncentrace bohatstvi a moci v regi-
onu/periferii do omezeného prostoru pobliZ konkrétni
komunikace nebo dokonce do jedné uzlové lokality
mohlo umozZnit jednotliveim domoci se pfinejmensim
stejného, ne-li vétsiho bohatstvi a pristupu k exkluziv-
nimu zboZi, neZli bylo zvykem v centru. Je pfiznacné,
Ze tyto ,regionalni uzlové body* jsou obklopeny rozsa-
hlymi tizemimi bez nalezti jantaru.

Z pohledu obchodu s jantarem a jeho pohybu po
tzemi Cech povazuji za vyznamné tranzitni regiony
s vytvorenou mistni majetnou vrstvou predevsim Mla-
doboleslavsko (obr: 35: D), Hradecko (obr. 35: E) a pro-
stor Mikulovic (obr. 35: F). Dalsi regionalni uzlovy bod
se zaCina ukazovat v oblasti Kolina'é, patrné v souvi-
slosti s moZznym prechodem (brodem) na Labi (obr. 35:
G). Obecné je ale celkové chudsi V ¢ast stfednich Cech
spiSe oblasti, jejiZ obyvatelé ani z obchodu s jantarem
prili§ neprofitovali. Pro¢ tomu tak bylo ztustava otaz-
kou. Lokality, leZici pobliZ ,zemskych hranic* a pred-
stavujici ,prvni kontaktni mista“ po prechodu pomez-
nich hor mély mozna vétsi vyznam a jejich obyvatelé
také vetsi Sanci zbohatnout.

Doposud nevyjasnény statut maji z tohoto pohledu
obecné ponékud retardované severozapadni Cechy. Ani
zde nemuiZeme u nékterych lokalit (Jenistv Ujezd; obr.
35: K) vyloucit jejich tranzitni funkeci a jisty profit z po-
lohy na komunikaci. Nejasny ztistava zatim i vyznam
nepochybného regionalniho centra reprezentovaného
pohrebistém v Libé&Sovicich (obr. 35: L). Zda jde v tomto
piipadé o uzemi tranzitni, regionalni cilové, ¢i v sobé
spojuje vice funkci, prozatim pro jistou izolovanost ne-
dokaZeme rozhodnout.

Ponékud nejasna je zatim situace také v jiznich Ce-
chach. Vyjimec¢na je jak zatim absolutni absence jan-
taru v hrobech, tak i moZna ponékud pozdéjsi datace
nalezt z obou klicovych strategickych lokalit — Hostti
(obr. 35: H) a Divéiho Kamene (obr: 35: J).

12.5. Poznamka k socialnimu postaveni
pohibenych s jantarem

O moZném vysSSim socialnim postaveni osob poht-
benych s jantarovymi pfedmeéty bylo jiZ mnoho na-

16 Viz pozn. 4 a 15.

122

PAMATKY ARCHEOLOGICKE Clll, 2012



Ernée, Jantar v ¢eské unétické kulture — k pocéatklim jantarové stezky 71-172

Obr. 35. Interpretace distribuce starobronzovych ndlezi jantaru v Cechdch. A — region s nejvétsim vyskytem jantaru SZ od hranic dne$ni Prahy (viz dzemi vy-
znacené trojihelnikem na obr. 29); B — oblast sirsich sttednich Cech — $irsi zdzemi tzemi A; € — zézemi hradisté Sldnskd hora; D — Pojizet{ — Mladoboleslavsko;
E — Hradecko (Hofinéves, Libcany, Lochenice, Plotisté n. L.); F — Pardubicko (Mikulovice); G — oblast Skramniky, Treboule, Vrb¢any, H — Hosty; J — Div¢i Kdmen,
K —Jenisdv Ujezd; L — Lib&Sovice; M — Bezdédice; N — oblast Kolin. Linie — mozny pribéh hlavnich komunikacnich os pohybu jantaru; $ipky — predpoklddané
hlavni sméry pohybu jantaru smérem do Cech a z Cech (strednich Cech) do okolnich oblasti. Kresba M. Ernée a redakce. — Abb. 35. Interpretation der Dis-
tribution der frihbronzezeitlichen Bernsteinfunde in Béhmen. A — Region mit grofStem Bernsteinvorkommen NW der Grenzen des heutigen Prag (siehe mit
Dreieck markiertes Gebiet auf Abb. 29),; B — Erweiterte mittelb6hmische Region — erweitertes Hinterland des Gebiets A; € — Hinterland der Burganlage Sldnskd
hora,; D - Jizeragebiet — Region Mladd Boleslav,; E — Region Hradec Krdlové (Hofinéves, Lib¢any, Lochenice, Plotisté n. L.); F — Region Pardubice (Mikulovice),
G — Region Skramniky, Treboule, Vrb&any; H — Hosty; J — Divei Kdmen, K — Jenis(v Ujezd; L — Lib&Sovice; M — Bezdédice,; N — Koliner Gebiet. Linie — méglicher
Verlauf der Haupt-Kommunikationsachsen des Bernsteintransports, Pfeile — angenommene Haupt-Transportrichtungen des Bernsteins nach und aus Béhmen
(Mittelbhmen) in die umliegenden Gebiete. Zeichnung M. Ernée und Redaktion.

psano (za jiné Markova — Tirpdakova — Markechova
2003; Czebreszuk 2007 atd.). V ¢eském materialu se
nepodafilo potvrdit zjiSténi z nékterych jinych regi-
onu, Ze se jantar koncentruje témeér vyhradné v bo-
hatych a vyznamnych hrobech. Z celkového poctu
292 hrobt s jantarem z uzemi Cech jich 124 obsa-
huje jen 1-5 JK (42,5 %; 76/15/9/11/13) s tim, Ze
21 z nich (7,2 %) bez jakychkoli dalSich milodart.
Jeden JK jako jediny milodar se nasel v celkem 17 hro-
bech (z toho 3x §lo o jantar. kruhy). Celkem 12 hrobt
obsahuje kromé jednoho JK pouze jednu nadobu.
V Cechéch najdeme jantar jak v hrobech extrémné
bohatych (napr. hrob ¢. 1963 na pohrebisti Mikulo-
vice 3; obr. 22), tak v hrobech relativné chudych. Jan-

tar totiZ nepredstavuje jediny ukazatel bohatstvi ze-
mrelého. Tim je i zlato a nékteré typy bronzovych
predmét. Zcela typickym milodarem (Sperkem) pak
byly bronzové jehlice, objevujici se v ¢eskych unétic-
kych hrobech skuteéné masové. Ve stfedoceské ob-
lasti je najdeme v ca 30 % hrobu klasické UK. Vedle
fady hrobu s bronzovymi prfedméty pak ptisobi hroby
s jednim ¢i dvéma jantar. koralky bez jakychkoli dal-
Sich milodart spiSe chudé. Zda se, Ze alespon pro
tzemi Cech (zejména stfednich) plati, ze jantar byl,
pfinejmensim v omezené mife, dostupny daleko vét-
S$imu procentu obyvatelstva, neZli v nékterych jinych
regionech. To patrné plati i pro zlato (obr. 34) ¢i pred-
méty z bronzu.
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Obr. 36. Starobronzové ndlezy jantaru v oblasti unétické kultury a nékterych sou-
sednich regionech, $edé je vyznacen rozsah Unétické kultury (podle rdznych
autord). Velkd $ipka — predpokiddany obecny smér, kterym se do Cech dostdval
Jjantar od pobreZi Baltského more z Gzemi dnesniho Polska;, malé Sipky — sméry
pfedpokiddané redistribuce jantaru z dzemi Cech do okolnich oblasti. Kresba M.
Ernée a redakce. — Abb. 36. Friihbronzezeitliche Bernsteinfunde im Bereich der
Aunjetitz-Kultur und einiger Nachbarregionen, grau ist der Umfang der Aunjetitz-
Kultur gekennzeichnet (nach verschiedenen Autoren). GroBer Pfeil — angenom-
mene Allgemeinrichtung, aus der der Bernstein von der Ostseekiste aus dem
Gebiet des heutigen Polen nach Bshmen gelangt war; kleine Pfeile — Richtun-
gen der angenommenen Bernstein-Redistribution aus dem béhmischen Raum
in die umliegenden Gebiete. Zeichnung M. Ernée und Redaktion.

13. Zavér

Predmétem této prace neni srovnani situace v Cechach
se sousednimi oblastmi a zasazeni situace v Cechach do
Sirsitho kontextu. Této problematice se budu vénovat (mj.
z prostorovych davodtl) na jiném misté (Ernée 2012
v tisku). Dovolim si zde ale presto alesponl naznacit né-
které mozné smeéry dalSich tvah.

Nalezy jantaru odraZeji hlavni smeéry distribuce této
suroviny z oblasti jejich ptivodu do cilovych destinaci,
vyvoj a zmény struktury dalkovych kontakti a hlavnich
distribu¢nich koridorti a pomahaji identifikovat nejvétsi
odbytisté pro jantarové vyrobky a také uzlové body na
téchto komunikacich, jejichz obyvatelstvo se na procha-
zejicim obchodu mohlo podilet, organizovat ho a profi-
tovat z né&j. To ndm muiZe pomoci i pri identifikaci lokal-
nich mocenskych center.

Uzemi Cech bylo v horizontu tzv. klasické faze uné-
tické kultury (ca 2050/2000-1750 BC) v ramci celé Sirsi
stfedni Evropy zcela jednozna¢né hlavnim cilovym tze-
mim obchodu s janatarem. Z porovnani mnoZstvi a kva-
lity starobronzovych nalezti jantaru v Cechach a v sou-
sednich oblastech (zejména stfedni Némecko, Polsko,
Morava, Podunaji, Slovensko) jasné vyplyva vyrazné vyssi
koncentrace nalezti na tizemi Cech (zejména stiednich
Cech), ale i v&tsi rozmanitost a vyssi kvalita nalezového
fondu. MnozZstvi pohrebist, hrobt1 i jednotlivych pfred-
méth je fadove nékolikanasobné vyssi, neZ je tomu v sou-
sednich oblastech a ani pocet depotli neni napt. ve srov-

Obr. 37. Predpoklddané sméry distribuce nékterych ceskych dnétickych
importt na polské uzemi (malé €erné Sipky; podle Sarnowska 1975, Ryc.
45), velkd Sedd Sipka oznacuje opacny smér pravdépodobného piilivu
jantaru do Cech v obdobi klasické fdze dnétické kultury (doplnéno podle
Sarnowska 1975, Ryc. 45). — Abb. 37. Angenommene Distributionsrich-
tungen einiger béhmischer Aunjetitzer Importe in den polnischen Raum
(kleine schwarzen Pfeile; nach Sarnowska 1975, Ryc. 45), der groBe
graue Pfeil deutet die Gegenrichtung des wahrscheinlichen Bernstein-
Zustroms nach B6hmen im Zeitabschnitt der klassischen Phase der Aunje-
titz-Kultur an (ergdnzt nach Sarnowska 1975, Abb. 45).

nani se stfednim Némeckem zanedbatelny. V Cechach
najdeme fadu artefakt, které jsou z jinych tizemi znamy
jen ojediné€le, nebo je nezname vubec. Jde zejména o jan-
tarové disky a krouzky, jantarové korale s vicenasobnym
vrtanim (tzv. Bernsteinschieber) i dalsi tvary.

Z doposud publikovanych mapovych podkladt tak vy-
razna dominance ¢eskych nalezt vétSinou nevyplyva (na-
posledy napr. Batora 1995, Abb. 5; Markova 2003, Karte
S. 351; 2007, Fig. 3; Genz 2004; Stahl 2006, Karte I; Miil-
ler — Kneisel 2010, Fig. 1), protoZe jsou bud nepresné
(co do poctu i umisténi lokalit), nebo ¢asto smésuji nalezy
z Kklasické faze UK s nalezy mladsimi (madarovsko-véte-
fovsky horizont, mohylové nebo dokonce mladobronzové
kultury). Vymapujeme-li ale skutecné jen nalezy klasické
faze UK, je situace naprosto zfejma. K této problematice
se ale vratim na jiném miste.

Cechy pritahovaly jantar jako magnet. Obyvatelé
unétickych Cech byli prvnimi takto masovymi konzu-
menty/odbérateli jantaru v pravéké Evropé mimo ob-
lasti jeho prirozeného vyskytu. Obrovské mnoZstvi
a rozmanitost ndalezi jasné dokladaji intenzitu ob-
chodu s jantarem, ktery sem byl cilené a dlouhodobé
importovan. Vétsina tehdejsiho obchodu s jantarem
mirila predevSim sem a mutiZeme-li hovorit ve starsi
dobé€ bronzové o né&jaké jantarové stezce (de Navarro
1925; naposledy napt. Todd 2003, 233; Palavestra
2007; Bouzek 2007; Czebreszuk 2009; Jaeger — Cze-
breszuk 2010), smérovala tato komunikace od Baltu
do Cech. Baltsky ptivod ¢eského jantaru potvrzuji
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analyzy (kap. 10). Distribuce nalezi na tizemi Polska
(naposledy napi. Miiller — Kneisel 2010, Fig. 1; Jaeger
— Czebreszuk 2010, Fig. 10) i severnich oblasti Né&-
mecka (srv. napf. Schubart 1972, 45; Coblenz 1986,
74; Hering 2009) pak naznacuje, Ze vychozim tizemim
bylo nejspiSe polské pobreZi baltského mote (obr. 36).
Tento smér obecné€ odpovida jak W. Sarnowskou pred-
pokladanému sméru Sireni nékterych unétickych im-
portt1 z Cech na polské tizemi, pouze v opacném sméru
(obr: 37; Sarnowska 1975, Ryc. 45), tak hlavnimu sméru
pfedpokladané distribuce jantaru od polského Baltu
smeérem k jihu podle J. Millera a J. Kneisel, véetné jisté
role autory diskutované oblasti s centrem na strategic-
kém opevnéném sidlisti Bruszczewo (Mtiller — Kneisel
2010, 757-759, Fig. 1).

Vzhledem k obrovské koncentraci vyrobku z jan-
taru (i suroviny?) musime poéitat i s tim, ze Cechy
(zejména stifedni) mohly plnit také funkeci redistribu-
tora jantaru do dalSich oblasti. Mam zde na mysli
nejen dalsi regiony Cech (zejména SZ a J, nelezici
na cestach z polského tizemi), ale zejména Podunaji
(oblast Straubingské kultury) a dalsi oblasti jiZniho
Némecka, ale moZna i Moravu. Pro moznost, Ze i na
Moravu se alespon ¢ast jantaru dostavala pres tizemi
Cech, svéd¢i hlavné cetné nalezy z bohatého pohte-
bisté v Mikulovicich.

Do jisté miry stdle oteviena ztistava i otazka, odkud
se dostaval jantar do stfedniho Némecka. Vzhledem
k marginalnimu vyskytu jantaru v nalezech severoné-
meckych (viz vgSe, Schubart 1972, 45; Coblenz 1986,
74; Hering 2009) i na pomérné rozsahlém uzemi tiné-
tické kultury mezi Labem a Odrou neni vylou¢eno, Ze
i sem se mohl dostavat mimo jiné i z tzemi Cech, a to
prinejmensim v horizontu klasické UK. Ve hie jsou ale
i dalsi argumenty:

1. V Cechach byl jantar k dispozici, a to v obrovském
mnoZzstvi. DoloZeny jsou tisice hotovych pfedmétii, neni
ale vylouceno, Ze se sem jantar dovaZel také jako suro-
vina pro dal$i zpracovani.

2. Stredni Némecko i Cechy néleZely jednomu kultur-
nimu prostredi unétické kultury a musime proto pred-
pokladat, Ze obyvatelé obou regionti byli v pravidelném
kontaktu. Obyvatelé oblasti stfredniho Némecka museli
mit povédomi o tom, Ze jantar je u jejich tiinétickych sou-
kmenovet v Cechach snadno a v dostate¢ném mnoZstvi
dostupny.

3. Ze stredniho Némecka (natoz ze Saska) je do Cech
bliZe, neZli k pobreZi Baltského ¢i Severniho more.

4. Z rozsahlé oblasti mezi severnim tinétickym pomezim
ve stfednim Némecku (Zich 1987) a pobiezim Severniho
a Baltského mote (Schubart 1972, 45'7; Coblenz 1986,
74'8; Hering 2009, 251-252) nemame z ¢asné doby
bronzové (Periode I severské doby bronzové), napf. na

17 ,Aus geschlossenen Funden der Perioden I und II ist in Mecklen-
burg bisher kein Bernsteinfund zutage gekommen ... Es fallt auf,
daf die kiistennahen Graber keinen Bernstein enthalten und
dag offensichtlich auch der Bernstein von der Insel Rigen in di-
eser Zeit keine Rolle fiir das Kunsthandwerk gespielt hat, denn
auch aus Vorpommern liegen kaum Bernsteinfunde vor* (Schu-
bart 1972, 45).
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rozdil od tizemi dnesniho Polska (napf. Miiller — Kneisel
2010, Fig. 1), témér Zadné nalezy jantaru (dualeZitou vy-
jimku predstavuje hrobovy nalez z lokality Twietfort;
Keiling 1981, 52-54, Abb. 11-13).

5. Témeér vSechny unétické depoty na tizemi stfedniho
Némecka a Saska, které obsahovaly mimo jiné i jantar,
lezi mezi stfednim Némeckem a Cechami a ne mezi
stfednim Némeckem a pobrezim Baltského ¢i Severniho
mofe. Zatim jedinou vyjimkou je depot z lokality Mol-
kenberg; von Brunn 1959, 62-64, Taf. 62-63).

6. Naopak na velkém utzemi mezi polskym Slezskem
a Saskem nenajdeme ani jediny depot obsahujici jantar
a vlastné pouze jedinou (i kdyZ vyjimec¢nou) starobron-
zovou lokalitu s vyskytem jantaru vibec (Burk bei
Bautzen, napt. Griinberg 1940).

Na zakladé¢ vySe uvedenych argumentt povazuji moz-
nost dovozu jantaru do stfedniho Némecka z Cech v ho-
rizontu klasické UK za pfinejmensSim stejné pravdépo-
dobnou, jako Ze se sem dostaval pfimou cestou od
severu.

V zavéru starsi doby bronzové (madarovsko-véterov-
sky horizont) nalezy jantaru z tizemi Cech nahle a témé&f
zcela mizi, najdeme je ale naopak v izemich vychodné
od Cech. Jako by se hlavni proud smé&fovani obchodu
s jantarem presunul na vychod — smérem do Karpatské
kotliny? Velmi ilustrativni je v tomto sméru situace na
slovenském pohrebisti JelSovce (Bdtora 2000, 436-439,
Abb. 656), kde se podarilo kompletné prozkoumat jak
pohrebisté unétické kultury, tak nasledujici kultury
madarovské. Zatimco z unétické nekropole (118 hrobt1)
nemame ani jediny nalez jantaru, naslo se v 85 mada-
rovskych hrobech (26 % z 311 prozkoumanych) celkem
354 jantar. korali. Podobna je situace i na dalSich ne-
kropolich.

Ke kolapsu doposud fungujiciho systému dalkovych
kontaktti a vazeb (obchodnich, institucionalnich, osob-
nich, ...) a totdlni zmeéné jejich hlavnich sméra pri-
nejmensim v celé oblasti inétické sféry mezi JZ Slo-
venskem a Cechami doslo podle svédectvi doposud
znamych dat *C n€kdy v desetiletich kolem r. 1750 BC,
ne vsak vyrazné pozdgji.!® Vétefovska kultura, ktera
se tak vyrazné projevuje na Moravé, se v Cechach pfi-
1i§ neuplatnila. Madarovsko-véterovska spole¢nost,
znamenajici v dotéenych oblastech nepochybné abso-
lutni vrchol starobronzového vyvoje, ale jednozna¢né
prevzala vadéi roli ve velké ¢asti kdysi unétického
svéta a stala se tak v roli stfedoevropského hegemona
nastupcem civilizace klasické tnétické kultury. To vSe
nam dokladaji i nalezy jantaru. Zbyva jesté vyresit,
pro¢ ke zminénému kolapsu dos§lo — co ho zpusobilo.
To uZ je ale jina otazka.

18 _Was den Handel vom Norden anbetrifft, so muf3 betont werden,
dag in der alteren Bronzezeit Mecklenburgs, d. h. aus geschlosse-
nen Funden der Perioden I und II Bernsteinfunde kaum vorliegen
(Schubart 1972, 45), so daf3 dieses Gebiet als reines Transitland
betrachtet wird. Entsprechende Bernsteinbeigaben fehlen in den
Grabern, was schlieflich auch mit der Trachtsitte in Zusammen-
hang stehen kann“ (Coblenz 1986, 74).

19 Nesmime zapomenout, Ze data *C nam neudavaji moment, kdy
se jantar nalezeny v hrobech dostal do Cech, ale kdy se s neboz-
tikem dostal do hrobu.
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14. Katalog

Katalog je rozdélen do 5 ¢asti podle typti lokalit: na-
lezy z hrobu (kap. 14.1), depoty (kap. 14.2), nalezy ze
sidlist (lcap. 14.3), nejisté nalezy (kap. 14.4) a dodatky
(kap. 14.5).

Katalog ma poskytnout dostateéné reprezentativni
data pro nasledné analyzy. Pozornost jsem soustredil
predevSim na detailni reprodukci a interpretaci mnohdy
neuplnych ¢i nejednozna¢nych tidaju o jantarovych na-
lezech — poc¢tu, druzich, poloze v hrobech atd. — v radé
starsich publikaci. Z tohoto dtivodu obsahuiji jednotliva
katalogova hesla fadu primych citaci, uvadénych pro
piehlednost , kurzivou v uvozovkdch®.

V katalogu pouZivam tradi¢ni nazvy obci, pod kterymi
vstoupila lokalita do literatury (napr. Kamyk — dnes ¢ast
obce Velké Prilepy; Osluchov — dnes ¢éast obce ZiZice)
atd. Jak se béhem zpracovani tématu ukézalo, je velmi
dulezité podrobit kritice veSkeré tidaje o prinaleZitosti
prezentovanych hrobt k jednotlivym pohfebiStim, a to
zejména ve stfedoceském regionu, kde zname c¢asto
z jednoho katastru nékolik tinétickych nekropoli, jejichz
vzajemna pozice (a tim i pocet) ale neni na zakladé
udajti v dosavadni literature vZdy zfejma. Hodné mista
tedy zabira i obecna informace o pfislu§ném pohtebisti.
Detailni analyza informaci o lokalizaci pohrebist a hro-
bovych nalezti napf. podle parcelnich ¢isel ¢i majitelta
poli ovSem pfesahuje moZnosti i téma této prace. Neni
vylouc€eno, Ze se v budoucnu doc¢kame v tomto sméru
korektur. Ty vSak nebudou mit vliv na obecné zavéry,
vychazejici z katalogu zpracovaného pro tuto studii.

Postupné redukce doznala, vzhledem k velkému roz-
sahu nalezového fondu, i ptivodné zamyslena struktura
udajit o jednotlivych hrobech (Popis — Typ ozdoby
(pfedmétu) — SloZzeni ozdoby — Umisténi na téle/v hro-
bové jAmé — Jantar — DalSi nalezy — Pozn. — Literatura)
az do vysledné podoby (Popis — Jantar — DalSi nalezy —
Pozn.). Nékteré tidaje byly vypustény (inv. ¢. ostatnich
nalezti v NM Praha) ¢i prevedeny do tabulek.

V katalogu pouZzivam z tuspornych dtvodu zkratky.
Oznacuji predméty (JK — jantarovy koral/koréle, zaus./
naus. — zausnice/nausnice, jehl. — jehlice, nad. — na-
doba, spir. — spirdlka, naram. — naramek), materialy
(jantar. - jantarovy, kam. — kamenny, ker. — keramicky,
kost. — kostény, drat. — dratény), idaje o rozmérech
a radu dalsich skutec¢nosti (UK - unéticka kultura,
unét. - unéticka /jehlice/, cyper. — cyperska /jehlice/,
klas. — klasicka /UK/, zl. — zlomek/zlomky, ks — kus/
kusy, min. — minimalné, doch. — dochovano, hrob., hr.
— hrobovy, zv. - zvifeci, spiral. — spirdlovy, tyéink. — ty-
¢inkovity, roztep. — roztepany).

Zkratku br. (bronz/méd bez rozliSeni) u kovovych na-
lezi z médi/bronzu uvadim jen je-li to nezbytné, napft.
mohla-li by vzniknout pochybnost (napt. u bronzovych
¢i médénych koralku).

Zkratkou zausS. (zaudnice) oznacuji souhrnné veskery
dratény Sperk s mensim @ nalezeny v oblasti hlavy, v li-
teratufe zpravidla oznacovany za zausnice ¢i nausnice.

Zkratky okresu odpovidaji zavedenému tizu: BE —
Beroun, CB - Ceské Budg&jovice, CK - Cesky Krum-
lov, CR - Chrudim, HK - Hradec Kralové, JC - Ji¢in,
KL - Kladno, KO - Kolin, LN - Louny, LT - Litomé-
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rice, MB — Mlada Boleslav, ME — Mélnik, NB — Nym-
burk, PH - Praha-vychod, PU - Pardubice, PZ -
Praha-zapad, RA - Rakovnik, TP - Teplice.

Zkratku op.cit. pouzivam jen v katalogové ¢asti pro
préaci, jejiZ citace bezprostredné predchazi citaci za¢ina-
jici touto zkratkou.

Pod citaci NM 2010 uvadim udaje podle el. inv. knihy
NM Praha dostupné na adrese: http://forum.nm.cz/
prehistorie/index_ph.php ke dni 16.6.2011.

Miry JK v ramci popist1 hrobt jsou uvadény v mm (bez
uvadéni zkratky mm), zkratka miry uvedena jen v cit.
piimé feci nebo je-li to nezbytné (napi. v kombinaci s ji-
nymi jednotkami), a to jen u prvni uvadéné miry.

14.1. Nélezy z hrob(

1. Bezdédice (¢ast obce Hostomice, BE)

J. Bohm uvadi lokalitu jako Hostomice pod Brdy (B6hm 1926, 49),
D. Stolz s V. Matouskem jako Bezdédice, dnes mistni ¢ast obce
Hostomice (Stolz — Matousek 2006, 240). Nalez u¢inén r. 1925 na
parc. p. V. Boudy ¢. 43-2 zv. ,na Sklepich®, ,na sever od trati mistni
drahy, ponékud na zdpad od nadrazt‘, v SV rohu zminéné parcely
(Bohm 1926, 49). Pri odklizeni kamenti z pole byla naruSena sku-
pinka 5-6 hrobti1 s kam. konstrukcemi. Pfi vyzkumu J. Béhma
(1925) byly mezi kameny z rozru$enych hrobt1 nalezeny milodary:
1 nad. a stfepy dalSich, bronz. dyka, bronz. jehlice (Zengle) a zl.
dalsich jehlic, zI. spiralové trubi¢ky, trubicka z br. plechu, 2 zl. br.
naramku, zl. dvou br. krouzkti, 2 zausnic a jantarovy kordl s kri-
Zovym vrtanim, d. 30, §. 12, pr. otvortt 3 mm. Jest to patrné stiedni
¢len vétsiho ndhrdelniku. Zlomky jinych jantarovych kordalit* (B6hm
1926, 50; Stolz — MatousSek 2006, obr. 16 str. 107, 240). Pocet
zlomkt1 JK J. Béhm neuvadi, D. Stolz s V. Matouskem vyobrazuji
9 vétsich zlomkt1 patrné nejméné ze 3 az 4 koralkt (Stolz — Ma-
tousek 2006, obr. 16 str. 107). J. Bohm zdtraznil, Ze jde o doposud
vislosti ,,s cestou do jiznich Cech®, ktera ,patrné nesla udolim vitav-
skym, ngbrz vedla na zdpad pres Brdy, do horniho porici vitavského,
Iede Ik tolcu vltavskému pripojila se asti teprve pii tsti Luznice” (B6hm
1926, 50). Nalezy uloZeny v NM Praha; pod i. ¢. 33460 (8 zlomkt
JK), pod i. €. 33461 velky JK (31 x 22 x 15 mm) s kfiZovym vrtanim
(NM 2010; srv. ARU ¢&j. 1388/58).

2. Blsany u Loun (LN)

V piskovnach na polich ¢. kat. 160/1 (drive Mrazkova piskovna)
a 166/1 (drive Kozadkova piskovna), na mirném navrsi SZ od obce
(Pleinerova 1960, 488, obr. 2), byly pri tézbé pisku jiz od 30. let po-
ruSovany cetné pravéké hroby i sidliStni objekty. Postupné naru-
Seno a ¢aste¢né prozkoumano 31 hrobu ze st. d. bronzové — 18 sta-
rounétickych a 13 z mladsi faze UK (vétSinou s kam. konstrukci).
Z hrobu €. 4 pochazi 1 JK, z naruSeného hrobu €. 7 min. 1 zlata
zausnice, ,dvé vapnité (mramorové?, spondylové?) rourky” a 1 nad.
(op.cit., 490, obr. 3; srv. i Plesl 1954, 740).

Hrob 4

Détsky hrob uloZeny v hl. 40 cm, orientovany J (hlava) — S, oblice-
jem k V, d. 85 cm, §. 60 cm byl obloZen opukovymi kameny (Plei-
nerova 1960, 490). Jantar: ,dité mélo v kréni partii jeden jantarovy
Icordlek o pruméru 1,5 cm® (op.cit., 490). Dalsi nalezy: 1 stfipek
z nezdob. nadoby (op.cit., 490).

3. Brandys nad Labem (Brandys n. L. - Stara Boleslav, PH)

Jak piSe J. L. Pi¢, ,u Brandysa n. L. vyskytlo se téZ pohiebisté se
skréengmi kostrami. KdyZz jsme péSky ubirali se z Brazdimi do Bran-
dysa, prisli jsme na silnici teprve pred Brandysem, u kiiZe, kde se
filkka v Livach. Zde pri stavbé silnice uc¢inén hlubsi priikop, jelikoz
ptida tu tvoiii malou vinu, a v pritkopu tom pozorovali jsme pii pravé
strané silnice pékné skladané balvany ve hloubce asi 1.5 m., pod
nimiZ se ¢ernala ptida ... vyklddal délnik ..., Ze v dobé, kdy se sta-

véla silnice, pod takovymi kameny byvaly kostry a pii nich Ze se
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mnoho nalezlo ..., Ze délnici nosili nalezené véci k pani notdrce, ktera
Jje kupovala*“ a pti nasledné navstéve , s vellcou ochotou ... okdzala®.
Mimo jiné §lo o unétické jehlice, 2 dyky, .zlatou ndusnicku s po-
dvajného drdatu spirdlovité zatocenou typu Unétického (&. 8), dva ko-
rale jantarové (¢. 9, 11), korale bronzové (¢. 18), kulatou desticku
hnédé lesklou na povrchu popichanou s dirkcou uprostred (¢. 13), pak
sbirku naramlti, z nichZ nejzajimavéjsi dva naramicy z bilého kovu
(t. smiSeniny v niZ je vice cinu nez médi), masivni, po vrchu vroublko-
vané zdéli 5.4 cm., v svétlosti 6 cm. (¢. 15), forma to, kterd u nas
Jjesté na Velisi se vyskytla* a dalsi, ty¢inkovité i jiné naramky, na-
doby atd. (Pi¢ 1891b, 407-409).

J. Smolik (1891, 429) uvadi u mista nalezu tentokrat presny po-
mistni nazev (u Pice jde o preklep), kdyz piSe: ,Pri raZeni okresni
silnice z Brandysa n. L. do Brazdima vykopdano bylo asi deset tako-
vych hrobti na pozemcich ¢. p. 503., 506., 507. a 509. v katastralni
obci brandysské. ZaloZeny byly ... na svahu pahorku «w nivdch» fe-
¢eného. Objevené zde milodary ... dvé bronzové dyky, jantarové ko-
ralikky a nausnicky z dvojndasobného zlatého dratu”. Jak uvadi
v pozn. 17, sdélil mu misto nalezu p. Jan Chour, c. k. notar v Bran-
dyse n. L. V pozn. 18 piSe: ,Katalog retrospektivni vystavy. Skupina
XXV. 5. (1891)".

4. Brodce nad Jizerou 1 (dnes Brodce, MB)

Pohrebisté zkoumal v r. 1953 J. Rataj v okoli pise¢niku zrizeném
tu r. 1937 Z. Mudrochem. Nékteré hroby byly naruSeny jiz drive
(Rataj et al. 1954, 305, obr. 1). Prozkouméany byly celkem 4 hroby
nejspiSe mladsi UK (op.cit, 334). Jantar. pfedméty pochéazeji
z hrobu 1 a 2.

Hrob 1

Ovalna jama, v hl. 115 cm odkryta tmava ¢erna hmota, hrob dale
rozebiran a konzervovan teprve v laboratofi ARU (Ratqj et al. 1954,
306, 308-309). Slo o hrob nedospélého jedince, uréeni pohlavi je
nejisté (Chochol 1954, 321-323). Jantar: ,V kréni partii byl to nd-
hrdelnik” ze 6 JK a 5 spirdlek (Rataj et al. 1954, 308). ,Jantarové
zdvésky v poctu 6 kusti jsou trojtho druhu a vZzdy po 2 kusech. Prvé
dva kusy, ploché a lichobéZnikovitého tvaru, velikosti nejuétsi, maji
na jedné bo¢né hrané stopy po drivéjsim provrtani o pr. 2 a 3 mm
(rozméry 18 x 13 x 15 mm a 18 x 13 x 10 mm o maximdlni sile 6 mm
a pr. otvoru zvenci 4,5 mm, uvniti pouze 3,5 mm). Tyto zavésky byly
znovu prepracovany z jinych tvarti, rozlomenych v provrtani. Talkové
druhotné uZiti je znamé talcé z literatury na pr.: Burk (Bautzen), hrob
XIII. Dalsi dva zavésky jsou vysoké, uzsi a do stran Sikmo prireza-
vané (rozméry 16 x 9 x 11 mm, v nejuzsim zeSikmeni §. 5 mm, pr.
provurtani zvenc¢i 5 mm, uvniti 4 mm). Na tomto zavésku jde pres otvor
zdvéselk je vice elipsovity (rozméry 10 x 15 x 7 mm, pr. provrtani
zven¢i 5 mm, uvniti 4 mm). Posledni dva jantarové zdvésky jsou
malé vejcité kordllcy o rozmérech 5 x 8 x 4 mm, 8 x 9 x 5 mm s otvory
excentricky vrtangmi o pr. 3,5 mm. VSechny jantarové zavésky maji
stejnou, hnédocervenou barvu” (op.cit., 308, obr. 6: 15). Dalsi na-
lezy: 5 malych spiralek jako sou¢ast nahrdelniku, 4 zaus., prste-
nec ze zv. Kosti (op.cit., 308-309, obr. 6: 11-16).

Hrob 2

Vyzdéna hrobka (z opukovych kament1 vazanych ¢ervenym jilem)
eliptického pudorysu 148 x 85 cm (Rataj et al. 1954, 309). Hrob
nalezel asi tfiletému ditéti (Chochol 1954, 321, 323). Jantar: Na-
hrdelnik z 5 delSich bronz. spirdlek a 1 JK (Rataj et al. 1954, 311,
obr. 6: 2, 5-9). , 1 jantarovy plochy kordl, provrtany Sirokym otvo-
rem 4 mm (rozméry 8 x 4 mm)* (op.cit., 311, obr. 6: 2). Dal$i na-
lezy: Drat. naram., Sidlo z kosti ovce/kozy, nad rukama lopatka
z ovee/Kkozy, jehl. s roztep. hlav. svin. v o¢ko (op.cit., 311, obr. 6: 1,
3-4).

5. Brodce nad Jizerou 2 (dnes Brodce, MB)

Pohrebisté bylo objeveno r. 1954 piimo v dnesni obci, v trati .U cu-
krovaru®, na poli €. kat. 843/1, asi 2 km na J od pohrebisté Brodce
1. V sondé 25,75 x 4 m zachyceno 7 jistych a 3 nejisté hroby (Knor
1955, 582, 586) klasické UK. Celkovy plan sondy s polohou hrobt
nebyl zvefejnén, stejné jako planky jednotlivych hrobti (vybér foto-
grafii viz op.cit., obr. 271-276) a vyobrazeni vSech nalezenych pred-
meéth (vybér viz op.cit., obr. 277). Autor se domniva, Ze témér

71-172

v§echny hroby byly vyloupeny: ,dtwodem k vyloupent hrobtt byl nej-
pravdépodobnéji ocekdvany vyskyt drobnych zlatych Sperkti v le-
becni partii a snad i masivnich bronzovych predmétii. okolnost, Ze
ztstaly nepovsimnuty i nahrdelniky z jantarovych perel, zda se
svédciti pro to, Ze jantar a drobné Sperky z ného vyrabéné nemély
tu hodnotu, ktera je jim dnes pro onu dobu prisuzovana“ (op.cit.,
587). Jantar. predméty pochazeji ze tii hrobti (A1, A2 a A3; op.cit.,
583-585).

Hrob Al

Hrob 180 x 135 cm, hl. 135 cm od povrchu v dobé vyzkumu, hl.
vlastni hr. jdmy .z trovné usti a vrchu kamenného obloZenti stén*
udavana 50-60 cm. Podél Z, S a V stény hr. jamy kam. obloZeni.
Na dné pohazené kosti skeletu, pohlavi ani stafi neuvedeny (Knor
1955, 583). Vnitini rozméry hrobu ca 120 x 75 cm (op.cit., 584).
Jantar: ,V zdsypu hrobu byl nalezen vétsi bochnickovity koral jan-
tarovy"” (op.cit., 583, obr. 277: jeden z koralu 5-12). Dalsi nalezy:
1 nad., leva lopatka vepfe (op.cit., 583, obr. 277: 16). Pozn.: Podle
autora byl hrob zfejmé vyloupen (op.cit., 583).

Hrob A3

Hrob ca 230 x 120 cm, hl. 170-180 cm od povrchu v dobé vy-
zkumu, hl. vlastni hr. jamy ,, 100 cm z trovné usti*. Stény jamy
,obestavény 2-3 vrstvami kamene v §ifi az 30 cm®, na dné rozru-
Seny kostr. pohreb (Knor 1955, 583-584, obr. 272). Vnitfni rozmeéry
hrobu ca 170 x 60 cm (op.cit., 584). Jantar: Patrné nahrdelnik
z JK: ,Mezi koflikem a hrudnim kosem bylo rozhozeno nékolik men-
Sich a jeden vétsi bochnickovity jantarovy kordl”, jejich celkovy pocet
v§ak uveden neni (op.cit., 584, obr. 277: mezi 5-12). Dalsi nalezy:
1 Klas. unét. koflik, u chodidel kost. §idlo, dalsi kost. pfedmét, 1 zaus.
sedmihradského typu (op.cit., 584, obr. 277: 3-4, 13-15).

Hrob 2

Ovalna, mélka jama 100 x 50 cm zavalena kameny, v jamé dosti
poruseny pohieb ditéte (Knor 1955, 585, obr. 274). Jantar: ,Mezi
levym predloktim a panvi bylo rozhozeno nékolik kulovitych janta-
rovych kordlkt*, pocet neuveden (op.cit., 585). Dal$i nalezy: Lo-
patka vepre (op.cit., 585).

6.-7. Bfezno u Loun 1-2 (Bfezno, ¢ast obce Postoloprty, LN)

Na terase Ohfte, V od obce, na ploSiné pii V tipati biezenského vrchu
(kéta 230 m), zjiSténo sidlisté UK a 2 skupiny hrobti (Hnizdova
1955, 294; Pleinerova 1966, 359). Jejich vzajemna vzdalenost ¢ini
ca 200 m (op.cit., 367). Vyzkum pod vedenim I. Pleinerové probihal
v 1. 1954-1977. Postupné bylo odkryto asi 70 hrobt ze starsi doby
bronzové. Vztah obou skupin hrobu a sidliStnich nélezti je patrny
z celkového planku (Pleinerova 1959, obr. 169; 1965, Abb. 1; 1967,
1972, obr. 1; Pleiner — Rybovd /eds./ 1978, obr. 102, str. 370).

6. Bfezno u Loun 1 (skupina 1)

Prvni skupina hrobti leZela na parc. ¢. kat. 1494 (Pleinerovd 1965, Abb.
2). NaleZelo k ni 15 (18) hrobt1, fada z nich s kam. konstrukci (Pleine-
rovd 1966, 360). Podle milodarti nalezi tato skupina klasické (mlado-
unétické) fazi UK a je ji mozno rozdélit do 2 horizontti. Jeden hrob
obsahoval nahrdelnik z JK (op.cit., 362; Pleinerova 1965, 96-98).

Hrob XV

V dosavadnich publikacich I. Pleinerova bliZ§i popis hrobu ne-
uvadi. Jantar: Nahrdelnik z JK, celkovy pocet neuveden, autorka
jich vyobrazuje 10, Sest celych a ¢tyri dalsi ve zlomcich (Pleinerova
1966, obr. 10: 11). Dalsi nalezy: 1 Uiinét. jehl. (op.cit., obr. 10: 10).
Pozn.: Neni zfejmé, zda jde o vSechny nalezy z hrobu.

7. Bfezno u Loun 2 (skupina 2)

Druhé skupina hrobti (mozna s né€kolika podskupinami) leZela ve
V ¢asti parc. €. kat. 1558 (Pleinerova 1965, Taschenplan). NaleZelo
k ni 45 hrobu s koster. poztistatky 40 osob. Kromé hrobti v prosté
zemi bylo i v této skupiné ¢asto pouzito riiznych kam. konstrukei.
Ve 20 hrobech byly nalezeny milodary, ve 3 zlaté zausnice (,2 Nop-
penringe und 1 Reifen®; op.cit., 99). Jantar. nélezy (,vereinzel Bern-
steinkorallen®; op.cit., 99; Taf. 23) pochazeji patrné z jednoho hrobu
(Pleinerovd 1966, 364). VEtsi rozmanitost, neZ u skupiny prvni, po-
zoruje autorka v tipravach hrob. jam i ve sloZeni inventare. I zde
predpoklada 2 chronologické horizonty (op.cit., 366; Pleinerovda
1965, 98-101).
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Hrob XXVI

V dosavadnich publikacich I. Pleinerova blizsi popis hrobu ne-
uvadi. Jantar: V hrobé XXVI bronz. jehlice nalezena ,spolu s jan-
tarovymi kordlly”; poc¢et ani podrobnosti o jejich umisténi vSak ne-
uvadi (Pleinerova 1966, 364). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (op.cit.,
364). Pozn.: Neni zfejmé, zda jde o vSechny nalezy z hrobu.

8. Cejeticky (¢ast obce Mlada Boleslav, MB), ,Choboty” |

Vyzkum odkryl na J ostrozné (parc. €. 275, 285, 286, 289/1-2) mo-
hylové pohiebisté UK, stfedobronz. mohylové kultury a také luZic-
kych popelnicovych poli. Mohyly i ploché kostr. hroby UK se nacha-
zeji ve V ¢asti mohylniku, unétické hrob. ndlezy jsou vSak znamy
iz jeho Z ¢asti (Plesl 1959; 1963a; Plesl— Beck 1993, 153-154, Abb.
1, 2; Plesl 1966). Unétické hroby z této polohy nalezeji klasické fazi
UK (op.cit., 158). Nekteré JK (celkem 12) byly analyzovany C. W. Bec-
kem za ti€elem zjiSténi jejich ptivodu (op.cit., 158-159, 162-163).
Mohyla 28, obj. 9

V r. 1936 pod mohylou ¢. 28 v Z ¢asti mohylniku odkryt starsi
hrob s kostrou ve skréené poloze. Jantar: 5 JK a nékolik zlomkt
jantaru pred hlavou, na prsou a pod nohama (Plesl — Beclk 1993,
154, Abb. 3). Dalsi nalezy: 1 nad. (op.cit., 154). Pozn.: 4 JK ana-
lyzovany (spektra ¢. 2431-2449; op.cit., 154, 158-159, 163).
Mohyla 7, obj. 61 (hrob 1)

Vr. 1955 pod mohylou €. 28 odkryty 4 kam. konstrukce prekryva-
jici 4 kostr. hroby ve skréené poloze €. 61-64. V obj. 61 byl uloZen
pohteb pravdépodobné osmiletého ditéte (Plesl — Beck 1993, 155).
Jantar: Jantar. korale pred celisti (,vor den Kieferpartien®*); celkovy
pocet autor neudava, vyobrazeny jsou 4 (op.cit., 155, Abb. 4: 2).
Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (op.cit., 155, Abb. 4: 1). Pozn.: 1 JK ana-
lyzovan (spektrum ¢. 2416; op.cit., 155, 158-159, 162).

Mohyla 7, obj. 62 (hrob 2)

Vr. 1955 pod mohylou €. 28 odkryty 4 kam. konstrukce prekryva-
jici 4 kostr. hroby ve skréené poloze €. 61-64. V obj. 62 byl ulozen
pohieb pravdépodobné vétsiho ditéte, ze kterého se dochovalo jen
malo kosternich poztstatkt (Plesl — Beck 1993, 155). Jantar: 1 JK,
umisténi vzhledem ke kosternim poztistatktim autor neuvadi (op.cit.,
155, Abb. 4: 5). Pozn.: JK analyzovan (spektrum ¢. 2417; op.cit.,
155, 158-159, 162).

Mohyla 64, obj. 426 (hrob 2/63)

Vr. 1963 pod mohylou o v. 0,05 m odkryt pohieb mladsiho dospé-
1ého jedince uloZeny v kam. skfince (Plesl — Beck 1993, 155). Jan-
tar: JK u hlavy; pocet neudén, vyobrazeno celkem 34 (op.cit., 155,
Abb. 5: 11). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., zl. zausnice, 1 klas. tnét.
koflik (op.cit., 155, Abb. 5: 7, 10, 23). Pozn.: 5 JK analyzovano
(spektra ¢. 2401-2413; op.cit., 155, 158-159, 162).

Objekt 401 (hrob 3/63)

Plochy kostr. hrob dospélého muZe byl uloZen v kam. skfince, pfe-
kryt kam. zavalem a oznacen kam. stélou (Plesl — Beck 1993, 155).
Jantar: Ve stfedu hrobu 1 JK (op.cit., 155, Abb. 5: 5). Dalsi nalezy:
Pod panvi zlomky jehl., 1 unét. koflik (op.cit., 155, Abb. 5: 2).
Pozn.: JK analyzovan (spektra ¢. 2414-2415; op.cit., 155, 158-159,
162).

9. Cejeticky (¢ast obce Mlada Boleslav, MB), ,Choboty” llI

Poloha ,,Choboty*” III (parc. ¢. 261/3) leZi na ostrozné vzdalené asi
300 m S od polohy ,,Choboty*“ I (viz vySe). Dosavadni vyzkum odkryl
mohylové pohrebisté s 24 mohylami. Ze 3 doposud odkrytych
mohyl nalezeji 2 UK, jedna byla bez nalezi. Autofi nevylucuji, Ze
mohylnik je paralelni V. (inétické) skupin€ mohyl na mohylniku
,Choboty I* (Plesl 1963a; 1963b; Plesl — Beck 1993, 156, Abb. 1, 2;
Plesl 1966). Unétické hroby z této polohy naleZeji klasické fazi UK
(op.cit., 158). Nékteré JK (4 ks) byly analyzovany C. W. Beckem za
ucelem zjisténi jejich pavodu (op.cit., 158-159, 162-163).
Mohyla 8

Kostr. hroby byly uloZeny pod kam. zavalem. Jako prvni byl nale-
zen hrob dospélého jedince (maturus, 40-60 let, pravdépodobné
muz) ve skréené poloze, uloZeny v kam. skiince prekryté kam. za-
valem. V horni kam. vrstvé hrobu byla na kam. desce uloZena
kostra ditéte (infans II, 2 roky) bez milodart (Plesl — Beck 1993,
157). Jantar: V horni partii pohibu (,in den oberen Partien der Be-
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stattung®) jantar. perly. Autori jich vyobrazuji 24 (op.cit., 157, Abb.
6: 5). Dalsi nalezy: 1 ker. misa, 1 inét. koflik, spodek dalsi nad.,
1 unét. jehl. ve stfedu hrobu (op.cit., 157, Abb. 6: 1, 7, 10-11).
Pozn.: 4 JK analyzovany (spektra ¢. 2418-2430; op.cit., 157-159,
162-163).

10. Diinov (KL)

Hroby objeveny r. 1895 nedaleko obce, v poloze ,u kamene®, na poli
parc. €. 840 (Schmidt 1895b, 719-720). V publikaci sice najdeme
planek pohtebisté (op.cit., obr. str. 721-722), neobsahuje ale popisy
jednotlivych hrobti a nalezové celky je nutné rekonstruovat z obec-
nych popist jednotlivych druhti nalezti. Hroby byly objeveny na
ploSe ca 32 x 26 m. Ve skupiné odkryty celkem 73 hroby se 75 po-
hiby — v hrobech 33 a 36 vZdy 2 pohibeni nad sebou (op.cit., 721).
Nasleduji sumarni idaje o rozmérech hrob. jam, kam. konstruk-
cich, ivahy o ptivodu kament (nékteré vazily az 2 q), o davodech
kam. obloZeni (ochrana pred zvéii a zlodéji; na nékterych kame-
nech byly nalezeny stopy opracovani), o ¢innosti vody v prazdnych
prostorach, o poloze koster v hrobech atd. (op.cit., 722-729). Na
str. 726 najdeme i fotografii jednoho z preparovanych hrobu.

Milodary (op.cit., tab. XXXIX-XLII) obsahovalo celkem 46 (62 %)
hrobu. ,Artefakty hrobové, vydobyté na pohrebisti Diinovském, jeZ
sestavaji hlavné z kovovych Sperktt a to u veliké vétsiné z bronzu,
ddle z ozdob jantarovych a konecné nddobelk hlinénych, nevykazuji,
vyjma nélkolik jen odchylel, nic nového, co by snad zvlastnim rdzem
729-730). Nasleduji popisy jednotlivych skupin nalezti (op.cit.,
731-735) a zavérecna uivaha (op.cit., 736-738).

Co se umisténi JK v hrobech tyka, uvadi autor ,Ze jantarové
Icordlicy nalezeny byly, misto pod krkem, ve dvou pripadech roztrou-
Seny po kostre, coZ plati v jiném hrobé opét o rourlkovitych zavit-
cich...” (op.cit., 730). Z bronzt bylo nalezeno 20 naramku, 21 naus.,
2 §idla, 1 dyka, 18 jehlic; , kromé toho svitky, rourky a kordlky ze
sedmi ndkrénikil” (op.cit., 731). Bronzové souéasti nakrénikii jsou
zminény trojiho druhu: z dratu sto¢ené rourky, rourky z br. plechu
a 2 kulaté br. perlicky z hrobu 14 (op.cit., 732). ,Ndkréniky, pri
nichZ, jak zndamo, stridaly se svitky bronzové s jantarovymi koraly
a zavéskami, ve vygjimecnych pripadech piiddna i rourka kelnatky,

.. a nalezeny v sedmi hrobech, totiZ v ¢is. 14, 18, 19, 21, 27, 30
a 35" (op.cit., 732). Co se zlata tyce, ,jsou to pouze ¢tyri nausnicky
nalezené po jedné u hlav koster v hrobech ¢is. 25, 26, 30 a 32
(op.cit., 732). Dale piSe: ,Mezi soucdstmi ndkrénich ozdob nelze se
nezminiti o rourkdch kelnatek (Dentalium), jeZ ve trech pripadech
a sice v hrobech ¢is. 19, 30 a 35 nalezeny byly (tab. XLI 20, XL 20)*
(op.cit., 733, tab. XLI: 20, XL: 20). O JK V. Schmidt uvadi: ,Jantar
v podobé kordlktt rizné velikosti, pak zdvéselk, oboji co soucdst
ozdoby nahrdelni, spolu s bronzem, objeven celkkem v 6 hrobech, totiz
v Cis. 20, 21, 27, 30, 43 a 54. Jantar utrpél dlouhgm leZenim v zemi
velice, tak Ze znacna ¢ast jednotlivych predmétt jiZ jen co drobty na-
lezena byla; zachované kusy zobrazeny na tab. XXXIX 11, XL 17,
XLI 17 (op.cit., 733, tab. XXXIX: 11, XL: 17, XLI: 17). JK jsou vy-
obrazeny i na tab. XXXIX: 3, 20 a XLI: 7, i kdyZ na né autor neod-
kazuje.

Udaj o vyskytu jantaru v 6 hrobech (20, 21, 27, 30, 43, 54) je
ponékud v rozporu s tim, co uvadi V. Schmidt vySe o spole¢ném
vyskytu bronz. a jantar. ozdob v nahrdelnicich celkem v 7 hrobech
(14, 18, 19, 21, 27, 30, 35). Nesedi celkové pocty ani ¢isla jednotli-
vych hrobti. V dalsim hodnoceni proto bereme v potaz jen uidaje
z odstavce vénovaného piimo jantaru (op.cit., 733). O vyskytu jan-
taru v 6 hrobech piSe V. Schmidt i v zavére¢né tivaze (op.cit., 736).

Z popisu v ¢lanku neni mozné ve vétsiné pripadt rozpoznat,
ktera vyobrazeni na tabulkach pfindleZeji jakému nalezu. To se
tyka i JK. Pfesné€ nejsou uvedeny ani jejich poc¢ty. Lze na né€ usu-
zovat pouze z po¢tu JK na vyobrazenich (tab. XXXIX: 3 — 3 ks,
XXXIX: 11 - 10 ks, XXXIX: 20 -4 ks, XL: 17 - 14 ks, XLI: 7 - 3 ks,
XLI: 17 - 5 ks). Vyobrazeno je 39 JK. Autor vSak pfimo uvadi, Ze
znacné mnozstvi jich bylo nalezeno znicenych a vyobrazeny jsou
jen ty, které se dochovaly celé (op.cit., 733).

Nalezy jsou uloZzeny v NM Praha pod i. €. 47759-47861 (NM
2010), a to vEetné nalezti jantaru pod 6 i. €., coZ opét odpovida
tomu, Ze ptivodné€ pochazely z 6 hrobu. Pouze ve 3 pripadech je
uvedeno ¢. hrobu, ze kterého pochazeji (20, 21 a 27), u dalsich je
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uvedeno, Ze ,hrob nelze presné urcit*, pochazeji vSak patrné z hrobt
¢. 30, 43 a 54. Jde o nasledujici soubory: ,étyfi jantarové kordlky:
tri valcovitého, jeden vrchlikovitého tvaru® (NM 2010, i. ¢. 47856;
shodné s Schmidt 1895b, tab. XXXIX: 20; Vokolek v tisku, tab. 16:
10), . tfi jantarové kordllky vdlcovitého tvaru, témér polovina nejvét-
Stho chybt* (NM 2010, i. ¢. 47857; shodné s Schmidt 1895b, tab.
XLI: 7; Vokolek v tisku, tab. 16: 18), ,ndhrdelnik sloZeny ze dvou
velkych a dvandcti mensich vice méné vdlcovitych jantarovych ko-
ralkctt*, vSechny jsou i vyobrazeny (NM 2010, i. ¢. 47858; shodné
s Schmidt 1895b, tab. XL: 17; Vokolek v tisku, tab. 15: 15).

Hrob 20

Hrob. jama hl. 0,5-1 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: JK (op.cit.,
733), v inv. knize NM Praha jsou z hrobu ¢. 20 uloZeny 4 ,soudec-
kovité jantarové perly z nahrdelniku”, @ 10-12 mm a sile 9 mm (NM
2010, i. ¢. 47776; Vokolelk v tisku, kat. Diinov, 20/2, tab. 12: 8-9).
Dalsi nalezy: 1 nad., 1 kam. mlat, 2 zau$. (Schmidt 1895b, 732;
NM 2010; Vokolelk v tisku, tab. 12: 10-11).

Hrob 21

Hrob. jama hl. 1-1,5 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: JK v kom-
binaci se spiralkami nebo trubi¢kami (op.cit., 732, 733), v NM
Praha je dochovan ,ndhrdelnik z jedendcti jantarovych perel kulovi-
teho, diskovitého i kuzelovitého tvaru* (NM 2010, i. ¢. 47779), @ 9—
15 mm (Vokolek v tisku, kat. Diinov, 21/3, tab. 12: 12). Dalsi na-
lezy: 1 nad., 3 drat. spiral. naramky, 1 sidlo, 1 tinét. jehlice (Schmidt
1895b, 731; NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 12: 13-15).

Hrob 27

Hrob. jama hl. 1-1,5 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: JK v kom-
binaci se spiralkami nebo trubi¢kami (op.cit., 732, 733), v NM
Praha (NM 2010, i. ¢. 47788) . jantarové perly z ndhrdelniku: sou-
deckovitad, tercovita. Treti, velka hranolovitd, je provrtana horizon-
talné podélné a svisle od horni plochy az do horizontdlniho vyvrtu®,
tedy do tvaru T, o rozmérech 15 x 15 x 13 mm (shodné s Schmidt
1895b, tab. XXXIX: 3; Vokolek v tisku, kat. Dfinov, 27/3-5, tab.
13: 3-4). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 zaus., 1 cyper. jehl. (NM 2010;
Schmidt 1895b, 732, tab. XXXIX: 1; Vokolek v tisku, tab. 13: 1-2).
Hrob 30

Hrob. jama hl. 1,5-2 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: JK v kom-
binaci se spiralkami nebo trubi¢kami (op.cit., 732, 733). Soucasti
nahrdelniku byla i rourka (rourky) kelnatky (op.cit., 733). Dal§i na-
lezy: 1 zlata zaus., polovina ruéniho mlyna (op.cit., 724; NM 2010;
Vokolek v tisku, tab. 13: 13).

Hrob 43

Hrob. jama hl. 0,5 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: Jantar. korale
(op.cit., 733). Dals§i nalezy: 1 nad., 2 zaus., 1 unét. jehl. (op.cit.,
732; NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 13: 18-19).

Hrob 54

Hrob. jama hluboka 1-1,5 m (Schmidt 1895b, 723). Jantar: Jantar.
korale (op.cit., 733). Dal$i nalezy: 2 zaus., 1 tnét. jehl. (op.cit., 732;
Vokolek v tisku, kat. Dfinov, 53-54, tab. 14: 7-11).

11.-13. Holubice 1-3 (PZ)

Holubicka pohrebisté I, II a III (zde Holubice 1-3) byla objevena pri
orbé parnim pluhem na poli €. parc. 93 v r. 1892 (Schmidt 1893b,
113, planek na str. 115-116; Pleinerova 1959, 382-384, obr. 173).
V kompletné prokopané skupiné I. bylo odkryto 14 hrobu, ve sku-
piné II., prozkoumané z vétsi ¢asti, bylo nalezeno 11 hrobti, v ¢as-
tecné odkryté skupiné III. pak 3 hroby kostrové a 1 Zarovy, celkem
tedy 29 kostr. a 1 Zarovy hrob (Schmidt 1893b, 116). Zakladni
udaje o rozmérech a konstrukcich hrobti i kostrach obsahuje tab.
na str. 119-120, zakladni tidaje o druzich a po¢tech milodarti tab.
na str. 121-122, detailni popisy nasleduji v textu (op.cit., 116-127).

Podle tabulky na str. 121-122 pochazeji JK ze tfi hrobti (€. 12,
13 a jednoho ze skupiny hrobu ¢. 1-4) ve skupiné I., péti hrobu (€.
2, 3,5, 9a 11) ve skupiné II. a jednoho hrobu (€. 2) ve skupiné III.
Ze zminénych 9 hrobti pochazi celkem 41 JK (op.cit.), ,40 kusti
z nich je kulatych rtizné velikosti a pouze jeden splostély v podobé
Inoflikcu, tendi kku okraji, silnéjsi uprostied (op.cit., 125). ,Sperku to-
hoto upotrebeno k ozdobé hrdla i rulcou” (op.cit., 125). Ze dvou hrobti
ve skupiné II. pochazeji celkem 3 zlaté naus., v hrobé 3 ve II. sku-
piné byla soucasti nahrdelniku z JK i schranka kelnatky (op.cit.,
tab. str. 121-122).
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Vyobrazeni na tab. IX a X nejsou provazana s textem a proto
neni vZdy mozné urcit, ktery vyobrazeny predmét nalezi jakému
hrobovému inventafi. To se tyka i JK (op.cit., tab. IX: 11, X: 4, 5,
15, 16, 17, 20, 21). Nalezy uloZeny v NM Praha pod i. ¢. 13927-
13987 (NM 2010).

11. Holubice 1 (PZ)

Hrob 1-4

Hroby vesmés obloZené i zavalené kameny prokopali na podzim 1892
bratfi Hellerové (Schmidt 1893b, 127). Jantar: ,Dva kordlly jantarové
kulaté, velikosti prostredniho orechu, jeden cely, druhy s polovice ucho-
vany" (op.cit., 128; NM 2010, i. ¢. 13931-13932; Vokolek v tisku, tab.
17: 5-6). Dalsi nélezy: Z hrobt1 1-4 predali nalezci dale bez blizsich
podrobnosti 1 nad., 2 tinét. jehl., 1 jehl. s kulovitou, Sikmo provrta-
nou hlavici, 1 jehl. s roztepanou a oboustranné vertikalné svinutou
hlavici, 1 spiral. naram. a 1 drat. naram. (Schmidt 1893b, 127; Volo-
lekc v tisku, tab. 17: 1-4, 7-8).

Hrob 12

Jeden z nejhlubs8ich hrobu byl ,vyplnén tésné rovnanym, u stén
Iolmo postavengm kamenim, celé dno hrobové bylo plochymi ka-
meny dlazdéno* (Schmidt 1893b, 129). Jantar: ,Kordlkt jantaro-
vych nalezeno mimo zlomiy 15, jeZ podivnym zptisobem rozhdzeny
byly na kostre po celém hrobé" (op.cit., 134). V NM Praha je uloZeno
22 JK (NM 2010, i. €. 13943; Vokolek v tisku, tab. 17: 14). Dalsi nalezy:
1 nad., 1 anét. jehl., 2 zaus., 1 krouzek (prsten?) u pasu (Schmidt
1893b, 130; Vokolek v tisku, tab. 17: 15-17).

Hrob 13 (?)

Nejhlubsi a nejdelsi hrob ve skupiné, kam. dprava jako u hrobu
¢. 12 (Schmidt 1893b, 130). Jantar: Na tab. na str. 121-122 uvadi
autor u tohoto hrobu 5 kulatych JK. V popisu hrobu na str. 130
v8ak o nich neni ani zminky. Vzhledem k tomu, Ze v celkovych poc¢-
tech s nimi autor po¢itd, priklanim se k tomu, Ze nejde o preklep,
ale Ze v hrobu JK puvodné skute¢né byly nalezeny (op.cit.,, 121-
122, 125, 130). Ve sbirkach NM Praha ale JK z tohoto hrobu iden-
tifikovany nebyly. Dal$i nalezy: 2 ty¢ink. naram., 1 nad., 1 valoun
(op.cit., 130; Vokolelk v tisku, tab. 17: 18-20).

12. Holubice 2 (PZ)

Hrob 2

Hrob , byl cely obloZen plotnami bridlovymi, zasypan prsti, vrch za-
valen kameny buliZznilovymi* (Schmidt 1893b, 131). Jantar: ,a ko-
necné jiz ve vyhozené vyplni hrobové jantarovy kordlek, splostély
v podobé knofliku s dirkou uprostied*, @ 23 mm a sile 5 mm (op.cit.,
131; NM 2010, i. ¢. 13958; Vokolek v tisku, tab. 18: 12). @ JK je
24 mm, sila 5 mm. Dal$i nalezy: 1 lity naram., 1 tnét. jehl. (op.cit.,
tab. 18: 10-11).

Hrob 3

Hrob 2 m dlouhy, stény obloZeny vapenatym piskovcem, vrch hrobu
kryl zaval z buliznikovych kamenti (Schmidt 1893b, 131). Jantar:
LPod krikkem kostry pracné vykrdjeli jsme mimo zlomky 10 celych
Icordlktt jantarovych® (op.cit., 132). V NM Praha doch. 13 JKs @ 7-
12 mm (NM 2010, i. ¢. 13960; Vokolek v tisku, tab. 18: 14). Dalsi na-
lezy: 2 naram. z dratu, ,mezi ndramiky vyskytla se vdpenita rourka
kelnatky a zlomlky dvou krouzkti tenkych, bronzovych snad prstenit*
(op.cit., tab. 18: 13, 15-17).

Hrob 5

Hrob s kam. obloZenim podél stén, ¢astecnym dlazdénim dna
a kam. zavalem, na dné kostra asi sedmiletého ditéte (Schmidt
1893b, 132). Jantar: ,Pod kricem 2 kordlky jantarové” (op.cit., 132;
NM 2010, i. €. 13963-13964; Vokolek v tisku, tab. 19: 2-3). Dalsi
nalezy: 1 naram. ze silnéjsiho dratu, 1 nad. (op.cit., tab. 19: 1, 4).
Hrob 9

Cely hrob vyplnén mensimi kameny, kostra silné zetlela (Schmidt
1893b, 133). Jantar: ,dva jantarové kordlky, jeZ leZely na prsou ..."
(op.cit., 133), ve sbirkach NM Praha vSak nebyly identifikovany.
Dalsi nalezy: 2 jehl. s roztep. a oboustranné vertikalné svinutou
hlavici, 2 zlaté zaus., 1 nad., 1 valounek (op.cit., 133; Vokolek
v tisku, tab. 19: 7-10).

Hrob 11
Duikladné upraveny, s kam. dlazbou, kostra nedochovana (Schmidt
1893b, 133). Jantar: ,0 néco vyse (neZ nadobka, leZici ve stfedu
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hrobu - pozn. autora) mimo zlomicy 3 celé kordlky jantarové" (op.cit.,
134). Dalsi nalezy: 1 nad. (op.cit., 134).

13. Holubice 3 (PZ)

Hrob 2

Hrob ,vyplnén cely narovnangm kamenem®* a obsahoval pohieb
starsi osoby (Schmidt 1893b, 134). Jantar: ,uprostied hrobu aZ pod
Iostrou 1 kordlelk jantarovy, kulaty" (op.cit., 134). Dalsi nalezy: 1 dy-
ka na prsou, 2 jehl. s roztep. a oboustranné vertikalné svinutou
hlavici (op.cit., 134, tab. IX: 18; Vokolek v tisku, tab. 19: 22-24).

14. Horni Pfim (HK)

V Hornim Pfimu (v r. 1911 uvadény jako Horni Prin) bylo ., pohre-
biste skrclat* s milodary nalezejicimi vesmeés klasické UK objeveno
+za myslivnou na pokraji lesa ¢is. parc. 85, nazgvaného «Na Valech»
(Domecka 1911, 464; tab. XXI: 23-25). V1. 1907-1911 tu bylo pri
ruznych prileZitostech naruseno vétsi mnozstvi hrobt, mj. i s na-
lezy sklenénych koralu (op.cit., 464-465; tab. XX: 17-19).

Hrob 2/1909

Pod prostrednim z dochovanych valdi, patrné jednoho z poztistatkti
stfedovékého hradku (Ctverdk et al. 2003, 84), byly v dubnu 1911
prokopany 2 hroby, leZici v hloubce 190 cm. V obou hrobech byly
nalezeny skréené kostry lezici na pr. boku, hlavami k S (Domecka
1911, 465). Jantar: Autor uvadi a vyobrazuje 3 JK nalezené na
prsou pohibeného (op.cit., 465, tab. XXI: 23-25). Dal$i nalezy:
4 nad. klas. UK, celkem 7 naus. (jedna pri pravé a Sest pri levé
strané hlavy), na prsou jehl. s hlav. sto¢. v o¢ko, 1 krouzek (op.cit.,
465, tab. XXI: 1-2, 7-8, 28, 30-32).

15. Horoméfice (PZ)

Zachranny archeolog. vyzkum na plochach budoucich komunikaci
v komer¢ni zén€ probéhl r. 2003. Krom jiného se podafilo prozkou-
mat skupinku 5 hrobu klasické UK (¢. 13, 15, 20, 21, 22), v hro-
bech 13, 15 a 21 nalezeno nejméné 23 JK (Ridky — Sulovd 2004).
Analyza jantaru ze vSech 3 hrobt (po jednom vzorku) potvrdila je-
jich baltsky puvod (op.cit., 7; sine autor 2004, 23-24).

Hrob obj. 13

Hrob. jama tvaru pravidelného obdélniku 175 x 112 cm s rovnym
dnem v hl. 15 cm. Orientace JV-SZ. Pri dné kameny (buliZnik)
podél J casti delsich stén hr. jamy. Vypln hnéd4, hlinitd. Kostra
Spatné dochovana — pouze ¢ast kosti hornich koncetin, lebky
a zuby (Ridky — Sulova 2004, 3; obr. 20). Dospélé individuum
starsi 30 let (Dobisikovd 2004, 22). Jantar: Poztistatek nahrdelniku
z JK v oblasti lebky. Pfesny pocet JK neuveden, na kresebné do-
kumentaci je patrno 4-5 kusu (Ridky — Sulova 2004, 3; obr. 20).
Dalsi nalezy: 1 nad., zl. jehl., 2 zaus. (op.cit., obr. 1: 1; 11: 1, 8).

Hrob obj. 15

Ovalna hrob. jama 165 x 120 cm s rovnym dnem v hl. 32 cm. Ori-
entace JZ-SV. Kam. konstrukce z buliZznikovych kament do veli-
kosti 60 cm, usporadanych podél stén hr. jamy — patrné obklopo-
vala schranku. Z kostry, uloZené ve skréené poloze na pr. boku,
dochovéany kosti dolnich kongetin, lebky a zuby (Ridky — Sulova
2004, 4, obr. 22). Dospélé individuum mladsi 35 let (Dobisikova
2004, 22). Jantar: V oblasti lebky nalezen 1 JK (Ridky — Sulova
2004, 4, obr. 22). Dalsi nalezy: 1 nad. (op.cit., obr. 1: 2), 1 jehl.
s roztep. a horizontalné svinutou hlavici, zI. jehly ¢i Sidla, 1 valoun
(op.cit., 4, obr. 1: 2; 11: 2, 12).

Hrob obj. 21

Ovalna hrob. jadma 150 x 110 cm s plochym dnem v hl. 83 cm.
Orientace JV-SZ. Naro¢na kam. konstrukce z buliZnikovych ka-
ment v¢é. dlazdéni dna plochymi kameny. Z kostry dochovany
zuby, ¢ast stehenni a pazni kosti. ZjiSt€éno mnoZstvi kament po-
uzitych na konstrukci hrobu — hmotnost se pohybovala kolem 4-5
tun (Ridly — Sulova 2004, 5-6, obr. 28). Dité starsi 5 let (Dobisi-
lova 2004, 23). Jantar: V oblasti hlavy nalezeny zbytky nahrdel-
niku z JK; pocet neuveden, na jedné z fotografii je patrnych nej-
méné 17 ks (Ridky — Sulovd 2004, 6, foto na titulni strané zpravy).
Dalsi nalezy: 1 nad., 2 unét. jehl., 1 ty€ink. ndram., 2 zaus., va-
loun a zl. jehly/$idla (op.cit., 6, obr. 1: 3; 11: 3-5, 9).

16. Hofinéves (HK)

J od obce, na strani zvané Tumelplatz, bylo r. 1882 pfi dobyvani
Stérku objeveno slezské popelnicové pohrebisté, které bylo na-
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sledné zkouméno dvornim muzeem ve Vidni. , V blizkosti mista to-
hoto po pravé strané silnice vedouci z Horinévsi do SendraZic doby-
van bylr. 1913 a 1914 sterk na pozemicu Jana Prostrednika (C. kat.
349) ze SendrazZic. Pri tom délnilc Boh. Homolka, ktery tu pracoval,
odkryl v dobé od kvétna do srpna ¢etné nadoby. Méstslé historické
museum ziskalo od ného 35 nddob celych a poskozenych a néco
streptt a mimo to sedm celych a sedm kouskti jantarovych kordli,
nausnici z drdtu svinutou s konci preloZzenymi, kus ndusnice z trech
dratil, a zlomelk ndusnice z jednoduchého drdtu, vesmés z bronzu
(Tab. V, ¢. 1-25, tab. VI, ¢. 11-20, 22, 23). Dle vypovédi délnilka od-
nesl si V. Pultr; fidict ucitel v SendraZicich, z Prostiednilcova Sustrov-
nilcu nékteré nadoby a jantarovy koral‘ (Domecka 1932, 51). JK (cel-
kem 7 ks) jsou v Domeckové ¢lanku také vyobrazeny (op.cit., tab.
V: 17), stejné jako miniaturni nadobky a tinétické kofliky.

17. Hostivice (PZ)

Vyzkum uzaviené skupiny 11 hrobti (se 17 jedinci) a nékolika osa-
mocené leZicich hrobt1 v lokalité Hostivice - Palouky, na mirném
svahu sklonéném k J k Litovickému potoku probé&hl v 1. 2001-2002
(Pleinerova 2009, 197, obr. 1; 2). Nalezy z jantaru byly zjiStény
pouze v osamocené leZicim hrobé ¢. 1313, autorka je vSak nevyob-
razuje (podobné jako dokumentaci hrobu ¢i jeho polohu na planu
lokality — op.cit., obr. 2) a neuvadi ani jejich pocet a umisténi
v hrob. jamé. Odkryté hroby naleZely mlad$imu obdobi UK (op.cit.,
205).

Hrob 1313

Autorka uvadi, Ze se jednalo pouze o zbytek dna hrobové jamy v hl.
3-5 cm pod trovni skryvky, z kostry byly nalezeny jen zuby patfici
podle antropologického urceni ditéti ve stari 6 let (inf. I; Pleinerova
2009, 204). Jantar: Ve zbytku hrob. jamy (misto neuvedeno) byly
nalezeny rozpadlé JK (pocet neuveden; op.cit., 204). Dalsi nalezy:
ZI1. br. plisku (op.cit., 204).

18. Hrusov (MB)

9 tunétickych hrobti (celkovy plan sond neni publikovan) bylo pro-
zkoumano patrné J. Ratajem (autor vyzkumu neuveden) pred
r. 1958 (rok vyzkumu neuveden) na k.ti. obce HruSov (okr. Mlada
Boleslav). JK pochazeji z hrobu €. 2 (Rataj 1958, 306; Chochol 1958).

Hrob 2

Hrob ca 200 x 100 cm zavalen kameny, pohlavi neurcitelné, vék
neuveden (Rataj 1958, 306). Jantar: ,U pdnve jantarovy provrtany
Icordl ... Krk zdobil ndhrdelnik z bronzovych spirdlek a jantarovych
Icordllctt (op.cit., 306), pocet neuveden. Dalsi nalezy: 1 zaus., u panve
¢ast naramku z dvojité spirdly (op.cit., 306).

19. Chotébudice (dnes ¢ast obce Krasny Dvr, LN)

Uzavienou skupinu 10 mladounétickych hrobti prozkoumal v r. 1974
I. Rada z mostecké expozitury AU CSAV. JK pochazeji ze dvou hrobu
(¢. 6 a 33A; Rada 1981, 621, 631).

Hrob 6

Hr. jama 200 x 130 cm, hl. 55 cm, dochovana kam. konstrukce,
pohieb urcen jako Zensky (Rada 1981, 624, 631, obr. 3). Jantar:
2 JK (vngjsi @ 7 a 11 mm) a zlomKky jantar. krouzku (rekonstru-
ovany vnéjsi @ 12 mm; op.cit., 624, 626, obr. 4: 7, 8) nalezeny na
prsou pohibeného (op.cit., 624). Dal§i nalezy: 2 ty¢ink. naram.,
1 anét. jehl., u pasu 6 br. perel (dvé z nich spojeny), 1 nad., zl.
zaus. (op.cit., 624, 626, obr. 4: 1, 3-4, 9-10).

Hrob 33A

Hr. jama 180 x 100 cm, pohieb Zeny v hl. 40 cm (Rada 1981, 628,
631, obr. 2). Jantar: Na prsou jehlice a ,obdélny provrtany jantar.
zavések (desticka) se zaoblengmi rohy a rozméry 35 x 25 x 9 mny
@ vrtani 4 mm* (op.cit., 628, obr. 5: 8), ,bronzové soucdsti nahrdel-
niku leZely na prsou a pri spodni ¢dsti trupu® (op.cit., 628). Dalsi
nalezy: 1 nad., 1 jehl. se zdob. krékem a krouzkovou hlavici, 1 zaus.,
dalsi soucasti nahrdelniku: a) fragmenty trubicek svinutych z ten-
kého plechu, b) fragmenty drat. spirdlek, 3 fragmenty spirdlek
z roztepaného dratu, spiralka z dvojitého kruh. dratu (op.cit., 628,
obr. 5: 1, 4-7, 9, 12, 16). Pozn.: Patrné nejde u vSech uvedenych
ozdob o soucasti nahrdelniku, ale i naramkut (?) nebo nasivky
u pasu - revize pfesné polohy fragmentu v hr. jadmé neni na zakladé
publikované dokumentace mozna.
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20. Chrudim (CR)

Unétické pohiebisté bylo ¢asteéné odkryto v arealu tzv. vojenského
depa, pri Pardubické ul., na parc. ¢. 853/2 v r. 1952 (zachranny
vyzkum J. Rataje). Celkem se podarilo prozkoumat 6 kostr. hrobt
skréencu (Rataj 1952; Frolik 1981, 8, 19, obr. 9: 6, 10: 6, foto 1;
Frolilc — Sigl 1998, 15, obr. 12).

Hrob 3

Skréenec na pravém boku, hlavou k J, kosti poni¢eny, antropol.
urceni nemozné (Rataj 1952; Frolilkk — Sigl 1998, 15, obr. 12). Jan-
tar: ,V partii krént® ndhrdelnik s 32/33 JK vesmés okrouhlého
tvaru s @ 5,8-10 mm a @ otvoru 1 mm, ,nejuétsi kordle leZely nej-
ddle od kostry” (Rataj 1952, foto, kresba; Frolik 1981, foto 1; Frolik
— Sigl 1998, 19: A 360, obr. 12). Podle sdéleni A. BeneSe (¢j.
398/72 in Rataj 1952) analyzoval C. W. Beck celkem 7 spekter
(2457-2463) z hrobu ¢. 3 (chybné uveden jako 4/1953) a jejich
puvod uréil jako baltsky. Dal$i nadlezy: 1 unét. jehl., 1 spiral. na-
ramek, lopatka jelena (Rataj 1952, foto; Frolilkk 1981, 19: A 359,
361, obr. 9: 6; 10: 6). Pozn.: Pfi rozplavovani bylo zjiSténo, Ze
kostra meéla na levé ruce 2 zavity spiral. naramku, na pravé ruce 3
jeho zavity — byla tedy patrné spoutéana (Rataj 1952).

21. Jenistiv Ujezd 1 (dnes zanikla, TP)

Vyzkum J. BenesSe (1993) na k.d. JeniSuv Ujezd, na levém biehu
Lomského potoka, v poloze ,Jenistw Ujezd - jih*, na ppé. 519 a 532
(Cech 1995, 135, 143, 144, obr. 1, 2, 4: 1, tab. 1). Celkem zjisténo
18 hrobti z raznych fazi UK. Nejstarsi hroby 37, 39 a 40 naleZely
fazi Ia-Ib I. Pleinerové, tedy protounétickému stupni V. Mouchy,
fazi Il pak podle autora zastupovaly hroby 22 a 23. ,Prekvapivy byl
ndlez pohrebisté ze III faze UK, které svou bohatosti nemd v novodobé
archeologii v povodi Biliny obdoby*“ (Cech 1995, 143-144). Jantar.
predmeéty pochazeji ze 3 hrobu (2/93, 14/93 a 15/93). Z regionu
Pobéli uvadi autor dale ,4 nalezisté s vyskytem predméti zlatych
a na nékterych lokalitdch jsou hrobové ndlezy bronzti doprovdzeny
Jantarem” (op.cit., 146).

Hrob 2/93

Hrob byl ¢astec¢né poSkozen, dochovana jen SZ ¢tvrtina, dochovana
hloubka hr. jamy jen 5 cm, na dné nékolik kamenti, kosti zemre-
1ého ,zcela ztravené* (Cech 1995, 137). Jantar: 4 JK, ,Dva janta-
rové kordly (jeden rozdrcen) na trovni skrgvky v pravdépodobném
misté hlavy (tab. I.: 2/93.8), dalsi dva zachyceny pri preparaci hrobu
v témZe misté 8 cm nade dnem (tab. I.: 2/93.6 a 7)* (op.cit., 137).
Dalsi nalezy: 1 klickovita zaus. ze zlatého dratu, 4 lité oteviené ty-
¢ink. naram. (op.cit., tab. I: 2/93.1-5).

Hrob 14/93

Hr. jama 240 x 140 cm, kolem hlavy shluk kamenu, skelet docho-
van, dno v hl. ca 20 cm (Cech 1995, 139). Pohi'eb muze ve stafi
adultus (op.cit., tab. 1). Jantar: 6 JK, ,Na pravém rameni dva jan-
tarové kordle (tab. III.: 14/93.4 a 7), dva (jeden zni¢en) v dlani levé
ruky (tab. III.: 14/93.5), jeden mezi pdnvemi a Z delsi sténou hrobu
(tab. III.: 14/93.6). Zlomek jantarového kordlu vtlacen do dna pii
levém rameni (tab. III.: 14/93.8)* (op.cit., 139-140). Dalsi nalezy:
2 unét. jehl., 1 hrotita sekyra — tzv. Stabdolch (podle autora)
uloZena u nohou (op.cit., tab. III: 14/93. 1-3), u kolen stfep ze
silnosténné nadoby.

Hrob 15/93

Jama 190 x 120 cm, koncentrace kamenti pfi Z delsi sténé, pfi
V a S sténé kamenti méng, v J jen jeden (Cech 1995, 140). Pohfeb
muZe (?) ve stafi adultus (op.cit., tab. 1). Jantar: 2 JK, ,Tésné u tyjla
lebky jantarovy kordl, dalsi pod kamenem za zady skeletu (tab. II.:
15/93.1 a 2)* (op.cit., 140). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (op.cit., tab.
I, 15/93.3).

22. Jenisiv Ujezd 2 (dnes zanikla, TP)

Vedle pohrebisté Jenisuv Ujezd 1, v poloze ,Jenistw Ujezd - jih®,
uvadi P. Cech (1995, 143, obr. 4: 2, s dalsi lit.) také 2 starsi hrobové
nalezy z prazkumuti Antona Pobela v Hoffmanové piskovné na pp¢.
661/62 v 1. 1904 (,dva hroby s kamennym zdavalem, v jednom jan-
tarovy kordl — A. Pobel, Bericht 6. 12. 1904") a 1906 (jantarovy koral
a klasicka bronzovd jehlice — A. Pobel, Bericht 18. 9. 1906"). Jantar.
predméty obsahovaly 2 z hrobti. Autor také upozornuje na skutec-
nost, Ze zminéné nalezy, a jesté nékteré dalsi z blizkého okoli, na-
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lezeji L III. fazi unétické kultury, ktera neni v severozapadnich Ce-
chdch pravé hojné zastoupena*“ (op.cit., 143).

Hrob 1904. Hrob s kam. zavalem obsahoval 1 JK (Cech 1995, 143;
Pobel 1904).

Hrob 1906. Hrob obsahoval 1 JK (Cech 1995, 143; Pobel 1906).

23. Kamyk 2 (dnes soucast obce Velké Pilepy, PZ)

Jako prvni zmifiuje r. 1898 J. Felcman pohrebi$té objevené jiz
pred nékolika lety” na zahrad€ majitele mlyna p. B. RySanka v Ka-
myku. Ten uhodil pfi zakladani blizké zahrady na nékolik skrce-
nych koster v hrobech obloZenych kamenem, u kterych nalezl ke-
ramické nadoby. Celkovy pocet hrobti se neuvadi. Pri ohledani
sousedniho pole J. Felecman dalsi hroby nenalezl, mohly vSak leZet
pod budovami obytného staveni ¢i mlyna. Bronzové ani jiné (jan-
tar.) prfedméty nalezeny nebyly — podle vyobrazenych nadob Slo
spiSe o nekropoli starsi faze inétické kultury (Felcman 1898b, 27—
28, obr. s. 25-26). Nalezy jsou v inv. NM Praha (NM 2010) uvedeny
pod lokalitou ,Kamyk (u Prahy) pole p. Rysanka“, a ,zahrada p. Ry-
Sanka“ (srv.i¢j. 7113/47 a 7116/47 ARU Praha). Toto pohrebisté
oznacuji jako Kamyk 1 (srv. Volkolek v tisku, kat. Kamyk, A).

Dodnes jedno z nejvétsich odkrytych tnétickych pohiebist v Ce-
chach (Kamyk 2) prozkoumal a nasledné i publikoval V. Schmidt
(1899b, 551-562, obr. 2; Bartelheim 1998, 260, ¢. 239; srv. i ¢j.
7113/47 ARU Praha). Pouze sumarni publikace vsak, bohuZel, po-
strada nejen celkovy plan, ale i popisy jednotlivych hrobt a ze-
jména jejich inventaru, které jiZ nelze rekonstruovat. Pohiebisté
bylo objeveno na svahu proti obcim Kamyk a Velké Prilepy, ,na poli
zvaném «pod hajnict, oznaceném v katastr. mapé parcelnim ¢islem
103 ... jezZ dotygka se na vychodni strané hluboké, nyni jiz neuzivané
polni cesty ... Uvedené pole ¢. p. 103. rozkldadd se na tahlé paté
vrchu Celictho obci V. Prileptim ... Prokopali jsme diikladné plochu 60
kroki zdéli a 50 krokt Sife, pii cemZ ohjeveno bylo cellkkem 99 hrobti,
z nichZ bylo 7 jiz pred lety nékym jingm rozkopdno” (Schmidt 1899b,
551-552; srv. Vokolek v tisku, kat. Kamyk, B). Celkovy pocet hrobti
na pohiebisti Schmidt odhadl na asi 150 (Schmidt 1899b, 552). Za
zminku stoji 2 pohtby déti v nadobach - pithoi (op.cit., 555). Milo-
dary byly nalezeny v 57 hrobech (ca 58 %), ve 35 (ca 35 %) pak
zcela chybély (op.cit., 556).

Co se nalezut z jantaru tyce, autor uvadi (op.cit., 561, obr. 2: 9,
20): ,Jantar zastoupen je hojnéji a sice v osmi hrobech vzdy jako
ozdoba krku a to bud v podobé kordlktt kulatych nebo i podlouhlych
(obr: €. 20), nebo v podobé hmotnych zdavések, jalé vidéti na ndhr-
delnilcu (obr. ¢. 9)*. Dale stoji za to uvést br. dlato, br. sekyru, fadu
jehlic, naramku, 1 zlatou nausnici, kelnatku jako souc¢ast jednoho
z ndhrdelnikt a také ,ndahrdelnik ze skoidpelk hlemyzdich® (op.cit.,
559-561, obr. 2: 1-3, 5, 7-8, 10-12, 14, 19). Z vySe zminénych 7
jiz dfive rozkopanych hrobti byly nékteré nalezy doneseny délniky
.p. Tfed. Felcmanovi ku prodeji: bronzovad dyka, bronzovy ndramel,
Jjantarové a bronzouvé perle a 5 jehlic* (op.cit., 556).

V el. inventarni knize NM Praha (NM 2010) jsou evidovany na-
lezy z tohoto pohiebisté ¢asto i s ¢isly prislusnych hrobu (a s od-
kazem na ¢lanek V. Schmidta; Schmidt 1899b), takZe je mozZné se
v fad€ pripadti pokusit o rekonstrukci hrobovych celktl. Poslednim
¢. hrobu, ze kterého jsou evidovany nalezy, je 95 (i. ¢. 11496). Co
se jantaru tyce, podafily se identifikovat nasledujici nalezy/celky:
Hrob 31
Jantar: V NM Praha dochovan nahrdelnik z 18/19 soudkovitych
JK, @ 7-11 mm (NM 2010, i. ¢. 11562; Vokolek v tisku, tab. 23: 11).

Hrob 34

Jantar: Patrné nahrdelnik z nékolika JK a spirdlek, dochovany jen
2 koralky a 1 spiralka. 1 vétsi, zplostély JK, @ 13 mm (NM 2010,
i. ¢. 11585; Vokolek v tisku, tab. 22: 15), 1 mensi soudkovity JK,
@ 10 mm (NM 2010, i. €. 11586; Vokolek v tisku, tab. 22: 16). Dalsi
nalezy: 1 zaus., 1 spir. (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 22: 14, 17).
Hrob 45

Jantar: Doch. 1 rourkovity JK, podélné provrtany, dochov. d. 19,
@9 mm (NM 2010, i. ¢. 11553; Vokolek v tisku, tab. 24: 10; Schmidt
1899b, 561, obr. 2: 20). Dalsi nalezy: 1 spir. (NM 2010, i. ¢. 11552;
Vokolek v tisku, tab. 24: 11).

Hrob 51
Jantar: Doch. 3 vétsi a 7 drobnych provrtanych JK, @ 7-13 mm
(NM 2010, i. €. 11527-11536; Vokolek v tisku, tab. 25: 2). Dalsi na-
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lezy: 3 zaus. , V. Vokolek uvadi dale 2 nadobky (NM 2010; Volkolelk
v tisku, kat. Kamyk, B, hr. 51/1, 3, tab. 25: 1, 3-6).

Hrob 52

Jantar: Doch. ndhrdelnik ze 6 spiralek a 4 JK, 3 z nich jsou plo-
ché, obdélné a 1 kulaty, zplostély (NM 2010, i. ¢. 11522; Vokolelk
v tisku, tab. 25: 8; Schmidt 1899b, 561, obr. 2: 9). Dalsi nalezy:
1 cyper. jehl., 2 drat. spirdl. naram. (NM 2010; Vokolek v tisku,
tab. 25: 7, 9-10).

Hrob é. ?

Podle V. Vokolka vyzkum J. Jiry patrné na stejné lokalité (parc.
103) - jde o 1 ze 7 na lokalité dfive prozkoumanych hrobt (Vokolek
v tisku, kat. Kamyk, F, hr. 1). Jantar: 4 celé a 16 zl. JK (NM 2010,
i. ¢. 11612-11615; Vokolek v tisku, tab. 27: 7-10, 12), 5 spir.,
2 plech. trub. (NM 2010, i. ¢. 11616-11623; Vokolek v tisku, tab.
27: 1-6, 11). Pozn.: V pozn. uvedeno ,Z kopdni p. Jiry — kostrové
hroby — PA XVIII, 551 —inv. ¢. 11612-11623 jsou z jednoho ncdhrdel-
niku* (NM 2010).

Pod lokalitou ,Kamyk (u Prahy)* je uveden pod i. ¢. 14520 jesté
1 maly, soudkovity jantar. koral s @ 7 mm s tidajem v poznamce
Lunét. Icostr. hrob* a uvedenym ptivodem ziskani ,vlastni vykop* (NM
2010), neni vSak zifejmé, zda ndalezi také k nékterému z hrobt na
pohrebisti ¢. 2

24. Kamyk 3 (dnes soucast obce Velké Pfilepy, PZ)

K nalezu pohrebisté J. Felecman uvadi: ,Na panskych pozemcich,
ndleZejicich alod. dvoru v Kamyku byvalého panstui Statenického,
Jjehoz majitellcou jest BedriSka baronka Dlouhoveska z Dlouhovsi,
bylo v roce 1904 uhozeno na poli oznaceném parcel. ¢islem 190/ 1
a majicim ndzev nad «synagogow, na nové hroby v této krajiné, jiz
vicekrdte objevené a prozlcoumané, s kkostrami skréengmi*. Nové od-
kryté pohrebisté ¢italo ,pouze 7 hrobti* (Felcman 1908a, 237), dva
z nich (€. 2 a 6) obsahovaly jantar. nalezy. Za pozornost stoji die-
véné konstrukcee zjisténé v nékterych hrobech (op.cit., 238) a také
inventar hrobu ¢. 5 — unét. jehl., dyka, dlato a zau$nice (op.cit.,
239, obr. 1).

Hrob 2

Hrob ca %2 m hluboky, s kam. dlazdénim dna; ,na této dlazbé bylo
narovndno diivi podél celého hrobu a v celé jeho $irce, stény hrobové
palk vyloZeny rovnéz kamenem a drevem, téZ i vrch byl prikryt dre-
vem..." Kostra naleZela dospélému jedinci (Felcman 1908a, 239).
Jantar: ... a pod krkem jeden velky jantarovy koral* (op.cit., 239).
Dalsi nalezy: 1 maly stiep pod hlavou (op.cit., 239).

Hrob 6

Kamenem (bez stop dieva) vyloZeny hrob obsahoval kostru dospé-
1ého jedince (Felcman 1908a, 240). Jantar: .V uvedené ndadobce
nalezeno jedno bronzové dugjité Sidlo, 45 mm dlouhé a jeden velky,
Jantarovy kordl* (op.cit., 240). V NM Praha neidentifikovan (Vokolelk
v tisku, kat. Kamyk, F, hr. 6/4). Dalsi nalezy: 1 nad. za hlavou, 1 tinét.
jehl. na prsou, 1 sidlo v nadobce (Felcman 1908a, 240, obr. 2: 3;
Vokolek v tisku, tab. 27: 31-33).

V inv. knize NM Praha se pod lokalitou Kamyk (u Prahy) ,pan-
skeé pole” pripadné ,panské pole, pp¢. 190/1* (NM 2010) pod na-
lezy z vyse uvedenych hrobti skryva i , %2 vétsiho, kulatého janta-
rového koralu provrtaného® (i. ¢. 11661; Vokolek v tisku, tab. 27:
16), ktery ma pochazet z hrobu ¢. 1, stejné jako 4 zI. jehlice (i. ¢.
11660), cast téze, dalsi jehlice (11662) a kousky dieva (11663—
11666). J. Felcman ale uvadi z hrobu €. 1 jen zminéné dvé jehlice
a vyslovné piSe, Ze ,dalSich artefaktit v tomto hrobé nebylo nale-
zeno" (Felcman 1908a, 238-239). Podle V. Vokolka se v pripadé
JKi. €. 11661 mutZe jednat o JK z hrobu €. 2 (Volkolek v tisku, kat.
Kamyk, F, hr. 1, 2).

Za soucast tohoto pohrebisté (Kamyk 3) povazuje M. Bartel-
heim (1998, 260, ¢. 241) i hroby odkryté pozdéji a publikované
J. Neustupnym (Neustupny 1933, 59-60, obr. 40, 41): ., Pfi orani
na Zeniskové poli v Kamyku (okres Praha) byly vyvaleny kameny
z unétickych hrobti, z nichZ byly 3 neporusené, 2 prokopalo Na-
rodni muzeum, 1 p. F. BlaZek. Pri sondovani piislo se i na hroby
nalezy uvedeny pod lokalitou ,Kamyk (u Prahy) pole p. Zeniska*
(NM 2010).
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Hrob 1

Popis: Hrob byl zavalen kameny, hl. 1 m, d. 150 cm, $. 90 cm,
kostra jen z¢asti dochovand, na dné velké kameny , pred oblicejem,
za zady a proti koleniim® (Neustupny 1933, 59). Jantar: ,na krku
byl ndhrdelnik z bronzovych spirdlek, plechovych trubicek a janta-
rovych kordalt* (op.cit., 59). Plechové trubi¢ky byly dvé (op.cit., 59,
obr. 40: 9-10), spiralek 7 (op.cit., 59, obr. 40: 2-8; NM 2010,
i. €. 43397-43405). ,Jantarovy kordl, plochy, obdélnikovy se zaoble-
nymi rohy, jest podélné prouvrtan. D. 34, §. 22, v. 7 mm. Druhy jan-
tarovy kordl jest rovnéZ plochy, obdélnilovy, piicné provrtany. D. 26,
$. 20, v. 4 mm (obr. 40, ¢. 16-17). Tri jantarové kordle jsou vejcité
protdhlé, podélné provrtané (d. 29, 25 a 19 mm) a jeden kordl jest
Iculovity, zplostély, provrtany. Pr. 11 mm (obr. 40, ¢. 11-14). Ze 7 ji-
nych jantarovych koraltl jsou jen zlomiy" (Neustupny 1933, 59, obr.
40: 11-14, 16-17). Neustupného popisy odpovidaji popistim a vy-
obrazenim v inv. knize NM (NM 2010), kde jsou JK z tohoto hrobu
uloZeny pod i. €. 43406-43412. Dalsi nélezy: 1 nad., 1 jehl. s krouzk.
hlavici, 1 sidélko (Neustupny 1933, 59, obr. 40: 1, 15; 41: 1).

25. Kanin (¢ast obce Opolany, NB)

Vyzkum 7 tnétickych hrobti v Kaniné (okr. Nymburk) v r. 1962
provedl L. Hrdlicka v rdmci vyzkumu slovanského pohrebisté
(Hrdlicka 1968, 511, obr. 1). Jantar. predméty pochézeji z jed-
noho hrobu (¢. 7).

Hrob 7/62

Hr. jama 219 x 130 x 61 (124) cm, v S poloviné ,spoc¢ivala na dné
témer uplné stravend kostra ditéte” (Hrdlicka 1968, 514, obr. 3: 2).
Jantar: Nahrdelnik z 12 JK (@ 6 mm) a 40 soudkovitych bronzo-
vych koralkt v oblasti krku (op.cit., obr. 4: 12). Dal$i nalezy:
1 unét. jehl., 1 krouzek, 2 nad. (op.cit., 514, obr. 4: 10-11, 13),
opukovy kamen.

26. Kolin (KO), Zalabi

F. Dvorak uvadi bez udani roku objevu, Ze ,,pfi pldnovitém odkopd-
vani hliny na kolinské «Vinici» (na Zalabi) priSlo se na 3 kostrové
hroby tinétické* (Dvordk 1927, 366). Hrob ¢. 2 obsahoval jantar.

Hrob 2

Hrob s d. 142, §. 92 a hl. 96 cm byl uloZen v prosté zemi. Byla
v ném uloZena , $patné zachovand skréena kostra (Z.), smérem J-S,
na pravém boku, oblicejem k V* (Dvordk 1927, 367). Jantar: Autor
uvadi: ,pod dolni Celisti nalezeny 3 ostre vyhranéné jantarové ko-
rale* (op.cit., 367, tab. XCIV: 32-34). O pripadném vrtani se autor
nezminuje. Dalsi nalezy: Pfed panvi miniaturni kulovita nadobka,
2 zau$. s @ 2 cm, na kazdém spanku jedna (nevyobrazeny), pod
hlavici levého humeru zlomek cyper. jehl. (op.cit., 367, tab. XCIV:
35, 38).

27. Korno (BE)

D. Stolz a V. Matou$ek uvadéji v kapitole o osidleni unétické kul-
tury na Berounsku mimo jiné, Ze ,ojedinélé soucdasti hrobovych
vybav byly zachranény ... predevsim v Korné, kde byla ziskdna bron-
zouvd jehlice v podobé kiiZe s krouzky na konci ramen, jehlice s roz-
Sifenou hlavict s ouskem, bronzovad dycka, Sidlo v kosténé rulkojeti,
nahrdelnik z jantarovych perel a spirdlovitych bronzovych rourel ¢t
krouzky z dvgjitého dratu”; z JK jsou vyobrazeny 2 celé a 4 vétsi
zlomky (Stolz — MatousSek 2006, 106, obr. 15 na str. 106). Nalezy
z hrobu u Korna nedaleko Berouna (s vyjimkou jantarovych)
struéné zminuje i J. Smolik (1891, 429), a to s odkazem na ¢asopis
Svétozor (Svétozor 1886, str. 685 a 687). Zde jsou z unétickych na-
lezti uvedeny (B. K-a. 1886, 687, obr. s. 685) a vyobrazeny vyse
zminéna jehlice (obr. s. 685: f), ¢epel dyky (obr. s. 685: k), jedna
z vice nalezenych spiralek (obr. s. 685: p), tnét. jehlice (obr. s. 685:
n), Sidlo s kosténou rukojeti (obr. s. 685: m) a jeden JK (obr. s. 685:
0). Podle textu Svétozoru predali nalezci pfedméty do NM (op.cit.,
687), kde jsou uloZeny pod inv. €. 11892 (st. i. €. 1796) 2 celé (& 9
a 6 mm) a poloviny 4 dalsich JK s @ 10 mm (NM 2010; Vokolelk
v tisku, kat. Korno, 5, tab. 29: 11).

28. Kostelec nad Labem (ME)

V NM Praha je uloZeno nékolik predméttr (nadoby, ¢epel dyky, zl.
drat. naramk, prsten, zaus., br. trubicky, br. sidlo, 3 unét. jehl.,
1 jehl. s roztepanou a vertikalné oboustranné svinutou hlavici), na-
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leZejicich klasické fazi UK a pochazejicich podle tidajt v inv. knize
(NM 2010) z nejméné 15 kostr. hrobt, z nichZ nejméné dva (¢. 1
a 2) mély byt nalezeny na zahradé€ p. Pekarka v Kostelci n. L.
K. Sklendr (1982, 131-132) uvadi, Ze tyto nalezy pochazeji z kostr.
hrobt1 objevenych r. 1904 ¢i dfive a do muzea se dostaly jako dar
p. O. Vyskotila a p. Pekarka. K. Sklenaf cituje i ¢j. 2446/49 a ARU
2675/41, kde jsou uvadéné nalezy vyobrazeny na fotografii, a to
v€. jantar. predméti.

Hrob 8

Jantar: , 1 plochy, okrouhly jantarovy terc¢ik o pruméru 30 mm
s 1 okrouhlym otvorem ve stiedu (priumér 4-5 mm) a_jednim ovdlnym
otvorem vedle (4x1 mm)*, disk ma silu 7 mm (NM 2010, i. ¢. 11756;
Volkeolel v tisku, kat. Kostelec nad Labem, 8/1, tab. 29: 27).

Hrob 14

Jantar: 1 cely JK (@ 9 mm) a 5 zl. JK s @ ca 8 mm (NM 2010,
i. 6. 11763-11767; Vokolek v tisku, kat. Kostelec nad Labem, 14/1,
tab. 30: 4-5).

29. Krnsko (MB)

V &j. ARU €. 167/22 se poprvé doéteme o nalezu na pozemku
p. Zéka, obchodnika v Hornim Krnsku. V &. ARU ¢. 354/22 se
k tomu uvadi, Ze §lo o hromadny hrob, poruSeny ¢astec¢né uz pred
prichodem zastupce ARU (nékteré predméty byly jiz vyjmuty — min.
1 nejzachovalejsi lebka a 1 nadobka uloZ. v muzeu v Ml. Boleslavi)
a dale se pise: , Ustav vykopal tam celkem 7 hrobti, obsahujicich skr-
¢ené kostry, které byly ¢dastecné nebo zcela obloZeny kameny. Pri
kostrach byly bronz. nausnice a jehla, jinda kosténd a jantarové ko-
rale neb zavésy. Nalezisté toto spadd do mladstho dilu periody uné-
ticicé”. Podle zjisténi mohutnych kam. desek pokracovalo pohte-
bisté patrné také na sousednich pozemcich. V ¢j. ARU ¢. 1876/49
je uvedeno, Ze keramika a bronzy z pole p. Zaka, kostr. hr. 1-8 se
nachazeji v NM pod €. 45355-409. Pod témito inv. ¢isly jsou v NM
Praha dodnes dochovany nalezy z hrobt1 prozkoumanych Statnim
archeologickym tstavem na poli p. Zaka v Krnsku (NM 2010). Pred-
meéty nalezeji vesmeés klasické fazi unétické kultury.

Hrob 1

Jantar: ,Trojthelnikovy jantarovy kordl pricné provrtany. Hrot
chybi. V=28 mm" (NM 2010, i. ¢. 45368), 2 zlomly plochych janta-
rovych korali, pri¢né provrtanych” (i. ¢. 45369-45370), ,prsténcovy
Jantarovy kordlek, poSkozeny. Pr. = 11 mm" (i. ¢. 45371). Dalsi nalezy:
1 nad. u hlavy, 1 nad. u nohou (i. ¢. 45356), 2 zaus., 7 spirdlek,
1 jehl. s roztepanou hlavici svinutou v o¢ko (NM 2010).

Hrob 3B

Jantar: ,Ndhrdelnik ze 16 jantarovych kordlktt s rozrusengm pour-
chem. Tvar soudkovity a prsténcovity. Pr. = 6-12 mm" (NM 2010,
i. €. 45381), ., drt z rozrusenych jantarovych koralkt* (i. €. 45382).
Dalsi nalezy: 1 klas. koflik, 1 banata nad. s vy¢nélkem pod okr.,
dobytéi lopatka (NM 2010).

30. Ledce (KL) (n&kdy uvadéno jako Risuty)

Neznamy autor ve zpravach a drobnostech v V. sesitu XIV. dilu Pa-
matek archeologickych uvadi, Ze u vsi Risut, v mistech ,na kop-
cich” zvanych byly odkryty 2 pohanské hroby. V prvém hrobé byla
v hloubce 1 m nalezena lidska lebka a u ni 4 nausnice ze zlatého
dratu, dale byl vykopan i zlomek dratu a ,jantarové korale, z nichZ
prostredni je nejuétsi, ostatni menst*, dale autor uvadi 2 unét. jehl.,
. $iroké bronzové naramiy na hndtech kostry navlecené“, nikde vsak
neni rozliSeno, jaké predméty byly vyzvednuty z jakého hrobu. Oba
hroby v8ak byly vylozeny ..piskovcovymi plackami* (sine autor 1888,
262-263).

Anonym (-z. 1888, 320-322) referuje o nalezech z pohrebisté,
které na svém poli ,,v katastru obce Ledce na panstvi Smecenském”
pri odklizeni kamenti objevil V. Zahradka z Risut. Poné&vadz ale
,hlavnim tcelem prace bylo odstraniti kameny, bylo mnoho véci
v hrobech objevenych hlavné s pocdtku pohozeno a ztraceno, tak Ze
Jen nepatrna ¢ast se zachovala“. Autor piSe o kam. konstrukcich
hrobti, $patné dochovanych kostrach a prinasi ,popis predmeétii
z pohrebisté zachovanych®: mimo jiné slo celkem o 6 (7) zlatych
predmétt, nausnic a prstenti, dlato, jehlice, naramky, nadoby
a také ,Ctyricet jeden koral jantarovy nejrizngjsi formy a velikosti
od ploskych kotoucktl s priimérem 5 mm. aZ do vdleckit neb splos-
télych kulicelk s priumérem 17 mm. Pourch vSech jest tiplné zvétraly,
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bledé Zluty; jadro md vsak posud jasny do ruda prechdzejici lesk,
misty aZ ohnivy“. VSechny nélezy (kromé jednoho zlatého prstenu
zakoupeného muzeem ve Slaném) byly uloZeny v zemském muzeu.

Nalezy z Ledcti, které se dostaly do sbirek Zemského muzea,
zminuje o rok pozdé&ji i J. Smolik a krom jiného uvadi (Smolik 1888,
315): ,Archaeologicky Sbor Musea kral. Ceského odbygval fadné
u Ledec nedaleko Slaného ... kde se uhodilo na celé kostry skréené
v hrobech kameny lemovanych ... Z uloZenych tam milodartt ziskalo
Museum ... 40 jantarovych koraltl riizné velikosti ... a ze zlata: 3 svitky
... a 3 prsteny”.

O nalezu dalsiho hrobu ,U Ledce v okresu Slanském (viz str.
320)" informuje opét anonym (sine autor 1889, 473). ,,Pri odkopd-
vant hliny na strani smérem ke Smecnu odkryli délnici letos opét po-
hansky hrob, v némz mimo uplné sprdchnively trup lidsky nalézaly
se rtizné nddoby hlinéné, bronzové ndstroje a ozdoby, jakoz i zlaté
prsteny. Z véci nalezenych podariilo se zvldsté v celosti zachovati dvé
vétsi nadoby hlinéné, zcela maly kaliSek hlinény bez ozdoby, péknou
vroublkovanou sponu bronzovou, nékolik delSich jehlic bronzovych
s tthledngm ouskem, jantarové ozdoby rtizné velikosti na povrchu
zcela zvétralé, maly niZ bronzovy a zvlasté dva uplné zachovalé
zlaté prsteny. Prsteny hadovité svinuté jsou stejného razu a tvaru
Jalého byly pred rokem v tychZ mistech anebo jesté diive u malé
Kuvice nalezené prsteny, jezZ chovqji se v méstském museu v Slaném.
Cely ndlez zalcoupen byl pro méstské museum v Slaném.” Z uvede-
ného nevyplyva, jde-li o stejné nalezisté, ani jedna-li se opét o hrob
unéticky (bronz. spona, bronz. ntiz?). Tento néalez vsak mimo jiné
cituje J. Smolik v publikaci pohiebisté ve Zvolenévsi, kdyZ piSe
(Smolilc 1891, 429): ,Hroby u Ledec bliz Slaného vyskytly se v ne-
znamém poctu. Dobyty byly z nich tfi nausnice ze zlatého plechu ...
Mimo to zde objeveny tii svitky z dvojndsobného zlatého drdatu, 41
Jantarovy kordl, bronzové dldatko a pét jehlic s tiSkem a Sestd s oclkem”,
dale 3 naramky, 2 nadoby a kam. klin ,,(Pam. XIV. 320. a 473)".

dJ. L. Pi¢ (1899, 197, tab. XIII: 4, 8) uvadi nélez pod lokalitou ,Ri-
suty-Ledec" a vyobrazuje krom jiného dva nahrdelniky ze 14 a 27
JK a odkazuje na informaci J. Smolika v Pamatkach XIV (Smolik
1888, 315).

V soupisu unétickych naleza ze Slanska, ze sbirek méstského
muzea ve Slaném, uvadi J. B6hm z tohoto pohfebisté nasledujici
nalezy (Béhm 1933, 63): ,Ze znamého tnétického pohiebisté (P.A.
X1V, 262) «a kopcich» pochdzeji dale popsané nalezy ... pohiebisté
se nalézda mezi obcemi Risuty a Ledce ... Zlaty prsten ... (podobd se
zcela prstentim ze Slaného, viz ddle) ... - 11 jantarovych kulovitych
kcoraltt riizné velikosti (tab. VII, ¢. 11). — Dvé zlaté draténé klickovité
nausnice (tab. VII, ¢. 9-10)" (op.cit., 63, tab. VII: 11).

Podle ¢j. ARU 2958/1941 bylo v NM Praha z Ledct kromé tinétic-
kych jehlic a dalSich Sperkti uloZeno také celkem 41 jantar. koralkt —
pod i. €. 11854 nahrdelnik z 14 jantar. koralkti a pod i. €. 11855 na-
hrdelnik z 27 jantar. koralkt (Vokolek v tisku, kat. Ledce, 20-21, tab.
32: 23). V el. databazi NM (NM 2010) je u nalezt i. €. 11854 v po-
znamce odkazano na ¢lanek J. Smolika (Smolik 1888, 315).

Shrnout mtiZeme, Ze v Ledcich (n€kdy uvadéno i pod lokalitou
Risuty) byly objeveny postupné pravdépodobné 3 unétické hroby,
ze kterych pochazeji JK — 2 v r. 1888 (nalezy v NM Praha, 2 nahr-
delniky, 14 a 27 JK) a 1 vr. 1889 (nalezy v muzeu ve Slaném, ,jan-
tarové ozdoby rtizné velikosti*).

31. Libéany (HK)

L. Domecka uvadi, Ze ,proni, pokud zndmo, ¢tyri hroby skrcktl
. 1845 prokopal v Libéanech na ndvrsi «Obct zvaném fardar J. Ka-
Spar. V nich nalezl nadoby typu tinétického, kosténou jehlici, janta-
rové kordle a bronzovy krouzek" a odkazuje pfi tom jesté na starsi
Kaspartv ¢lanek v Casopise Ceského Musea 1847, str. 220 (Do-
mecka 1911, 459). Z daleko podrobnéjSiho popisu J. KaSpara
z 15. Cervence 1845 (Kaspar 1847, 220-222) vyplyva, Ze k nalezu
a prokopani 4 hrobt doslo v SZ ¢asti navrsi zvaného Obec, leZiciho
.pét minut k zdpadu od Libéan*. Z hrobu €. 4 pochazeji 3 JK.
Hrob 4

Podle autora bylo ve vyplni ,asi za Stwrtci bilého ¢istého popela ...
pod popelem leZela lebka tak na hndtech ... uloZend“, oblicejem
k V (Kaspar 1847, 221-222). Jantar: Autor piSe o vrstvé popela,
LW némz se tit jantarowych koralil, dwa welikosti bohatého hra-
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chu a jeden o néco hrubsi nalezlo” (op.cit., 221-222). Dalsi nale-
zy: 1 zaus. u lebky, 3 nad. pred oblicejem, z toho 1 koflik, 1 misa
a 1 hrnek s témér hrotitym dnem (op.cit., 221-222).

32. Libésovice (dnes cast obce Bl3any, LN)

Vyzkum dvou skupin ,mladounétickych® hrobt JZ od obce Libé-
Sovice u Podboran (okr. Louny) probéhl na podzim 1933 a na jafe
1934 (kompletni publikace s dalsi literaturou viz Moucha — Plei-
nerovd 1966; srv. Streit 1935). Velikost pohrebisté, rozkladajiciho
se v poloze ,In den Gruben" na pozemku p. Kohna (¢. parc. 349)
a dale V smérem na pozemcich p. Hittmanna a Hertla, neni pfesné
znama, podle autortt miZeme celkovy pocet hrobt v obou skupi-
nach odhadnout na ca 60, z toho 34 s inventarem (op.cit., 515—
516, 522, 539, obr. 10, 11). Pohrebisté patfi k nejvétSim a nej-
bohatsim v SZ Cechach a jeho inventaf je plné srovnatelny
s bohatymi stfedo¢eskymi nekropolemi (op.cit., 522). VétSina hrobti
meéla vnitini kam. konstrukei, autofi uvadéji ,,pozorovdni vykopctl,
Ze ve zvlast bohatych hrobech byli zemieli uloZeni ve svétlé vrstvé
moucného vzhledu* popisované jako ,weifle mehlige Masse" (op.cit.,
517). Ze 4 hrobt1 (hrob 2 — 2 kusy, hr. 17 - 2 ks, hr. 20 - 2 ks, hr.
22 — 1 kus) pochazeji vlasové ozdoby ze zlatého dratu (op.cit., 538).
Jantar. predméty byly nalezeny v 18 hrobech (11, 12, 13, 17, 18A,
19, 20, 22, 24, 26, 28, 32, 34, 37, 38, 39, 40, 45; op.cit., 536-537).
Hrob 11

deajné détsky hrob (Moucha — Pleinerovd 1966, 518). Jantar:
Autori uvadéji , tri jantarové perly z ndhrdelniku* (op.cit., 518, obr.
2: 14-15). Dalsi nalezy: Autori uvadéji ,znacné korodované zlomiy
Jjehel dvou jehlic nejspise typu unétického” (op.cit., 518).

Hrob 12

f]dajné détsky hrob (Moucha — Pleinerova 1966, 518). Jantar:
Autori uvadeéji ,jantarovy kordlek z nahrdelniku® (op.cit., 518, obr.
2: 18). Dalsi nalezy: 2 ty¢ink. naram., 1 unét. jehl. (op.cit., 518,
obr. 2: 16-17, 19).

Hrob 13

Jantar: Autofi uvadéji ,Nahrdelnik sloZeny priblizné z dvaceti jan-
tarovych kulovitych perel riznych prumert, z jednoho jantarového
vdlcovitého kordlku, z trubi¢ky stocené z bronzového drdtu a z tru-
bicky dentalie* (Moucha — Pleinerovd 1966, 518, obr. 2: 20). Vyob-
razeno 7 JK (op.cit., 518, obr. 2: 20). Dals$i nalezy: Vétsi ¢ast uinét.
jehl., zlomek (téze?) jehlice (op.cit., 518, obr. 2: 22-22).

Hrob 17

Jantar: Autori uvadeéji ,ndhrdelnik sloZeny z jedendcti jantarovych
Icordllkctt riizné velikosti a ze ¢trndcti trubicek svinutych z bronzového
plechu* (Moucha — Pleinerova 1966, 519). Vyobrazeno 5 JK (op.cit.,
obr. 3: 4). Dalsi nalezy: 1 nad., 2 zlaté klickovité zaus. @ 13 mm,
v. 9 a 12 mm, vaha obou 8,6 g, dale jako vlas. ozdoby trubi¢ky svi-
nuté z dratku, jehla z jehlice, pred usty oblazek (op.cit., 519, obr.
3: 3, 5-7).

Hrob 18A

Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik sloZeny ze tfindcti vdlcovityjch,
Iculovitych a diskovitych jantarovych perel a z jedné soudicovité bron-
zové perly” (Moucha — Pleinerova 1966, 519, obr. 3: 10). Dalsi na-
lezy: 1 nadobka, 2 zaus., 1 unét. jehl. Podle inventare Zateckého
muzea leZel u tist pohibeného kus ¢erveného kvarcitu (op.cit., 519,
obr. 3: 8-9). Pozn.: Podle C. Streitové (Streit 1935) mél byt hrob
18B porusen mladsim hrobem 18A (op.cit., 519).

Hrob 19

Kostra méla byt uloZena v hloubce 80 cm ve vrstvé svétlého mate-
ridlu popisované C. Streitovou jako ,weiSe mehlige Masse“ nebo
»eine Schichte weissen Materials* (Moucha — Pleinerova 1966, 519).
Jantar: Autofi uvadéji ,ndahrdelnik slozeny z dvaceti kulovitych jan-
tarovych perel”, ze kterych je vyobrazeno 11 (op.cit., 519, obr. 3:
13). Dalsi nalezy: 1 nad., zl. 2 zaus., zl. dvou vlasovych krouzkt,
1 tnét. jehl. (op.cit., 519, obr. 3: 12, 14-16).

Hrob 20

Détsky pohreb ulozen v hloubce 60 cm ., ve vrstvé svétlého materidlu
(obdobna situace jako v hrobé 19)* (Moucha — Pleinerovd 1966,
519). Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik sloZeny z jantarovych ku-
lovitych kordlkt riznych velikosti* (op.cit., 519). Celkovy pocet ne-
uvadéji, vyobrazeno je 9 (op.cit., obr. 4: 2). Dal§i nalezy: 1 uinét.
jehl. ve dvou zl., ..dvé malé kliclkovité zdusnicky o pruméru 9 mm,
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svinuté ze zlatého drdtku”, u tst pohtbeného ,asymetricky ohla-
zeny valounek" (op.cit., 519, obr. 4: 1, 3-4).

Hrob 22

Jantar: Autori uvadéji ,nahrdelnik sloZeny z deseti (jedendcti?) jan-
tarovych kordlkt kulovitého tvaru, ze ¢tyr schranelk dentalii a z jan-
tarového terce (priumeér 30 mm) uprostred kruhovité vyriznutého®
(Moucha — Pleinerovd 1966, 519-520, obr. 4: 14, 18), a dale ,,v be-
derni krajiné leZel provrtany diskouvity terc¢ (priumér 31 mm) z erve-
ného jantaru* (op.cit., 520, obr. 4: 15). Z uvedenych 10/11 JK vy-
obrazeno 9 (op.cit., 520, obr. 4: 18). Dalsi nalezy: U lebky se nasla
mala zlata nausnice s @ 10 a vy$kou 9 mm, na hrudi unét. jehlice,
u hlavy 3 zl. br. ty¢inky (¢ast jehlice?), u tist zemrelého zahroceny
kamen a Sedy oblazek s obrousenou ploskou (op.cit., 520, obr. 4:
11-13, 15-17).

Hrob 24

Dospély jedinec (Moucha — Pleinerovd 1966, 520). Jantar: Autori
uvadéji ,ndhrdelnik sloZzeny z dvaceti osmi jantarovych kulovitych
Icordlicti riiznych velikosti (primeér 8-20 mm)* (op.cit., 520). Vyobra-
zeno jen 26 JK (op.cit., obr. 7: 1). Dalsi nalezy: 1 nad., zlomky Kkli¢-
kovité zaus., zlomky drat. krouzku, 1 tnét. jehl., u tist zemielého
trojhranné kam. hladitko (op.cit., 520, obr. 7: 2-5).

Hrob 26

Jantar: Nalezena ,jantarovd kulovitd perla, nejspise soucdst nahr-
delniku* (Moucha — Pleinerova 1966, 520, obr. 4: 19). Dal$i nalezy:
1 nad., zI. klickovité zaus., zl. vlasovych krouzku (op.cit., 520, obr.
4: 20-21).

Hrob 28

Jantar: Nahrdelnik sloZeny z draténych ¢i plechovych trubicek (pro
silnou korozi nelze blize ur¢it: Moucha — Pleinerovd 1966, 520, obr.
5: 6), ,ndhrdelnik byl doplnén jantarovymi perlami, ze kterych se za-
choval pouze jeden kus (obr. 5: 4) (op.cit., 520, obr. 5: 4). Dalsi na-
lezy: 1 br. ,civka“, neboli ,tycinkovité spinadlo, zakoncené na kon-
cich kuzeliley”, 1 br. §idélko, 1 tnét. jehl., ,,nékolik amorfnich maljch
bronzovych pliskti (jeden s nyticem) pochdzejicich z predmétit neznd-
mého tcelu a tvaru” (op.cit., 520, obr. 5: 2-3, 5).

Hrob 32

Jantar: Autofi uvadéji ,ndhrdelnik sloZeny z trubicek stocenych
z bronzového drdtu, z plechovych rourek a nékolika jantarovych ko-
ralictt* (Moucha — Pleinerovda 1966, 521, obr. 7: 8-11). Celkovy
pocet JK neuveden, vyobrazeny jsou 3 (op.cit., obr. 7: 8-10). Dalsi
nalezy: 1 nad., zI. 2 naramku z dvojitého dratu s pricnym drate-
nym vinutim a @ 55 mm, zl. naramecku z tenkého dratu, zlomky
klickovité zaus., 2 cyper. jehl., oblazek (op.cit., 521, obr. 6: 2-7, 12).
Pozn.: Obé¢ cyperské jehlice leZely v hrobé prekfiZeny (op.cit., 521).
Hrob 34

Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik ze ¢tyr protahlych soudkovitych
a z fady kulovitych jantarovych kordlkti riizné velikosti* (Moucha —
Pleinerova 1966, 521). Celkovy pocet JK neuveden, vyobrazeny jsou
3 JK protahlého tvaru a 2 kulovité (op.cit., obr. 6: 17). Dalsi nalezy:
1 nad., ,ndramecek sloZeny z osmndcti bronzovych soudkovitych
perel®, 1 inét. jehl., 1 br. sidélko, valoun (op.cit., 521, obr. 6: 13-16).
Pozn.: V pozn. 13 (str. 521) autofi uvadéji k tomuto hrobu nékteré
,Skréenou kostru uloZenou ve svétlé vdpnité «mouce podobné vrstvér.
Pod nohama ndadobka, vlevo od ni Sidélko, vpravo ohlazeny ¢erveny
obldzek. U Zeber bronzova jehlice, pred hrudi leZel naramecek slo-
Zeny z 18 soudlcovitych bronzovych kordlktl a na hrdle ndahrdelnik
sloZzeny z jantarovych perel* (op.cit., 521).

Hrob 37

Podle udajt1 v inventari Zateckého muzea se tento hrob ,,vyznacoval
slozitou strechovitou konstrulkci* (Moucha — Pleinerova 1966, 522).
Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik z kulovitych jantarovych koraltt,
z jantarového hranolovitého zdvésku (zachoval se jen zlomek) a z tru-
bicek svinutych z bronzového plechu a dratu* (op.cit., 521-522). Cel-
kovy pocet JK neuveden, vyobrazeno jich je 5 (op.cit., obr. 7: 15)
a z1. zavésku (op.cit., obr. 7: 16). Dalsi nalezy: Pod hlavou zl. zaus.
z dratu, 1 unét. jehl., mezi panvi a dolnimi konc¢etinami hladky
kamen (op.cit., 522, obr. 7: 13-14).

Hrob 38

Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik z keulovityjch jantarovych perel riiz-
nych rozmeérti” (op.cit., 522). Celkovy pocet JK neuveden, vyobrazeno
jich je 6 (op.cit., obr. 8: 3). Dalsi nalezy: 2 unét. jehl. (op.cit., 522,
obr. 8: 1-2).
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Hrob 39

Jantar: Autofi uvadéji ,ndhrdelnik sloZeny z drobnych kulovitych
Jantarovych kordlkti* (Moucha — Pleinerovd 1966, 522). Celkovy
pocet JK neuveden, vyobrazeno jich je 11 (op.cit., obr. 8: 7). Dalsi
nalezy: Naramecek z dratu, zlomky klickovitych zausnic, 2 unét.
jehl., oblazek (op.cit., 522, obr. 8: 4-6, 8-9).

Hrob 40

Jantar: Autori uvadéji ,ndhrdelnik z kulovitych a diskovitych janta-
rovych kordlktl, z bronzovych soudkovitych perlicek a z kratkych tru-
bicek zhotovenych ze spirdlovité svinutého bronzového drdtku” (Mou-
cha — Pleinerova 1966, 522). Celkovy pocet JK neuveden, vyobrazeno
jich je 28 (op.cit., obr. 8: 16), dale 1 spiralka a 2 br. perlicky (op.cit.,
obr. 8: 14-15). Dalsi nalezy: 3 unét. jehl., br. dratek, u nohou ze-
mrelého ¢erny trojhranny kamen (op.cit., 522, obr. 8: 10-13, 17).
Hrob 45

Jantar: Podle popisu v deniku J. Sykory (Moucha — Pleinerova
1966, 515) mél hrob obsahovat ,,ndhrdelnik z bronzovych trubicel
a jantarovych kordlktt* (op.cit., 522, pozn. 15), jejich pocet ale uve-
den neni.

33. Lochenice (HK)

Na zahradé statku Vaclava Koutnika ¢. 22 v Lochenicich byly pri
ruznych zemnich pracich v 1. 1878, 1903 a 1906 objeveny 3 uné-
tické hroby. Dne 12. tiinora 1906 nasli délnici pfi odkopavani ze-
miny 2 nadobky. Podle vypravovani dé€lnikti mély z prvni nadobky
(klasicky unéticky koflik; Domecka 1911, tab. XX: 16) vypadnout
,dva bronzové spirdlovité naramly, dvé nausnice z dvojitého zlatého
drdtu spirdlovité stocené, jehlice s obrdcené loniclou hlavickou a ou-
Skem na vrchu, jehlice v krouZek zakoncena s fetizkem o dvou ¢lan-
cich, pliselc vesmés z bronzu, a ndhrdelnik sestdvajici ze ¢tyr ne-
spracovanygch kusii jantaru a jantarového kordlu, tii rourek
z bronzového drdtu stocenych a ¢tyr zlomictt rourky z bronzového ple-
chu” (op.cit., 464; tab. XXII).

Hrob z r. 1906

L. Domecka uvadi, Ze ,obé ndadobky i s milodary byly v hrobé 2 m
dlouhém, % m Sirokém a 1%2 m hlubokém. Kostra v ném leZici byla
uplné sprachnivéld” (Domecka 1911, 464). Jantar: Nahrdelnik ze 4
neopracovanych kust jantaru, 1 JK, 3 spiralek sto¢enych z dratku
a 4 zI. rourek svinutych z plechu (op.cit., 464, tab. XXII; Jirdr /ed./
2008, obr. 17: 2). Dalsi nalezy: 2 nad., z toho jeden klas. tinét. ko-
flik, 2 spiral. naramky, 2 zaus. ze zlatého dratu, 1 tinét. jehl., 1 jeh-
lice s krouzkovou hlavici a fetizkem o dvou krouzcich, 1 plisek (vSe
Domecka 1911, 464, tab. XX: 16, XXII).

34. Lotous (dnes ¢ast obce Slany, KL)

Autor referuje o nalezu hrobtl se skréenymi kostrami v piskovné
pana Dundra u LotouSe v r. 1897 a uvadi: ,,Pohrebisté samo nalézd
se na hranici katastrdlnich obci Lotouse a Bisné (okres Slany), vedle
cesty vedouct k Libovictim a sice na pozemiku €. katastr. 91 ... poze-
mek onen leZi na nauvrsi, abych tak rekdl, jiz na hibetu navrsi samého*
(Felcman 1897, 547). Majitel pozemku p. Dundr tu o nékolik let
drive zridil piskovnu, kde potom délnici pti kopani pisku nasli né-
kolik hrobt — kostry ve skréené poloze prekryté opukovymi ka-
meny. Po pfichodu J. Felcmana bylo nékolik hrobti v terénu jesté
dobre patrnych: ,Zbytky hrobti samych mohl jsem ve dvou pripa-
dech uplné zjistiti; hroby byly velice pékné, pomoci plochych kustt
opulkovych co skrinky upraveny a nalézaly se pod ornici v hloubce
as 1 m" (op.cit., 547). Od p. Syrového ziskal Felcman pfedméty
z dfive nalezenych hrobu spolu s pifesnym popisem jejich umisténi
v hrobech i o poloze jednotlivych koster. Felcman popisuje celkem
6 hrobd, z nichz hrob 4 snad mohl nélezet KSK, ostatni UK. Déle
popisuje nékteré predméty pochazejici patrné z dalSich rozruse-
nych hrobt (op.cit., 547-550, obr. s. 549-550).

Hrob 5

Hrob obsahoval malou kostru, asi détskou, velmi zetlelou, obloZeni
kamenem nepatrné (Felcman 1897, 548). Jantar: ,Mimo to, jak dél-
nik udavd, méla kostra okolo krku jakési kordle, dle udani stiidavé
bronzové (¢. 6) a_jantarové; bohuZel nebyl jantar zachovdn, pouze
Jjeden bronzovy kordlek" (op.cit., 548, obr. s. 549-550: 6; Vokolek
v tisku, kat. Lotous, 5/3). Dalsi nalezy: 1 zaus., 1 unét. jehl. (Felc-
man 1897, 548, obr. s. 549-550: 1, 13; Vokolek v tisku, kat. Lotous,
5/3, tab. 34: 10-11).
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35. Lovosice (LT)

V cihelné leZici cca 1,5 km J od Lovosic, ,kde Sirejovicka silnice pro-
tind potok Modlansky, objevily se na jaie . 1881 prijilové sténé dva
hroby* (€. 1 a 2), dalsi hrob (¢. 3) potom odkryt 25. Cervence a po-
sledni (€. 4) jeSté 1. srpna téhoz roku (Weinzierl 1885, 23-25). Jiz
o ¢tyti roky drive referuje o Weinzierlové nalezu J. Smolik (Smolik
1881, 681). Presnou lokalizaci nalezisté v byvalé schwarzenberské
cihelnég, stejné jako dalsi pozdéji zde objevené hroby uvadi V. Mou-
cha (1961, 47-50, Abb. 1).

Hrob 3

,Dno jeho bylo obloZeno velkymi deskami kamennymi; nékteré
deslcy Icolmo byly postaveny tvorice tak jakous kamennou bednu*
(Weinzierl 1885, 24). Jantar: ,Uvniti (mysSleno hrobu — pozn. M.
Ernée) byl nalezen popel a mald, lampicce podobnd nddobka, tuhou
hlazend, ve které se nalézaly jantarové kordle; kordle ty jsou zhoto-
veny z rudého a Zlutého jantaru, jsou prostiedni velikosti a pod-
louhlé; pohrichu ztratily se aZ na Sest kusti, které ve své sbirce cho-
vam"* (op.cit., 24-25). Dalsi nalezy: ,Vedle této nddoby lezZel zlaty
dratek 14 cm dlouhy, maje tloustku rozpolténé sirky; ptivodné byl
nékolikrat zahnut, ale od délnikit pohrichu roztocen. Bronzovych
predmétii zde nalezeno nebylo® (op.cit., 24). Pozn.: J. Smolik k na-
lezu dopliuje, Ze jantar. koralt bylo 60 a Ze ,jantarové koraly (Tab.
XI1I) shoduyi se tiplné s unétickymi* (Smolikc 1881, 681) — na uvedené
tabulce XIII jsou v témZe svazku Pamatek archeologickych vyobra-
zeny pravé jantar. nalezy z pohiebisté v Unéticich (pozn. M. Ernée).
V. Moucha piSe, Ze ani tomuto nalezu nebyl Weinzierl osobné pii-
tomen a proto je podle n€ho ,die Angabe tiber die Aufbewahrung
der Bernsteinperlen mit Reserve anzunehmen” (Moucha 1961, 48).
Mezi nélezy z hrobu krom 14 cm dlouhého zlatého dratu a vétsi
¢asti nadobky (op.cit., 48, Abb. 5: 3) uvadi ,sechs faBartige Bern-
steinperlen 11x8 mm, MT W 175, MT K 6721-6725" (op.cit., 48,).

36.-37. Malé Cicovice 1, 2 (dnes soucast obce Ci¢ovice, PZ)

F. Benes ve svém &lanku , Vijlet do Cécovicek” (Benes 1862, 44) in-
formuje o objevu pohfebisté ,pri cesté od statku p. Cermdlka do Li-
bochovicelc vedouct, v poloze, kde se fikd pod Klimentem, ma ¢islo
topogr. 93 a ¢islo dilce 82. Pole, v kterém se nalézd, tdhne se od za-
padu k vgchodu ... leZi celé nahore na planiné, zcela rovné, tak Ze
s ného pekny rozhled na vsecky strany“. Dale stru¢né popisuje ob-
jevené hroby i nalezy a mj. uvadi: ,KdyZ tam dne 18. dubna 1861
p. Cermdk oral, ohjevilo se mu 18 pohanskych hrobti. Nalézaly se
nepravidelné vedle sebe, jsouce od jihu k severu obrdceny. Jejich
délica obndSela vice méné 5’6", sirka 1'7Y2" a hloubka 3'7". Kazdy
hrob byl bridlicnymi tabulemi, jaké se u Olkore lamou, bedlivé oblo-
Zen, a k talcovému obloZeni nékterych hrobit spotebovalo se vic nez
¢turt kostkového sdhu kamennych desek, nebot nejenom dno ale
i vSecky ¢tyry strany byly obloZeny, a jesté na vrch mnozstui ka-
mentt se nalkdladlo ... Silnd lebka dostala se do Kladna, nékteré zet-
lelé hnaty zustaly v hrobech leZeti, ale naramky, bronzovy retéz,
kteryg na prsou jedné kostry byl nalezen, dvé stribrné ozdoby na spti-
sob lastur, jehlice z vlastiv a nékteré slabé bronzové plisSky a kusy
popelnic, vsechno to zavezli p. dr. Sch. a p. M. Pf. do Prahy, aby to
do Ceského Musea co dar od p. Cermdla odevzdali, coz ale posavad
se nestalo ... Jak nds p. Cermdk ujistoval, nalezly pry se kostry
v hrobich v postavdch sedicich, a mély na rukou i nohou jednoduché
bronzové kruhy. U jedné kostry byly také kruhy na ramenou, jina
zas méla bronzovy fetéz pres prsa prevésSeny. Nalezly se také jan-
tarové kulicky. Vellkeych popelnic bezpochyby tu nebylo, nybrz jen po-

56

hiebni nadoby dilem u hlavy dilem u nohou postavené® (op.cit., 44).

V Pamatkach z r. 1879 najdeme zminku o pfedani predmétt
z hrobt1 u Malych Ci¢ovic (op.cit. 274-275). Redakce uvadi: ,.Z hrobtt
u Malych Cicovic zaslal pan Vaclav Krumbholz? ... opét nékteré pred-
méty ... sestavil tyZ na 5ti tabulkdch véci, jeZ vykopany byly v toli-
kéz hrobech, a pridal o kazdém z téchto tiplnou zprdavu o tom, jak
byl sdélan, jak sloZen, kde a jak v ném mrtvola nalezena a p.*
(op.cit., 274). Na tab. 1 se nachazela mimo jiné ,cédst ndkréni
ozdoby, jez se druhdy skladala z nékolika trubicek rovnéz z dratu
bronzového stocenych a vZzdy mezi dvéma jantarovou ploténicou
okraslena byla. Nynijsou tam ¢tyii takové trubicky a dva kusy jan-
taru® (op.cit., 274). Na tab. 3 bychom nasli i , polovice dvou jantaro-

20 Jméno Krumbholz se vyskytuje v rtiznych variantach: napft.
Krombholz, Krumpholc.
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vych kordalit*, na tab. 4 ,9 kotoucktl perleti podoby Supin, kazdy
s dirkoou uprostied” (op.cit., 275). O objeveni patrné tohoto pohie-
bisté (jak vyplyva z informaci v ¢lanku J. L. Pice; Pi¢ 1893a, 344)
informuje i anonym (-z. 1887, 104): , Vétsi hrbitov s mrtvolami skr-
¢enymi odkryl p. V. Krumbholz ... na poli &. p. 339". Nasleduje pouze
sumarni vycet nalezt, mj. zlaty prsten (patrné zausnice /?/), bron-
zové dlato a také ,ch) dva kordle jantarové provrtané, v podobé va-
lecktt 0.6 cm vysokych® (-z. 1887, 104). Jeden z nich asi vyobrazil
ve své praci z r. 1893 J. L. Pi¢ (1893a, tab. XIX: 17).

J. L. Pi¢ (op.cit., 343) i J. Felcman (1908d, 321) shodné& uvadéji,
Ze jako prvni na katastru Malych Ci¢ovic bylo odkryto pohfebisté
u mistni cihelny ,u cihelny nad nejvétsim zahybem potoka Zdlkolan-
ského*. Mélo by tedy jit o pohfebiSté objevené r. 1861, které se
podle F. Benese (Benes 1862) nachazelo ,pri cesté od statku p. Cer-
mdlka do Libochovicek vedouct, v poloze, kde se filcd pod Klimentem”,
tedy S od obce. Jako druhé objevené uvadi Felcman pohfebisté ,na
parc. ¢ 339, Pi¢ pak pohrebisté ,hned za dédinou na levé strané
silnice k Okori vedouct* (Felcman 1908d, 321; Pi¢ 1893a, 343). Po-
pisuji-li oba totéZ pohrebisté, nelze z textu jednoznacné vycist.

Nalezy z obou nekropoli, predané v né€kolika etapach (v1. 1875,
1879 a 1893) zemskému muzeu poslancem V. Krumpholcem, po-
pisuje struéné J. L. Pi¢ (op.cit., 344-346) ,pii prileZitosti uverejnéni
vysledku baddni tietitho pohiebisté v Malych Cicovicich na parcele
¢is. 94“ (Felcman 1908d, 321). Nékteré predméty J. L. Pi¢ popisuje
i vyobrazuje, a to v€etné nalezt z jantaru, zlata ¢i musli: Prvni ko-
lekce predmétu z ¢icovickych hrobti se dostala do muzea od pant
Sroubka a Krumbholce v r. 1875 (Pam. XI, 139, 274, Pam. XIV,
103-104; Pi¢ 1893a, 344). Druhy soubor nalezti odevzdal do muzea
p- Krombholz r. 1879. Mimo jiné $lo o ,kulaty koral jantarovy, po-
nékud zvétraly, s dirkou k navléknutiv pr. 1.6 cm (€. 20) ... vétSi nd-
krénik sestdvajict rovnéz z rourek spirdlovité stocenych 0.5 cm v prii-
méru, dvou koraltt jantarovych, plochych, z nichZ jeden na pric,
druhy podél opatren dirkou k navléknuti, a ze tii rourek neb spirdlek
(coZ pro mohutnou patinu nelze rozeznati) az 1.2 sm silngch (¢. 7);
Jing ndkrénik sloZen byl z pldtkit nepravidelné z perleti vyrezanych®
(Pam. XI, 139, 274; op.cit., 345, tab. XIX: 7, 20). Treti sérii pred-
métt daroval V. Krumbholz muzeu v r. 1893; §lo hlavné o predméty
Lvykopané na pohiebisti se skréengmi kkostrami, nalezeném na poli
¢. p. 339". Mezi nalezy se vyskytla mimo jiné zlata nausnicka, ,malda
Jantarova perla kulatd k navléknuti ¢. 17 ¢i ,mala muslicka — jalkoby
zlomel znamé kauri pod ¢. 2* (Pam. XI, 139, 274; op.cit., 345-346,
tab. XIX: 2, 12, 17).

J. L. Pi¢ v ¢lanku z r. 1893 (op.cit.) pti popisu vSech 3 kolekci
a 1893) odkazuje na prislusné zminky ve starsich ro¢nicich ¢aso-
pisu (Pam. XI. 139, 274; Pam. XIV. 103), tedy na zde citované prace
(Red. 1879, 274; —z. 1887, 103). Ve zpravach a drobnostech sepsa-
nych J. Smolikem pro XI. roénik Pamatek v r. 1879 (cit. jako pam.
XI. 1389) je sice zminka o dalSich Krumbholzovych nalezech z Ce-
covicek u Okore, z textu vSak nevyplyva souvislost s tiinétickymi
hroby. V Pic¢ové praci z r. 1893 nenajdeme odkaz na nejstarsi
zminku o unétickém pohiebisti v Malych Cicovicich z pera F. Be-
nese (Benes$ 1862). Ponékud zmatené na ni odkazuje jen v soupisu
hrobti se skréenymi kostrami ve své starsi praci z r. 1890 (Pi¢ 1890,
268: Ceéoviéky -PAYV, 44; X1, 44; XIII, 103). Spravny je hned prvni
odkaz — Benestiv ¢lanek vysSel na str. 44-45 v 1. seSitu V. roéniku
Pamatek v r. 1862.

I kdyZ momentalné nejsme schopni s jistotou fici, ke kterému
pohrebisti se vSechny zminky vaZi, je jisté, Ze kromé pohrebist Malé
Cicovice 3, 4 a 5 se na katastru obce nachazela jesté nejméné dvé
dalsi pohrebisté tnétické kultury, ze kterych pochazeji jantar.
predméty. O nalezech jantaru na prvnim pohfebisti vime z litera-
tury jen tolik, Ze ,.nalezly se také jantarové kulicky” (Benes 1862,
44), nachazel se v jednom z hrobt druhého pohfedbisté nahrdelnik
z br. spirdlek a nejméné dvou JK (Red. 1879, 274; Pi¢ 1893a, 345),
jiné JK mozna pochazely z 1-2 dalsich hrobu (-z. 1887, 104; Pi¢
1893a, 345-346).

Nékteré z nalezti a souborti se podarilo ve sbirkdch NM Praha
identifikovat V. Vokolkovi (Vokolek v tisku, kat. Cicovice Malé, A).
Jantar. pfedméty pochazeji z nasledujicich kolekei:

1. Dar V. Krumbholze z r. 1879. 5. 1 kulovity JK, @ 15 mm (NM
Praha i. ¢. 12087; op.cit., tab. 4: 15), 13. 1 sekerkovity JK, 19 x 9
x 12 mm (NM Praha i. ¢. 12095; op.cit., tab. 4: 20).

71-172

2. Dar V. Krumbholze z r. 1879 (z pohiebisté na parc. ¢. 339). 24.
1JK, @ 10 mm (NM Praha i. ¢. 12151; op.cit., tab. 5: 3).

3. Bez blizsiho urceni. 50. plochy JK, 19 x 17 x 9 mm (NM Praha
i. €. 12263; op.cit., tab. 5: 21), 52-53. 2 JK, @ 9 mm (NM Praha
i. €. 12265-12266; op.cit., tab. 5: 22-23).

38. Malé Cicovice 3 (dnes soucast obce Cicovice, PZ)

J. L. Pi¢ uvadi: ,tiboci Cidovickeé palk zajimavo jest v ohledu archeo-
logickém, nebot odkryta tu béhem ¢asu tii pohrebisté se skréenymi
Icostrami: prvé u cihelny nad nejvétsim zdhybem potoka, druhé
hned za dédinou na levé strané silnice k Olcori vedouct, treti na
pravé strané silnice na poli p. Jos. Javtrka, feCené na kliné. Prvd
dvé pohiebisté prozkoumal p. Cermdk a p. Vaclav Krumbholc, zem-
sky a Fissky poslanec, tieti, «na kliné», ztistalo ke zlkkoumadni pro
mne* (Pi¢ 1893a, 343). V zarir. 1893 tu J. L. Pi¢ prozkoumal cel-
kem 24 hroby, z nichZ jeden (hrob 20) naleZel kultufre se Sfitirovou
keramikou, ostatni tinétické kulture. K tomuto po¢tu mtiZeme
pripo¢ist pohfeb v nadobé, na ktery byl autor upozornén jako na
prvni (op.cit., 347). Také Picem pozdé&ji prozkoumany pohteb €. 10
byl uloZen v nadobé (op.cit., 348-349). Podle autora §lo o prvni pi-
thoi z tizemi Cech (op.cit., 349; srv. i Volkolek v tisku, kat. Cicovice
Malé, B).

Hrob 9

Hrob popisovan jako jeden z nejhlubsich ,a nejpeclivéji sloZenych.
Po strandch stdly vysolcé kolmé plotny, na vrchu leZely tri ploché ka-
meny nad sebou. V hrobé leZela kostra décka” (Pi¢ 1893a, 348).
Jantar: ,u krku nalezeny kordlky jantarové, z nichZ zachoval se
pouze jeden kulaty (¢. 16)* (op.cit., 348, tab. XX: 16). V NM Praha
dochovan 1 JKs @ 10 mm (12117; Vokolek v tisku, tab. 6: 16). Neni
vylouceno, Ze soucasti nahrdelniku byly i niZe zminéné zlomky br.
trubicky, nalezené pobliZ obou jehlic (Pi¢ 1893a, 348), autor je vSak
v piimé souvislosti s JK neuvadi. Dalsi nalezy: 1 otevieny naram.
u nohou, 2 unét. jehl. na prsou, 3 (zl.) br. trubi¢ky, valounek
u prsou, 1 nad., 1 zaus. (op.cit., 348, tab. XX: 1-2, 4, 12-13, XXI:
15; Vokolelk v tisku, tab. 6: 11-15, 16-19).

Hrob 19

Hrob byl nejhlubsi na pohtebisti (110 cm) a obsahoval i nejvétsi
mnozstvi kamene: , po strandch byly kolmo postavené ploché a vy-
soké lkkameny, na vrchu byla fada kamennygch ploten na sobé, na
dné hrobu byla téz kamennd deska; hliny v skrince hrobové ne-
bylo, tak Ze zapadlé horeni desky kamenné leZely piimo na kostre.
V hrobé nalezena détska kostra* (Pi¢ 1893a, 350). Jantar: U krku
nalezeny kordllky jantarové, malé, které pri vyjimani a pozdéji pii
¢isténi se rozpadavaly, tak Ze z 20 vydobytych pouze 6 se zacho-
valo (€. 7)° (12125, op.cit., 350, tab. XX: 7; Vokolek v tisku, tab.
6: 24). Soucasti ozdoby byl patrné také dvojity bronzovy koralek
nalezeny v prsnim kosi* (Pi¢ 1893a, 350, tab. XX: 26; Vokolek
v tisku, tab. 6: 28). Dalsi nalezy: 2 uinét. jehl., 1 dyka, 1 nad.
(Pi¢ 1893a, 350, tab. XX: 3, 24, XXI: 11; Vokolek v tisku, tab. 6:
23, 25-27).

V el. inv. knize NM Praha najdeme udaje o fadé pfedméti z dal-
Sich nejméné 25 kostr. hrobu (€. posledniho hrobu je XXVa), pro-
zkoumanych mezi 28.2. (hrob I) a 4.4. (hrob XXVa) r. 1937 na lo-
kalité ,na Klinu, pole p. Javtirka* na k.. Malé Cicovice (NM 2010).
Predméty se do sbirek NM Praha dostaly jako dar L. Hajka
v r. 1938. Kromé fady nadob, bronzovych a jantar. pfedméta evi-
duje inv. kniha NM Praha i jednu zlatou nausnicku z hrobu ¢. VI
(spolu s dvéma nad. a dvéma unét. jehl.). Uvadéné JK patrné€ ne-
jsou vSechny, které se ptivodné v hrobech nachazely. Nize uvadéné
udaje pochazeji z el. inv. knihy NM Praha (op.cit.). Vzhledem ke
shodé pomistniho nazvu i jména majitele pole, na kterém byly
hroby prozkoumaéany, se domnivam, Ze jde o tutéZ nekropoli.

Hrob XII

Jantar: 1 JK, kulovity, @ 11 mm, s malym otvorem (i. ¢. 48677).
Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (NM 2010).

Hrob XVI

Jantar: Nahrdelnik z nejméné 4 JK s @ 13, 13, 13 a 8 mm
(i. ¢. 48684). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., 2 drat. naram. (NM 2010).
Hrob XIX

Jantar: 1 kulovity JK s @ 15 mm s malym otvorem (i. ¢. 48690).
Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (NM 2010).
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39. Malé Cicovice 4 (dnes soucast obce Cicovice, PZ)

Objev novych tinétickych hrobti na svém poli pobliZ obce ohlasil J.
Felcmanovi statkai Vaclav Krumbholz z Malych Cicovic koncem
srpnar. 1906. Jak Felcman uvadji, §lo jiZ o ¢tvrté pohrebisté se skr-
¢enymi kostrami, které bylo v okoli obce objeveno (Felcman 1908d,
315-316): ,,Prvé nalezeno bylo u cihelny nad nejvétsim zdhybem po-
toka Zdlolanského, druhé za dédinou na levé strané silnice vedouct
k Olcori, treti na poli pana Jos. Javtirka, feceném qa kliné ¢p. 94.
Cturté objevené pohiebisté, o jehoZ prozkoumdni timto zpravu podd-
vam, naléza se za obct na levé strané silnice Ik Olcori, na poli pana
Véclava Krumbholze, feceném ma dlouhymv ¢p. 92, kterdzto parcela
tvori hranici katastru obce Okorské”. Na pohtebisti bylo prozkou-
méano celkem 41 hrobt1 se 47/48 Kostrami (36 x 1, 3 x2 a 2 x 3;
op.cit., 316-317). Nalezy jsou popisovany sumarné a inventare jed-
notlivych hrobti je nutno rekonstruovat. O nalezech jantaru na po-
hrebisti J. Feleman uvadi (op.cit., 320): ,Jantar nalezen na tomto
pohrebisti ve znacném mnozstvi. A¢ vénovdna nejvétsi péce témto
predmétiim, nebylo bohuZel mozno veskeré zachovat. Nékteré byly
uplné rozrusené, jiné opétné pri vybirani ze zemé se tiplné rozpadly.
Jantary byly nalezeny v hrobech ¢is. 15, 19, 20, 26, 32, 38 a 39."

Autor se zminuje i dale o tfech pohrebistich, ktera byla jiZ drive
na katastru obce objevena: ,Odkryté pohrebisté u cihelny a druhé
na parc. ¢is. 339, panem Vaclavem Krumbholzem prozkoumané, ne-
bylo arcit v Archaeologickych pamaticdch tak popsano, jak se to dnes
provddi... Vyslediy prokopani prvého i druhého pohiebisté u Malych
Cicovic zanesl krdatlkymi slovy v archeol. pamdtkdch jejich redaktor,
pan Dr. Josef Pi¢ (dil XVL.) ... pri prileZitosti uverejnéni vysledku ba-
dani trettho pohiebisté v Malych Cicovicich na parcele &is. 94“
(op.cit., 321).

J. Felcman dale uvadi: ,obsahovalo pohrebisté druhé a treti mimo
bronz téz zlato, a to vZdy po jedné zlaté nausnici dvojité svinuté,
kdeZto na pohrebisti ¢turtém tyto tiplné schdzely ... Jantarové ndhr-
delniky, i smiSené (jantar a bronzové svinuté trubicky stiidavé), pri-
chazeji na vSech 4 pohiebistich, ba rekl bych, Ze jantar byl zastou-
pen na ¢turtém nejhojnéji* (op.cit., 321-322; srv. i Volkolek v tisku,
kat. Cicovice Malé, C).

Hrob 15

Jantar: ,V hrobé ¢. 15 nalezen jantarovy ndhrdelnik, sestavajici ze
3 velliych, kulatych jantartt a jednoho podlouhlého (tab. ¢. 1). Ve-
Skeré jantary byly uprostied provrtdny a na tkanivu zavéseny* (Felc-
man 1908d, 320, tab. XLIII: 1). V NM Praha jsou JK z hrobu ¢. 15
chybné evidovany jako nalezy z hr. €. 20 (chybné i Vokolek v tisku,
kat. Cicovice Malé, C, hr. 20). Jde o 3 JK - 2 kulovité, @ 13
a 14 mm (i. ¢. 12241-12242; op.cit., tab. 9: 10-11) a 1 , podlouhly,
Siskovity JK, na koncich 4 zdrezy na obvodu, kolmé k delst ose.
Kordl je provrtan 2x, kolmo na sebe stojicimi otvory® (i. ¢. 12243; NM
2010), d. 30 mm, @ 8 mm (Vokolek v tisku, tab. 9: 12). Dalsi na-
lezy: 1 unét. jehl., 1-2 zaus., 1 nad., 1 zv. kost (Felecman 1908d,
315, 318-319; Vokolek v tisku, tab. 8: 15-18).

Hrob 19

V hrobé nalezeny dvé kostry, dospélé Zeny (19b) a ditéte (19a) (Felc-
man 1908d, 317). Jantar: ,U kostry décka v dvojitém hrobé ¢. 19
nalezeny pod krikem 3 vétsi jantary, kdezZto osoba dospélda (matika)
méla pod krkkem pékny jantarovy ndhrdelnik o vice nez 20 kusech®
(i. €. 122486; op.cit., 320; Vokolek v tisku, tab. 9: 6). Dalsi nalezy:
2 unét. jehl., 2 manZet. naramky, 1 nad. (Felcman 1908d, 318-19,
tab. XLIII: 8; Vokolek v tisku, tab. 9: 4-5, 7-9).

Hrob 20

Jantar: ,V hrobé ¢is. 20 nalezeny nedaleko hlavy stranou pouze
2 zachovalé ptilky jantaru® (Felcman 1908d, 320). Dalsi néalezy:
2 unét. jehl. - nejisté (Vokolek v tisku, kat. Cicovice Malé, C, hr.
20, tab. 9: 13-14).

Hrob 26

Jantar: ,V hrobé ¢is. 26 nalezen na prsou kostry pouze jediny velky
Jantar: Zdali tvoril samostatnou ozdobu Satu neb posunul-li se s krku
azZ na prsa, nemohlo byt zjistéeno* (Felecman 1908d, 320), v NM Praha
neidentifikovany (Vokolek v tisku, kat. Cicovice Malé, C, hr. 26).
Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., 1 zaus. (Felcman 1908d, 318; Vokolelk
v tisku, tab. 9: 21-23).

Hrob 32
Jantar: ,V hrobé ¢is. 32 zjistén byl jantarovy ndhrdelnik, zavéseny
kolem krku” (i. ¢. 12254; Felcman 1908d, 320; Vokolelk v tisku, tab.
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10: 3). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 kam. pfedmét (Felcman 1908d, 319,
321; Vokolek v tisku, tab. 10: 2).

Hrob 38

V hrobé nalezeny dvé kostry, dospéla a détska (Felcman 1908d,
317). Jantar: Bronzovy nahrdelnik ze spiralovych rourek nalezen
,na kostie ditéte kolem kriu” (op.cit., 320; Vokolek v tisku, tab. 10:
7). .,V hrobé ¢&is. 38 vloZen pouze jediny plochy jantar mezi spirdlovité
bronzové kousky. BohuZel nemohl byti pro svou setlelost zachovan*
(Felcman 1908d, 320). Dalsi néalezy: 1 cyper. jehl., ,mély obé osoby
po dvou nausnickdach®, 1 kost. sidlo, 1 valoun (op.cit., 318, 321; Vo-
kolek v tisku, tab. 10: 6, 8-11).

Hrob 39

Jantar: ,V hrobé ¢is. 39 méla kostra, ndleZejici osobé starsi, janta-
rovy ndhrdelnik, sestaveny ze 24 jantartt riizné velikosti, z nichZ
pouze ¢dst se zachovala (obr. ¢. 2)° (i. ¢. 12203; Felcman 1908d,
320, tab. XLIII: 2; Vokolek v tisku, tab. 10: 14). Dalsi nalezy:
2 unét. jehl., 1 nad., 1 valoun (Felcman 1908d, 318-319, 321;
Vololel v tisku, tab. 10: 12-13).

Podle evidence NM Praha (NM 2010; srv. Vokolelk v tisku, kat.
Cicovice Malé, C, hr. 8) mély JK pochéazet i z hrobu ¢&. 8: 2 JK, jeden
plochy (@ 9 mm, i. ¢. 12167), druhy kulovity (@ 15 mm, i. ¢. 12168).
U druhého koralu je v inv. knize NM Praha uvedeno ,,s dvojim vrtd-
nim k sobé lolmym® (NM 2010; Vokolel v tisku, tab. 7: 29-30). Dalsi
soucasti nahrdelniku byly patrné br. spiralky (viz niZe). J. Felcman
jantar. nalezy z tohoto hrobu ve své praci neuvadi (Felecman 1908d).
V NM Praha jsou JK z tohoto hrobu evidovany se stejnymi tidaji
o zpusobu ziskani jako dalsi nalezy z tohoto pohrebisté (NM 2010;
Vokolek v tisku, kat. CiGovice Malé, C, hr. 8), neni ale vyloueno, Ze
nepochazeji z hrobu €. 8 (viz vyse — hr. €. 15 a 20) a proto s nim
v dalsi analyze nepracuji.

40. Mikulovice 1-2 (PU)

O nalezech se skréenymi kostrami z ,hlinisté p. stavitele KasSpara
u Mikulovic®, ze kterych ,dle zpravy Archeolog. sboru ... ze dne 11. pro-
since 1897 byly p. stavitelem Kasparem, Kalousem a p. Divisem Cis-
teckym ze Serlingu museu darovdny rtizné predméty z hrobt ...
zvldsté bronzové jehlice s tiSkem typu tinétického”, pise v r. 1899
J. Felcman (1899, 422-424). Na hroby se mélo uhodit v cihelné
p- Kaspara ,,na strané k obci Mikulovické ... v hloubce as 1 m. pod or-
nict* (op.cit., 422-423). J. Felcman déle uvadi, Ze pfimo za své nav-
Stévy na lokalité odkryl dva hroby bez bronzovych milodart (pouze
s naddobkami a pazourky), podle n¢&j dosti vzdalené od starsich hrobti
a pise, ze ,hroby diive nalezené, vykazujici jantary a bronzovou jeh-
licku s uskem, tvorily samostatné pohrebisté oproti hrobtum nyni na-
lezenym®(op.cit., 423-424). J. Felcman si také stézuje, Ze vzhledem
k absenci kam. konstrukci hrobt se tyto na rozdil od stfednich Cech
Spatné hledaji (op.cit., 423-424). Ve zminéné zprave z fadné schuze
Archeologického sboru Musea krélovstvi Ceského se do¢teme, Ze od
jmenovanych panu pribyla darem do sbirek muzejnich ,jehlice a ko-
rale jantarové z hrobti se skré¢. kostrami u Mikulovic na Pardubicku*
(sine autor 1898, 116). S odkazem na tuto zminku vyobrazuje nahr-
delnik z 31 JK i J. L. Pi¢ (1899, 195, tab. XIII: 15).

V inv. knize NM v Praze (NM 2010) najdeme tidaje o nékolika JK
z Mikulovic u Pardubic, ziskanych darem od p. KaSpara. Podle inv.
knihy maji moZna pochazet z jakychsi kostr. hroba €. 1 (?) a 2 (?)
a u jejich popisu najdeme také odvolavku na ,P.A. XVIII, 422" (viz
Felcman 1899). Nejde vSak o hroby €. 1 a 2 prozkoumané J. Felc-
manem.

Hrob 1 (?)

Jantar: 4 jantarové kordlky soudeckovité, provrtané. Nepatrné po-
Skozené. Pr = (cca) 8 mm" (NM 2010, i. ¢. 11732-11735; Vokolek
v tisku, kat. Mikulovice, 11-14, tab. 36: 6-9) a , 3 zlomky vétsich
Jantarovych koralit provrtanych® (NM 2010, i. ¢. 11736-11738; Vo-
kolek v tisku, kat. Mikulovice, 15-17, tab. 36: 4-5, 10). Pozn.:
V inv. knize je dale uvedeno datovani en.zvo?

Hrob 2 (?)

Jantar: ,Ndhrdelnik z 32 jantarovych kordltt riizné velikosti, vesmés
zplostélych. 1 poskozen® (Vokolek v tisku, i. ¢. 11722; op.cit., kat.
Mikulovice, 1, tab. 36: 14) a ,jantarovy kordl, velky, kulaty a pro-
vrtany. Casteéné poskozen. Pr = 16 mm* (NM 2010, i. &. 11731; Vo-
kolek v tisku, kat. Mikulovice, 10, tab. 36: 3). Dalsi nalezy: Cepel
dyky, 2 unét. jehl., 1 br. zlomek (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 36:
12-18, 18, 20).
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V soupisu unétickych nalezti na Pardubicku uvadi J. Bchm pod
obci Mikulovice: , Vétsi pohrebisté a sidlisté zjisténo bylo v kruhouvce
Kasparové. Ndlezy z prvych hrobtl (mezi nimi tinéticka jehlice, jan-
tarové kordle a vyse uvedena ndtepni desti¢ka) byly vénovdany
Narodnimu Museuw.” Ze zminéného sidlisté se v pardubickém muzeu
v té dobé nachazel mimo jiné i ,vellcy plochy jantarovy kordl se Si-
rokkgm otvorem (inv. ¢. 119, obr. 33, ¢. 2)* (B6hm 1932, 49, obr. 33: 2).
Podle laskavého sdéleni V. Vokolka ma jantar. kruh @ 20 mm.

Jak uvadi autor dale, ,v . 1901 vykopdano bylo na tomto sidlisti
nékolik jam. Reprodukuji zde struc¢né nepublikované posud zdznamy
insp. Divise, ktery mi je laskavé zaptjcil: 1. jama. Ojedinélé janta-
rové kordlky. 2. jama obsahovala rovnéZz jen kordlky jantarové. 3.
Jama dala polovinu vdlcovité nadobky ... U nadoblky bylo nékolik jan-
tarovych kordlkti. 4. jama ... zlomelk ploché bronzové dycky ... a tri
zlomlcy bronzové jehlice. 5. jama. V ni byla zetlela lidska kostra ve
skréené poloze. 6. jama neméla pry zZddny obsah. 7. jama méla
pouze nékolilc hlazenych stripkil” (op.cit., 49).

J. Bohm se domnival, Ze $lo o nalezy hrobové: ,Z popisu obsahu
téchto jam je ziejmo, Ze se jednalo v nékolika pripadech vlastné
o hroby s kostrami zetlelymi a nerozpoznangmi, jak ukazuje zejména
jama pata. Slo zde zrejmé jak o hroby unétické, tak o hroby se zvon-
covitymi pohdary. Veskeré tyto ndlezy byly vénovany Narodnimu
Museu, kde se mné vSak nepodarilo je zatim zjistiti*. V pozn. 7 jesté
dodava, zZe ,nalezisté Mikulovické tvori posud nejvychodnéjsi bod
tinétické kultury v Cechdch* (op.cit., 49).

41. Mikulovice 3 (PU), v Lou¢kach

Vyzkum polykulturni lokality, probihajici od r. 2007, odkryl mnoz-
stvi sidliStnich i hrobovych nalezti inétické kultury. Dosud bylo
odkryto 99 hrobu ve dvou vétsich skupinach ¢i jako ojedinélé
hroby. Zatim nejvétsi prozkoumana skupina (celkem 77 hrobti)
leZela na parcele p. Haly (51 hrobt, vyzkum ARU Praha, J. Frolik)
a sousednich parcelach p. Safafika (22 hrobti, vyzkum Vychodo-
¢eské muzeum v Pardubicich, R. Sedla¢ek), pripadné p. Smutha
(2 hroby, ARU Praha) a p. Krama (2 hroby, ARU Praha). Hroby na
tomto pohrebisti jsou vyjimecné svoji bohatou vybavou (zlato, jan-
tar, bronzy ...). Jde o doposud nejbohatsi pohrebisté unétické kul-
tury ve vychodnich Cechach. Jantar. predméty pochézeji z celkem
23 hroba - 19 hrobu na plose zkoumané ARU (¢. 1955, 1960,
1961, 1963, 1976, 1982, 1989, 1990, 1994, 1997, 1998, 2000,
2003, 2006, 2007, 2013, 2018, 2040, 2041) a 4 hrobt1 na sousedni
plose zkoumané pardubickym muzeem (¢. 2147, 2149, 2204
a 2220). Také zastoupeni jantaru na pohrebisti je at uz co do ab-
solutniho poc¢tu predmétt i do % zastoupeni v hrobech (23 ze 77,
tedy 30 % hrobt) vyjimeéné. Uvadéné udaje jsou zatim pouze
orientacni. Nalezy se v soucasné dobé laboratorné zpracovavaji
a jejich zcela presné pocty (napf. nadob, kam. valounti nebo zvire-
cich kosti) a jednotlivé typy (napf. jehlic) nejsou v nékterych pripa-
dech k dispozici.?!

Hrob obj. 1955 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z JK (4 celé a nejméné dalsich 5 ve zl.), lastur
(6-7 ks) a privésku, patrné ze zubu. Dalsi néalezy: 1 jehl.

Hrob obj. 1960 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z JK (10 ks). Dalsi nalezy: 2 jehl. (cela + zl.),
2 naramky, 1 bliZze neur¢. br. ozdoba.

Hrob obj. 1961 (parc. Hala)
Jantar: Nahrdelnik z JK (13 celych a zl. dalSich). Dalsi nalezy:
1 jehl.

Hrob obj. 1963 (parc. Hala)

Jantar: Nejméné 434 JK + mnozstvi zlomki dalSich, nejméné % roz-
radovace dvou rtznych forem s trojnasobnym paralelnim vrta-
nim. Patrn€ mimo jiné soucast odévu z velkého poc¢tu JK (pouZité
jako nasivky?) soucasné s dals§imi podobnymi predméty — 4 bron-
zové perly, ca 15 musli ¢i schranek jinych druht (malakofauna).
Neni vSak vylouceno, Ze tyto pfedméty naleZeji riznym soucas-
tem pohrebni vybavy ¢i osobnim $perktim (ndhrdelnik, naramky,
nasivky ...). Dalsi nalezy: 2 zlaté zaus., 4/5 ty¢ink. naramku,
1 nad., 3 4nét. jehl.

21 Za laskavé poskytnuti informaci z doposud nepublikovanych vy-
zkumt jsem zavéazan J. Frolikovi, J. Svédové a R. Sedlackovi.
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Hrob obj. 1976 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z JK (15 celych). Dalsi nalezy: 1 jehl.

Hrob obj. 1982 (parc. Hala)

Jantar: Dva JK neprav. tvaru. Dalsi nalezy: 1 Sidlo, 1 blize neurc.
br. ozdoba.

Hrob obj. 1989 (parc. Hala)

Jantar: Patrné nahrdelnik z JK (4 celé) a ulit (4 ks). Dalsi nalezy:
1 dyka, 1 jehl.

Hrob obj. 1990 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z JK (28 celych + zl. nejméné 2-3 dalSich)
a 4 kelnatek. Dalsi nalezy: 4 naramky, 1 jehl., 1 blize neur¢. br.
ozdoba ve zl.

Hrob obj. 1994 (parc. Hala)
Jantar: Patrné soucast nahrdelniku/zavések (1 JK ve z1.).

Hrob obj. 1997 (parc. Hala)
Jantar: Nahrdelnik z jantar. (16 celych) a kosténych (2) korala.
Dalsi nalezy: Rourovity koral (?), material neuveden.

Hrob obj. 1998 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z ca 200 JK a rozifadovace kruhového/disko-
vitého tvaru s dvéma paralelnimi provrty a @ vice nezZ 30 mm. Dals{i
nalezy: 1 unét. jehl., 2 nadoby, valoun, zv. kost.

Hrob obj. 2000 (parc. Hala)

Jantar: Patrné soucast nahrdelniku/zavések (patrné 1 JK ve zl.).
Dalsi nalezy: 1 jehl.

Hrob obj. 2003 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z ca 5 JK. Dal$i nalezy: 1 jehl., 1 Sidlo, 1 bliZe
neur¢. br. ozdoba.

Hrob obj. 2006 (parc. Hala)

Jantar: Patrné soucast nahrdelniku/zavések (1 zlomek JK). Dalsi
nalezy: Malakofauna (drobné ulity).

Hrob obj. 2007 (parc. Hala)

Jantar: Patrné nahrdelnik z nékolika JK (4 celé + zl. dalsich). Dalsi
nalezy: 1 jehl., 1 naramek, 1 musle.

Hrob obj. 2013 (parc. Hala)
Jantar: Nahrdelnik z JK (ca 20 ks). Dalsi nalezy: 1 jehl., 2 sidla, zub.

Hrob obj. 2018 (parc. Hala)
Jantar: Nahrdelnik z JK (ca 23 ks). Dal$i nalezy: 1 jehl.

Hrob obj. 2040 (parc. Hala)
Jantar: Patrné nahrdelnik z nékolika JK (2 celé + zl. dalsich). Dals§i
nélezy: 1 jehl., 1 naramek, 1 zub.

Hrob obj. 2041 (parc. Hala)

Jantar: Nahrdelnik z JK (ca 20 ks), dale asi i musli, rourkovitych
koralkt a zubu (?). Dalsi nalezy: 1 jehl.

Hrob obj. 2147 (parc. Safafik)

Détsky hrob. Jantar: Nahrdelnik z 11 JK. Dal$i nalezy: 1 nad. za
hlavou, 2 naramky.

Hrob obj. 2149 (parc. Safafik)

Dospély jedinec, pod hlavou poztist. org. materialu — dieva (?). Jan-
tar: 5 JK nalezeno u lebky — nahrdelnik (?), dalsi sou¢asti nahrdel-
niku byly spirdlky. Dal$i nalezy: 2 nad. (u kolen a bricha), 1 jehl.,
1 zaus.

Hrob obj. 2204 (parc. Safatik)

Dospély jedinec. Jantar: 1 JK nalezen pod ramenem. Dal$i nalezy:
Pod lebkou 1 ustép, pod pr. lopatkou br. fragment (¢ast jehlice?),
v zasypu 1 strep.

Hrob obj. 2220 (parc. Safarik)

Dospély jedinec, kolem skeletu zbytky dievéného obloZeni. Jantar:
3 JK nalezeny u lokte (2 ks) a u prstii ruky (1 ks). Dalsi nalezy:
1 unét. jehl., lopatka a Zebra tura pred skeletem.

42. Minice (ME)

Na hrob ¢. 1 narazili d€lnici pfi kopani zakladi na stavenisti novo-
stavby domu p. Straky na parc. ¢. 72 h. g., ,na tahlém ndavrsi po
pravé strané silnice z Kralup do Minic*, v kvétnu r. 1928. Postupné
bylo nalezeno a pracovniky Statniho archeologického tstavu doku-
mentovano 7 kostr. hrobti klasické faze unétické kultury a 2 iné-
tické sidlistni jamy (ptvodni zprava A. Sevéika ARU ¢j. 557/29
a NZ L. Horakové-Jansové ARU ¢j. 57/33). Nalezy jsou dnes ulozeny
v NM Praha (NM 2010). Jantar. pfedméty pochazeji z hrobti €. 1 a 6.
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Hrob 1

Kostra ,,vyzvednuta jiz drive p. ucitelem Dlubalem* (ARU ¢j. 557/29).
Jantar: Za hlavou nalezen velky obdélny JK s ovalnym fezem
a otvorem v delSi ose, patrné zavések, rozméry 38 x 28 x 12 mm
(NM 2010, i. €. 43078; ARU ¢j. 557/29; 57/33 vyobrazen - jiné roz-
meéry 35 x 25 x 13 mm). Dalsi nalezy: 1 nad. (op.cit., i. ¢. 43077).
Hrob 6

Détsky hrob, na pr. boku (ARU ¢j. 557/29; 57/33, obr. 9). Jantar:
A. Sevéik pise: ,Na kricu byla bronzova spirdla s jantarovym kordl-
kem a zdusnicka z bronzového dratu. Spodem, pod kricem taktéZ spi-
rdala, navlecenda na drdtku z bronze, tedy jakysi ndhrdelnikc. Na
kazdé ruce méla kostra naramek sestdvajici ze trech spirdl a janta-
rového lordalku” (ARU ¢j. 557/29). L. Hordkova-Jansova k témuz
uvadi: ,na krénich obratlich i pod nimi leZely tii klickovité zausnice,
drobné bronzové spirdlky a jeden jantarovy kordl. Na levé ruce byly
bronzové spirdlky a zbytky tri jantarovych kordlkt, na pravém pre-
dlokti byly rovnéz bronzové spirdlky a jantarovy kordl* (ARU ¢&j.
57/33, obr. 4). VNM Praha jsou dochovany 2 soudeckovité, 1 ,kladiv-
Iovity* a zlomky dalsich soudeckovitych JK (NM 2010, i. ¢. 43113,
43114, 43130, 43131) spolu s celkem 16 spirdlkami nebo jejich
zlomKy (op.cit., i. €. 43111-43112, 43115-43128). Dalsi nalezy: 1 jehl.
s roztepanou a v o¢ko svinutou hlavici, 2 zaus., krouzek (op.cit.).

43. Nebovidy 1 (KO)

F. Dvorak uvadi, Ze na jare r. 1914 prokopal na byvalém panském
poli €. p. 714 u Nebovid 2 hroby unétického typu. Jeden z nich
(hrob €. 2) obsahoval jantar (Dvordlk 1927, 364).

Hrob 2

Hrob s d. 95, §. 67 a hl. 73 cm byl uloZen v prosté zemi a obsahoval
znacné zetlelou skréenou détskou kostru uloZenou J-S, na pr.
boku, obli¢ejem k V (Dvordk 1927, 364). Jantar: Autor uvadi: ,pod
dolni celisti nalezl jsem 2 neopracované hrudiy jantarové, vdhy 5 g
a4 g* (op.cit., 364, tab. XCIV: 2, 3), o pfipadném vrtani se nezmi-
nuje. Dalsi nalezy: U panve miniaturni naddobka (v. 6,5 cm) — dZba-
nek s ouskem pod okrajem, pazourkové Skrabadlo u pravého bérce
(op.cit., 364, tab. XCIV: 5, 22)

44. Nebovidy 2 (KO)

F. Dvorék piSe, Ze ,Jce ¢tyfem dosud znamym nalezistim tinétickych
hrobtt v Nebovidech pristupuji nyni dvé dalst*, jedno z nich ,,v pisec-
niku nebovidsiého starosty p. Masina®, lezicim u vily jmenovaného
(Dvordk 1931, 6). K nalezu doslo patrné nedlouho pred rokem

1931, protoze ve své publikaci z r. 1927 ho jesté autor neuvadi.

Hrob 1

102 cm dlouhy, 72 cm Siroky a 78 cm hluboky hrob byl kryty a ob-
loZzeny vapencovymi kameny. Obsahoval . témér tiplné setlelou skr-
¢enou kostru malého décka, j-s smérem na pravém boku, oblicejem
k vychodu pohrbenou® (Dvordk 1931, 6). Jantar: ,Pod dolni Celisti
nalezen nahrdelnik ... skladajict se: a) z péti bronzovych kordlkti sou-
declcovitého tvaru, d. 5 mm, 3 mm v priiméru, tmavozeleného, dobie
patinovaného pouvrchu. — b) Z 12 jantarovych kordlkt trojtho tvaru:
Devét kordlkti jest bochniclkovitého tvaru 2-4 mm v pruméru; 2 ko-
ralky jsou kulovité, se stran ponékud oplostélé, 6 a 9 mm v prumeéru;
1 kordlek jest konecné vdleckovity, 7 mm dlouhy a jest ve sméru
dlouhé osy provrtan. c) Z jednodu$e provrtané hlemyzdi skordplky
1,5 cm dlouhé. - d) Z ploché zvireci ktistky 2,5 cm dlouhé, neuméle
prourtané” (op.cit., 6, obr. 1: 14). Dalsi nalezy: Za lebkou 2 nadoby
klas. faze UK, na kostech pravého predlokti naramek z masivni br.
ty¢inky (op.cit., 6, obr. 1: 15; 2: 8-9).

45. Neprobilice (dnes Neprobylice, KL)

V r. 1894 bylo u obce Neprobilice, v poloze ,Na Mourové k Morani*,
na poli pana Sramka (parc. ¢. 356), odkryto celkem 19 kostr. hrobt
(5 jinych bylo objeveno jiZ drive; Felcman 1893, 439-440, pudorys
obr. str. 439, tab. XXVI). Vyzkum pokracoval v r. 1896, kdy se po-
daftilo prozkoumat dal8ich 21 hrobti (hroby ¢. 20-40). Autor pied-
pokladal, Ze se na poli nachazeji jeSté dalsi hroby a doufal v pokra-
¢ovani vyzkumu (Felcman 1896, 197-198, tab. XXVIII). Jantar.
predmeéty obsahovalo 9 hrobti (€. 1, 2, 3, 4, 11, 14, 15, 23, 29; Felc-
man 1893, 440-443, tab. XXVI: 8, 11, 15, 24, 25; 1896, 197, tab.
XXVIIIL: 2, 6), vétSina nalezt je dnes dochovana ve sbirkdch NM
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Praha (NM 2010). Ulomky JK i. €. 48000 a 48001 neni moZné pfi-
radit konkrétnimu hrobu (srv. Vokolek v tisku, kat. Neprobylice,
pod €. 48000a-c, tab. 40: 17-18; 41: 2-3), mohou vSak pochazet
z hr. 15 a 29.

Hrob 1

Hrob (ca 1 x 0,7 m) se nachazel v hl. ca 0,5 m, byl obloZen z¢asti
opukou, z¢asti piskovcem, a mél piskovcovy zaval; kostra ditéte,
podle zubt asi 10 let starého, byla dosti zetlela (Felcman 1893,
440). Jantar: ,Krk kostry byl zdoben ndkrénikem z_jantarovych,
na vétsiné zcela rozpadlych kordlkii a ze svitkti bronz. dratu (¢. 11).*
Na vyobrazeni je 8 JK a 10 spiralek ¢i jejich zl. (op.cit., 440, tab. XXVI:
11). V. Vokolek uvadi ndhrdelnik z 12 spir. a 8 JK s @ 9-13 mm (Vo-
Iolelk v tisku, kat. Neprobylice, hr. 1/1, tab. 36: 24). Nalezy v NM
Praha pod i. ¢. 47932 (NM 2010). Dalsi nalezy: 1 krouzek, 1 zaus.,
wpod kkameny vrchem nakladené dvé spdlené ktistiky" (Feleman 1893,
440, tab. XXVI: 6, 22; Vokolek v tisku, tab. 36: 23, 25).

Hrob 2

Hrob hl. 70 cm obloZen kameny podobné jako hrob €. 1 (Felcman
1893, 441). Jantar: ,Okolo krku kostry nalezeny jantarové kordlky
vesmés zcela rozpadlé” (op.cit., 441). Jejich pocet (ani odhad) neni
uveden. Dals$i nalezy: 1 nad., 2 zaus., 1 unét. jehl. (op.cit., 441,
tab. XXVI: 2, 13, 17; Vokolek v tisku, tab. 36: 26-29).

Hrob 3

Hrob v hl. ca 1 m, kostra zetlela, ,stény hrobu obloZeny kolmo po-
stavenymi kusy opuky“ (Felcman 1893, 441). Jantar: ,Na krku
kostry nalezen nakrénik jako v hrobé €. 1, sestdvajici taktéz z janta-
rovych kordlkti a trubic¢ek stocenych z bronz. dratu” (op.cit., 441, tab.
XXVI: 15). Vyobrazeno celkem 7 JK (1 z nich ,velkad plocha janta-
rova perla jazykovitého tvaru* 30 x 15 x 7 mm) a 4-5 zl. spiralek.
Nalezy v NM Praha pod i. €. 47939 (NM 2010; Vokolek v tisku, tab.
37: 2). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (Felcman 1893, 441, tab. XXVI:
12; Vokolel v tisku, tab. 37: 1; NM 2010).

Hrob 4

Hrob hl. 1 m, d. 110 a 8. 50 cm, kostra zcela zetlela, ,obloZen byl
skrovné kamenim opukovym® (Felecman 1893, 441). Jantar: ,Hrdlo
mrtooly zdobily jantarové kordle, z nichZ pouze 6 uchovdno byti
mohlo“, @ 8-14 mm (op.cit., 441, tab. XXVI: 25; NM 2010, i. ¢. 47945;
Vokolek v tisku, tab. 37: 5). Dal§i nalezy: 1 nad., 1 valounek vedle
nadobky, 2 zaus., 1 unét. jehl. (Felcman 1893, 441, tab. XXVI: 4,
10, 26-27; Vokolek v tisku, tab. 37: 3-4, 6-9; NM 2010).

Hrob 11

Hrob hl. 150 cm od povrchu, ,obloZeni stén hrobovych sestavalo
z opuky, vrch kryt byl vellkcou plotnou z piskovce”, kostra slusné za-
chovana (Felcman 1893, 442). Jantar: PobliZ kolen byla nalezena
jehlice, ,pod jehlici uloZena byla zdvéska jantarova s dirkou k na-
vléknuti, na niz lpély malé ¢astecky rozruseného bronzu na diikaz,
Ze ozdoba tato souvisela s rozpadlym predmétem bronzovym*
(op.cit., 442, tab. XXVI: 8). V NM Praha dochovan pod i. ¢. 47949
jeden cely plochy JK (24 x 12 x 9 mm) a zl. dalsiho podobného (Vo-
Ioleke v tisku, tab. 37: 12). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (Felcman
1893, 442, tab. XXVI: 5; Vokolek v tisku, tab. 37: 13; NM 2010).

Hrob 14

Hrob ca 1 m hl., obloZen kamenem, kostra témeér zcela rozpadla
(Felcman 1893, 442). Jantar: ,Na rukou kostry nalezeny ndaramky,
podobné ndkrénilkciim z hrobtt predeslych, sestavajici z kordlti janta-
rovych, svitkit bronzovych a z trubicek zhotovenych z bronzového
plechu* (op.cit., 442, tab. XXVI: 24). Vyobrazeny 4 JK, 3 trubi¢ky
svinuté z plechu a 1 zI., 3 zl. spirdlek. Dochovano v NM Praha pod
i. €. 47953 (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 37: 14). Dalsi nalezy:
1 cyper. jehl., 2 zau$., 2 nad. (Felcman 1893, 442, tab. XXVI: 14,
18-19; Vokolek v tisku, tab. 37: 15-17; NM 2010).

Hrob 15

Hrob 150 cm hl., ,obloZen byl uvniti vellcgmi kolmo postavenymi ka-
meny, vrch hrobu pak zavalen velkymi balvany z piskovce® (Felcman
1893, 443). Jantar: ,U kolenou nalezen vétsi kus provrtaného jan-
taru, jenZ se vsak na vice ¢asti rozpadl® (op.cit., 443).

Hrob 23

Hrob hl. 130 cm s velmi dobie doch. kostrou, ktera , protoz vyzved-
nuta k tcelttm méreni pro sbirky musejni*, byl , smésici kamenit pi-
skovcovych a opulkovych obloZeny" (Felcman 1896, 197). Jantar:
wHrdlo mrtvoly zdobily jantarové kordle stiidavé s bronzovymi zd-
vitky, snad na Sruire zavésSené; bohuzel, Ze vétsina téchto jantart
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byla tiplné zetlela, tak Ze zachovdny byti nemohly” (op.cit., 197, tab.
XXVIII: 2, 6; Vokolek v tisku, tab. 37: 21-22). V NM Praha uloZeny
pod i. €. 47964-47965 (NM 2010). Trubicky z nahrdelniku uloZeny
pod i. €. 47966 (op.cit.; Vokolek v tisku, tab. 37: 19-20). Dalsi na-
lezy: U ruky valounek (Felcman 1896, 197, tab. XXVIIL:).

Hrob 29

Hrob zjistény v hl. 1 m pod ornici ,, byl obloZen pouze kamenem opu-
lkcovym* a obsahoval uplné zetlelou kostru patrné velmi malého di-
téte (Felcman 1896, 197). Jantar: v hrobé nalezen ... jakoZ i hojnost
tiplné zetlelého jantaru. Dle zjisténych okolnosti bylo hrdlo krdasleno
Jantarovym collierem stiidavé s bronzovymi zdvitky“ (op.cit., 197).
Dalsi nalezy: 1 krouzek, ,ddle pak mensi krouzky nausnickové"
(op.cit., 197, tab. XXVIII: 1).

46. Noutonice (dnes ¢ast obce Lichoceves, PZ)

Na prvni kostr. hrob uhozeno r. 1897 délnikem pracujicim ve zdej-
S$im lomu. , Pohiebisté toto rozloZeno jest vedle odkrytého lomu na
parcelnim ¢isle 136., patii panu Janu Zabranskému v Noutonicich®,
v poloze nesouci pojmenovani ,Na Horouni‘ (Felcman 1898a, 15).
Bylo prozkouméno celkem 40 hrobti inétické kultury (op.cit., 23).
Jantar. pfedméty pochazeji z celkem 4 hrobu (¢. 10, 14, 17, 383,
op.cit., 23, tab. VI: 2, 8, VII: 6, 11). Autor obecné poznamenava, ze
Lnakrénikt jantarovych a kombinovanych s bronzovymi trubickami
bylo dosti ¢etné nalezeno a poukazuji tyto k pohibtiim Zenského po-
hlavt* (op.cit., 24). Poukazuje i na naroéné kam. tipravy hrobovych
jam, a to i v pfipadech, kdy pohiby samotné neobsahovaly Zadné
milodary (op.cit., 15-16).

Hrob 10

Hrob ,bridlou dtikladné obloZeny" nalezen ,,700 mm pod ornict",
v ném kostra skréend na pr. boku (Felcman 1898a, 19). Jantar:
.Na krku kostry nalezen bohaty jantarovy ndkrénik, kde jantary stit-
daly se vzdy s rourkami z bronzového dratu svinutymi a s bronzo-
vymi krouZky; uprostied pak nachdzi se mala Skeblicka, ktera za-
Jisté obchodem sem prinesena byla (tab. VII. ¢. 11.)* (op.cit., 19, tab.
VII: 11). Dodnes se dochovalo 8 JK, 1 musle, 4 zl. spir. a 5 krouzku
(NM Praha i. ¢. 48020; Vokolek v tisku, tab. 42: 3). Dalsi nalezy:
2 zaus. (Felcman 1898a, 19, tab. VI: 12, 15; Vokolek v tisku, tab. 42:
4-5; NM 2010). Pozn.: Zaus. ve Felcmanové publikaci mozna vy-
obrazeny jako souc¢ast nahrdelniku (?).

Hrob 14

Hrob byl hl. 1,6 m a byl ., pokryt velkou jednou plotnou bridlovou po
celé rozloze* (Felcman 1898a, 19). Jantar: ,Télo zesnulého ... bylo
ddle krasleno péknygm gollierem kolem krku, sestavajicim z_jantaro-
vych kordli se stridavé vloZengmi rourkcami z bronzového drdtu (tab.
VL ¢. 8.) (op.cit., 19, tab. VI: 8). Na vyobrazeni 18 JK v kombinaci
s 1 delSi a 4 kratSimi spirdlkami. Dochovano 17 JKo @ 11-13 mm
a 5 spir. (NM Praha i. ¢. 48026; Vokolek v tisku, tab. 42: 11). Dalsi
néalezy: 1 nad., jehl. s krouzk. hl. a Fetizkem z 10 krouzku, 4 zaus.,
2 vétsi a 2 mensi (Felecman 1898a, 19, tab. VI: 6, 9; VII: 13; Vokolek
v tisku, tab. 42: 7-10; NM 2010, i. ¢. 48023-48025).

Hrob 17

Hrob uloZen 1 m pod ornici, kam. konstrukce z mensich bridlico-
vych kamenu (Felcman 1898a, 20). Jantar: ,Z milodartt nalezen
kolem kricu gollier; poztistdvajici ¢astecné z kulatych, ¢astecné ob-
lych plochych c¢tyrsténnych jantaru, které stiidaly se s rourkami
z bronzového drdatu svinutymi (¢. 6)* (op.cit., 20, tab. VII: 6). Na vy-
obrazeni 7 JK, 4 delsi spirdlky a dalsi zI. Dnes dochovano 7 JK
(z toho 2 ploché - 21 x 12 a 17 x 15) a 9 spir. (Vokolek v tisku, tab.
42: 16; NM Praha i. ¢. 48032). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 unét. jehl.,
1 prsten (Felcman 1898a, 20, tab. VII: 7-8, 16; Vokolek v tisku,
tab. 42: 14-15, 17; NM 2010).

Hrob 33

Pravidelna skfinka z okorské bridly se silné zetlelou kostrou na vy-
dlazdéné plose v hl. 1,2 m (Felcman 1898a, 22). Jantar: ,tak nale-
zen pod krkem velmi krasny, z jantaru sestdavajict gollier (¢. 2.). Do-
tycné jantary byly vtistény az do krénich obratltl, tak Ze v kostech
téchto jich otisky poztstaly” (op.cit., 22, tab. VI: 2). Na vyobrazeni
je zachyceno 21 JK. Nalezy v NM Praha pod i. €. 48059, @ 9-14 mm
(NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 43: 22). Dalsi nalezy: 5 zlatych
zaus$., 2 unét. jehl., 1 jehl. s tercovitou hlavici, 2 manZet. naramky
(Felecman 1898a, 22, tab. VI: 1, 3, 7, 11, 14; Vokolek v tisku, tab.
42: 14-21, 23; NM 2010).
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47. Nymburk (NB)

V prehledu prirtistka archeologické sbirky Musea kralovstvi Ce-
ského za jaro 1882 uvadi J. Smolik , z fadovych hrobti nymburskych,
v nichZ nalezeny kostry v pouhém pisku, neobloZené, s hlavmi k vy-
chodu leZict ..." kromé , porouchanou zdponku jantarovou” také
poharek, misu, jehlici s kfiZovou hlavici a krouzky, .10 rourek
z ploského drdatu svinutych, z nichZ v jedné vézi jakys duty predmét
podoby sloupku, nahore ve 4 ramena rozvétveny, ¢dst naramiku ze
Ctyr dratit sloZeného, dva prstence z podvojného dratu, hlavice jehly,
zlomky z jinych dvou jehlic a prstenu z drdtu sto¢eného”, to vse jako
dary od p. Jana Dlabace, purkmistra v Nymburce (Smolik 1882,
138-139). V NM Praha (NM 2010) je dnes z kostr. hrobt1 v Nym-
burce dochovano vétsi mnozstvi predmétt (nadoby, jehlice s kfiz.
hlavici a krouzky, 2 unét. jehl., spirdlky, zausnice, drat. naramek),
naleZejicich pfevazné klasické fazi UK. Vesmés jde o dary p. Dlabace
av inv. knize se odkazuje na zminény ¢lanek J. Smolika (PA XII, 138—
139). Z jantar. pfedmeétu jde o i. €. 11835, ,jantarovy kordl na jedné
strané plochy, na 2. strechovité zlomeny. Dvakrdt podélné provrtany.
Poslcozeny. D = 28, § = 22 mm". Pfedmeéty (v¢€. jantar. koralu) najdeme
na fotografii také v hlaseni ARU ¢j. 3482/1941. Koral popisuje a vy-
obrazuje i V. Vokolek, ale pouze s jednim otvorem: , plochd jantarova
zdvéska, s pricngm otvorem, ¢oclkovitého profilu. D. 27 mm, §. 17 mm*
(Vololeke v tisku, kat. Nymburk, 13, tab. 45: 2).

48. Ohnistany (HK), Podlesi

V NM Praha uloZen soubor predmétt z iidajného hrobového celku
pochézejiciho z Podlesi u Smidar (JV od obce Ohnistany), které mu-
zeu daroval F. Czejze ze Schmidaichu (NM 2010; srv. i &. ARU
1045/47): i. €. 12305 ,jantarovy kordl provrtany, beztvarny. S =
cca 25, v = 14 mm"“ (Vokolek v tisku, obr. 22: 3), dale bronzova ber-
lickovita jehlice ca 10,5 cm dlouha (s odlom. Spickou) a rameny
o celkové Sifce 5 cm (podle inv. knihy je berliCkou duta trubicka
zdobend kanelovanim (i. ¢. 12304), 17 ks a zl. spirdlek z nahrdel-
niku, zl. vicendsobného draténého naramku, zlaty prsten z plochého
dratu s roztepanymi a preloZenymi konci (@ 23 mm, vaha 1,15 g)
a ker. nadobka - koflik s vysokym, siln€ prozlabenym hrdlem, odsa-
zenym télem a vyzdobou svazku rytych linii kombinovanych radami
vrypu na téle (srv. op.cit., kat. Ohnistany, 13, obr. 22).

49. Osluchov (dnes &ast obce Zizice, KL)

V r. 1892 bylo na poli €. parc. 14, v bezprostfednim SZ sousedstvi
obce Osluchov, pobliZ kniZeciho dvoru, ,odkryto zde pohrebisté, se-
stavajict z 10 skiinkovych hrobil se skréengmi kostrami ve sméru
Jjithosevernim s rozlicngmi milodary” (Schmidt 1893a, 67, obr. str. 68,
tab. VIII: planek pohfebisté a fez hrobem ¢. 9). ,Jantar; jenZ vSude
provdzi hroby se skréengmi kcostrami, zastoupen na pohiebisti oslu-
chovslkém sice jen v nepatrném mnozstvi, jednim toliko predmétem,
za to vsak formy zcela nové" (op.cit., 74).

Hrob 5

Hrob s kam. zavalem, kam. plotnami na dné a podél stén, d. 170
a §. 80 cm (Schmidt 1893a, 70). Jantar: , Pii rozebirani postrannich
ploten vyskytl se na dné v horejsi ¢asti hrobové kus jantaru v podobé
vdlecku, jehoZ oba konce jsou kulaté, uprostred palk je hlubolko vy-
krojen, cely predmét podoba se dvojitému knofliku nebo néjaké zd-
vésce na kri (€. 9)° (op.cit., 70, obr. str. 68: 9), dochovan v NM Praha
pod i. €. 11697, v popisu uvedeny rozméry: @ knofliku 32 mm,
v. 20 mm (NM 2010, v&. vyobrazeni). Pfedmét nebyl ve sbirkdch NM
identifikovan (Vokolek v tisku, kat. Osluchov, hr. 5).

50. Plotisté nad Labem 1 (dnes ¢ast obce Hradec Kréalové, HK)

L. Domecka zminuje nalezy sidliStnich jam i kostr. hrobt1 UK, regis-
trované od r. 1906 v Souckové cihelné. Do r. 1907 byly nalezeny
patrné€ 4 hroby, vesmés s nadobami klasické UK. Dalsi 4 hroby byly
prokopany v r. 1908, jeden v r. 1909 (Domecka 1911, 459-460).

Hrob 3/1908

Kostra znacné setleld, v hloubce ca 1,25 m, na pr. boku, hlavou k SZ,
nohama k JV (Domecka 1911, 460-461). Jantar: Zavések (?), autor
uvadi ,, pil kordlu jantarového s dvéma dirlkcami* (op.cit., 461, tab. XX:
30). Jde o plochy krouzek s vétsim otvorem uprostied a dvéma pro-
vrtanymi malymi otvory pii okraji, svym tvarem blizky napf. krouzku
z hrobu 27 ve Veprku (Licka — Lutovsky 2006, Abb. 31: 1). Dalsi na-
lezy: 1 unét. jehlice (Domecka 1911, 460-461, tab. XX: 28).
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51. Plotisté nad Labem 2 (dnes ¢ast obce Hradec Kralové, HK)

Ohrazené sidliSté a pohrebisté (2 skupiny hrobu se 46 a 4 hroby)
mladsi faze UK zkoumali v rdmci systematického vyzkumu poly-
kulturni lokality v1. 1961-1970/71 A. Rybova (Archeologicky ustav
CSAV Praha) a V. Vokolek (Krajské muzeum vychodnich Cech Hra-
dec Kralové). Nalezisté se nachéazelo na samé severni hranici ka-
tastru, v sousedstvi hliniku byvalé cihelny predmeérického cukro-
varu, ca 1 km S-SSV smérem od lokality Plotisté nad Labem 1 (viz
vyse, ¢. 50). Vysledky vyzkumu byly zatim zvefejnény pouze infor-
mativné (Rybovda — Vokolek 1964, 43-44, 47-48, 57-58; 1966, 10—
15; 1972, 328, 330; Rybova 1979, Karte 1; Vokolek — Zdpotocka
1997, 5, Abb. 1-3; Abb. 1-3), k dispozici jsou ale kompletni néle-
zové zpravy v archivu ARU Praha (Vokolek 1971; 1980). Témé&f 70 %
hrobti bylo podle autorti vyzkumu vykradeno, stopy vykradani byly
dokumentovany zejména v hornich partiich pohibenych tél. Jan-
tar. pfedméty pochézeji ze 3 hrobui. Nékteré JK byly analyzovany
za Ucelem zjiSténi jejich mozného ptivodu: , baltsky ptivod jantaru
nalézaného v prostredi tinétické kultury v Cechdch potvrzuji rozbory
provedené na ndlezech z Plotist n. Labem* (Jirarn /ed./ 2008, 41;
laskavé ustni sdéleni V. Vokolka).

Hrob XXIX

Obdélna jama se zaobl. rohy, max. d. 175 cm, §. 101 cm, ploché
dno v hl. 94 cm od povrchu, na dné zbytky skeletu ve skré. poloze
na pr. boku, hlavou k J, obli¢ejem k V (Vokolek 1971, 210). Jantar:
Pod mandibulou byl jantarovy ndhrdelnik, mezi kordlky byla zave-
Sena bronzova unéticka jehlicka (presné zjisténa ndlezova situace!),
leZici ve sméru JZ-SV, s hlavickou na JZ' (op.cit., 211), nahrdelnik
wslozeny z 12 kordlica?”, vétsinou kulovitych (@ 5-7 mm), 1 bochan-
kovitého a 2 plochych (@ 4 mm) s vétSim otvorem (op.cit., 211-212).
Dalsi nalezy: 1 unét. jehlice, 2-3 krouzky/zaus., 2 nad. (op.cit.,
211-212). Pozn.: .V piipadé hrobu XXIX ndlezova situace ukazuje
Jednoznacné, Ze jehlice byla zavésena v _jantarovém ndhrdelniku*
(op.cit., 241).

Hrob XXX

Ca obdélna hrob. jama se zaobl. rohy, max. d. 202 cm, $. 130 cm,
ploché dno v hl. 120 cm, kostra dobfe dochovana, skréenec na pr.
boku, hlavou k JZ, kosti v hl. 95-125 cm, pozorovany nepfirozené
polohy nékterych ¢asti skeletu (Vokolek 1971, 212). Jantar: 1 JK
(6. 5 — kruhovy, @ 8 mm) nalezen ,mezi Zebry”, dale ,pod loktem
pravé ruky nalezen podlouhly jantarovy kordlek (4), ktery vylucuje,
Ze byl v ndhrdelniku (na satech?)* — JK ¢. 4 soudeckovity, d. 14 mm,
§. 9 mm (op.cit., 213-214). Dalsi nalezy: 1 nad. se zbytky ktstek,
1 pazourk. Sipka mezi Zebry, zv. kost — Zebro(?) pod pravym pred-
loktim (op.cit., 213-214).

Hrob XLVI

Ovalna jama, d. 175 cm, 8. 60 cm, hl. 71 cm od povrchu, ploché
dno, kostra témér nedochovana (Vokolek 1971, 228). Jantar: V bliz-
kosti kostry ,na zdpadni strané bylo nékolik jantarovych kordlkti
a bronzovych spirdlek z nahrdelniku” — celkem nalezeny 2 zl. br. spi-
ralek a 5 JK popisovanych jako zavésky ve tvaru ploché desticky
o rozmeérech 32 x 19 x 4 mm (¢. 4), 16 x 12 mm (€. 5), nebo tvaru
bochni¢kovitého o rozmérech 17 x 11 (€. 6) ¢i zlomku (¢. 7-8) (op.cit.,
228-229). Dalsi nalezy: 1 unét. jehlice, 1 nadobka (op.cit., 228).

52. Praha 5 - Stodiilky

Doposud nepublikovany vyzkum Muzea hlavniho mésta Prahy pri
vystavbé obytného souboru Nové Butovice (autory vedeno pod lo-
kalitou Nové Butovice, Praha 5) v r. 1985. Odkryto vice nez 30
hrobt1 unétické kultury, ¢asto s kam. obloZenim ¢i zavaly; vétSina
z nich byla jiz v pravéku vyloupena. Presto pochazi z této skupiny
hrobu fada bronzovych, jantar. i zlatych predmétt. Autori uvadeéji
mimo jiné bronzové vlasové ozdoby, ,ndhrdelniky z jantarovych
a bronzovych perel”, bronzové jehlice a naramky, v Sesti hrobech
bronzové dyky a v hrobé 32 ¢tyfi klickovité zausnice o celkové vaze
25 gramu z 23 karatového zlata (Fridrichova et. al. 1995, 172, pri-
loha 5). M. Lutovsky a L. Smejtek uvadéji nalezisté pod lokalitou
Stodtilky 4 (Lutovsky — Smejtek /eds./ 2005, 451-452).

Hrobtim z tohoto pohtebisté se ve své nepublikované bakalarské
praci diléim zptisobem vénovala K. Petris¢dkovd (2002). Autorka
uvadi (op.cit., 51), Ze z celkem 25 hrobti (ne tedy z vice nez 30, viz
vyse) obsahovalo 20 (80 %) milodary. Podle nich nalezZely hroby
mladsi fazi anétické kultury. Jako elektronickou pfilohu obsahuje
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prace kromé jinych i prehlednou tabulku ,jantar” s nalezy jantar.
predmeétu z jednotlivych hrobu (op.cit., 39-40). V textu se sumarné
uvadi (op.cit., 51, 55), Ze z pohiebisté pochazi celkem 114 jantar.
nalezti ze 13 hrobt (t.j. pfes 50 % hrobu na pohfebisti). Samotna
tabulka obsahuje vyc¢et 112 jantar. pfedmétti z pouze 12 hrobu (24,
26, 31, 32, 37, 39, 40, 41, 44, 47, 50, 51). Nejvice (41 ks) se naslo
v hrobé €. 47, nejméné (1 ks) v hrobé ¢. 50. Po 14 JK pochazi
z hrobti €. 39 a 41, v hrobé ¢. 40 se kromé 4 koralkt: nalezl i jantar.
krouzek @ 35 mm (op.cit., 55, obr. 56). JK byly zjiStény v oblasti
lebky, krku, hrudniku a v nékolika pfipadech i u panve a tvorily
podle autorky souc¢asti nahrdelnikti nebo pokryvek hlavy.

Hrob 24

Ptidorys obdélny, d. 239 cm, §. 145 cm, hl. 22 cm, kam. zaval, ske-
let doch. ¢astecné, (dospé€ly jedinec) na pr. boku hlavou k J (Petris-
¢akovd 2002, databaze, kresba pudorysu viz tab. 39-40). Jantar:
6 podélnych a okrouhlych JK nalezenych ,pri lebke, v okoli kriku*
(op.cit., databaze). Autorka vyobrazuje 3 korale ,sekerkovitého*
tvaru s jednim vrtanym otvorem - dva celé a jeden zlomek (op.cit.,
obr. 48: 280, 281, 283). Celé exemplare maji v. 36 a 40 mm, §. 12
a 9 mm, d. 23 a 20 mm. Perly patrné tvorily ndhrdelnik spolu s br.
spiralkami. Dalsi néalezy: 1 dyka, 1 Sidlo, 1 cyper. jehl., spiralky
azl. — 18 ks, 2 celé a dalsi zl. zausnic, @ ca 39-40 mm (op.cit., obr.
47: 285, 287), valoun (op.cit., databaze, obr. 46: 265-266, obr. 47:
285, 287, 48: 286).

Hrob 26

Puadorys obdélny, d. 117 cm, §. 119 cm, hl. 40 cm, kam. zaval,
skelet dochovany ¢aste¢né€, (adultus II) na pr. boku hlavou k JV
(Petris¢akova 2002, databaze, kresba ptidorysu viz tab. 44-46).
Jantar: 7 celych okrouhlych JK nalezenych ,pri lebke” (op.cit.,
databéaze). Autorka vSechny vyobrazuje (op.cit., obr. 49: 175-181).
JK maji bochnickovity tvar, 6 z nich ma jeden otvor (@ 7-12 mm,
d. do 12 mm), 1 koral ma kiizové vrtani, @ 20 mm, d. 18 mm
(op.cit., obr. 49: 175). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 unét. jehl., 2 zaus.
(op.cit., obr. 49: 171-173).

Hrob 31

Ptidorys obdélny, d. 183 cm, §. 127 cm, hl. 37 cm, kam. zaval, ske-
let dochovany ¢astecné (adultus I) na pr. boku (Petrisédkova 2002,
databéaze, kresba ptdorysu viz tab. 59-60). Jantar: 9 JK (pfevazné
celych), 3 mensi (@ 5-6 mm) a 6 vétsich (@ 8,5-11 mm), nalezené
Lpri leble” (op.cit., databaze, obr. 51: 248). Patrné soucast sloze-
ného nahrdelniku spolu s br. spirdlkami. Dal$i nalezy: 1 unét.
jehl., 2 spiralky z plechu, vice zl. zau$nic, 1 valoun, 1 zl. br. perly?
(op.cit., databaze, 53, obr. 51: 168, 170).

Hrob 32

Pudorys obdélny, d. 195 cm, §. 135 cm, hl. 30 cm, kam. zaval,
kostra nedochovéana (Petris¢dkova 2002, databaze, kresba ptido-
rysu viz tab. 61-63). Jantar: 1 podlouhly, plochy JK, podélné
provrtany (d. 18,5 mm, §. 16 mm, v. 8 mm, @ otvoru 3,2 mm),
nalezeny .pri lebke" (op.cit., databaze, obr. 52: 183). Patrné Slo
o zavések na krku. Dal$i nalezy: 4 zlaté zaus. u lebky, @ 10—
11 mm, 1 nad., 1 anét. jehl. (op.cit., obr. 52: 233-234, obr. 65).
Hrob 37

Padorys obdélny, d. 157 cm, $. 93 cm, hl. 33 cm, kam. zaval, skelet
nedochovan (Petris¢dkovda 2002, databaze, kresba ptidorysu viz
tab. 66-67). Jantar: 5 okrouhlych JK s @ 6-8 mm nalezenych ,pri
lebke®, 4 z nich autorka vyobrazuje (op.cit., databaze, obr. 37: 223-
226). Patrné poztstatek nahrdelniku z jantarovych a bronzovych
perel. Dalsi nalezy: 1 nad., 1 tinét. jehl., 2 nebo 3 perly u lebky
(op.cit., databaze, 53, obr. 54: 221-222, 229).

Hrob 39

Ptidorys obdélny, d. 325 cm, §. 104 cm, hl. 93 cm, kam. zaval, ske-
let dochovany ¢aste¢né, v neanatomické poloze, hlavou k J (Petris-
¢akovd 2002, databaze, kresba ptidorysu viz tab. 70-72). Jantar:
14 okrouhlych JK ¢i jejich zlomku, nalezenych ,pri lebke, v okoli
kricu; pri hrudniku; pri panve” (op.cit., databéze). Vyobrazeno 12 JK
s @ do 10 mm (op.cit., obr. 55: 295). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl.,
1 valoun, zI. min. 2 zau8nic (op.cit., obr. 55: 291-292, 294/5).
Hrob 40

Ptidorys obdélny, d. 232 cm, §. 136 cm, hl. 97 cm, stopy rakve,
skelet dochovany ¢astec¢né€, v anatomické poloze, skréenec (matu-
rus II) na pr. boku hlavou k J (Petris¢dakovd 2002, databéze, kresba
pudorysu viz tab. 73-75). Jantar: 5 celych jantar. pfedmétu. 3 JK
s @ do 10 mm a d. do 5 mm (op.cit., obr. 56: 270/4, 6, 8), vétsi,
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okrouhly koral s @ 19,5 mm a d. 14 mm (op.cit., obr. 56: 311) a plo-
chy jantar. krouzek silny 6 mm, s @ 35 mm, @ stfedového otvoru
ca 18 mm a malym otvorem v krouzku (op.cit., obr. 56: 368).
VSechny jantar. predméty byly nalezeny ,pri panve® (op.cit., data-
baze) a tvorily patrné soucast né€jakého zavésku ¢i amuletu, ne
vSak nahrdelniku. Dalsi nalezy: 1 ¢epel dyky, 1 tnét. jehl. (op.cit.,
obr. 56: 310, 369).

Hrob 41

Ptidorys obdélny, d. 232 cm, §. 100 cm, hl. 23 cm, kam. zaval, ske-
let dochovany ¢astec¢né, skréenec (maturus I) na pr. boku hlavou
k J (Petris¢akova 2002, databaze, kresba pudorysu viz tab. 76-77).
Jantar: Podle databaze mél hrob obsahovat 14 celych okrouhlych
JK nalezenych ,pri lebke, v okoli krku® (op.cit., databaze), autorka
ale z hrobu €. 41 vyobrazuje celkem 20 JK ,bochni¢kovitého" tvaru
s @ a délkou do nebo kolem 1 cm (op.cit., obr. 57: 7-11, 58: 12-22,
24-25, 238-239). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 unét. jehl., 2 lité Zebro-
vané manZetovité naramecky se 7 Zebry a @ ca 70 mm, 1 zaus.,
1 kam. valoun (op.cit., databaze, 57: 236-237, 243; 58: 245/2).

Hrob 44

Ptdorys obdélny, d. 171 cm, §. 100 cm, hl. 20 cm, kameny na dné,
skelet dochovany ¢astecné, skréenec (Zena?, maturus) na pr. boku
hlavou k S (Petris¢dkova 2002, databaze, kresba ptidorysu viz tab.
78). Jantar: 4 okrouhlé JK nalezené ,pri leblke, v okoli kricu* (op.cit.,
databaze). Autorka vyobrazuje 4 korale ,bochnic¢kovitého* tvaru,
1 mensi (d. 6 mm, @ 8,3 mm) a 3 vétsi (d. 7,5-8,5 mm, @ 10-
11,3 mm; op.cit., obr. 59: 260, 263). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 zaus.,
1 zI. br. (op.cit., obr. 59: 4, 261, 295).

Hrob 47

Ptdorys obdélny, d. 219 cm, §. 187 cm, hl. 54 cm, kam. zaval, ske-
let dochovany ¢aste¢né, v neanatomické (?) poloze, skréenec (Zena,
maturus) na pr. boku hlavou k J (Petris¢akova 2002, databaze,
kresba ptidorysu viz tab. 81-83). Jantar: Nahrdelnik z 41 JK boch-
nickovitého az krouzkového tvaru s délkou 4 - max. 8 mm a @ 7—
11 mm. Koréle byl nalezeny u lebky a v okoli krku a dochovaly se
vsechny v celku (op.cit., obr. 60: 257, 257/2; 61: 299). Dalsi na-
lezy: 1 nad., 1 unét. jehl., 1 prsten, zl. br. trubi¢ky do 1 cm (op.cit.,
obr. 60: 1, 20, 29, 297-298).

Hrob 50

Ptdorys obdélny, d. 230 cm, §. 135 cm, hl. 50 cm, kam. zaval, ske-
let nedochovan (Petris¢dakovd 2002, databaze, kresba ptadorysu viz
tab. 84-85). Jantar: 1 fragmentarné zachovany JK nalezeny
u lebky, nevyobrazen (op.cit., databéaze). Dal$i nalezy: 1 cepel
dycky se 3 nyty (op.cit., obr. 53: 313).

Hrob 51

Ptidorys ovalny, d. 220 cm, §. 140 cm, hl. 50 cm, kam. zaval, skelet
nedochovan (Petris¢dkovda 2002, databaze, kresba ptidorysu viz
tab. 86-88). Jantar: 5 celych okrouhlych JK nalezenych , pri lebke,
v okoli kricu; pri panve® (op.cit., databaze). Autorka vyobrazuje 3 ko-
rale ,bochnic¢kovitého” tvaru, dva mensi (d. 8-9 mm, @ 8-9 mm)
ajeden vétsi (d. 1,4 mm, @ 1,8 mm; op.cit., obr. 62: 318). Dalsi na-
lezy: 1 cepel dyky, 2 unét. jehl., 1 zl. br. ty€inky (op.cit., obr. 62:
314-317).

53. Praha 5 - Tiebonice

Z uzemi obce Trebonice registrujeme zpravy o dvou nalezech tné-
tickych hrobti s jantarem. Jejich vzajemny prostorovy vztah z do-
savadni literatury nevyplyva a proto je posuzujeme jako jednu lo-
kalitu se dvéma nalezisti, o kterych je v literatufe referovano
oddélené.

NaleziSté €. 1. Autor referuje o nalezu, ktery ucinil patrné vr. 1916
¢i nedlouho pred timto rokem a uvadi, Ze ,na dvore statku pana
Stribrného v Trebonicich jiz pred r. 1908 pri odkopavani jilu nalézany
skiiriové hroby, rozrusené lidské kosti a mnohé bronzové predmeéty,
Jez vesmés rozddny cizim lidem a ztratily se. Pii mém piichodu zna-

telny byly v biehu u stdjtt dva skririové hroby dle kamentt vycniva-
Jicich z jilu* (Pecka 1916, 154-155).

Hrob 1

.Proni hrob odkopdvdan po 8 dni, kameny opatrné po prknech odstra-
rovdny”, hrob byl 130 cm dlouhy, 65 cm Siroky a byl obloZen va-
pencovymi kameny smisenymi s oblazky, ,na kostru navaleny vsak

také balvany rozméril piimo obrovskych, takZe jimi stézi 3 muzi
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hnuli‘. V hrobové jameé leZela ,rozrusend kostra skréka* s koleny
pritaZenymi k brichu a rukama ohnutyma pod bradu. Kostra leZela
na pr. boku, oblicejem k V (Pecka 1916, 154). Jantar: ., Kolem kriu
a zapéstnich kosti vinut byl ndahrdelnik z jantarovych kulicelk, veli-
Icosti rtizné, od nejvétsich do nejmensi ubihajici. Barvy hnédé, na
lomu krvavé ¢ervené. Mnoho se jich rozpadlo pii pouhém dotyku, jen
nékolik zachovdno* (op.cit., 154). Pfesny pocet koralt ani jejich roz-
meéry autor neuvadi, 5 JK valcovitého tvaru s @ do 6-8 mm je ulo-
Zeno v NM Praha pod i. €. 131632-131636 (NM 2010). Dalsi na-
lezy: Pobliz kosti kli¢cni 1 br. tnét. jehl., blize dutiny bfiSni
nadobka, kol kostry oblazky — 2 u hlavy, 1 v zahlavi, 3 pobliZ na-
dobky (vSe Pecka 1916, 154).

Nalezisté €. 2. Vr. 1941 doslo pfi srovnavani terénu ve (pfi) sto-
dole u ¢p. 6 k nalezu kostr. hrobu UK, ktery obsahoval bronzovy
naramek a jantarovy kordl. Na lokalité byly naruSeny i dalsi hroby
(Charvdtovda — Spurny — Venclovd 1992, 167: ¢. 825).

54. Praha 6 - Bubeneé

V Pamatkach archeologickych z r. 1914 referuje J. Matiegka o tom,
Ze na schtizi Archeologického Sboru Musea kralovstvi Ceského, ko-
nané 7. tinora téhoz roku, ,predloZil adj. inZ. A. Stocky ndlezy z na-
drazi bubenecského (doba tnéticka a knovizskd) a pripojil vyklad
o okolnostech ndlezovych® (PA XXVI, 1914, 73). Nalezy z tinétickych
hrobt1 jsou dnes ulozeny v NM Praha pod lokalitou Bubene¢ na-
drazi. Kromé 3 zlatych zaus$nic (i. ¢. 17898-17900), 4 ,inétickych*”
naramku (17901-17904), 2 unétickych jehlic (17905-17906) a na-
dobky (17907) jde i o n€kolik jantar. korala (viz niZe). V inv. knize
NM Praha (NM 2010) stoji u 3 zlatych zausnic tyto udaje: ,Unéticky
hrob. BliZsi ndlezovad zprdva nedoddana. Pri rozsifovani nadrazi. Pro-
strednictvim p. Vlacihy (?), sprava st. drahy, 5. VII - 10. VII 1913".
U dal$ich predmétt nalezneme tamtéz nasledujici informace: ,,Uné-
ticky hrob. (Blizsi ndlezova zprava chybi. Nalezeny pry 2-3 tinétickeé,
Icostrové hroby, v nichZ se vyskytly predméty ¢. inv. 17.898 pocina-
Jice.). Prostiednictvim p. Vlacihy /viz korrespondenci/ sprava st.
drahy”. Jantar. kordle jsou uloZeny pod nasledujicimi inv. ¢isly:
17908-17913 - 6 JK (ptivodné hromadny zapis rozdéleny posléze
do 6 zaznamu), 17914 - zlomky jantar. koralt (10 kousku).

V NM Praha je dale uloZen unéticky koflik (6743) z inétického
kostr. hrobu, odkrytého ,pii rozsirfovani nadrazi proti Hojermannové
tovarné”. Poslednim, ale ne nejméné vyznamnym nalezem je jantar.
krouzek, podle udaju inv. knihy (NM 2010): .Jantarovy Ikordl plo-
chy, pr. 35, pr. otvoru 17 mm ... Z hrobu kostrového, ktery se sesypal
pri odkopavani naspu. Kromé tohoto kordlu byly zjistény jen stopy
po bronzu ... Kopal V. Landa“ (17943).

Dochované jantar. predméty pochazeji ze 2-3 hrobti. Z jednoho,
mozna dvou hrobti 6 JK (17908-17913) a 10 zl. dalsich JK (17914),
ze druhého (tretiho?) hrobu potom jantar. krouzek (17943).

55. Praha 8 - Bohnice

Béhem zachranného vyzkumu na stavenisti druhé stavby bohnic-
kého sidlisté v tésném sousedstui hrazené véterouvské a halstatské
osady na Podhoit* v r. 1972 bylo vedle sidliStnich i hrobovych na-
lezth z fady pravékych obdobi odkryto také celkem 8 uinétickych
(vétefovskych?) hrobu. Skupinka Sesti z nich byla prozkouméana
na parcele ¢. kat. 845. Ne€které byly jiZ zni¢eny stavebnimi pracemi
a pohybem pracovnich strojti. Jantar. koral pochazi z hrobu ¢. 7
(Fridrichova 1975, 212-213). V préaci z r. 1995 (Fridrichova et al.
1995, 168) uvadeéji autori vSechny hroby jako véterovské.

Hrob 7

Nejvetsi hrob ze skupiny (220 x 130 cm) byl cely zavalen kameny,
Ppfi jejichz vybirani se objevovaly rozdrcené lidské kosti zavalem
silné poskozené; velikost kamenti se smérem ke dnu zvétSovala;
.U hloubce 45 cm se objevily zbytky proni kostry silné poskozené ka-
mennym zdvalem, ktery pod kostrou dal pokracoval® (Fridrichovda
1975, 213). Jantar a dalsi nalezy: ,Inventar tvoril koflicek a janta-
rovy koral” (op.cit., 213). Pozn.: V S ¢asti hrobové jamy byla nale-
zena samostatna rozdrcena lebka se stopami bronzu a na dné
hrobu, v hloubce ca 90 cm pod trovni podloZi, zbytek dolnich kon-
cetin. Podle autorky jde o dalsi doklad (jako u dalSich hrobt ve
skupince) postupnych pohitbti, ,pricemz pri ukldadani druhého je-
dince byla proni kostra nejen poskozena a dislokovdna, ale i olou-
pena, jak o tom svédci zelené zbarveni dislokované lebky jedince,
u néhoz nebyl nalezen Zadny bronzovy predmét” (op.cit., 213).
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56. Praha 8 - Kobylisy 2

Pri srovnavani terénu pro novostavbu v Pfemysleriské ul. v Koby-
lisich (kat. 72/14, parc. 7, skup. E) bylo objeveno nékolik hrobt -
ve dnech 9.-11. 6. 1932 byly prokopany celkem 4 hroby. Na misté
byly patrné i zbytky dalSich hrobti, které byly porusSeny jiZ diive
(Kandyba 1932, 46, obr. 31).

Hrob 1

D. 150, §. 70, hl. 110 cm, na dné hrobové jamy 6 kamenu rtizné
velikosti. Znac¢né zetlelé kosti naleZely mladSimu jedinci (Kandyba
1932, 46). Jantar: ,u levého loktu skupinka 13 jantarovych koralil,
patrné z naramku. ,Jantarové kordle jsou kulovité a soudeckovité.
Pruimér 7-10 mm” (op.cit., 46, obr. 30). VNM Praha dochovano 12 JK
(NM 2010, i. ¢. 42614-42625). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl.,, v NM
Praha déale zl. hranéné tyc¢inky - $idla? (Kandyba 1932, obr. 30;
NM 2010).

Hrob 2

D. 220, §. 90, hl. 110 cm, na dné u hlavy 2 kameny, u nohou
staly 2 kolmé desky, nad kostmi nohou zjisténa také kam. deska.
Kostra patrné mladsiho jedince byla zna¢né zetlela (Kandyba
1932, 46-47). Jantar: ,Z milodarti se nasel pri brichu pouze jeden
Jantarovy kordlek, priumér 10 cm, délka 150, §. 70, hl. 110 cm*
(op.cit., 47).

57. Praha 9 - €akovice

Vyzkum J. Kovarika v r. 1976. Odkryto 21 hrobu UK (Kovdrik 1980,
55) ve 4 skupinach na plose ca 150 x 320 m (op.cit., 94). VSechny
bliZe datovatelné hroby nalezely podle autora klasické fazi UK, jen
hrob ¢. 16 ,obsahoval vgrazné prototinéticky material* (op.cit., 94).
V tab. na str. 88-92 prisuzuje 1 hrob prototunétické, 2 hroby staro-
az stredounétické, 9 hrobu klasické UK a 9 hrobti UK bez bliz§iho
urcéeni (op.cit., 88-92). Jantar. pfedméty pochazeji ze dvou hrobti
(24 a 29).

Hrob 24

Ovalna jama (207 x 135 cm) zahl. 55-65 cm do podlozi. V hr. jamé
uloZena kostra dospélého muze ve stari 25-30 let (adultus I; Kovd-
Filk 1980, 75). Jantar: ,v zdsypu hrobové jamy byly nalezeny
zlomley jantaru® (op.cit., 75). Dalsi nalezy: U hlavy ., kamenny selce-
romlat s vrtanym otvorem®, u levé paze 1 unét. jehl., pred koleny
zv. kost (podle vyobrazeni nejspiSe kost kiizova; op.cit., obr. 14; 21:
3, 6). Pozn.: Hrob nalezi klasické UK.

Hrob 29

Obdélnikova hr. jdma (120 x 80-100 cm) hl. 55 cm, ,uprostred
hrobu neanatomicky shluk dlouhych kosti* dospélého muZe (adul-
tus II), a jizné od nich opukovy kdmen (Kovdarik 1980, 79). Jantar:
, U zdsypu hrobu byly zachyceny zlomky jantaru® (op.cit., 79), Zddné
dalsi idaje autor neuvadi. Pozn.: Hrob byl datovan do obdobi UK
podle jeho orientace.

58. Praha 9 - Kbely

Dne 19. zafi 1993 objevili a 16. fijna téhoZ roku prozkoumali a zdo-
kumentovali J. Turek a K. Kral vykopem pro kanalizaci naruSeny
unéticky hrob v Martinické ul. v Praze 9 - Kbelich (bliZsi lokalizace
viz Turek — Kral 1998, 36, obr. 2). Autofi datuji hrob do klasické
faze UK (op.cit., 39).

Hrob obj. 1/93

Z hrobové jamy patrné ovalného pudorysu, orientované pui-
vodné podle autorti svoji delsi osou ve sméru V-Z, se dochovala
pouze jeji Z /3. Doch. ¢ast jamy méla mirné Sikmé stény a plo-
ché dno, vyloZené plochymi kameny, v hloubce 148 cm od
urovné povrchu a 88 cm od povrchu podloZi. Znaéné mnozZstvi
vétsich prevazné piskovcovych a opukovych kamenti (patrné po-
zUstatek kam. zavalu) bylo nalezeno ve vyplni (Turek — Krdl
1998, 38-39). Jantar: ,U severniho okraje objektu palk byl pod
Jednim z kamenti nalezen jantarovy kordlek a asi 40% zlomkti
z dochované &asti misy* (op.cit., 38, obr. 2: 2 — nalez 2). Slo
o ,Drobny kulovity jantarovy kordlek s otvorem uprostied”, roz-
meéry autofi neuvadéji (op.cit., 39). Dalsi nalezy: Misa, kam. na-
stroj (op.cit., 38-39, obr. 2: 1, 2 — nalez 1, 3). Pozn.: Na dné
jamy, v jejim stfedu, nalezen lidsky prstni ¢lanek a obratel
ovce/kozy (op.cit., 38-39, obr. 2: 2 — nalez 4).
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59. Praha 9 - Miskovice

Celkem 44 hroby UK v nékolika skupinich byly prozkoumany
v1 1999 a 2001 (Archaia Praha, ved. vyzkumu M. Ernée). Ziskana
data “C spadaji do celého prubé&hu starsi doby bronzové (ca 2200-
1650 BC) s tézistém pohibivani v obdobi tzv. klasické faze tinétické
kultury (ca 2000-1750 BC). Hroby obsahovaly bohaté milodary (ca
80 kovovych predmétu — sekera, dlato, dyky, jehlice, zAuSnice, spi-
ralky), fadu nadob, kam. nastroje, morské musle a také ca 94 JK
z celkem 11/12 hrobul). Publikovano predbézné (Ernée 2000; 2005;
2010 v tisku; Ernée — Majer 2009; Ernée — Miiller — Rassmann
2009 v tisku).

Hrob 8

Padorys obdélny (197 x 102/80 cm), max. hl. 2-17 cm, orient.
4° k JZ, dno ploché, rovné, na dné ojediné€lé kameny, schranka
z org. mat., kostra v neanatom. poloze (adultus I, 20-30 let). Jan-
tar: Puvodné patrné kombinovany nahrdelnik z JK (4 + 1 v sou-
sedni hr. jAmeé hrobu €. 9) a spirdlek (7 + 2 v sousedni hr. jameé
hrobu €. 9). In situ jesté dochovany 2 JK a 2 spiral. trubicky ja-
koby navlec¢ené na dnes jiz neexistujici sntirce (Ernée — Miiller
— Rassmann 2009 v tisku, Abb. 20: 5). Nalezy rozptyleny mezi
kosternimi poztistatky. Dal§i nalezy: Unét. jehl. (op.cit., Abb. 18:
7, 20: 2), 2 zaus. (op.cit., Abb. 20: 3-4), 7 spiralek, miniaturni
nad. (op.cit., Abb. 20: 1). Pozn.: Patrné ¢innosti drobného hlo-
davce se do sousedni hrobové jamy hrobu €. 9 (viz niZe) dostalo
nékolik predmétt, pravdépodobné soucasti vybavy pohibu v hro-
bové jame ¢. 8 - 1 jantar. koral, 2 spiralové trubicky a 1 zausnice.
Celkovy pocet téchto prfedmétti v hrobové jameé ¢. 8 by pak poné-
kud stoupl - 3 zausSnice, 5 jantar. korali a 9 spiralovych trubi-
¢ek, coz by mohlo davat dohromady ptivodni cely ndhrdelnik (?).
Literatura: op.cit., Tabelle 1, Abb. 18: 7, 20: 1-5.

Hrob 17

Ptidorys nepravidelné ovalny (122 x 82 cm), max. hl. 7-10 cm, ori-
ent. 50° (?) k JV, dno ploché — konkavni, stuprovité, rovné, kameny
na dné (schranka?), z kostry doch. jen nékolik zubt v Z ¢asti jamy
(infans II, 3-5 let). Jantar: 7 JK rozhazenych po dné hrobové jamy.
Lit.: op.cit., Tabelle 1.

Hrob 18

Ptidorys obdélny (135 x 75 cm), max. hl. 4-14 cm, orient. 2° k JV,
dno ploché, rovné, kostra v klas. poloze dochovana ¢aste¢né (juve-
nis, 14-20 let). Jantar: Na krku nahrdelnik, 11 JK, 9 méd. spira-
lek, 1 mofska musle. Dalsi nalezy: 1 nad., 1 cyper. jehl., 3 zaus.
Lit.: op.cit., Tabelle 1, Abb. 11: A, 18: 1, 26.

Hrob 19

Ptidorys obdélny (164 x 88 cm), max. hl. 9 cm, orient. 5° k JZ, dno
ploché, rovné, dobfe dochovana kostra v klas. poloze, silné skréené
nohy (juvenis, 14-17 let). Jantar: Na krku nahrdelnik, 6 JK a 10
meéd. spirdlek. Dalsi nalezy: 1 nad., 1 unét. jehl., 3 zaus., 1 kera-
micky preslen (?) s otvorem. Lit.: op.cit., Tabelle 1, Abb. 11: B, 18:
4, 20: 13-19.

Hrob 20

Ptdorys obdélny az nepravidelny (206 x 135 cm), max. hl. 66 cm,
orient. 5° k JZ, dno ploché, rovné, schranka z org. mat., kostra
z vétsi ¢asti dochovana, v klas. poloze (juvenis-adultus). Jantar:
2 JK a 4 méd. spiralky u pasu, patrné pouzity jako nasivka. Dalsi
nalezy: 1 nad., 3 zv. kosti (z toho 2 prstni ¢lanky v nadobé). Lit.:
op.cit., Tabelle 1, Abb. 10: A-C, 23.

Hrob 21

Ptidorys obdélny (172 x 82 cm), max. hl. 8 cm, orient. 3° k JZ, dno
ploché, rovné, schranka z org. mat. (?), 1 kamen na dné¢, kostra
castecné€ zachovana, v klas. poloze (Zena, maturus I, 40-50 let).
Jantar: Na krku jahrdelnik, 3 JK a 2 méd. spiralky. Dal$i nalezy:
1 nad., 1 unét. jehl., 4 zaus. Lit.: op.cit., Tabelle 1, Abb. 10: D, 18:
8, 20: 6-12.

Hrob 26

Ptidorys obdélny azZ trapézovity (200 x 108 cm), max. hl. 73 cm,
orient. 18° k JV, dno ploché, rovné, schranka z org. mat. zatiZena
velkym kamenem (stélou?), kostra v klas. poloze, ¢aste¢né docho-
vana (spiSe Zena, adultus I, 20-30 let). Jantar: 1 JK — zavések (?),
nalezen teprve pri myti kosti. Dalsi nalezy: 1 jehl. s krouzkovou
hlavici, 5 méd. spirdlek u pasu (nasivky?). Lit.: op.cit., Tabelle 1,
Abb. 14, 18: 9.
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Hrob 32

Ptidorys obdélny (203 x 115 cm), max. hl. 74 cm, orient. 18° k JV,
dno ploché, rovné, kostra v kals. poloze, ¢aste¢né dochovana (ma-
turus II, 50-60 let). Jantar: 4 jantar. korale (2 u pasu, 1 pod celisti,
1 pfed hrudnikem). Dal$i nalezy: 1 dlato, 1 dyka, 2 tinét. jehl. Lit.:
op.cit., Tabelle 1, Abb. 12: C, 18: 5-6, 27.

Hrob 33

Ptidorys obdélny (224 x 132 cm), max. hl. 10 cm, orient. 16" k JV,
dno ploché, rovné, schranka z org. mat., ve vyplni nad schrankou
nékolik kamenti, kostra v klas. poloze, ¢asteéné dochovéana (adul-
tus II, nad 35 let). Jantar: Na krku nahrdelnik, 38 JK a 1 roziadovac
(85 x 28 x 9 mm). Dalsi nalezy: 1 nadoba, 1 inét. jehl., 2 br. zaus.,
1 zv. kost. Lit.: op.cit., Tabelle 1, Abb. 12: A-B, 18: 3, 20: 26-30.
Hrob 34

Ptidorys obdélny (min. 110 x 80 cm), max. hl. 36 cm, orient. 24°
k JV, dno ploché, rovné, na dné nékolik kament1 podél stén, kostra
doch. z mens§i ¢asti, v neanatom. poloze (infans III, 9-10 let). Jan-
tar: Patrné nekompletni, jen 1 JK u nekompletnich kosternich po-
zlUstatku, v oblasti za hlavou. Dalsi nalezy: 1 zaus. Lit.: op.cit.,
Tabelle 1.

Hrob 42

Ptidorys obdélny (min. 100 x 66 cm), max. hl. 42 cm, orient. 21°
k JV, dno ploché, rovné, dobie dochovana kostra v klas. poloze
(Zena, adultus I, 20-30 let). Jantar: Nahrdelnik z 5 JK, 5 méd. spi-
ralek, 1 kost. koralu nalezen na krku. Dal$i néalezy: 1 nad., 1 jehl.
s ,Eepcovitou® hlavici a provrtanym krckem, 3 zaus., v hr. jamé i 1
motska musle a 1 zv. kost. Lit.: op.cit., Tabelle 1, Abb. 18: 10, 25.

60. Repov (MB)

V ¢ervenci r. 1931 bylo v Repové (okr. M. Boleslav), na parc.
€. 243/1 (majitel p. R. Sajdl z Repova) objeveno a postupné proko-
pano celkem 5 kostr. hrobti UK, nalezejicich podle uvadénych a vy-
obrazenych nalezt1 jeji klasické fazi (Turek 1932a, 55-56, tab. VII:
6-7, 17-22, 27-30, 32-35, 37). Jak R. Turek uvadi, bylo fepovské
unétické pohrebisté znamo jiz dive a ,obcas se prichdzelo na jed-
notlivé hroby* (op.cit., 56). Autor uvadi i vyobrazuje n€které starsi
nalezy z mladoboleslavského muzea (op.cit., 56, obr. 37: 5-6, tab.
VII: 31, 36, 38). Celkovy pocet do té doby objevenych hrobt1 ztistava
neznamy. Jantar. predméty pochazeji z hrobu Ill a IV (op.cit., 55-56,
tab. VII: 22).

Hrob III

Hrob s ¢astecnym kkamenngm obloZenim, z néhoz p. Sajdl zachranil
plochy jantarovy kotouc (pramér 47 mm) s velikym otvorem upro-
stred”, rozrusili délnici 28. ¢ervence (Turek 1932a, 55, tab. VII: 22).
Z&dné dalsi informace kromé té, Ze ,hrob, rozruseny, se pfi prud-
kém privalu, jesté pred nasim prichodem, zritil*(op.cit., 55) autor
neuvadi.

Hrob IV

Hrob v prosté zemi (bez kam. konstrukce) zjistén v hloubce ca
1,2 m. Kostra byla ,dosti chatrné zachovand* (Turek 1932a, 56).
Jantar: ,Na kricu byl ndkrénik z br. rourky (prirez 5,5 mm) piicné
rghované, 15 mm dl., dvou podobnych rourek 8 mm dl. a dvou jan-
tarovych kordlktt soudeckovitého tvaru (6 Y2 mm dl. a 4 mm dl.)*
(op.cit., 56). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. z bilého kovu 6,7 cm dlouha,
2 unét. kofliky (op.cit., 56, tab. VII: 7, 32-33).

Pri nasledném vyzkumu Archeologického tistavu v 1. 1931-1932
bylo prozkoumaéno dalSich 34 hrobti, ze kterych ale nepochazeji
zZadné jantar. predméty (srv. ¢j. 681/32, 994/32, 932/33, 934/33
ARU Praha).

V NM Praha jsou uloZeny predméty z tinétickych hrobu ,.se skr-
Senymi kostrami* z lokality Repov (u MI. Boleslavi) - u pisniku, které
se do NM dostaly jako dar F. Hendrycha (NM 2010): i. ¢. 47717-
47719 (3 br. korale dl. 13-19 mm, s @ 9 mm), 47714-47715 (2 nad.),
47716 (2 spiralky), 47721 (1 zaus.), 47720 (JK diskovity, @ 8 mm).
Vztah téchto nélezt k hrobtim zmiriovanym v literature neni jasny.

61. Selibice (dnes cast obce Starikovice, LN)

Na vysiné oznacované V. Giunzlem jako tzv. ,Weinberg" (Giinzel
1911, 305), pobliZ levého bfehu Ohfte, byla objevena 4 m vysoka
mohyla s nékolika pohiby, z nichZ nejméné tri naleZely s jistotou
unétické kultufe, jiné mozna kulture se Sntirovou keramikou. Jak
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uvadi I. Pleinerovd (1966, 392), ,v r. 1906, kdy tam kopal Gersten-
héfer, byl zjistén pohieb skréence na drevéné podlozZce, kryty dievem
a kameny. Télo pry bylo uloZeno na levém boku a pohibend osoba
méla ndhrdelnikc z bronzovych trubicek a jantarovych kordalkit
a hruby tnéticky hrnek”. Jak autorka zdtrazinuje, dileZité je prede-
vSim zjiSténi, Ze se v Selibicich nachazela mohyla s hroby mladé
UK (op.cit., 394).

62. Skalsko (MB), poloha Svilno

Poloha Svilno se nachéazela mezi obcemi Skalsko a Nimérice, asi
8 km Z od Mladé Boleslavi. V r. 1843 bylo na tamnim farnim poli
objeveno ,deset hrobtl, z nichZ dva kkamenem Iklenuté zvlastnim po-
zoruhodngm tvarem vynikaly” (Benes 1865, 173). Tyto dva hroby
Lveérne vykreslil” na lokalité pravé pritomny malif J. Hellich (op.cit.,
obr. 4-6). I kdyZ o tom vlastni text pfimo nehovoii a z Hellichovych
kreseb mame dojem spiSe ten, Ze Kostry leZely v poloze nataZené na
zadech (op.cit., obr. 4), byly kostry uloZeny nejspiSe v poloze skréené,
neb se svilenské hroby objevuji v Pi¢ové soupisu hrobti ,.s kostrami
skréenymi*, zvefejnéném v Pamatkach archeologickych v r. 1890 jako
LSvilno u Skalska* (Pi¢ 1890, 269). Nadobka, vyobrazena J. Hellichem
na obr. 10, kterou vidime i vedle hlavy neboztika, pohibeného v hrobé&
vyobrazeném na obr. 4 a 5 (i kdyZ na obr. 4 stoji vpravo a na obr. 5
vlevo od lebky), je nepochybné klasickym, ostfe profilovanym tnétic-
kym koflikem (Benes 1865, obr. 4, 5, 10).
Hrob 1
.Hroby byly 7’ dlouhé 3’ Siroké a ¢inily loZe z hrubych tiznych ploch
sloZené, pri cemz 7, 8 az 9 kamenti na délku a jeden na Sirkcu polo-
Zen byl. (Viz obraz 4.) Hned ze zdola vyzdvihovalo se klenuti, které
z vybranych klinovitych kamentt se skladajic, pravidelnou okrouhlou
pokryvku ¢inilo. (Viz obr. 5.) ... Kostry leZely v loZisti hlavou k zdpadu*
(Benes 1865, 173). Jantar: ,V hrobé leZely po pravém bolku jantarové
kulicky, v pohanském pravéku tak oblibené, a jednoduchy stoceny
drat z ryziho zlata. Oboje bylo ozdobou ramenou a prstit. TFi tyto pro-
vrtané, 3,5" v priiméru majict kulicky i s nepravidelné ohnutymi drdty
Jsou nyni v muzeu* (op.cit., 174). MySslen je nepochybné hrob s kla-
sickym unét. koflikem, vyobrazeny na obr. 4 a 5; na obr. 4 jsou po
pr. boku kostry nékteré tyto milodary i vyobrazeny. Dal$i nalezy:
2 nad. (op.cit., 173-174, obr. 10 a patrné i obr. 9). Pozn.: V pozn.
19 a 20 na str. 173 a 174 odkazuje F. Benes (op.cit.) také na Grund-
ziige der bohmischen Altertumskunde od J. E. Wocela (Wocel 1845)
a na tamni vyobrazeni nadob (p. 14, tabule IV. fig. 7-10) i ozdob
(p. 9. tab. L. obraz 18).

63. Skramniky (dnes ¢ast obce Klucov, KO)

Na misté starsiho nalezu skréené kostry v obecnim pisec¢niku byly
v r. 1931 odkryty dalsi 2 hroby (Dvordk 1933, 62, tab. VI: 18, 19).

Hrob 3

168 cm dlouhy, 120 cm Siroky, 112 cm hluboky, zavaleny , spous-
tou piskovcovych a slepencovych kamenit. Mezi kameny nalezli jsme
cetné zlomlcy mlynkti na drceni obili‘. Hrob obsahoval zna¢né zetle-
lou kostru (Dvordk 1933, 62). Jantar: ,Kolem lebky bylo rozhozeno
16 jantarovych kordlktt tvaru tiseku koule, priuméru 5-6 mm, s otvo-
rem vodorovnym s plochou sténou koralku® (op.cit., 62). Dalsi na-
lezy: 1 nad. za panvi (op.cit., 62, tab. VI: 18).

64. Svrkyné 1 (PZ)

Ve sbirkdch NM je uloZeno 37 JK (a dalsi predméty vé. 6 zlatych
zAausnic) z 41 unétickych hrobti zkoumanych vr. 1910 J. L. Picem
a V. Landou na polich p. Vachy (hroby 1-12) a p. Linharta (hroby
13-41) ve Svrkyni ,Nad sadem” — fadu tidajt ¢erpal V. Vokolek ze
zapisniku V. Landy VIII, 1096-1107 (NM 2010; srv. Vokolek v tisku,
kat. Svrkyné; Ctverdlc 1997, 143; Stocky 1928, Pl. X: 7). Podle
udaju v inv. knize NM Praha a zapisniku V. Landy pochazely JK
z celkem 13 hrobu (2-4, 6, 14, 17, 27, 28, 30, 34, 36, 38 a dalsiho
jiz drive poskozeného hrobu).

Hrob 2 (Vacha)

Skréenec, S-J. Jantar: 2 JK, @ 9-10 mm (NM 2010, i. ¢. 47864;
Volcolek v tisku, tab. 58: 7). Dal$i nalezy: 1 unét. jehl., 1 nadobka
(NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 58: 6, 8).

Hrob 3 (Vacha)

Skréenec, S-J. Jantar: 5 sv. Zlutych JK, z toho 4 soudeckovité
a 1 diskovity (NM 2010, i. ¢. 47868; Vololek v tisku, tab. 58: 10).
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Dalsi nalezy: 1 cepel dyky, 1 unét. jehl., 1 nad. (NM 2010; Voko-
lek v tisku, tab. 58: 9, 11-12).

Hrob 4 (Vacha)

Skréenec. Jantar: V. Vokolek uvadi, Ze JK ,,v poctu asi 20 kustt byly
rozmistény po celém téle" (Vokolek v tisku, kat. Svrkyné, hr. 4). Do-
chovano 17 soudeckovitych JK, @ 9-11 mm, nejvétsi dl. 15 mm,
@ 14 mm (NM 2010, i. ¢. 47874; Vokolek v tisku, tab. 59: 6). Dal§i
nalezy: 2 zlaté zaus., 1 Zebr. manZetovity naram. ve zI., 1 tnét.
jehl., 2 nad. (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 59: 1-5, 7).

Hrob 6 (Vacha)

Jantar: Jantar. korale (ve sbirkdch NM Praha neidentifikovany; Volo-
leke v tisku, kat. Svrkyné, hr. 6). Dalsi nalezy: 1 nad. (ve sbirkach NM
Praha neidentif.), 1 inét. jehl. (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 58: 13).

Hrob 14 (Linhart)
Jantar: 3 soudeckovité JK, @ 11-13 mm (NM 2010; Vokolek v tisku,
kat. Svrkyné, hr. 14, tab. 59: 12).

Hrob 17 (Linhart)

Hrob oblozen kameny, doch. kostra (Vokolek v tisku, kat. Svrkyné,
hr. 17). Jantar: 5JK, d. 7, 8,9, 10 a 13 mm (NM 2010, i. ¢. 47887;
Volcolele v tisku, tab. 59: 15). Dalsi nalezy: 1 ty¢ink. naram. z bilého
kovu (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 59: 14).

Hrob 27 (Linhart)

Hluboky hrob (Vokolek v tisku, kat. Svrkyné€, hr. 27). Jantar: 1 JK
u krku, 18 x 16 x 9 mm (NM 2010, i. ¢. 47895; Vokolelk v tisku, tab.
60: 3). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., 1 nad. (NM 2010; Vokolek v tisku,
tab. 60: 2, 4).

Hrob 28 (Linhart)

Jantar: V. Vokolek uvadi ,pod krkem asi 25 jantarovych koralit*
(ve sbirkdch NM Praha neidentifikovany; Vokolek v tisku, kat.
Svrkyné, hr. 28). Dalsi nalezy: 2 zlaté zaus., 1 Sidlo, 1 unét. jehl.,
1 nadoba (v NM Praha neidentifikovana; op.cit., kat. Svrkyné, tab.
60: 5-8).

Hrob 30 (Linhart)

Hluboky hrob. Jantar: V. Vokolek uvadi ,,u hlavy jantarovy koral*
(ve sbirkach NM Praha neidentifikovan; Vokolek v tisku, kat. Svr-
kyné, hr. 30). Dalsi nédlezy: 1 unét. jehl., 1 zlata zaus., 1 nadoba
(NM 2010, i. ¢. 47904; Vokolek v tisku, tab. 60: 13-15).

Hrob 34 (Linhart)

Jantar: 4 sv. hnédé JK soudeckovitého tvaru, @ 9-12 mm (NM 2010,
i. €. 47908; Vololek v tisku, kat. Svrkyné, hr. 34, tab. 60: 17). Dalsi
nalezy: 1 unét. jehl. (NM 2010; Vokolelk v tisku, tab. 60: 16).

Hrob 36 (Linhart)

Hluboky hrob. Jantar: V. Vokolek uvadi ,jantarové kordle — nena-
lezeny” (Vokolek v tisku, kat. Svrkyné, hr. 36). Dalsi nalezy: 1 zlata
zaus., 1 unét. jehl., 1 nadoba (NM 2010, i. €. 47927; Vokolek v tisku,
tab. 60: 24-26).

Hrob 38 (?) (Linhart)
Meélky hrob. Jantar: V. Vokolek uvadi ,jantarovy zdvések v podobé
desticky s otvorem piijednom konci. D. 35 mm, §. 16 mm, sila 5 mm*
(NM 2010, i. €. 47923; Vokolek v tisku, kat. Svrkyné¢, hr. 38, tab.
61: 7). Dalsi nalezy: 1 cepel dyky (NM 2010, i. ¢. 47922; Vokolek
v tisku, tab. 61: 6). Pozn.: Podle uidaju v el. inv. knize NM Praha
(NM 2010) mél jantar. zavések i. €. 47923, spolu s jehlici s roztep.
a v ocko svinutou hlavici (op.cit., i. ¢. 47924; Vokolek v tisku, tab.
60: 23) pochézet z hrobu poruseného jesté pred prichodem vy-
kopcti a mél se do muzea dostat jako dar p. Blazka.

Z katastru obce uvadi V. Ctverék i dalsi nalezy tinétickych hrobti,
ze kterych vSak nepochézeji jantar. predméty (Ctverdlc 1997, 143).

Pod i. €. 63457 je ve sbirkdch NM Praha evidovan jantar. nahr-
delnik z iinétického kostr. hrobu €. II ze Svrkyné, ziskany koupi ze
sbirky Zd. Fidlera (s fadou dalSich predmétt z iinétickych hrobti),
z néhoZ se dochovaly netplné 4 JK s @ 4-10 mm (NM 2010).

65. Svrkyné 2 (PZ)

Na jare 1989 prozkoumal V. Ctverak na skryté plose SZ od jadra
obce (Z od budov kravint; Ctverdk 1997, obr. 1) kromé 7 halstat-
skych objektl1 také 3 unétické hroby — obj. €. 1, 7 a 9 (op.cit., obr.
2), z nichZ jeden (hrob obj. 9) obsahoval mj. ndhrdelnik z JK (op.cit.,
145-146). Za zminku stoji i bronz. pasek (patrné ¢elenka), nalezeny
na lebce pohibu v hrobu obj. 7 (op.cit., 145).
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Hrob obj. 9

Hrob od. 176 cm, §. 126 cm a hl. 42 cm od skryté urovné ¢astec¢né
zakryt a ¢astecné obloZen buliZnikovymi kameny; na dné jamy
zbytky skeletu (Ctverdk 1997, 145). Jantar: , Pod mandibulou v par-
tii krénich obratlit nalezeno celkem 17 jantarovych kordlit nebo jejich
éasti (op.cit., 145, obr. 7, 9). JK soudkovitého ¢i valcovitého tvaru
(op.cit., 146, obr. 9). Dalsi nalezy: 2 tinét. jehl. v misté pravé kliéni
kosti (op.cit., 145, obr. 7, 9), u pasu 1 nad. (op.cit., 145, obr. 7, 9).
Pozn.: JK doch. s neposSkozenym, nezkorodovanym povrchem.
Proto je podle V. Ctveraka na osmi z nich ,patrna fezana vyzdoba
ve tvaru kruhu®, jinde ,fezany kruhovy nebo spirdlovy motiv, opa-
Ieujict se na protilehlych strandch®. Pfipadnou namitku, Ze muze jit
o pfirozeny zptisob praskani odmita V. Ctverak jako neopravnénou,
.protoZe jantar se rozpada kosticlovité”. Autor dale uvazuje o mozné
rekonstrukcei vzhledu nahrdelniku, ve kterém mohly byt stfidave
kombinovany zdobené a nezdobené perly s jejich nejvétsimi exem-
plari uprostred" (op.cit., 145-146).

66. Tieboule (dnes Tiebovle, KO)

Na podzim r. 1892 bylo pfi orbé parnim pluhem na poli ¢. p. 100
rozru$eno a nasledné prokopano celkem 5 skiirnikovych hrobt
(hroby ¢. 1-5). Jantar. predméty obsahoval hrob ¢. 3 (viz niZe). Na
jare r. 1893 byly odkryty 2 hroby na sousednim poli ¢. 85/2 a dal-
§i 3 v poloze Nad Klastyrkem. Tyto hroby jiz neobsahovaly jantar.
predmeéty (Pi¢c 1893b, 355-356).

Hrob 3

Skiinkovy hrob - ,misto vrchni desky nalezeny 4 balvany na pii¢
poloZené; u hlavy a u nohou staly silné placcly kolmo®, pod svrch-
nimi kameny nalezeny ,opét balvany na pri¢ poloZené a pod témi
v hloubce 1,1 m kostra décka® (Pi¢ 1893b, 356). Jantar: ,,u krku ko-
ralky, z nichZ jeden jantarovy kulaty, druhy placaty a zakulaceny
s vétsim otvorem (1 cm), dva rourkovité z bilé hmoty, dva malé br.
soudeclovité a jeden br. rourkovity, ac¢ nejsou-li dva soudeckovité
pohromacdeé” (op.cit., 356, obr. s. 357-358: 2, 4, 5). V NM Praha jsou
dnes dochovany tyto predméty (NM 2010): i. €. 11686 — plochy JK
Lprsténcovity” s velkym otvorem, @ 27 mm, @ otvoru 10 mm (V. Vo-
kolek uvadi @ 24 mm; Vokolek v tisku, kat. Trebovle, hr. 3, tab. 62:
3); i. €. 11685 - kulaty JK, @ 15 mm (op.cit., tab. 62: 6); i. ¢. 11687—
11688 - 2 kelnatky (op.cit., tab. 62: 5, 7); i. ¢. 11689 — 2 br. sou-
deckovité koralky (V. Vokolek uvadi br. trubi¢ku; op.cit., kat. Tre-
bovle, hr. 3, tab. 62: 4). Dalsi nalezy: Ty¢ink. naram. z bilého kovu,
1 tnét. jehl. (Pi¢ 1893b, 356, obr. s. 357-358: 1; NM 2010, i. ¢. 11684;
Vokolelk v tisku, tab. 62: 2, 8).

67. Tursko 3 (PZ)

Na strankach Pamatek archeologickych za r. 1902 informuje
J. Felcman o objevu tnétickych hrobu u Turska: ,,Pohrebisté tursié
sklada se ze dvou skupin a sice: na pozemcich velkostatku ndleZe-
Jicich Fadu kriZovnickému tvori vétsi pohiebisté na parc. c¢isle 349
s 25 hroby skupinu proni; a osamély hrob s kulturnimi jamami na
parc ¢. 343, skupinu druhou. Obé tyto parcely ohraniceny jsou po
Jedné strané silnici vedouct od LibSic do Turska a tvorily zajisté
v dobé praehistoriclcé jediny celek” (Felcman 1902, 37). J. Felcman
dale uvadi, Ze z pohtebisté prozkoumal 20 hrobu, protoZe 5 zbyva-
jicich bylo jiz dfive ,rtiznymi osobami prohrabdno* (op.cit., 38).
Z téchto 20 hrobti , bylo 12 tiplné bez milodartt ... zlato zastoupeno
bylo ve dvojitém pohibu dvéma malymi zlatymi nausnickami ze
drdtu tocenymi znamé to _formy téchto hrobtl, které byly jiz mnoho-
krate vyobrazeny (Tab. XIV. ¢. 9. 10.)* (op.cit., 39). Za zminku stoji
Felcmanova informace z doslechu o tom, Ze jiZ o n€kolik let dfive
meély byt nalezeny hroby se skréenymi kostrami ,u zdi, v zahradé
i na nddvori panského dvora, ktery jest majetikem radu kiiZovnic-
Ieého*, z €ehoz vyvozuje, ,Ze i na této poloze nalézala se vlastné dvé
od sebe oddélena pohrebisté” (op.cit., 39).

V dalsi praci J. Felcman uvadi, Ze v r. 1903 , prokopal a proziou-
mal* jiz 3. pohfebisté (tentokrat celkem 9 hrobti) ,,u této osady, aniz
by souviselo jiz s ditve popsanymi ostatnimi skupinami ... pohrebisté
neleZi tésné u obce Turské, ngbrZ v bezprostredni blizkosti samoty
Tésiny, prindleZejici ku katast. obci Turské”; hroby se nachazely ,na
parc. ¢. 339., kterda nese ndzev Tésina, ndleZejici velkostatku radu
kriZovnického" (Felcman 1904, 131). Z 9 odkrytych hrobti byl pouze
hrob ¢&. 9 bez ndlez, ve 4 hrobech bylo nalezeno celkem 10 ks zla-
tych nausnic (z hrobu €. 4 pochéazi kromé 1 zlaté draténé nausnice
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vézici 4,5 g také keramickad nadobka), ve 3 hrobech byly nalezeny
nahrdelniky z JK (op.cit., 133; srv. Vojtéchovska 2001, 352; Vykou-
Icova et al. 2007, 205-207, obr. 1, 2; NM 2010).

Podle inventaie NM Praha pochéazeji 2 JK i z hrobu €. 2 (NM Pra-
ha 2010, i. ¢. 51505-51506; srv. Volkolelk v tisku, kat. Tursko, C, hr.
2/4-5, tab. 65: 16-17), J. Felcman (1904) se o nich ale nezminuje.

O vztahu nekropole k drive v Tursku objevenym pohrebiStim
J. Felcman pfi komentafri chudoby prvniho a bohatstvi druhého
z nich uvadi, Ze ,vzddlenost obou pohrebist jest priliS nepatrnd,
proto neda se dobre srovnati, Ze by tato dvé pohrebisté princdleZela
dvéma riizngm osaddm nebo kmeniim* a dale, Ze ,,téZ rozsahlé sid-
listé, nalézajici se takrla uprostred téchto dvou pohrebist ... nasvéd-
Suje tomu, Ze osada téchto dvou pohiebist byla jednotnd“. J. Felcman
si stéZuje, Ze sidlisté, bohuZel, nebylo moZné prozkoumat, protoze
zasahuje ,pod obecnti silnici, do nddvori statku a zahrady statkdre
p- Matuchy a ostatnich sousedicich hospoddrstui, a zabocuje néco
mdlo az do pole parc. ¢. 343., kde pri ndlezu hromadného hrobu uho-
zeno bylo na nélolik kulturnich jam® (Felcman 1904, 134-135).

Hrob 1

Podle kosti nalezela kostra ,mladému individuu” (Felecman 1904, 132).
Jantar: ,Kolem krku jantarovy ndhrdelnik s jantary riizné velikosti,
ze kteryjch mné bylo mozno 19 kustt zachovati; mezi jantary na ndhr-
delnilcu bylo vsunuto stridavé 7 lustt bronzovych muslicek, méricich
25 mm. déliky a 22 mm. Siiky” (op.cit., 132). VNM Praha evidovan na-
hrdelnik z 21 JK (NM 2010, i. ¢. 51503) a 7 br. napodobenin srdcovek
(op.cit., i. €. 51494-51500). Nalezy vyobrazuje V. Vokolek (Vokolek
v tisku, tab. 65: 9-11, 14). Dalsi nalezy: 2 unét. jehl., ,jednu na
prsou, jednu na hlavé*, 2 ,zlaté svinuté ndusnice z drdatu, vazici 5,5
gramu®, 2 drat. naram. ,na obou rukou, §idlo, 1 nad. (NM 2010; Felc-
man 1904, 132; Vokolek v tisku, tab. 65: 1-7, 12-13).

Hrob 3

Jantar: ,pod krikem palk jantarovy ndhrdelnik z riizné velikych jan-
tarti, ze ktergch byl vétsi pocet kustt zachovdn, jakoZ i jeden bron-
zovy kordlek" (Felecman 1904, 133). V el. inv. knize NM Praha je
z hrobu €. 3 evidovan nahrdelnik z 31 JK ,vice méné soudeckovi-
tého tvaru, mezi néz byly zavéseny dvé vdlcovité kelnatky* (NM
2010, i. ¢. 51520; Vokolek v tisku, tab. 65: 5). Dalsi nalezy: , 3 vétsi
a 2 mensi zlaté, z drdatu svinuté ndusnice, vazici dohromady 10
gramit”, dale 2 inét. jehl., 2 lité ty¢ink. naram., krouzek, 1 nad.,
1 8idlo (NM 2010, i. ¢. 51514; Felcman 1904, 133; Vokolek v tisku,
tab. 65: 1-4, 6-7, 13, 66: 8-12).

Hrob 5

V hrobé pohibena podle autora ,Zenstina, dle zbytkt kosti mlada”
(Felecman 1904, 133). Jantar: ,Pod hlavou na hrdle nalezen janta-
rovy ndhrdelnik, sestaveny z ruzné velkych jantarovych koralil,
z nichZ byla nejvétsi ¢ast zachovana® (op.cit., 133). J. Vykoukova
a kol. uvadéji ,Inv. &. H1 51 529 — torzovité dochovany ndhrdelnilk
ze soudeckovitych JK, ptwodni pocet presahoval ¢tyri desitky Io-
ralkctt, dochovdny vétsinou ve zlomcich®* a vyobrazuji celkem 48 ce-
lych kust a zlomku (Vykoukova et al. 2007, 210, obr. 4). Dalsi na-
lezy: 2 zlaté zaus., 1 jehl. s fetizkem o 15 ¢lancich, 1 unét. jehl.,
1 nad., 2 lité manzetovité naramky, na kazdé ruce jeden, 1 Sidlo (Felc-
man 1904, 133; Vylkoukova et al. 2007, 210, obr. 3: 1-6, obr. 5-6;
NM 2010; Vokolelk v tisku, kat. Tursko, B, hr. 5, tab. 66: 15-24).

68. Tursko 4/5 (PZ)

V pojednani o archeolog. vyzkumech a objevech v 1. 1904 az 1906
piSe J. Felecman mj. o své cest€ ,do Turska, kde objeveny opét nové
hroby se skréenymi kostrami. Jest to jiz ¢turté, po pripadé paté
pohiebisté tohoto polkoleni skréenctt pobliZ této obce ... Pohiebisté
nalézalo se na poli ndleZejicim statkari panu Vranému z Turska
a nese oznacenti parcelni ¢islo 236. LeZi nedaleko samoty prindle-
Zejict k Tursku, nazvané «Tésina. Celkem prozicoumdno doposud
9 hrobt* (Felecman 1908b, 241). K lokalizaci pohtebisté uvadi:
wShledal jsem dodatecné po zjisténi polohy pohiebisté na katastralni
mapé, Ze hroby ¢is. 1, 2, 3, 4 a 9 nalézaly se na parcele ¢is. 236.
a hroby ¢is. 5, 6, 7 a 8 na sousedici parcele ¢is. 240 a Ze dalsi,
panem Matuchou odkryté hroby ¢is. 10 a 11 na poli ¢is. 236" byly
jiz bez milodarti (op.cit., 245; srv. Vojtéchovska 2001, 353).
Nasleduje struény sumarni popis nalezu. S vyjimkou hrobu €. 7
(pithos s détskym pohirbem) a detailnéji popsaného hrobu €. 8 nevy-
kazovaly ostatni hroby Zadné zvlastni kam. konstrukce ani rozmeéry.
J. Felecman déale uvadi: ,Jantar; ktery byl dosti znacné zastoupen,
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uloZen byl v podobé jantarovych golii kolem krku. V hrobé ¢. 1. stri-
daly se s jantarem, kterych bylo 30 kustl, téZ bronzové podlouhlé
svitky, ktergch bylo 6 kusti. Ddle pouze jantarové golie okolo krku
v hrobé ¢. 5. a ¢is. 8. BohuZel nepodaiilo se mi zachovani vsech
Jjantarti pro jejich setlelost®. Po¢et JK v hrobech €. 5 a 8 neuvadi.
V hrobé €. 1 byl ndhrdelnik spolu s nddobkou a nédkrénikem (hfiv-
nou), ponékud mensim neZ v hrobé €. 9, v hrobé €. 5 spolu s 3 na-
dobami, 2 ndusnicemi a unét. jehlici, v hrobé €. 8 pak se 4 nado-
bami, dykou a 2 nausnicemi. Jeden JK, moZna z hrobu 8 (spole¢né
je vyobrazena ¢epel dyky a patrné draténa nausnice), je vyobrazena
na str. 243 (Felcman 1908b, 243-244). Hroby naleZely podle vybavy
klasické fazi UK.

Nalezy z hrobu popisuje a vyobrazuje V. Vokolek (v tisku, kat.
Tursko, D). Z hrobu ¢. 1 uvadi nahrdelnik z JK (neidentifikovan)
a nadobku (op.cit., tab. 67: 7), z hrobu ¢. 8 kromé dal$ich nalezt —
3 nadob a dyky (op.cit., tab. 68: 1-4) a neidentifikované kelnatky
a zaus. — také 7 JK o @ 7-17 mm (op.cit., tab. 68: 5-11, i. ¢. 11418,
11420-11425).

V el. inv. knize NM Praha jsou pod i. ¢. 11288-11303 evidovany
nalezy z 9 hrobutl pohiebisté na poli p. Vraného, nepochazi z nich
ale zadny JK. Z lokality ,Tursko (u Prahy) — pole p. Vraného*, jsou
evidovany jantar. kordle, u kterych jsou v kolonce zptisob ziskani
uvedena jména Matucha nebo Felcman: 11361 - 1 JK, v. 13 mm,
hrob 1, zisk. Matucha (op.cit., tab. 70: 8), z hrobu dale spiralky (i. ¢.
11359-11360; op.cit., tab. 70: 5-6), lity ty¢ink. naramek (11358;
op.cit., tab. 70: 9), zausnice (11357; op.cit., tab. 70: 7); 11371 — na-
hrdelnik z 11 JK, hrob 2, zisk. Matucha (op.cit., tab. 70: 20), z hrobu
déle 2 spiral. naramky (11362-11363; op.cit., tab. 70: 11, 15), 2 zaus.
(11364-11365; op.cit., tab. 70: 12, 14), spiralky (11366-11370;
op.cit., tab. 70: 16-18).

69. Tursko 6 (PZ)

Hned za popisem predchoziho pohiebisté (zde Tursko 4/5; Felcman
1908b) uvadi J. Feleman ,jiZ Sesté pohrebisté v bezprostiednim olcoli
Turska*, objevené ,na pozemku pana Schénfelda v Tursku® v r. 1906
(op.cit., 245; srv. Vojtéchovskd 2001, 353). Ze 4 prozkoumanych
hrobu byly pouze 2 tinétické a naleZely jeji klasické fazi. Oba ob-
sahovaly nahrdelniky s JK (16 a 13 ks), které jsou dnes i s ostat-
nimi nalezy uloZeny v NM Praha (NM 2010; srv. Vokolek v tisku,
kat. Tursko, E).

Hrob 1

Hrob jen 50 cm pod ornici, obloZen ,mistnim kamenem buliZzniko-
vym" a obsahoval témér iplné setlelou, dle autora détskou kostru
(Felecman 1908c, 245). Jantar: Hrob obsahoval , 17 kusti jantaro-
vych loralit* (op.cit., 246; NM 2010, i. ¢. 11276; Vokolek v tisku,
tab. 68: 14). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 anét. jehl., dratek, ,ddle hli-
nény uprostred provrtany knoflilkc v priméru 35 mm, jeden hlinény
preslen”, kam. dlatko (Felecman 1908c, 245-246; NM 2010; Vololelk
v tisku, tab. 68: 12-13, 15-16). Podle V. Vokolka (op.cit., kat. Tursko
E, hr. 1) jde v pripadé Felcmanova hlinéného preslenu o , kamenny
diskovity krouzel".

Hrob 2

Hrob uloZen v hl. 100 cm pod ornici a také ¢astecné vyloZen ka-
meny. Kostra znacné setleld a jeji polohu nebylo mozné urcit (Felc-
man 1908c, 246). Jantar: Autor uvadi ,jeden ndhrdelnik sestdvajict
ze 13 jantarovych a 14 bronzovych koralil, které byly stridavé se-
staveny” (op.cit., 246; NM 2010, i. ¢. 11283; Vokolek v tisku, tab.
68: 17). Soucasti nahrdelniku byla patrné i tutulovita zapona (NM
2010, i. ¢. 11287; Vokolek v tisku, tab. 68: 19), povazovana Felc-
manem mylné za hlavici jehlice ,jejiZ jehliclkovy konec nasledikem
setlelosti odpadl* (Felcman 1908c, 246). Dalsi nalezy: 1 ,plochy,
vroubkovany bronzovy ndaramelk”, 1 ,masivni otevieny naramel”,
1 tnét. jehl., 1 nadobka, 1 kaminek (op.cit., 246; NM 2010; Vokolek
v tisku, tab. 68: 18-23).

70. Tursko (PZ)

V. Vokolek uvadi ze sbirek NM Praha jesté nékolik dalSich unétic-
kych hrobt1 s nalezy jantaru z Turska a okoli (Vokolek v tisku, kat.
Tursko, F - jednotlivé hroby nebo vykopy). Momentalné neni mozno
urcit, které (pokud viibec né&jaké) z vySe zminénych nekropoli tyto
hroby prinalezi. Ponechavam je prozatim zvlast, pouze pod ozna-
¢enim katastru.
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A. TéSina, pole p. Tucka, koupeno od p. Matuchy 1907. Hrob B.

Jantar: 3 JK, @ 4-6 mm (NM Praha i. ¢. 11400-11402; Vokolelk
v tisku, tab. 69: 30-32). Dalsi nalezy: 1 zlata zaus., 1 ty¢ink. nar.,
2 jehl., 1 Gnéticka (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 69: 28-29, 33-34).

B. Hrob za panskymi stodolami, vyzkum J. Felcman 1907.
Jantar: 9 JK, @ 9-11 mm (NM Praha i. ¢. 11406-11414; Vokolek
v tisku, tab. 70: 3). Dalsi nalezy: 2 jehlice — Zengle, 1 krouzek (NM
Praha i. €. 11405; op.cit., tab. 70: 1-2, 4).

C. Pole p. Vraného za TéSinou, vyzkum V. Landa 1902. Hrob 1.
Jantar: 1 bochankovity JK, @ 28 mm (NM Praha i. ¢. 11323; Volko-
lekc v tisku, tab. 69: 4). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., 1 dyka, 1 kam.
brousek s otvorem (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 69: 5-7).

D. Pole p. Tucka za TéSinou, vyzkum F. Matucha 1906. Hrob 2.
Jantar: 6 JK, @ 10-15 mm (NM Praha i. ¢. 11333; Vokolek v tisku,
tab. 69: 14). Dalsi nalezy: 1 zlata zaus., 2 spirdl. nar., 2 tnét. jehl.,
2 jehlice - Zengle, 2 zaus. (NM 2010; Vololel v tisku, tab. 69: 8-12,
15-17, 29). Pozn.: Zapisnik V. Landy IV, 505.

E. Tésina, zakoupeno od F. Matuchy 1909, kostr. hrob.

Jantar: 13 JK, @ 8-11 mm, d. jednoho rourkovitého 21 mm (NM
Praha i. ¢. 11384; Vokolek v tisku, tab. 70: 23). Dalsi nalezy:
3 zaus. (NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 70: 21-22).

F. Nalezy bez nalezovych celku.

TéSina, vykop F. Matuchy: 7 JK (NM Praha i. ¢. 11379-11381; Vo-
kolek v tisku, tab. 69: 35-42). Dalsi: 3 JK, @ 9, 23 a 24 mm (NM
Praha i. ¢. 11353-11354, 11426; op.cit., tab. 71: 13-14, 29).

71. Unétice 1 (PZ)

Pohiebisté Unétice 1 prokopal C. Ryzner v r. 1879; §lo o 32 hrobti
(Ryzner 1880a, 290). Jantar. predméty byly nalezeny v 7 hrobech
(€. 1, 8, 10, 12, 15, 17 a 21; op.cit., 291, 294-300, 306, tab. XIII:
1, 1a, 1b, 2, 4, 5, 6, 9, 17, 18, XIV: 19, 20, 24, 29, 33, 35, 37).
.Zenslké i déti jsou dosti bohaté rozmanitymi $perky bronzovgmi
JalozZ i tthlednymi kordllky ze Zluté pryskyiice jantaru podobné, jez
dle lucebné zkousky predbézné z jistého druhu pinei pochdzeti se
zda" (op.cit., 291). Nalezy ulozeny v NM Praha (NM 2010).

Hrob 1

Hrob ca 1,75 m d. a 80 cm §., s kam. zavalem, obsahoval §patné
zachovalou kostru ca 4-6 let starého ditéte (Ryzner 1880a, 291-
292). Jantar: ,Tam, kde kostry horejsi koncetiny a dolejsi celist se
nalézaly, objevily se Zlutavé kulicky velilcosti bohatého hrachu a pro-
vrtané; koralkti téchto zachovalo se 13 neporusenych mimo nékteré
zlomky" (op.cit., 291). U krku, as pri pronim obratli, leZel maly za-
vitek z tenkého bronzového plechu o sedmi praméncich, na kterém
nepochybné druhdy ony kordlky z pryskyfice nebo snad jantaru za-
véseny byly* (op.cit., 291). JK se nepodafilo identifikovat (Vokolelk
v tisku, kat. Unétice, sk. 1, hr. 1). Dal&i nalezy: 1 jehl. s krouzk.
hl., 1 zaus., 1 nad. (Ryzner 1880a, 291-292; tab. XIV: 35; Vokolelk
v tisku, tab. 75: 10-11).

Hrob 8

Hrob byl ,,velmi bedlivé sdeélan”, v ném odkryta ,celd kostra v oby-
cejné poloze* (Ryzner 1880a, 294-295). Jantar: ,na dolejsich kon-
cetindch bylo nélolik Icordlktt velikosti bohatého hrachu z pryskyrice
nebo snad jantaru, uvniti barvy visriové, na povrchu pak Zlutose-
divé. Podobnych, avsak o néco vétsich kordlkit naslo se zde pod bra-
dou kostry jesté 25" (op.cit., 295). JK se nepodarilo identifikovat
(Vokolel v tisku, kat. Unétice, sk. 1, hr. 1). Dal&i nalezy: Cetné
stfepy, u usi ,ndusnice, sloZené vzZdy z tii krouZkt bronzovych*, na
prsou ,kruh z bronzového drdtu, asi 4% cm v pruméru* a ,v tyle
malda sponka v zdvitek svinutd, asi 2% cm. dlouhd, oné z hrobu
proniho podobnd; byly na ni nepochybné ony kordlky piipevnény”
(Ryzner 1880a, 294-295).

Hrob 10

Hrob bez kam. konstrukce zjistén v hl. ca 1,2 m. Kostra byla ,dosti
chatrné zachovand" (Ryzner 1880a, 295). Jantar: ,JiZ u nohou ob-
Jevilo se nekolik kordlkti pryskyricovych nebo snad jantarovych,
tvaru velice rozmanitého, totiz kulaté, splostélé, vdlcovité, podlouhlé,
a sice kratsi i delsi, ¢im ddle k hlave, tim ¢etnéji se vyskytaly, zvlasté
od brady k tylu tvorily dvojity, témér nepretrzity riZenec. Kordlky
tyto bylo nutno ze zemé, v niZ velmi ztuha vézely, nad miru opatrné
vylupovati. Pres v$i pozornost vsak prece asi 20 se jich rozpadlo; ce-
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lych jsem zachoval 96. Zvldsté pozoruhodny jsou kordlky dvojité,
krékem spojené, jeZ nepochybné slouZily k tomu, aby se na dvou
«Snurach» navléknuté koraly nesmykaly. TéZ zamecek z téZe latky
Jjalko koraly shotoveny a tiplné zachovaly byl mezi nimi nalezen; tyz
Jest podoby obdélnilcové, 3 cm. dlouhy a 2% cm. Siroky, uprostied
Y5 em. tlusty, na okrajich o néco slabsi, na obou koncich provrtany.
Pruwrty kordlktt byly ovSem hlinou ucpany; tuto jsem odstranil na-
mnoze thned Spendlikem. Kde se tak nestalo hned, zatvrdla hlina
tou mérou, Ze se spise Ikordlek tiplné rozdrobil, nezli aby se ona vy-
pichati dala. Kordlky zachovalé, které jsem ihned uloZil do krabicky
vatou naplnéné, zustaly celé, na které vsak po néjaky ¢as ptisobil
vzduch, ty se rozsypaly aneb asport znacné odrobily ... rovnéZ jan-
tarova zaponka byla uz ptivodné po celé Siice dvakrat provrtdana,
coZ jest diikazem, Ze jen na dvou «Stuirach» druhdy kordle ty, jako
nyni, navléknuty byly. Tomu nasvédcuji téZ kordle po dvou krékem
spojené (dvojcata), totiz ¢islo 1a, kteréZ jest prelomené, a ¢islo 1b tiplné
zachovalé” (op.cit., 295, 306, tab. XIII: 1, 1a, 1b; NM Praha i. ¢. 48115;
Vokolek v tisku, tab. 76: 1). Pozn.: Jako na zvlaStnost upozornuje
C. Ryzner na to, ,Ze zde ani stiipku ani bronzu nebylo nalezeno,
a Ze kordlky snad jiZz ptivodné po téle neboZtikové byly rozhdzeny"
(Ryzner 1880a, 295).

Hrob 12

Hrob ca 1,3 md. a 70 cm 8., svrchu s kameny, kostra dosti zetlela
(Ryzner 1880a, 296). Jantar: ,a obrativ lebku shledal jsem pri uchu
druhém (pravém) spiralné vinuty fetizek. Retizek 13 cm. dlouhyj, jest
z bronzového plechu asi 2 mm. Sirolcého a 1 mm. tlustého, z néhoZ
Jsou tvoreny zavitky asi 8 mm. Siroké. TyzZ jest do polokruhu zahnuty
a na jednom konci jalkkgmsi drobounkym ockem opatren; na druhém
Iconci tiSka talcového nebylo, snad Ze se kouselk toho fetizku nenasel.
Spolu s nim bylo nalezeno nékolik pryskyficovych kordlkti, shoduji-
cich se velikosti svou i jinak se zavitky retizkcu, pro¢ez souditi lze, Ze
obé ptivodné souviselo, tvoric jakysi tihledny Sperk* (op.cit., 297,
tab. XIII: 12). JK neidentifikovany, spiralky ulozeny pod i. ¢. 48121
(Vokolele v tisku, tab. 76: 8). Dalsi nalezy: 1 jehl. s malou plnou kul.
hlavici a vyvalkem na kréku, 1 nad., 1 oblazek, 2 zaus. (Ryzner 1880a,
296-297, tab. XIII: 9, XIV: 24, 33, 37; Vokolek v tisku, tab. 76: 2-6).

Hrob 15

Hrob byl zavalen kameny do hl. ca 1,5 m. Kostra nebyla moc dobie
zachovand, hlava neboZtika spoc¢ivala na ca 4 cm silném prkénku
(Ryzner 1880a, 298). Jantar: ,Na prsou mrtvoly a rovnéz i okolo
krku nalezl jsem ¢etné kulicky Zlutavé ¢ili kordlky pryskyricové nebo
snad jantarové. Neporusenych kordlkti takovych zachranil jsem 38
a hlinu s nich jsem dal ihned jehlou odstraniti; kromé téch podarilo
se mi jeSté vyhledati kousky asi z 10 kordlkti. Neporusenych 38 ko-
ralkctt rozvrhl jsem podle podoby a velikosti na devét druhil, zejména
Jjsou mezi nimi malé okrouhle splosténé, malé podlouhlé, mensi
i vétsi vdlcovité jalko z hiilky nakrdjené a jiné. Kordllky z tohoto hrobu
Jsou vétsi vsech posud nalezenych; nejuétsi maji 1v4—1%2 cm. v délce
a %4—-1Y4 v Sirce, jeden palk dolonce jest 24 cm. dlouhy a 1% cm. §i-
roky“ (op.cit., 298). JK neidentifikovany (Vokolek v tisku, kat. Uné-
tice, sk. 1, hr. 15). Dalsi nalezy: 1 nad., ,zdponka"“, patrné spiralka
z dratu nalezena v tjle mrtvoly* (Ryzner 1880a, 298 tab. XIV: 29;
Vokolek v tisku, tab. 76: 11).

Hrob 17

Autor se domnival, Ze §lo mozZzna o dvojhrob pod spoleénym kam.
prikrovem o rozmeérech ca 2,3 x 1 m, mocnym ca 30 cm. Pod nim
bylo v jednom z hrobti pochovano dité ve stafi ca 6 let s bronz. mi-
lodary (inét. jehl. a dva naramky; Ryzner 1880a, tab. XIII: 18; Vo-
Iolek v tisku, tab. 76: 15-17), ve druhém nebyly kosti Zadné, pouze
jantar. predmét (Ryzner 1880a, 299). Jantar: ,jantarovy obloucek
(podoby nepravidelného ptilkruhu) 5 mm. Siroky, 4 mm. tlusty
a 4 cm. dlouhy, na_ jednom konci provrtany. Zajimavy piredmét tento
mélo décko, beze vSi pochybnosti zde pochované, na krku zavéseny
Jako amulet” (op.cit., 299, tab. XIII: 2). V. Vokolek uvadi ,,dva zlomky
Jantarového zavésku v podobé krouzku. Pr. 30 mm, 48129 (Vokolek
v tisku, kat. Unétice, sk. 1, hr. 17, tab. 76: 14). Pozn.: Autor uvadi,
Ze ,z rozsdhlosti oné svrchni vrstvy kamene mohlo se urcité turditi,
Ze taz kryje jesté jeden hrob mensi ... Oba tyto hrobecky, stejné roz-
sahlé, byly od sebe oddéleny asi ¥/3 m. Sirokou sténou z turdé hliny”
(Ryzner 1880a, 299).

Hrob 21
Misto, kde se hrob nachazel, bylo znaceno ca 0,5 m mocnou
vrstvou kamene , postaveného v kruh, asi 3 m. v priuméru majicim®.
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Pod ni dalsi vrstva kamene majici v @ ca 1,25 m. V hl. ca 1,6 m
,objevily se kosti, patrné z nékolika mrtvol pochazejici, avsalk, jak
se zdd, zcela nepravidelné sloZené a proto bylo obtiZzno, ptivodni jich
polohu seznati*. Autor mj. uvadi nejméné dvé lebky (Ryzner 1880a,
300). Jantar: ,Pfi odstrariovdni kosti naslo se nékolik jantarovych
Ioralit* (Ryzner 1880a, 300, tab. XIII: 5), které se ale v NM Praha
nepodatilo identifikovat (Vokolek v tisku, kat. Unétice, sk. 1, hr.
21). Dalsi nalezy: Nékolik spiralek, velky medvédi tesak na jednom
konci provrtany, zavések ,ze slonoviny zhotoveny" na jednom konci
provrtany, krouzek, ptil §keble (Ryzner 1880a, 300, tab. XIII: 4, 6,
XIV: 19-20; Vokolek v tisku, tab. 76: 18-22). Pozn.: Neni zfejmé,
zda §lo o soucast jednoho nahrdelniku, nebo o vice milodaru.

72. Unétice 2 (PZ)

Pohfebisté Unétice 2 prokopal C. Ryzner vr. 1879 asi 100 m V od
pohiebisté Unétice I; §lo celkem o 29 hrobti (Ryzner 1880b, 364—
365). Jantar. pfedméty nalezeny nejméné v 7 hrobech (€. 2, 3, 5,
6, 15, 25 a v nékterém z hrobt ¢. 20-22; op.cit., 364, tab. XV: 1, 2,
XVI: 25). Nalezy jsou uloZeny v NM Praha (NM 2010). Pod i. €. 48194
je dochovan jantar. rozradovaé, ¢astecné posSkozeny, s paralelnim
dvojitym vrtanim a dalS§im na né kolmym, umisténym v delsi ose.
Hrob, ze kterého jantar pochazi, nelze podle tdajti v inv. knize urcit.
Podle popisu v Ryznerovych publikacich se zd4, Ze nepochazi z Zad-
ného z jim detailné popisovanych hrobt1, a proto se domnivam, ze
muZe pochazet z jiZ dfive prokopanych hrobti €. 20-22 (viz niZe).
V. Vokolek tento koral popisuje jako ,édst plochého jantarového ko-
ralu s podélnym otvorem* (Vokolek v tisku, kat. Unétice, nalezy bez
identifikace k hrobovym celktim, ¢. 445, tab. 80: 29).

Hrob 2

Hrob prekryt velkymi kameny (Ryzner 1880b, 356). Jantar: ,Ne-
madlo jsem se podivil, nased na prsou patelu z kolena; tamtéz nalezl
Jsem zavitek bronzovy a ddle k hlavé predmét, jakys, ktery se rovnéz
podobal patele; kdyZ jsem jej vsak ocistil, seznal jsem, Ze jest to po-
mérné velika jantarovd ploténia znacné tloustky. Po té objevil se
opét bronzovy zdvitek, u ného ploténka jantarovd predeslé podobna
a tak v tgchZe mistech ddle stridal se zdvitek bronzovy s takovou
ploténicou a s jantarovymi koraly po dvou vedle sebe uloZenymi. Zd-
vitkti téch ztlousti silného brku, z tenkého a tizikkého bronzového ple-
chu svinutych bylo sedm; jantarové ploténiy, z nichZ kazda jest po
celé Sirfce provrtand, byly ¢tyri a tolikéZ kordlii. V dirce jednoho
z téchto a v jednom zavitku byly nalezeny zbytky jakéhosi tkaniva,
na némz ony zavitky, ploténky a koraly byly navleceny, tvorice do-
hromady ndadhernou ozdobu na krik. Tato drZi v priuméru vétsim
17 cm. a mensim 15 cm.; délica plotének jest 3-5 cm. a tloustka az
6 mm", NM Praha i. ¢. 48146 (op.cit., 356-357, tab. XV: 1; Vokolek
v tisku, tab. 77: 9). Dal$i nédlezy: 1 unét. jehl., 1 nad., 1 kdmen,
na jedné strané hlazeny, naramek z trubic¢ek a plechové zaponky
(Ryzner 1880b, 356, tab. XVI: 12, 26, 28; Vokolek v tisku, tab. 77:
10-11).

Hrob 3

Hrob ca 10 let starého ditéte mél kam. zaval a byl obloZzen kam.
deskami (Ryzner 1880b, 357). Jantar: Nalezeno ,nékolik jantaro-
vych koralkii v hrobé roztrousenych®, v NM Praha ale neidentifiko-
vany (op.cit., 357; Vokolek v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 3). Dalsi
nalezy: 1 unét. jehl., 2 drat. naram., 1 nad. (Ryzner 1880b, 357,
tab. XV: 4; XVI: 21; Vokolek v tisku, tab. 77: 12-14).

Hrob 5

Kam. zaval z mensich kament a Spatné doch. kostra (Ryzner 1880b,
358). Jantar: U kricu ... 29 celyjch kordlktt jantarovych, ostatni— vSech
bylo asi 50 — byly rozdrobeny. Celé korallky co do velilosti shodovaly
se s jingmi zde nalezengmi, byly ale tvaru rozmanitého, totiz nékteré
okrouhlé, 4-11 mm. tlusté, 9-13 mm. Sirolé, nékteré splostélé, jiné opét
bud na jedné strané tensi nez na druhé, aneb na jedné strané pii-
ostiené a p. V tyle kostry byla nalezena bronzovd, pékné patinovand
sponka z plechu Y2 mm. tlustého a 2 mm. Sirokého, 18 mm. dlouhd
a 3 mm. tlusta“, v NM Praha doch. 29 celych JK pod i. ¢. 48152
(op.cit., 358; Vokolel v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 3, tab. 78: 7).
Dalsi nalezy: 1 inét. jehl., 1 zaus., 1 nad. (Ryzner 1880b, 358).
Hrob 6

Na vrchu hrobu s d. pfes 2 a §. pfes 1 m, ca 1 m pod ornici, zjistén
zaval z drobnych kament. Pod nim kameny velké, prekryvajici
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vlastni pohieb, kostru ve skréené poloze. Stény hrobu lemovany
Jalkoust zidlcou kamennou, do jilu dosti dtikladné zapusténou®. Pro-
stor hrobu byl vyplnén , popelem, hlinou a drobngym kamenim® (Ry-
zner 1880b, 358). Jantar: ,Na prsou kostry byly roztrousSeny koraly
Jantarové, ast jalko tresné a liskové orechy veliké, kteréZ se mohly
z kypré hliny a z popele snadno beze vseho dobyvani vybirati, tak
Ze vsechny neporuseny se zachovaly. Kordlky takové vyskytaly se
téZ po obou strandch krku az do tglu; celikem se jich nalezlo 94, jeZ
na $ritru navléknuty tvoii velmi krdasnou ozdobu na krk* (op.cit.,
359, tab. XV: 2). VNM Praha pod i. ¢. 48156 doch. nahrdelnik z 52
JK s @ 11-18 mm (Vokolel v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 6, tab.
78: 9). Dalsi nalezy: 1 nad., 2 vinuté manzetovité naram., 1 jehl.
(Ryzner 1880b, 359, tab. XV: 3, XVI: 27; Vokolek v tisku, tab. 78:
8, 10-13).

Hrob 15

Hrob podle autora ,nepomérné Siroky a drobnym kamenim a hrou-
dovitou hlinou vyplnény"; .jiZz v hloubce Y2 m objevily se kosti sem tam
lezZici, ..." (Ryzner 1880b, 362). Jantar: ... jakoZ i v turdé hliné roz-
trousené kordlky jantarové, které vsak pii dobyvani byly poSkozeny
a na mnoze i rozdrobeny* (op.cit., 362). Presny pocet JK neuveden.
Dalsi néalezy: 1 unét. jehl. z bilého kovu 6,7 cm dlouhd, 2 tinét. ko-
fliky (op.cit., 362; Vokolek v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 15).
Hroby 20, 21, 22

Hroby ¢. 20, 21 a 22 dal s povolenim majitele pozemku vykopat
pan ze Strassern z Ruzyné. Ndlezy, uloZené posléze v jeho sbirce,
z uvedenych 3 hrobti, se nedochovaly, na coZ si v publikaci pohre-
bisté dairazné posteskl i C. Ryzner (Ryzner 1880b, 363). Jantar:
Pan ze Strassern ziskal z uvedenych tri hrobt ., dosti predmétii za-
Jjimavych, zejména velilké mnozstvi koraltt jantarovych, jehlice zvla-
Stntho tvaru, jakési trubicky z bronzového plechu a j.“; kompletni
soupis ani pfesné pocty jednotlivych predméta véak C. Ryzner
neuvadi (op.cit., 363). Pfesny pocet JK neuveden. Dal§i nalezy: Né&-
kolik jehlic, trubi¢ky z plechu a dalsi nalezy, jejichZ druh ani mnoz-
stvi ale autor neuvadi. Nalezy se nepodarilo identifikovat (Vokolelk
v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 15).

Hrob 25

Dobre dochovany kam. rov, velké kameny zasahuji az do hl. ca
1,5 m, pod nimi ,mnoZstvi popele, v némz byly kosti slabsiho ¢lo-
véka ¢astecné zetlelé* (Ryzner 1880b, 364). Jantar: ,U krku nalezen
z ¢asti rozdrobeny kruh jantarovy, na jednom misté provrtany, bez-
pochyby jalkds zdponka; vnéjsi jeho pramér drzel 34 mm., ve svét-
losti 15 mm. a ztlousti byl 3 mm* (op.cit., 364, tab. XVI: 10; Vokolek
v tisku, kat. Unétice, sk. 2, hr. 15).

71.-72. Unétice 1-2 (PZ)

Ve sbirkdch NM Praha se dochovalo nékolik JK nebo jantar. nahr-
delnikt, u kterych se nepodafilo zjistit, ze kterého tinétického po-
hrebisté/hrobu pochézeji (Vokolek v tisku, kat. Unétice, nalezy bez
identifikace k hrobovym celktim, ¢. 43-49). Jde o i. ¢. 48192 - 3 JK,
@ 9-10 mm (op.cit., tab. 80: 25-27); 48193 - 4 JK; 48194 (viz vySe;
op.cit., tab. 80: 29); 48195 — velky plochy JK ve 2 zl., 25 x 33 a 31
x 20 mm (op.cit., tab. 80: 38); 48196 — nahrdelnik z 12 JK (op.cit.,
tab. 80: 30); 48197 — nahrdelnik z 37 JK (op.cit., tab. 81: 1); 48198
—nahrdelnik z min. 17 JK, soudk. br. koralku a br. spiralek (op.cit.,
tab. 81: 2).

73. Velké Ci¢ovice (dnes soucast obce Ci¢ovice, PZ)

Nalezy z celkem 7 unétickych hrobui z Velkych Cicovic (dnes NM
Praha) pochézeji ze sbirky Dr. Zebery. Jantar. predméty byly nale-
zeny ve 2 hrobech (NM 2010).

Hrob 3

Jantar: Nahrdelnik z 8 JK, ,nékteré maji jasny zdiez pro zavéseni
/inv. ¢. 112009 a 112013/*, @ JK mezi 10-15 mm (NM 2010,
i. €. 112007-112016). Dalsi nalezy: 1 nad., zlaty krouZek, zI. jehl.
(op.cit.).

Hrob 5

Jantar: Celkem 17 celych a zl. dalSich 2 JK, tvar pfevazné okrouhly,
@ 8-17 mm (NM 2010, i. ¢. 112022-112039). Dalsi nalezy: 1 nad.
(op.cit., i. €. 112021).
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74. Velké Piilepy (PZ)

Vyzkum v souvislosti s vystavbou rodinnych domkt probé&hl na po-
gatku stoleti (stru¢né informace Limbursky — Ridky 2002; 2003;
2004a; 2004b; laskavé ustni sdéleni P. Limburského, J. Ridkého
a D. Danécka). Na lokalité byl tidajné prozkouman veétsi pocet
hrobti mladsi iinétické kultury v nékolika skupinach; podle sdéleni
P. Limburského pochazeji JK ze dvou hrobti (obj. ¢. 333 a 1602).
Podle pracovnikti Stfedoceského muzea v Roztokach (zjiSténi D.
Danécka), kde byly nalezy deponovany, byly JK patrné ztraceny pii
povodni r. 2002, v muzejni evidenci se vSak podafilo dohledat foto-
grafie JK i dalsi informace o obou hrobech prozkoumanych v 1.
2001 a 2002. Neékteré informace (napf. pfesny pocet nékterych
druhti nalezt) neni jiZ mozZno ovéfit.

Hrob obj. 333/2001

Jantar: Celkem 2 JK. Dalsi nalezy: 1 jehl., patrné 1 nadoba.

Hrob obj. 1602/2002
Jantar: Celkem 4 JK. Dalsi nélezy: 2 jehl., min. 1 nad., naramek (?).

75. Velky Brazdim (dnes Veliky Brazdim,
¢ast obce Brazdim, PH)

. Ve Vel. Brazdimi naléza se maly vrcholek opukovy na vrcholu niz-
kym valem a prikkopem obehnany, zvany «na Homolce». Kdyz jsme
o svatodusnich svdtcich 1890 ... na vyzkumu do Brazdimi zajeli ...
upozornili nds obcéané, Ze ve Vel. Brazdimi byly hroby nalezeny. Tak
dostali jsme se <na Homolkw, kterd pri nasem prichodu témér cela
byla jiz lomem znicena ... zasli jsme do Skoly, kde ucitel p. E. Krdlilc
ndam predevsim okdazal a pak i pro Museum odevzdal véci, které z Ho-
molky zachranil; byly to: br. jehlice (tab. XVIII: 4) s obrdcené kuZelo-
vitou hlavickou a s ouskem 18 cm. dl., br. rourka spiralova (C. 5) ...
br. palstavek (¢. 7) ... dale dva jantarové (¢. 13., 14.) a 9 bronzovych
kordlicti (€. 8.), pak kousky tenci br. rourky spiralové (¢. 10.), které
snad mezi kordlky byly umistény, a br. krouzZek otevrenyj ... (¢. 12.)."
J. L. Pi¢ uvadi i nékteré dalsi nalezy, mj. délniky znic¢eny spiralovy
naramek, nékolik nadob a o néco pozdéji predany inventar nejspise
pozdné eneolitického kostr. hrobu (tab. XVIIL: 9, 11, 15-17). Z in-
formaci délnikti, ktefi i vlastniho odkryvu dvou hrobt se ztic¢astnili,
J. L. Pi¢ usuzuje, Ze ,cellkkem nalezeno, pokud arci ze zprav souditi
se dalo, 7-8 mrtvol, od s.-j. patrné skréené pochovanych* a dale, ,Ze
kostry leZely pod kamenim®. Nepodarilo se vSak zjistit, jaké pred-
méty byly pospolu v jednotlivych hrobech; konkrétné to J. L. Pi¢
uvadi v souvislosti s nalezenymi keram. nadobami: , BohuZel Ze ne-
mohli jsme vice zjistit, zdali nddoblky ty byly v jednom neb nékolika
hrobech nalezeny*“(Pi¢ 1891b, 405-406). Dva JK (mohlo jich vSak
byt i vice) jsou vyobrazeny na tab. XVIII: 13-14. J. Smolik (1891,
429, pozn. 19) cituje katalog retrospektivni vystavy, kde jsou zmi-
néné nalezy uvedeny ve skupin€ XXV. 5 (1891). Nalezy jsou dnes
uloZeny v NM Praha pod i. €. 47741 a 47742 (Vokolek v tisku, kat.
Brazdim A, 8-9, tab. 1: 9-10).

76. Vepiek 1 (dnes cast obce Nova Ves, ME)

Pohtebisté Veprek 1 (okr. Mélnik) bylo objeveno v r. 1895 na poli
p. Satrana, lezicim na malém navrsi zvaném ,Na Hebronu®, mezi
Veptkem a Novymi Uholicemi, pti tisti Zlonického potoka do Vltavy
(Pic 1896, 178). Vyzkum provedli v listopadu 1895 J. L. Pic a V. Sa-
tran. ,Pri mezi stredem vysiny jdouci, na sklonku severni strany,
narazili jsme na opukové kameny* (hrob €. 1, pozn. autora; op.cit.,
179). PobliZ bylo potom nalezeno jesté dalSich nejméné 8 hrobu.
Celkem bylo tedy prozkoumano nejméné 9 hrobu (z toho dva dét-
ské pithot; op.cit., 180, obr. str. 179-180), nalezejici patrné zavéru
UK. Jantar. pfedmét pochézi z jednoho hrobu (€. 1; op.cit., 180).
Hrob 1

Hrob se zavalem z opukovych kament (véetné velkych plochych),
wkostra po strandch obloZena byla kolmo postavenymi kameny" (Pi¢
1896, 179-180), rozméry hrobu ani jeho hloubku publikace neob-
sahuje. V hrobé nalezli ., pod vellcym plochym kkamenem dosti zetlelou
kostru skréenou, hlavou k jihu, na pravém boku®, pohlavi neuda-
no (op.cit., 180). Jantar: ,pri kostre nalezeno ptl kordlku jantaro-
vého" (op.cit., 180).

77. Vepiek 2 (dnes ¢ast obce Nova Ves, ME)

Pohrebisté Veprek 2 (okr. Mélnik) bylo prozkoumano v r. 1992
v souvislosti se stavbou teplické dalnice D8 ca 150 m JZ od obce
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Veprek, mezi obci a kostelem se 8kolou, v SZ ¢asti navrsi mezi Ba-
kovskym potokem a Vltavou (Li¢ka — Lutovsky 2006, 18, obr. 2:
1). Prozkoumano bylo 35 kostr. hrobt (jeden z nich détsky pithos)
klasické az pozdni (?) faze UK. Pohfebisté nebylo odkryto celé, jeho
pokracovani vSak muZeme predpokladat asi pouze SV smérem
(op.cit., obr. 21). Pohiebisté leZelo na témZe navrsi, jako hroby pro-
zkoumané r. 1895 a vedené jako pohrebisté Veprek 1. Jeho pres-
nou polohu v8ak nezndme a nemuzeme tedy bliZe specifikovat ani
piipadny vzajemny vztah obou nekropoli (op.cit., 32). Zadné drive
prozkoumané hroby v8ak na ploSe vyzkumu zaznamenany nebyly.
Jantar. predmeéty pochézeji ze 4 hrobt (4, 27, 100 a 386; op.cit.,
36, 41-42, 51, 56, Abb. 24: 2, 31: 1, 43: 2, 49: 2-6).

Hrob 4

Relativné dobre dochovany zaval z plochych vapencovych kamenti,
rozméry hrobové jamy ca 200 x 140 (u dna 130 x 80 cm), hl. 90 cm.
Kameny, dokumentovné také podél stén jamy, obklopovaly dobie
dochovanou kostru ca 30-50 let (adultus-maturus) staré Zeny
(Licka — Lutovsky 2006, 36, Abb. 24). Jantar: ,Bei der Bestattung
lagen 4 Bernsteinperlen — die kleinste bei der Fiif3en (2), zwei vor der
Brust (3, 4), eine beim linkken Arm (5) ... Von den halb zerfallenen
und leicht eingedriickten, aus Bernstein gefertigten 4 Perlen (Inv. Nr.
203 001) ist in messbarer Form und im Ganzen nur die kleinste Ko-
ralle von allen (Abb. 24: 2), mit dem Abm. 5 x 3 mm, erhalten geblie-
ben* (op.cit., 36, Abb. 24: 2). Dalsi nalezy: 1 inét. jehl. (op.cit., 36,
Abb. 24: 1).

Hrob 27

Hrob porusen orbou, hrob. jama nebyla identifikovana. Kostra 12—
13 let starého ditéte (infans II) byla prekryta vrstvou plochych va-
pencovych kamenti. Ovalnd, mélka jama 100 x 50 cm zavalena ka-
meny, v jameé dosti poruseny pohieb ditéte (Licka — Lutovsiky 2006,
41-42, Abb. 31). Jantar: KrouZek, patrné zavések. ,Rechts von der
zerstorten Bestattung, bei den Zehen (u prsti u nohou, pozn.
autora), lag ein Bernsteinreifen (1)*, @ 32 mm, @ otvoru 16 mm,
sila 9 mm (op.cit., 42, Abb. 31: 1). Pozn.: Vzhledem k poskozeni
hrobu neni vylouceno, Ze se milodary nedochovaly vSechny.

Hrob 100

Hrob dobre dochovan, zaval z piskovcovych kamenu i velkych
desek (d. az 100 cm, sila 15-20 cm) patrny zejména pfi povrchu,
smeérem do hloubky kament1 ubyvalo, v okoli kostry byly zjistény
jen ridce. Rozméry pri povrchu 146 x 120 cm, pfi dné 120 x 90 cm,
hloubka 110 cm. Na dné muzska Kostra, stafi 30-40 let (adultus;
Liclkka — Lutovsky 2006, 51, Abb. 43: 2). Jantar: Na lebce ,eine ku-
gelférmige, kleine, an den Scheiteln leicht eingedriickte Bernstein-
perle mit den Abmessungen von 11x10 mm. Inv. Nr: 203 020" (op.cit.,
51, Abb. 43: 2). Dalsi nalezy: 1 unét. jehl. (op.cit., 51, Abb. 43: 1).
Pozn.: Vzhledem k poloze koralku na lebce zesnulého neni vylou-
¢eno, Ze §lo o soucast vlasové ozdoby ¢i nausnice.

Hrob 386

Hrob s vice pohiby (na dné 1 kompletni, nad nim 1 poniceny, v za-
sypu potom jednotlivé kosti dalSich az 7 jedinct) byl silné ponicen
orbou, predevsim ale knovizskou zasobni jamou. Hrob zachycen
v profilu zkoumané plochy, hrob. jama nebyla identifikovana. Kos-
terni poztistatky na dné jamy leZely v hl. ca 100 cm pod sou¢asnym
povrchem. Patrily Zené ve stari 20-30 let (adultus). Milodary byly
nalezeny jen u tohoto nejspodnéjsiho hrobu (Licka — Lutovsky
2006, 56, Abb. 49). Jantar: , fiinf Bernsteinperlen (2 bis 6, eine beim
Schliisselbein, zwei in den Riickenpartie des Oberkdrpers und zwet
bei Fingerknochen). Drei kugelférmige, am Scheitel eingedrtickte Per-
len (Abmessungen 10x7 mm, 9x6 mm, 6,5x5 mm) und zwei féss-
chenférmige Perlen (7x5,5 mm, 6x4,2 mm) ... Inv. Nr. 203 025"
(op.cit., 56, Abb. 49: 2-6). Dalsi nalezy: Nékolik zl. malého krouzku
— prstynku (?) u prstt, 1 nad. (op.cit., 56, Abb. 49: 1, 7).

78.-79. Vlinéves 1, 2 (¢ast obce Dolni Betkovice, ME)

Lokalita leZi Z od Mélnika, na levém brehu Labe ca 1 km S od sou-
toku s Vltavou. Rozsahly archeolog. vyzkum tu v 1. 1999-2008 (ARU
Praha, zejména Z. Brni¢, P. Limbursky) zachytil intenzivni pravéké
osidleni na plose kolem 35 ha. Nejpocetnéji je zastoupena UK. Vedle
poztistatku rozsahlého sidlisté byla kompletné odkryta zejména
2 velka kostr. pohrebisté se 108 (S pohtebisté) a vice nezZ 130 hroby
(J pohrebiste), dalsi 4 skupinky s 6 az 24 hroby a velké mnozstvi
mensich skupinek ¢i ojedinélych hrobti. Celkem se podarilo pro-
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zkoumat ca 400 kostr. hrobti UK. Ddle byly mj. zachyceny i kostr.
hroby KSK (ca 80) a KZP (34 hrobuy). Z unétickych hrobt1 pochazi
i fada nalez(1 z bronzu, jantaru i zlata. Vysledky rozsahlého vy-
zkumu se v soucasné dobé zpracovavaji a kompletni tidaje nejsou
zatim k dispozici. S pohfebisté analyzovala v zatim nepublikované
magisterské praci Z. Kalfusova (2008), za poskytnuti idajti o vy-
skytu jantara ve zbyvajicich skupinach hrobti, byt mozna nejsou
se zarukou kompletni, jsem zavazan P. Limburskému. Z tohoto du-
vodu uvadim déle zvlasté tidaje ze S pohrebisté (Vlinéves 1; op.cit.)
a zvlasté z J pohrebisté spolu s ostatnimi hroby (Vlinéves 2).

78. Vlinéves 1

Rozdé€leno do 2/3 skupin (A/B, C; Kalfusovd 2008, 165) s celkem
108 hroby; od S skupina A (38 hrobti), B (39 hrobu) a C (31 hrobti).
Nalezy jantaru pochazeji z celkem 11 hrobti (10,2 %), a to 5 ve sku-
piné A (13,2 %), 2 ve sk. B (5,1 %) a 4 ve sk. C (12,9 %). Z pohte-
a zlomky dalSich nejméné 4 koralta. Ze skupiny A 17 celych, 2 zl.
a 3 se slozitéjSim vrtanim, ze skupiny B 6 celych a ze skupiny C
7 celych a 2 zlomky (op.cit., 123, 129, 134, priloha 5, 7, Plan 1, 8).
Hrob 37 (obj. 463, sk. B)

Ptdorys ovalny (219 x 131 cm), max. hl. 69 cm, orient. J-S, rovné
dno, schranka z org. mat., 2 kameny na dné, kostra Spatné docho-
van4, v klas. poloze (Kalfusova 2008, 30, tab. 27). Jantar: 1 JK na
bliZe neur¢. misté (op.cit., 30, tab. 27: b). Dal$i nalezy: 1 tinét. jehl.
(op.cit., 30, tab. 27: a).

Hrob 44 (obj. 320, sk. B)

Ptidorys ovalny (206 x 100 cm), max. hl. 82 cm, orient. JJZ-SSV,
korytovité dno, schranka z org. mat., kam. zaval (jeho soucasti
kam. otloukac), kostra v klas. poloze, doch. nekompletné (Kalfu-
sovd 2008, 24-25, tab. 17, 18, 19: t). Jantar: Nahrdelnik z JK
(5 ks), spirdlek (6 ks) a trubicek z plechu (5 ks), v oblasti krku
(op.cit., 25, tab. 18: o-s, 19: d—-n). Dalsi nalezy: 1 cyper. jehl.,
2 zaus. (op.cit., 25, tab. tab. 18: a, 19: b, ¢).

Hrob 62 (obj. 1050, sk. C)

Ptidorys obdélny (183 x 93 cm), max. hl. 69 cm, orient. JJZ-SSV,
dno rovné, v jamé nad sebou 2 kostry v hl. 20 a 33 cm, 3. kostra
na dné, zbytky schranky/podlozky, v zasypu kameny, kostry 1 a 3
v klas. poloze, prostifedni kostra hl. k S (Kalfusova 2008, 64-65,
tab. 87-88). Jantar: 1 JK, poloha nedokumentovana (op.cit., 64—
65), mozna soucast Sperku spolu se 3 ulitami (op.cit., 64-65, tab.
93: h-j). Dalsi nalezy: 3 zaus., zv. kosti — prstni ¢lanky nejméné
2 jedinct skotu, 1 stfep na urovni skryvky (op.cit., 64-65, tab. 88:
a-e, g).

Hrob 72 (obj. 1018, sk. A)

Ptadorys obdélny (204 x 139 cm), max. hl. 107/113 cm, orient.
JJZ-SSV, dno Sikmé, schranka z org. mat., kameny v zasypu,
kostra $patné dochovana, v klas. poloze (Kalfusova 2008, 54-56,
tab. 72-74). Jantar: Nahrdelnik z 1 jantar. zavésku (op.cit., 56),
nejm. 3 spirdlek (op.cit., 55, tab. 73: c—€) a trubicek (op.cit., 55, tab.
73: b). Nepravidelny jantar. valounek (23 x 27 x 10 mm, @ otvoru
3 mm) byl ,dvakrat provrtany talk, Ze na priirezu tvori provrtané
otvory pismeno Y* (op.cit., 56, tab. 73: h). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 zaus.
(op.cit., 55, tab. 73: a, f, g).

Hrob 73 (obj. 1008, sk. A)

Padorys lichobéZnikovity (177 x 120 x 140 x 132 cm), max. hl. 96 cm,
orient. JV-SZ, dno rovné, schranka/podloZka z org. materialu,
z kostry doch. jen zuby (Kalfusovd 2008, 48-49, tab. 56). Jantar:
1 JK ziskan pfi proplaveni vyplné v oblasti hlavy (op.cit., 48, tab.
57: h), stejné jako zl. spiralek a dratku (op.cit., 48, tab. 57: d-g);
patrné jde o zbytky nadhrdelniku. Dal$i nalezy: 1 nad., 1 cyper.
jehl., zl. br. pasku (op.cit., 48-49, tab. 57: a—c).

Hrob 74 (obj. 1054, sk. A)

Ptidorys obdélny (160 x 96 cm), max. hl. 81 cm, orient. JJZ-SSV,
dno sikmé, schranka z org. mat., fragmenty kostry v klas. poloze
(Kalfusova 2008, 66-67, tab. 92). Jantar: 1 JK nalezen pfi propla-
vovani materialu ze dna jamy. Koral ma ptilkulovity tvar, Zlabek na
ploché strané a rozméry 15 x 13 x 8 mm (op.cit., 67, tab. 93: h).
MtiZe se jednat o rozptileny koral ptivodné s kiiZovym vrtanim (?).
Dalsi nalezy: 2 prsteny, 1 nad., 1 zaus., 1 cyper. jehl. (op.cit., 67,
tab. 93: a-g).
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Hrob 75 (obj. 1056, sk. C)

Ptidorys obdélny (206 x 103 cm), max. hl. 92 cm, orient. J-S, dno
rovné, schranka z org. mat., kostra v klas. poloze (Kalfusovd 2008,
68-69, tab. 95-96). Jantar: V oblasti krku nahrdelnik ze 6 JK rtaiz-
ného tvaru (op.cit., 69, tab. 97: p—u) a nejméné 7/8 spiralek (op.cit.,
69, tab. 97: {-1). Dalsi nalezy: 1 nadoba, 1 cyper. jehl., 2 prsteny,
2 zaus. (op.cit., 68-69, tab. 96: a, c-e, m-o).

Hrob 83 (obj. 1061, sk. C)

Ptidorys nepravidelné ovalny (162 x 99 cm), max. hl. 73 cm, orient.
JJZ-SSV, dno korytovité, schranka z org. mat., nékolik kament
v zasypu (jeden z nich drtidlo; Kalfusovd 2008, tab. 103: g) i na dné,
kostra htife zachovana, v klas. poloze (op.cit., 72-73, tab. 101-102).
Jantar: 1 maly zl. jantaru (op.cit., 72-73). Dal$i nalezy: 1 nad.,
2 zaus., 1 br. tyc¢inka (op.cit., 72-73, tab. 103: a—e).

Hrob 86 (obj. 1064, sk. C)

Ptidorys ovalny (152 x 77 cm), orient. J-S, objekt dokumentovan
pouze na povrchu (Kalfusovd 2008, 74, tab. 105). Jantar: 1 JK
nepravidelného tvaru, z jedné strany patrny Zlabek (op.cit., 74,
tab. 105: ¢), soucasti ozdoby mozna i kostény zavések (op.cit., 74,
tab. 105: d). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 zl. krouzku (op.cit., 74, tab.
105: a-b).

Hrob 102 (obj. 1044, sk. A)

Ptidorys obdélny (151 x 104 cm), max. hl. 83 cm, orient. J-S, dno
rovné, na dn€ nékolik kamenti, kostra zna¢né rozpadla, v klas. po-
loze (Kalfusova 2008, 59-61, tab. 80). Jantar: Nahrdelnik (?) z nej-
spise 9 JK (op.cit., 60: u, 61: v—bb, tab. 81: u-w, y-bb) a min. 6 spi-
réalek (op.cit., 60, tab. 81: b-h) uloZen v nefunkéni poloze za hlavou
— patrné uloZen jako milodar, nebo neslo o nahrdelnik, ale o jiny
druh $perku (op.cit., 60). Jeden z JK ma komplikované vrtani: vétsi
valoun nepravidelného tvaru (21 x 17 x 10 mm) je ,provrtany kri-
Zem. Z jedné strany je jesté provrtan dvéma otvory jen do stredu (na
pritfezu podoba V)* (op.cit., 61, tab. 81: w). Dalsi nalezy: 3 zaus.
ve zl., 2 prsteny (op.cit., 59-60, tab. 81: a, i-t).

Hrob 109 (obj. 1009, sk. A)

Ptidorys obdélny (199 x 105 cm), max. hl. 53 cm, orient. J-S, dno
rovné, schranka z org. mat., kostra Spatné zachovala, v klas. poloze
(Kalfusova 2008, 49-50, tab. 58). Jantar: Nahrdelnik z 10 JK
(op.cit., 49-50, tab. 57: p-y) a ca 12 spiralek (op.cit., 49-50, tab.
57: cj, 1-0). Dalsi nélezy: 1 nad., 1 ty¢inka (op.cit., 49-50, tab. 57:
a-b).

79. Vlinéves 2

Vysledky nékolikaletého vyzkumu se v sou¢asné dobé zpracovavaji.
Za poskytnuté informace jsem zavazan P. Limburskému.

Hrob obj. 4220

Jantar: 13 JK - patrné nahrdelnik.

Hrob obj. 4223

Jantar: 6 JK - patrné nahrdelnik.

Hrob obj. 4235

Jantar: Nahrdelnik z JK (min. 19) a spiralek. Doch. 16 celych JK
a zI. 3 dalSich, vétSinou mensich, s kruhovym @ a rtiznou délkou;
nejvétsi diskovity (@ 16 mm, d. 7), soudkovity/valcovity (@ 13,
d. 11), oble deskovity (d. ca 30, §. 5, v. 30). Dalsi nalezy: 1 cyper.
jehl., 2 zaus., spiralky.

Hrob obj. 4240

Jantar: Nahrdelnik z 2 JK a 21 br. koralku. Doch. 2 JK, 1 cely
(9@ 12 mm, d. 10, 1 jako drt (€.s. 2049). Dalsi nadlezy: 2 tinét. jehl.,
2 zaus., z nich 1 sibinska.

Hrob obj. 4243

Jantar: Nahrdelnik z 1 JK (@ 10 mm, d. 8) a br. trubi¢ek s @ 5 mm,
doch. 1 cela (d. 62 mm) a 8 zI. Dal§i nalezy: 2 zaus.

Hrob obj. 4246

Jantar: 1 JK, @ 9 mm, d. 5. Dal$i nélezy: 1 unét. jehl.

Hrob obj. 4249

Jantar: Nahrdelnik ze 4 JK a ca 6 spir. 3 JK protéhle ,olivovité*
(d. 20, 20, 22 mm, v. ca 10 mm s podélnym vrtanim), 1 JK plochy,
okrouhly, @ 15 mm, §. 6 mm. DalS$i nalezy: 1 berlickovita jehl.,
2 zaus.

Hrob obj. 4253

Jantar: Nahrdelnik z 12 JK (d. 3-8 mm, @ 7-10) a 6 spirdlek
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v usporadani 1 spir. - 2 JK - 1 spir. — 2 JK... Dal$i néalezy: 1 inét.
jehl., 4 zlaté zaus. s @ 7,7-8 mm.

Hrob obj. 4256

Jantar: Nahrdelnik ze 2 JK (d. 5-6 mm, @ 6-7) a min. 7 spiralek
s @ 5 mm a max. d. 43 mm. Dal$i nalezy: 1 iinét. jehl.

Hrob obj. 4257

Jantar: Nahrdelnik ze 7 JK (d. 2-8 mm, @ 6-16, nejvétsi koral max.
d. 8/9 mm, @ 16) a min. 9 spirdlek. Dalsi nalezy: 1 sidlo, 3 zaus.
Hrob obj. 4267

Jantar: 1 JK, @ 7-8 mm, d. 6. Dalsi nalezy: 1 inét. jehl.

Hrob obj. 4272
Jantar: 2 JK - patrné soucast nahrdelniku spolu s br. koralky.
Dalsi nalezy: 1 unét. jehl., 2 zaus., 3 malé br. koralky.

Hrob obj. 4274

Jantar: Nahrdelnik ze 7 JK a spirdlek (1x ca 110 mm, 3x 50 mm,
1x 25 mm + z1.); 1 JK trojuhelnik. tvaru (jako sekerka), v. 28 mm,
§. 7 mm, §. bfitu 25 mm, otvor u vrcholu soubézné s ,ostfim",
1 JK s kiiZzovym vrtanim ca obdélného tvaru (d. 35 mm, §. 27 mm,
v. ca 7-8 mm), 1. otvor v ose délky (nejdelsi rozmeér), 2. otvor mirné
excentricky skrze nejkratsi sténu (v.), kolmo na 1. otvor. Tvar dal-
sich 5 JK neni v soucasné dob& mozno ovéfit. Dalsi nalezy: 1 uinét.
jehl., 4-5 zaus.

Hrob obj. 4280

Jantar: Nahrdelnik ze 3 JK, jeden doch. cely (3 11 mm, d. 8 mm),
dalsi 2 jako rozdrobena torza. Dal$i nalezy: 1 tiinét. jehl., 3 zaus.,
1 8idlo, 2 naram. ze 4 do tvaru naram. ohnutych ty¢inek s kvadra-
tickym priifezem a @ ca 8 cm - 4 ks rozdélené, 4 ks veelku.

80. Vrbéany 1 (KO)

, V jihovychodni ¢asti pole p. Klabzuby u Vrbcéan, (¢. k. 128) v mis-
tech, kde tento rozsdhly pozemek se sklani dosti zna¢ngm svahem
ke statni silnici, prozikcoumali jsme 10 kostrovych hrobti unétickych,
roztrousenych bez urcitého porddicu na poli‘. Jantar pochazi z hrobu
€. 6 (Dvordlk 1931, 8-9).

Hrob 6

180 cm d., 96 cm $. a 54 cm hl. hrob uloZen v prosté zemi, v ném ,,dosti
dobre zachovand skréend kostra, (m) j-s smérem na pravém boku,
oblicejem na vychod* (Dvordk 1931, 9). Jantar: ,U pravé, k lebce pri-
tazené ruly ohjeven hrubé opracovany kus jantaru vahy 150 gr, syté
Cervené barvy, na povrchu nepatrné okysliceny* (op.cit., 9). Dalsi na-
lezy: Za lebkou dzbanek (op.cit., 9, tab. II: 22), nalezi spiSe starsi UK.

81. Vrbcany 2 (KO)

,Asi 350 m na zapad od pohrebisté popsaného v PA. XXXVII., na
poli staticare p. V. Klabzuby (¢. k. 129) bylo objeveno 9 novych hrobti*
(Dvordlk 1933, 60). V rohu Zenského hrobu ¢&. IV stal détsky pohreb
v nadobé prekryté kamenem - pithos (op.cit., 60). Za zminku stoji
i bohaty Zensky hrob ¢. VIII s mohutnou kam. konstrukei, obsa-
hujici nadobku, hovézi lopatku, 2 jehl. s roztepanou a oboustranné
vertikalné svinutou hlavici a 2 zlaté nausnice (op.cit., 61). JK (za-
vések) byl nalezen v hrobé ¢. II.

Hrob II

Hrob (d. 176 cm, §. 110 cm) uloZen v prosté zemi, bez kam. kon-
strukce, obsahoval zetlelou Zenskou kostru (Dvoidk 1933, 60). Jan-
tar: ,U dolent cCelisti zetlelé Zenské kostry byl jantarovy valounelk
tmavé barvy, vahy 5 gr.* (op.cit., 60).

82. Zajezd u Kovar (dnes Zajezd, KL)

V. Havlin (1889, 669) uvadi, Ze ,Hroby se skréenymi kostrami nale-
zeny u Zdjezda (nedalelko Okore). Hroby ty obloZeny byly bridlicovymi
deskami, v hloubi jen 30 cm.; kostry leZely hlavou k jthu, na pravém
boku, se skréenyma nohama a rukama. U jedné kostry nalezeno:
12-15 jantarovych koralkti, kus jehlice bronzové a malda nadobka.”
Pocet objevenych hrobt1 V. Havlin nezmifiuje. O témzZe pohrebisti piSe
0 2 roky pozdé&jiidJ. L. Pi¢ (1891b, 410): ,na jihovychodni strané, na
malé vysiné proti dédiné, kde vylkopdano devét hrobti skrinkouvych, t.
zbudovanych v zemi z velikych deselk kamennych v podobé skrinky;
kostry skréené byly po vétsiné zetlelé a pouze v_jednom hrobé nale-
zeny dary pohrebni - nadobky, jehlice s tiSkem, korale jantarové,
z nichZ ukazku do té doby zachovanou p. Nepomuckym do musea
Jjsem odevzdal”.
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83. Zlonice (KL)

J. Smolik (1891, 429) uvadi: ,,0 hrobech u Zlonic (pam. XI. 368. 370.)
nic urcitého se nevi. Z milodarti znama jest bronzovd jehlice s tiSkem,
Jantarové korale a dvé zlaté ndausnice, svinuté ze zlatého drdtu jako
unétické bronzové (Pam. XI. tab. XIII. 11.)* — mySleny nausnice
z Unétic (pozn. M. Ernée).

V PA X1, 1880 uvadi J. Smolik v oddilu Zpravy a drobnosti (str.
368), Ze v dob€ mezi fadnymi schiizemi Archeologického sboru,
které se konaly 19. prosince 1879 a 9. dubna 1880, se do muzej-
nich sbirek dostaly darem mj. i tyto pfedméty jantarové: .,z hrobtt
zlonickych 12 koraltt a ¢ast zdaponky na jednom konci provrtané
mimo dva kordlky oblé z jakés vdpenité hmoty od p. J. K. Hrase"
a dale ,,dvé ndausnice ze zlatého dratu, podobné svinuté jako jiné
bronzové z hrobti tinétickych ... tyto nalezeny jsou u Zlonic v témze
hrobé jalko kordlky jantarové — od p. J. K. Hrase“, a ,jehlice 83 mm.
dlouhd z hrobu zlonického (jako ony zlaté nausnice) — vSe od p. J. K.
Hrase*, a konec¢né ,palk nadobka a dvé strepiny z hrobu Zlonického
—od p. J. K. Hrase“. Tamtéz na str. 370 se pak v pozn. 2 docteme,
ze ,P. J. K. Hrase zaslal laskavé popis o sloZeni hrobu zlonického,
z kterého vydobyté, dilem velmi vzdcné predméty shora vyjmeno-
vané sbhirkam muzejnim daroval, podotknuv, Ze pfi kopdani sam
nebyl, nybrz véc Ze podava tale, jak mu ze Zlonic vylicena byla. Zlo-
nické hroby vsak, které bohuzel z velké ¢asti v proni polovici kvétna
t. 1. videriskymi pany byly prokopdny a bohaté ndlezy v nich ze zemé
nasi odvezeny*.

Presnéjsi zminku o nalezu, bohuzel bez uvedeni autora (sine
autor 1880, CXXI), najdeme v Mittheilungen der K. K. Central-Com-
mission z r. 1880. K otevieni dalsiho hrobu ,,auf der bekannten Zlo-
nicer heidnischen Nekropole* mélo dojit v bfeznu toho roku a nalezy
nasledné predany ,an das kéniglich b6hmische Museum®.

O nalezech ,videnskych panti“, uloZenych dnes v NHM ve Vidni,
informuje detailné J. Michalek (Michdlek 1981, 94-98, obr. 1-2;
1999, 21-22; oboje s dalsi literaturou). V r. 1880 odkryl F. Heger
na malém navrsi JZ od obce, pfi vyzkumu navazujicim na objevy
Hraseho, dalsich 11 hrobu (VII-XVII). Nélezy z kostr. hrobt1 na na-
vrsi VySinek JZ od obce v 1. 1879-1880 uvadi s odkazem na praci
Michalkovu (Michdlek 1981) i V. Vokolel (v tisku, kat. Zlonice). Cel-
kem tedy prokopal 6 hrobu (1-6) J. K. Hrase a dalsich 11 (7-17)
F. Heger. Jantar. pfedméty pochazeji ze dvou hrobu (€. 4 a 7).

Hrob IV (HraSe, NM Praha)

Hrob byl ,aus Steinen zusammengesetzt* a nalézal se v ném skelet
.in halbsitzender Stellung“. Rozméry hrobu mély byt podle autora
ty samé, jako u jiz dfive popsanych hrobi, ,die alle in einer reihe,
neben einander sich befinden" (sine autor 1880, CXXI). Jantar:
Autor uvadi ,ein Armband aus 12 Bernstein-Perlen (Fig. 1) und zwei
ldngeren, aus einer kalkmasse verfertigten weissen Stiicken beste-
hend, an welcher ausserdem zwei goldene, spiralférmig gewundene
Ringe hingen* a dale uvadi, Ze ,aus den kleinen Theilen von zer-
driicktem Bernstein kann man mit voller Bestimtheit annehmen,
dass viele bernstein-Korallen zerstort wurden® (op.cit.,, CXXI, Fig.
1). Na obr. Fig. 1 vyobrazuje ,naramek" z celkem 12 JK, 2 trubic¢ek
(patrné kelnatek) a 2 zlatych krouzku svinutych ze ¢tyfnasobného
dratu. VSechny JK popisuje jako ,,rund", pouze jeden byl ,viereckig”.
Na jedné jeho strané ,sieht man ... eine Bohrung und kommt zu der
Ansicht, dass der Bernstein wéihrend des Bohrens an dieser Seite
zersprang und daher eine neue Bohrung vorgenommen werden
musste”. JK jsou dnes dochovany v NM pod i. €. 11785 (7 soudec-
kovitych a 1 plochy, 3 kelnatky) a 11789 (zlomky koralkt razné
velikosti), podobné 2 zlaté zaus. /krouzky (i. ¢. 11787-11788; NM
2010). Nalez popisuje a vyobrazuje i V. Vokolek — jako nahrdelnik
z 8 JK, ,jeden je plochy, obdélny, na spodku se Zldbkem" a 3 trubi-
¢ek ,patrné z vapence” (Vokolelk v tisku, kat. Zlonice, ¢. 3, tab. 83:
5). Podle J. Michéalka (Michdlek 1981, 94) obsahoval hrob ¢. 4 ,nd-
hrdelnik ze 7 celych a zlomkti jantarovych kordalktt a 3 kelnatek”.
Dalsi nalezy: U hlavy 1 nad., vedle 1 valoun, 1 jehl. (vSe sine autor
1880, CXX1). Nalezy dochovany v NM Praha (NM 2010) pod i. ¢. 11786
(jehl.), 11783, 11784 (2 nad. — z popisovaného hrobu ma podle pu-
blikovanych informaci pochazet pouze jedna, druha je patrné z ji-
ného na lokalité prokopaného hrobu). Podle J. Michalka (Michdlelk
1981, 94) obsahoval hrob ¢. 4 dale kam. brousek, br. jehlici a 2
zlaté zausnice. Pozn.: Obé zausnice patrné nebyly soucasti nahr-
delniku, ale byly k nému dodate¢né pridany, protoZe se v hrobu
nachazely mezi jeho dal$imi sou¢astmi.
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Hrob VII (Heger, NHM Wien)

Ptidorys obdélny, 210 x 90 cm nahore, 110 x 75 cm dole, hl. 50 cm,
delsi osa S-J, jama nepravidelné obloZena kameny (Michdlek 1981,
94). Jantar: ... v severni poloviné byly kameny, v jizni jantarové
Icordlky” (op.cit., 94), .8 plochych jantarovych kordlktt (5 zachova-
nych a 3 ve zlomcich), pr. 8, v. 6 mm, NHM, inv. ¢. 9174" (op.cit., 94,
obr. 2: 1-8). Dalsi nalezy: 1 nad., 1 velky stfep zasobnice (op.cit.,
94-95, obr. 2: 9-10).

84. Zvolenéves (KL)

J. Smolik v tivodu zminuje doposud publikovana pohrebisté ,na
Dlouhych® polich u Cécovicek (Bene§ 1862, 44) a Ryznerova po-
hiebisté unéticka (Ryzner 1880a; 1880b) a charakterizuje tam pro-
zkoumané hroby: ,Ze témér kazdy hrob zhloubi 1.25-2 m. vyloZen
bud nelicngmi kameny a talkcovymi téZ zavalen, aneb Ze obehnan
kamenngmi plotnami a bud talovymi téZ prikryt aneb rovnéz ka-
meny zavalen ... Na takovéto hroby bylo v zait 1891 uhozeno ve Zvo-
lenévsi, a sice na poli &. p. 316., nalezejicim panu Cenlcu Svobodoui,
statkari tamtéz ... Hrobti téch bylo doposud objeveno 14 (Smolik
1891, 411-412; planek obr. na str. 413414, obr. hrobu €. 10 na
str. 415-416, obr. hrobu €. 4 na str. 417, tabulka s rozméry hrobti
na str. 416, tab. XX). Nalezové okolnosti (rozméry jam, konstrukce,
zachovalost kosternich poztistatkil) jsou popisovany sumadarné
(op.cit., 415-417, tab. na str. 416), u popist jednotlivych hrobt se
autor soustredil témér vyhradné na milodary (op.cit., 417-421). Ve
tfech hrobech (€. 2, 12 a 14) se vyskytly zlaté nausnice, v jednom
(€. 12) kelnatka.

Jantar. predmeéty obsahovalo celkem 10 hrobu (¢. 1-4, 7-9, 11,
12 a 14; op.cit., tab. XX: 2, 3, 11). JK vyobrazené 1 : 1 na tab. XX:
2a—f a 3a-b slouzi autorovi jako méfitko pfi popisu na pohiebisti
cetné se vyskytujicich JK. ,Kordle jantarové shledany ... 4krat bud
u levé ruky aneb v takové poloze, kam se s téZe ruky na dno dostati
mohly; 2krat na prsou, kam se s pravé ruky nebo s kricu bud svezly
aneb na Sritrdch navlecené az sem sdhaly; 2krdt pod krikem a jed-
nou jako by rozhdzené po celé mrtvole” (op.cit., 421). V tomto pfi-
padé ,Rozdrobené kordlky jantarové sebrdany ve vétsim poctu a vazi
15 gr.“ (op.cit., 421, pozn. 9).

Nalezy z pohiebisté, vé. jantarovych, jsou uloZeny v NM Praha
pod i. €. 11898-12083, a to s odkazem na Pamatky archeologické
XV, str. 411 (NM 2010). Kromé jantard, u kterych je uvedeno
¢. hrobu, jsou pod i. €. 11974 evidovany 2 zlomky z plochého JK
prstencovitého, u kterych ¢. hrobu uvedeno neni (srv. Vokolek v tisku,
tab. 86: 9).

Hrob 1

Hrob o rozmérech 125 x 60 cm a hl. 60 cm (Smolik 1891, tab. str.
416), zetlela kostra uloZena ve schrance pod bridlicovou kam. de-
skou. Stény oblozZeny piskovcovymi deskami (op.cit., 413). Jantar:
,Pri dalsi v ném praci, kdyz se opatrné dloubalo a Skrabalo pouze
noZem, ohjeveny jantarové kordlky asi u kloubtt levé ruky, byly ale
- az na 5 kousktl - vlhkou zemi tak prosdklé a zetlelé, Ze se v ruce
drobily; na vzduchu palk i ty drobty se rozpadly. Z onéch 5 zachova-
lych jsou 3 kulaté (tab. XX. ¢. 2. b) a 2 ploské (jalko ¢. 3. b)* (op.cit.,
414), 4 JK dochovany v NM Praha pod i. ¢. 11899-11902 (Vokolek
v tisku, tab. 84: 4-7). Pod i. €. 11902 plochy JK s @ 20 mm a silou
max. 3 mm (op.cit., tab. 86: 4). ,P. V. Schmidt onéch pét lordlkti -
JakoZ ijiné z ostatnich hrobti - potrel slabounce vrstvou laku, a tim
se dosud udrzely” (Smolilc 1891, 414, pozn. 4). Dalsi nalezy: 1 unét.
jehl., 1 valoun. ,P. V. Schmidt onéch pét kordlkii — jaloZ i jiné z ostat-
nich hrobti — potrel slabounce vrstvou laku, a tim se dosud udrzely"*
(op.cit., 414; NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 84: 2, 5).

Hrob 2

Hrob o rozmérech 130 x 60 cm a hl. 85 cm (Smolik 1891, tab. str.
416). Jantar: ,.... na prsou kostry shledany jantarové kordlky ve vét-
$im poctu. Dokud leZely ve vlhké zemi, zddly se byti zachovalé,
avSal ovanutim vzduchu rozsypaly a rozdrobily se aZ na 7 celych
velikosti bud hrachu neb liskového ofiSku (¢. 2. a-c)* (op.cit., 418,
tab. XX: 2a-c; NM 2010, i. €. 11903-11904). V NM Praha docho-
vany 3 JK s @ 10-13 mm (Vokolek v tisku, tab. 84: 11-13). Dalsi
nalezy: 1 unét. jehl., 1 zlata zaus., 1 valounek, u nohou 3 kandéi
kly (Smolik 1891, 418, tab. XX: 4, 8; NM 2010; Vokolelk v tisku, tab.
84: 8, 10).
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Hrob 3

Hrob o rozmérech 150 x 60 cm a hl. 60 cm (Smolik 1891, tab. str.
416). Jantar: ,Témér po celé kostie rozhdazeny byly jantarové ko-
ralky, jez se vsak na vzduchu rozpadly” (op.cit., 418). Dalsi nalezy:
1 nad., 1 unét. jehl. (Smolik 1891, 418, tab. XX: 5, 14; NM 2010;
Volkolelk v tisku, tab. 84: 15-16).

Hrob 4

Pohieb v jamé o rozmérech 130 x 60 cm a hl. 65 cm s dobfe do-
chovanou kostrou (Smolik 1891, 418, tab. str. 416, obr. str. 417;
NM 2010, i. ¢. 11918). Jantar: ,Kromé jediného kordalu jantarového,
Jjenz lezel na samém spodicu hrobu (€. 2. d), jingch milodartt zde ne-
bylo* (Smolik 1891, 418; NM 2010; Vokolek v tisku, tab. 84: 14).

Hrob 7

Velmi mélky hrob o rozmérech 160 x 60 cm, s ¢asteéné poSkozenou
kostrou (Smolik 1891, 419, tab. str. 416). Jantar: , Kromé jantarového
Icordalu (velikosti €. 2 f), ktery zvédavym délnikem byl na %3 objemu
skrojen, milodarti jingch zde nebylo® (op.cit., 419 — velikost podle tab.
XX: 2f; NM 2010).

Hrob 8

Hrob o rozmérech 150 x 80 cm a hl. 55 cm (Smolikc 1891, tab. str.
416). Jantar: ,V hrobé shledcdno pod krikem kostry 6 louskit bez-
tvarého jantaru, an byl kazdy o nékolikka hrandch a nerovného po-
vrchu. Na nékterém zachovana dirka k navléknuti, jing byl pravé v té
dirce preraZeny, na jednom zlomku nebylo vtibec stopy po dirce
a schdzejict k nému dil druhy nebyl ani nalezen. Mezi témito jantary,
hlinou promichanymi, nalezeny rourky svinuté z tuzkych prouZkit
bronzového drdtu, z nichZ tri, jak se zdd, celé, byly 3.5-5 cm. dlouhé,
Ikdezto ¢turta byla v nékolika kouscich, z nichZ se jakzZ takZ cela
rourka opét sloZiti dala ... tyto jantarové kousky a ¢tyri svinuté
rourky bronzové byvaly nékdy vzdacnou okrasou hrdelni, v jakou
Jjsme je téz sestavili (¢. 11.)* (op.cit., 419, tab. XX: 11; NM 2010,
i. €. 11932-11937 - 6 velkych kusti jantaru provrtanych nebo se
stopami vrtani; srv. Vokolek v tisku, tab. 85: 19-23, pod hr. €. 7).
K nahrdelniku nalezelo dale nékolik spiralek (11925-11931; op.cit.,
tab. 85: 8-12). Dalsi nalezy: 3 zaus., 1 drat. naram., 1 jehl. s hla-
vici svinutou v o¢ko, 1 nad. (Smolik 1891, 419, tab. XX: 9, 12-13,
16; NM 2010; Vokolek, v tisku, tab. 85: 1-7).

Hrob 9

V hrobé silné zetlela skréena kostra ,,bez kamenné ohrady” (Smolilc
1891, 419). Jantar: ,Na jejich prsou (kostry — pozn. M. Ernée) vy-
skytlo se nékolik jantarovych kordlt, které se vSak na vzduchu roz-
padly” (op.cit., 419). Dalsi nalezy: 1 jehl. (op.cit., 419).

Hrob 11

Hrob o rozmérech 150 x 68 cm a hl. 60 cm (Smolik 1891, tab. str.
416). Jantar: ,V jeho sousedstvi (naramku, ktery leZel nad koleny
- pozn. M. Ernée) shleddny 3 jantarové kordle, z nichZ jeden byl ku-
laty (¢. 2. f), druhy plosky s otvorem pomeérné vellcym (jako ¢. 3. a)
a treti velikosti bohatého hrachu (¢. 2. ¢)* (op.cit., 420). JK uloZeny
v NM Praha (NM 2010) pod i. ¢. 11941 (kulovity, se Zlabkem na
jedné poloving, @ 19 mm), 11942 (@ 10 mm) a 11943 (jantar. krou-
zek ve 2 z1., @ 25 mm, sila 8 mm). Nalezy popisuje a vyobrazuje
i V. Vokolelk (v tisku, tab. 85: 16-18). Dalsi nalezy: 1 ty¢ink. naram.,
1 zaus. (Smolik 1891, 420, tab. XX: 10; NM 2010; Vokolek v tisku,
tab. 85: 14-15, 17).

Hrob 12

Hrob o rozmérech 160 x 80 cm (Smolik 1891, tab. str. 416), mrtvola
zetlela (op.cit., 420). Jantar: ., Pri dalsim odlupovdni hliny od prsou
ku hlavé uhodilo se na jantarové kordlky, s hlinou tiplné specené,
Iteré se tahly ke kriu - jak se zddlo - ve dvou raddch; zachovdno
Jich 20 velikosti ¢. 2. a-d“ (op.cit., 420; NM 2010, i. ¢. 11945 — nahr-
delnik ze 17 malych JK; srv. Vokolek v tisku, tab. 85: 25). Dalsi na-
lezy: 2 unét. jehl., ,tii beztvaré kousky jakési bronzové ozdoby®,
1 sidlo v kosténé rukojeti, 1 nad., 3 zv. klouby, 2 zaus. ze zlatého
dratu, 1 schranka kelnatky (Smolik 1891, 420, tab. XX: 7, 15; NM
2010; Vololek v tisku, tab. 85: 20-24, 26). Pozn.: ,Aby dobjvdnim
z tuhé hliny kordlky ty zkdazu nevzaly (jako mnohé z piedeslych), od-
krojil p. V. Schmidt celou vrstou, v niz lezely, a dal vSe do vlazné
vody, kde se zemé rozmocila a kordlky zachovaly* (Smolik 1891,
420, pozn. 8).

Hrob 14
Jantar: ,BliZe ke kricu vyskytly se jantarové kordlky u vétsim sice
poctu, avsalk az na 5 kouskit vesmés rozpraskané a rozdrobené*
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(Smolik 1891, 421; NM 2010, i. ¢. 11951-11955; srv. Vokolek v tisku,
tab. 85: 33). Dalsi nalezy: 2 ty¢ink. naram., 2 Unét. jehl., 1 nad.,
2 zaus. ze zlatého dratu (Smolik 1891, 420-421, tab. XX: 19-21;
NM 2010; Vokolelk v tisku, tab. 85: 28-32).

85. Zelenice (KL)

Na podzim r. 1897 rozkopali délnici pri t€Zbé pisku na poli rolnika
Ed. Nebeského (parc. 182a) 12-14 hrobu. Nalezy, které délnici
nahodné vyzvedli, predal p. Nebesky zemskému muzeu. K dalSimu
ohledani nalezisté doslo v bieznu 1898, kdy bylo zjisténo, Ze ,dotycné
pole lezi asi na dostrel za obci Zelenickou Ik _jihovgjchodu u kFiZovatek,
tam kde stard cesta od Zelenic ku Knovizi vedouci, protind polni cestu
od Podlesina Ik Brandysku smérujici, jsouc o néco niZe poloZeno nez
znamé ceské pohiebisté z doby Spytihnéva II., asi 300 krokit odtud
vzddlené" (Schmidt 1899a, 237). Na misté byly zjiStény jesté dva
posledni kopanim dosud neporusené hroby, které autor detailnéji
popisuje. Dale sumarné zminuje predméty, které byly vykopany jiZ
pred jeho prichodem, mimo jiné dvé zlaté nausnice, naramky, jehlice,
Sidla a také ,jantarové kordlky, obr. ¢. 9%, jejichZ presny pocet ani
popis v8ak autor neuvadi; vyobrazen je ndhrdelnik s 15 koralky
(op.cit., 238, obr. s. 235-236: 9). Nalezy (nahrdelnik z 15 JK o @ 10~
12 mm) jsou jako dar J. Felcmana uloZeny v NM Praha pod
i. ¢. 13917 (NM 2010; Vokolek v tisku, kat. Zelenice, 17, tab. 86: 25).

86. Zizice (KL)

Pohtebisté bylo objeveno pri hluboké orbé€ na poli €. parc. 156: ,pole
dotykajic se silnice Zvolenévesko-ZiZické stoupd mirné I zapadu a na
nejuyssim jeho misté as 20 krokti z$ii{ a tolilkéZ i zdéli jsou hroby ...
pohrebisté sestava ze 34 hrobti rozloZenych v Sesti nepravidelnych
faddch® (Schmidt 1899c, 562-563). V. Schmidt (op.cit., 563-564) ne-
uvadi popisy jednotlivych hrobu, ale jen jejich stru¢né suméarni zhod-
noceni a popisy nalezti po jednotlivych skupinach. Ne u v§ech jsou
vSak uvedeny jejich presné celkové pocty. Hroby mély ¢asto kam.
konstrukci i dlaZdéné dno. Celkem bylo prokopano 34 hrobt1 v 6 ne-
pravidelnych fadach. 15 z nich (44 %) bylo zcela bez milodart. Nej-
¢astéjsim druhem nalezu byly nadoby, ale i bronz. pfedmeéty (14 jeh-
lic, 3 dyky, ,kordlky z bronzu védérkovité formy ... ve dvou hrobech
JakoZto nahrdelniky“, dale 2 §idla, 6 nausnic a 3 naramky), ,.zlato co
ndausnicky z tenkého drdtku dvakrat v kruh stoc¢eného ohjeveno ve
dvou hrobech®, z dalSich predmétti v 1 hrobé hovézi kost, tilomek
kam. sekery a rourka kelnatky (op.cit., 563-564). O nalezech z jan-
taru V. Schmidt (op.cit., 564) piSe: ,Jantar nalezli jsme ve ¢tyrech hro-
bech, v jednom co pekny ndahrdelnik, sestavajict ptivodné z vice nez
50 kordlkti*. Celkovy pocet JK na pohiebisti, ani v dalsich hrobech,
vSak nezname. Nalezy uloZeny v NM Praha pod i. €. 48070-48106
s odkazem na ¢lanek V. Schmidta (op.cit.), hroby mél ale idajné zkou-
mat J. Felcman (NM 2010). Pod i. €. 48098 je uloZen nahrdelnik
z 29/30 JK plochého, kulovitého i valcovitého tvaru s @ 6-11 mm,
pod i. €. 48099 potom 14 zI1. JK (5 celych), kulovitych ¢i plochych
(Vokolele v tisku, kat. Zizice, 28-29, tab. 88: 14; 15-21).

14.2. Depoty

87. Hrdlofezy (MB), Piedliska

Depot na vysinné poloze ,PredliSka” (Moucha 2005, Abb. 20) byl
nalezen r. 1954 F. Kolowratem z Mladé Boleslavi pii archeolog. vy-
zkumu, ktery tu probihal pod odbornym dozorem J. Rataje. Depot
byl objeven v sondé XI pri zac¢iStovani po odstranéni povrchové
vrstvy humusu, asi v hl. 20 cm pod povrchem (op.cit., 110, Abb.
20: dole, foto na Taf. 211). Depot obsahoval 3 draténé spiralové
naramky, 4 ty¢inkovité naramky ve 2 typech, 11 tnétickych jehlic,
2 sidla, 2 dvojité nadhrdelniky z celkem 824 bronzovych perel se
dvéma kuZelovitymi zaponkami (ukonc¢ovacimi dily); misty se docho-
valy i pozustatky provazku, na kterém byly nahrdelniky navlec¢eny
(op.cit., 110, 112, Taf. 212-214). Jehlice byly uloZeny ve spiralovém
naramku, pod nimi dalsi pfedméty (op.cit., 110, foto na Taf. 211).
Mezi bronz. perlami byla nalezena i jedna jantarova, podle popisu
nalezce soudkovitého tvaru, tmavécervené barvy, velikosti 8 x 8,7 mm,
dnes vSak nezvéstna (op.cit., 112, Taf. 212: 5). Cely depot datuje
V. Moucha do stupné B Al (op.cit., 112).

71-172

88. Kosmonosy (MB)

Presné nalezové okolnosti nejsou znamy. Soubor poprvé zminuje
J. Schranil (1921, 53, pozn. 8), ktery ho povaZoval za hrobovy nalez.
R. Turek (1932b, 56-57) uvadi, Ze ,z vétsiho ndlezu, (bud hrobového!
nebo depétu) chovd mladoboleslavské museum® dva bronz. Zebro-
vané manzetovité naramky (op.cit., tab. VII: 23-24; v pozn. 1 na str.
56 uvadi, Ze J. Schranil mluvi o , hrobé s manZetovitym ndramkem
a sekyrou®), dalsi niZ§i manZetovity naramek, zlomky dvou dalsich
manZetovitych naramku, ,fetéz z bilého kovu o devatendcti stridavé
vétsich a mensich ¢lancich kruhouvych* (op.cit., tab. VII: 25), zlomky
patrné dvou br. seker (op.cit., tab. VII: 12), ,ndkrénik ze 27 bronzo-
vych dutych ¢lanktt soudeckovitych (6-11 mm dl.)* (op.cit., tab. VII:
16) ,a snad k nému patrici bronzovda napodobenina srdcovky na vy-
duté strané ploSe obrousend a nahore provrtand“ (op.cit., tab. VII:
14), dale ,Sest jantarovych perlic¢ek ¢tvera druhtt (primér 7-13%2
mm) - opét ndkrénik” (op.cit., tab. VII: 13) a snad i zlomek spiralo-
vého naramku. Retizek z 19 krouzkd, dva vysoké a dva nizké Zeb-
rované manzetovité naramky, dva zlomky seker s liStami a nahr-
delnik , aus tonnenférmigen Bronzeperlen, Bernsteinperlen und einer
durchbohrten Muschelschale aus Bronze* uvadi i V. Moucha (2005,
119-120, Kat. Nr. 75, Taf. 176-177). V. Moucha (op.cit., 119-120,
Kat. Nr. 75) se vSak domniva, Ze nemohlo jit o hrobovy nalez
a uvadi: ,Abdriicke in der Patina auf der Innenseite der gerippten
Armmanschetten belegen liberzeugend, dass jeweils ein Paar der
gleichen Armmanschetten ineinander gelegt war. Auf keinen Fall
handelt es sich also um einen Grabfund.” Navic mé€l byt depot pu-
vodneé uloZen v nadobé. V. Moucha detailné popisuje bronzové perly
(uvadi 28 ks; op.cit., Taf. 177: 7) i kovovou napodobeninu musle
.Kleine Muschel (Cardium) in WeiSimetall gegossen, mit einem Loch
zum Aufhdngen, Rand auf der unteren hohlen Seite abgeschliffen.
Ein Teil des Randes bereits vorgeschichtlich herausgebrochen. Dm.
20 mm, H6he 7 mm, Dicke 1,5 mm. Mus. Mladd Boleslav, Inv. Nr. 28
(Ac 111)* (op.cit., Taf. 177: 7a, 7b). Sest jantarovych perel, které
jsou dnes nezvéstné, popisuje podle prace R. Turka (op.cit., 119).
V. Moucha datuje depot do obdobi B A1/A2 (op.cit., 120).

89. Kosov (dnes ¢ast obce Kamenny Ujezd, CB)

J. Michdlek (1976, 230, obr. 1: F) uvadi mezi dvéma jihoceskymi
néalezy jantaru ze starsi doby bronzové (tim druhym je depot z hra-
disté Div¢i Kamen) i ,obdélny jantarovy zavések s otvorem, @ 19 x
16 mm" z Kosova (i. ¢. J. 1. 118).

Zavések je zminovan v souvislosti s depotem bronz. predméta,
nalezenym r. 1894 pri kopani pfikopu pro odvod vody na V strané
rybnika ,Cekanov “ (Hdjek 1954, 150, obr. 16), darovanym nalezcem
budéjovickému muzeu. V r. 1923 byly pii obnové téhoz prikopu na-
lezeny a poté ceskobudéjovickému muzeu prodany dalsi predméty —
dvojity bronz. ter¢, hlinény koral a pravé zminény jantar. zavések.
Jiz podle L. Hdjlca vSak posledni 2 nélezy (jantar. zavések a hlinény
kordl) k depotu nepattily (op.cit., 150). Datovani zavésku do starsi
doby bronzové proto neni jednozna¢né prokazano.

V. Moucha (2005, 120, Kat. Nr. 77) pfebira Hajkovy informace,
které doplnil o tidaje z inventarni knihy muzea v Ceskych Budé&jo-
vicich. Oproti praci Michalkové uvadi ponékud jiné rozmeéry zave-
sku a také jeho silu: ,Zieranhéinger aus braungelbem Bernstein,
vierkantig mit rundem Loch in der Mitte. Groéfle 1,7 x 1,8 cm, Stcirke
9 mm“. Zavések vSak zminuje jako nezvéstny. Jeho kresba v Mi-
chalkové publikaci vSak naznacuje, Ze autor mél jesté zavések
k dispozici. Proto povazuji jim uvadéné rozmeéry za davéryhodnéjsi.
V. Moucha datuje depot z Kosova do obdobi B A1/A2 (op.cit., 94).

90. MFic€ (¢ast obce Kiemze, CK), Div¢i Kamen

V r. 1960 na S svahu ostroZzny nalezen depot bronz. predmétu,
a nejméné 250 JK, uloZeny v nadobé (Michdlek 1976, 230; Poldcek
1963; 1966; 1973). J. Polacek (1966, 6) uvadi, ze depot byl nalezen
pod striSkou ze 2 kament1 v hl. 40-50 cm a byl uloZen ve dZbanu,
ze kterého v8ak nalezci predali pouze jeho hrdlo. J. Polacek dale
piSe (op.cit., 54, pozn. 4), Ze v nadobé& byly nepochybné uloZeny
pouze jantar. perly, zatimco bronz. predméty mohly byt v néjakém
latkovém ¢i koZzeném vacku, ktery se nedochoval. Jantarovych ko-
rala bylo podle Polacka puvodné daleko vice, nékteré vsak byly
velmi zvétralé a pfi vyzvedavani se rozpadly (op.cit., 54, pozn. 4).
J. Polacek (op.cit., 21) uvadi, Ze JK maji ¢ockovity profil, nejvétsi
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z nich @ 34 mm, silu 22 mm, ty nejmensi pak @ 6-7 mm a silu
4 mm. UloZeny jsou v ¢eskobudé&jovickém muzeu (i. ¢. 4112).
V. Moucha (2005, 131, Kat. Nr. 127) datuje cely depot do stupné
B A2 a kromé& nahrdelniku z jantar. korala (op.cit., Taf. 216: 2-3)
a hrdla nadoby (op.cit., Taf. 216: 1) popisuje a vyobrazuje i bronz.
predméty: sekeru se schudkem (op.cit., Taf. 216: 6), tylovou ¢ast
dalsi sekery téhoz typu (op.cit., Taf. 216: 5) a 2 nizké Zebrované na-
ramky (op.cit., Taf. 216: 4). V soucasné dobé¢ je ve sbirkidch JCM
C. Budgjovice dochovano 201 JK. Nékteré z nich byly analyzovany
(Novotna 2002; Chvojka — John — Sdllcova 2012, obr. 3).

91. Praha 6 - Suchdol, Kozi hibety

Soucasti znamého depotu bronz. unétickych dyk s litou rukojeti (na-
lezeno 1928) z polohy ,Kozi hibety* (Divac — Sedlacek 1999, 5-6,
59-60, Taf. I, II) je také dyka (d. 280 mm, nejvétsi §. 62 mm, vaha
260,2 g) s jantar. aplikacemi (NM Praha, Inv. Nr. 37 493; op.cit., 7-8,
60-62, Taf. III; XIII: 3, 4; XIV: vlevo; XVI: vlevo; v praci i detailni po-
pisy a vyobrazeni vSech nalezenych dyk a fadou souvisejicich piiro-
dovédnych analyz). Cepel dyky i prolamovana rukojet s oblym tylem
byly odlévany samostatné a posléze spojeny nyty. I kdyZ je v rame-
nech rukojeti celkem 5 otvortl pro nyty, funkéni jsou z nich pouze 2
krajni (jejich hlavicky jsou podloZeny krouZky ze zlatého plechu). Tri
stfedové ,funkéni nyty “ jsou tu nahrazeny pouze dekorativnimi jan-
tar. vlozkami - ty€inkami, jejichZ konce viibec nevystupuji nad povrch
ramen rukojeti. Otvory pro né, patrné v ramenech rukojeti, nemaji ani
ekvivalenty v tylu ¢epele — tam prochazeji pouze poloobloukovymi vy-
fezy pri hrané rukojeti. Jantar. vyzdobu nese i hlavice rukojeti dyky.
Ve vytezech hlavice jsou vloZeny patrné , tfi segmenty jantaru medové
hnédé barvy. Stejného charalteru jsou rovnéz vyplné malych vyrezit
pod obvodovym prstencem hlavice* (op.cit., 61).

92. Stara Boleslav (Brandys nad Labem - Stara Boleslav, PH)

V r. 1946 byl ve vykopu pro kanalizaci v dnesni Dobrovského ulici
objeven depot bronz. predmétti. Nalez byl nahlaSen prazskému ar-
cheologickému ustavu. M. Solle nasledné ovéril néalezové okolnosti
a prevzal soubor pro Narodni muzeum (Solle 1948, 93; Moucha 2005,
156). Soucasti depotu bylo: 11 nakrénikovych hriven (op.cit., 156,
Tab. 182-183), 1 spiralovy naramek (op.cit., 156, Taf. 181: 11), 1 prs-
ten (op.cit., 156, Taf. 181: 10), 1 masivni naramek (op.cit., 156, Taf.
181: 8), 4 spiralové kruhy z dvojitého dratu (op.cit., 156, Taf. 181: 1-
4), 2 jehlice s krouzkovou hlavici a fetizkem z krouzku (op.cit., 156,
Taf. 181: 5-6), spiralky (op.cit., 156, Taf. 181: 9, 9a, 9b) a také ,Bruch-
stiick einer Bernsteinperle, gelbrot. Die urspriingliche Form léisst sich
nicht bestimmen. NMus. Prag, Inv. Nr. 80365" (op.cit., 156, Taf. 181:
7). V Moucha datuje nalez do stupné B Al (op.cit., 156).

93. Velis (JO)

Nalez nahrdelniku z obce Veli$ (okr. Ji¢in) popisuje J. L. Pi¢ (1891a,
319-320, obr. str. 319; srv. i Smolik 1891, 430; Stocky 1928, Taf. XIII:
15 a Pleiner — Rybovd /eds./ 1978, obr. 92: 13 — kresba ale prili§
neodpovida Picovu popisu) takto: ,rovnéz tak zajimavy jest ndakrénilc
Velissky, sestavgjict ze spiralovych rourek bronzouvych, rourek kosté-
nych, jantarovych kordlikti, provrtanych musli a muslovité cetky kovo-
vé ...". Musle uvadi V. Moucha (2005, 22) jako Dentalium cf. badense,
Cardium sp. a podle F. Prantla (Prantl 1945, 207) pochézeji z morav-
skych ¢i dolnorakouskych terciérnich usazenin. Nalez mél kromeé na-
hrdelniku (dnes NM Praha, i. ¢. 47745) obsahovat také 2 Zebrované
manzetovité naramky (Pi¢ 1899, 198; v NM Praha je dnes pod
i. €. 47744 dochovan jen jeden — Moucha 2005, 22). Predméty mély
byt nalezeny v kostr. hrobu objeveném pfi té€Zbé v bazaltovém lomu
na vrchu Veli§ (op.cit., 22). Vrch Veli§ tvori vyraznou krajinnou do-
minantu s prevySenim ca 150 m. V. Moucha se proto domniva, Ze
neslo o hrob, ale o depot: ,nach der landschaftlichen gesamtsituation
lcann ich mit Sicherheit ausschlief3en, dass der Fund aus einem Aun-
Jetitzer Grab stammt. Hochstwahrscheinlich handelt es sich um eine
Schmuckgarnitur; die an einer deutlichen Landschaftsdominante de-
poniert war” (op.cit., 22). Nahrdelnik mohl byt podle V. Mouchy uloZen
pravé v manzetovitém naramku (op.cit., 22).
J. Smolik (1891, 430) k veliSskému nalezu uvadi: ,,Z hrobu na VeliSi
u Ji¢ina pochazeji duté vdalecky kosténé, jantarové perle, z bronzového
dratu svinuta trubicka, tri Skeble skutecné a ¢turta z bilého kovu — jak
vSe znova navléknuté zde vyobrazeno na str. 3192!).“ V pozn. 21
J. Smolik odkazuje na str. 27 katalogu retrospektivni vystavy a piSe,
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Ze nalez je uloZen v NM. Podle inv. knihy NM Praha (NM 2010) se na-
hrdelnik skladal z 3 musli Caudita antignata Poli (Stfedomofi), 1 br.
napodobeniny musle, 9 trubicek (kost/musle?), 1 spiralky a 12 JK.

14.3. Nalezy ze sidlist

94. Hosty (CB)

Polotovar jantar. desti¢ky nalezen i pfi archeolog. vyzkumu (1981-
1988, A. Benes, P. Brichacek) na sidlisti ze zavéru st. d. bronzové
v Hostech u Tyna n. Vltavou: ,Z dalsich hmot je zastoupen jantar
polotovarem desticky, ktera podle vysledicu infracervené spektrosko-
pie je bezpecné baltské provenience (Beck 1985, in lettr)* (Bene$
1988, 10). Rozméry neuvedeny; pfedmeét nevyobrazen.

Dalsi 2 okrouhlé JK s @ ca 1,7-1,8 cm a sile ca 1,2 cm pochéazeji
z vyzkumu P. Brichacka v 1. 1987-1988 (Brichacek 1991, 93, Fig. 3:

95. Kiemyz (dnes ¢ast obce Ohni¢, TP)

Velké sidlisté z doby bronzové (k. knovizska a tinétickd) bylo objeveno
a od r. 1935 (vyzkum probihal zejména v 1. 1941-1942) postupné
zkoumano v Kohlerové piskovné na ¢. kat. 63/1 v Kfemyzi, V od
Duchcova. Vyzkumem byly odkryty celkem 52 jamy, z toho 8 bylo
unétickych. Ker. material, ktery z jam pochazi, je podle I. Pleinerové
v ramci unétické kultury velmi mlady a ,ndleZi IIl. stupni, a to jeho
Iconci, nebot jevi pruky véterovsko-mohylové” (Pleinerova 1966, 428).
obsahujici podle ni sloZku mladounétickou, véterovskou a stredo-
dunajskou mohylovou a spadajici tak do Reineckova stupné A2,
pripadneé jiz B1 (op.cit., 429, obr. 53). Z vyplné jamy ¢. 37 pochazeji
kromé keramiky s prvky uvedenych obdobi (mj. i zlomek klasického
unétického kofliku) také zvireci kosti, mazanice, Skeble, zlomky plo-
chych preslenti, poSkozena kam. sekerka, z1. pazourkové ¢epelky
a také zlomek jantaru (op.cit., 430, 432). Jeho rozméry ani dalsi
udaje autorka neuvadi. Nalezy z vyzkumu O. Tschakerta v 1. 1941-
1944 na parc. 63/1 uvadi pod polohou ,II. Ledeburova piskovna“
i P. Budinsky (1977, 38, 97; 1978, 111-112).
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96. MFi¢ (Cast obce Kifemze, CK), Div¢i Kamen

J. Michalek uvadi, Ze pfi vyzkumu v 1. 1962-1965 byla v sondé 5 A
nalezena velmi porusena jantar. perla, uloZena v Jiho¢eském muzeu
v C. Budéjovicich (i. €. 4112; Michdlek 1976, 230).

97. Slany (KL), Slanské hora

V. Schmidt referuje o nalezech pochazejicich z ¢innosti p. Eduarda
Zahradky, drzitele ,,vétsi éasti ptidy na vychodni strané hory®. Tato
¢innost ,méla za nasledek sezndni nejhlubsich kulturnich vrstev
hradisté a na to ndsledovavsi systematické kopani* Pri rozvazeni
hliny za ti¢elem hnojeni ziskal mnoZstvi archeolog. nalez1, s jejichz
existenci seznamil J. L. Pice, kterému nasledné umoznil pokracovat
v dalsim vyzkumu ,jehoZ vysledelk poddn v pamdticach dilu XVI. str.
331“ (Schmidt 1895a, 597-598). Vyzkum, jehoz vysledky a nalezy
autor prezentuje, probéhl po objeveni pohrebisté pod Slanskou
Horou v r. 1894 ,na plose valy ohrani¢ené na vychodnim a jihovy-
chodnim svahu, totiZ na pozemicu ¢. parc. 783" (Schmidt 1893c).
V dal$im textu autor zevrubné popisuje nalezové situace, v¢. geo-
logickych a chemickych analyz jednotlivych zjiSténych vrstev
(Schmidt 1895a, obr. na str. 602) a dale popisuje i ¢astec¢né vyob-
razuje (op.cit., tab. XXXVIII) jednotlivé nalezy z bronzu a dalSich
materialt: ,,Vyznacné misto zaujimaji nalezené 4 lastury radu Pec-
tunculus (kfesozubka) pochazejict od Stredozemniho more, za jejichZ
laskavé urcéeni vzddavame P. T. panu prof. dru. A. Fricovi mnohé diky.
Lasturky tyto jsou vesmés v zamecku piibrouseny a dirkami opa-
treny; noSeny tedy patrné za ozdobu ... Tyto predméty nalezeny osa-
mocené v popelovitych vrstvdch, nejsou pak na Slanské Hore vzdc-
nosti, nebot chovd nékolik kouskit mimo ndami ziskané i pan
Zahrddka ve své sbirce a talké jini navstévovatelé Slanské Hory ...
(tab. XXXV, 19 a 24, tab. XXXVI, 13)* (op.cit., 623). V. Schmidt piSe
téZ o nalezech brusli z lidskych kosti (ze 2 jedincu; op.cit., 629),
o fadé lidskych kosti ze sidliStnich vrstev (op.cit., 628-632) i o po-
hrbu nemluvnéte v nadobé prikryté miskou (op.cit., 625, tab.
XXX1V 3, 12).
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Knaleztim z jantaru uvadi: ,Ndlez jantaru ve dvou pripadech na
hradisti Slanském, z nichZ jeden tyce se kordlicu (tab. XXXVIII., obr.
¢ts. 19) zcela shodného s onémi, jez obsahuji znamé Sperky janta-
rové, nalezené v hrobech typu Unétického, ma zajisté nemensi dtile-
Zitost jalko bronz pro pozdéjsi datovanti staii tohoto sidlisté. Kordlek
a ulomky jantarové nalezeny v jamdch, proni v priikopu ¢. I, druhy
v pritkopu €. III, oba ndlezy pak 60 cm. pod nynéjsim povrchem®
(op.cit., 624).

Dalsi udaje jsou v pokracovani Schmidtova ¢lanku publikova-
ném o rok pozdéji (Schmidt 1896a, 301): ,Pan Zahrddika nalezl pri
odkrgvani novych lomit v popelovité vrstvé kousek zlata, zvici malé
fazole, ve formé lkapky. Pouvrch po jedné strané tohoto lkousku skvo-
stného kovu, pozorovdn lupou, jevi velice jemné, paprskovité roz-
béhlé ryzky, jalcé by mohly nastati, kdybychom roztaveny kov nahle
ochladili, jakoZ i neni vyloucena moznost, Ze pochazi z ptivodniho
svého loZiska co kov uplné jesté ryzi. Také jantaru, jehoZ podaiilo
se nam jen ve skrovném mnozstui nalézti, chova pan Zahrdadka ze
Slanslé Hory nélkolik kousktl ve sbirce své.”

Na tomto misté musim zminit hroby objevené r. 1894 ,na sta-
venisti slanské alkciové tovarny na vyrabéni umélych hnojiv”, na JV
upati Slanské Hory (Schmidt 1893c, 447). Ze zni¢enych hrobu se
podarilo dodate¢né ziskat ,ctyri nadobky celé a tii jiné z ¢asti za-
chovalé, 8 bronzovych naramictl, 1 jehlice, 1 pdlstav, 1 dygka, 1 zlata
ndausnice a 2 zlomiy kruhovité stoceného dratu bronzového. Kromé
téchto predmétit ziskalo krajské museum v Slaném z téchZe hrobti
velice tihlednou bronzovou sekyru a pdlstav” (op.cit., 448). Zlata
nausnice vazila 3,845 g (op.cit., 450).

14.4. Nejisté nalezy
98. Bilenec (¢ast obce Petrohrad, LN)

J. A. Fodisch referuje jiz r. 1868 o objevu mohyl mezi vrchem zv.
,VI¢i hora a obci ChotéSov (dnes ¢ast obce Jesenice, RA), v oboie
sv. Rudolfa, v bezprostfednim sousedstvi tzv. Rudolfovy myslivny,
leZici ca 1 km SV smérem od centra obce ChotéSov, a uvadi, Ze do-
posud z nich bylo prokopano 6. Nalezy z mohyl byly ukladany ve
sbirce hrabéte Cernina na zamku v Petrohradé (Fodisch 1868a,
322-323; 1868b, XVII-XVIII) pod ozna¢enim Bilenec, Obora sv. Ru-
dolfa - VI¢i hora (Sklendr 1993, 3). Pod Bilencem eviduji nalezy
z mohyl také J. Blazek s B. Stauberem (BlaZek — Stauber 1993).
J. A. Fédisch vyobrazuje i schematicky nakres pohiebisté s odkry-
tymi mohylami ve vztahu k nedaleké hajovné. Ve 3 hrobech mély
byt pohiby kostrové, ve tfech Zarové (Fédisch 1868a, 322). Poné-
kud matouci je, Ze ve své praci v Pamatkach archeologickych
(op.cit., 323) uvadi J. A. Fédisch nalezy jantaru z mohyly ¢. II,
v praci z téhoz roku v Mittheilungen der K. K. Central-Commission
(Fédisch 1868b, XVII) je ale klade do mohyly ¢. 3. Z popisu vyplyva
jednoznacné, Ze pod 2 rtiznymi ¢isly mohyl (I a 3) popisuje Fédisch
jednu a tu samou nalezovou situaci. V nasledném popisu vycha-
zime zejména z ¢eského textu (Fédisch 1868a), s nékterymi upies-
nénimi v némecké verzi (Fédisch 1868b).

V mohyle II, ktera , zdleZela z nejuétSich kamenit a byla s jakousi
pozornosti a opatrnosti nasypana“, protoze ,tii délnici kopali bez
ustant od 6 hodin z rana do 6 hodin z vecera, nezli byla mohyla roz-
hrabana®, byla podle vykopce a referenta J. A. Fodische uloZena
kostra ,Zenské vzdcnejstho rodu, jak o tom hojnost nalezit svédci'.
Ve stfedu mohyly byla odkryta kam. skiinka, ve které byly nalezeny
4 skoraplky bronzové s dirlcami (jako u Rataj a u Plava ? Red.), které
snad s jingm $perkem na niti byly navleceny. Sperkem takovym bylo
36 prourtanych kordltt jantarovych rozlicné velikosti, které, dlouho
v zemi leZice, lesku na povrchu nadobro zbaveny byly®“. Krom toho
pochéazeji z mohyly 2 vejé¢ité br. koralky, jehl. ve tfech zl., 2 drat.
naramky, v jednom z nich jesté se stopami kosti. Fodisch déle piSe,
,nalezl jsem bliZze mista, kde byly kordly jantarové, pod kamenem
dva zavitky z ryztho zlata, majici tize asi po dvou dukdatech; skladajt
se z deseti prstenovitych obuvitkitl zlatého drdtu. (1" prim.) Pramér
zavitk jest tak maly, Ze je ani sedmileté dévce na prst nemiiZe na-
vléknouti: mam tedy za to, Ze ty zdvitky byvaly Sperkem do vlast*
(vSe Fodisch 1868a, 323).

V némeckém textu uvadi, Ze ve ,Steinkiste ... lagen 4 kleine Mu-
scheln von Bronze, durchbohrt, um an einen faden gereiht zu wer-

71-172

den, 36 Bernsteinkiigelchen von verschiedener Grosse, ebenfalls
durchbohrt, 2 kleine gleichfalls durchbohrte Bronzektigelchen, ein ...
Tépfchen, Fragmente einer Bronzenadel, 2 spiralférmige bronzene
Armbdcinder, aus je zehn Windungen bandartigen Bronzedrahtes be-
stehend, und endlich zwei Ringe aus ... Golddraht* (Fédisch 1868b,
XVII).

Nalezy z téchto mohyl dnes nelze jednoznac¢né identifikovat —
petrohradska zamecka sbirka byla zasadné dotéena jiZ pfi pozaru
zamku v r. 1915, dilo pak bylo dokonano v obdobi tésné€ po 2. sv.
valce (Sklendr 1993, 4-5). Nékteré predméty mohly prejit do archeo-
logické sbirky obec. uradu v Petrohradé (zal. 1967). Tam se nacha-
zejici bronz. predméty jsou v8ak v ramci doby bronzové azZ mladsiho
stafi (Blazek — Stauber 1993). Vzhledem k nékterym zminkam
v textu J. A. Fédische (z jedné z mohyl uvadi , kousky fibulky“; Fo-
disch 1868a, 322), nemoznosti néalez ovérit a také objevu mohylo-
vého sidlisté v nevelké vzdalenosti od mohyl uvadi I. Pleinerova
(1966, 414), ze ,nelze bezpecné s timto nalezistém pro tinétickou kul-
turu pocitat®, a uvazuje spise o jejim mohylovém, pripadné piechod-
ném véterovsko-mohylovém horizontu.

99. Drazkovice (¢ast obce Pardubice, PU)

V soupisu nalezta UK na Pardubicku uvadi J. B6hm mj. Drazkovice
u Pardubic. Dochoval se odtud ostfe profilovany unéticky koflik,
dale dyka (Bshm 1932, obr. 33: 4) a ,polovina jantarového kordlu®.
Pochazeji ,ze sousedstui luZickych hrobtt®, vedle kterych ,podle la-
skavych informaci insp. DiviSe a statkdre Kabrhela® byly nalezeny
krom hrobt1 hradistnich i ,,hroby se skréenymi lcostrami, z nichZ po-
chazeji patrné pravé uvedené ndlezy" (op. cit., 48). Pfredméty vsak
nemaji zcela jisté nalezové okolnosti.

100. Mérunice (TP)

Z Mérunic uvadi I. Pleinerova (1966, 425) ,ojedinély ndlez dlouhé
bronzové sekerky a jantar. kordly (MCB) - ¢&. 870/46 archiv AU
Praha; je to ziejmé zbytek mladotinéticikkého pohrebisté*. Ve zminé-
ném ¢j. 870/46 ARU Praha, pochazejicim z pera J. Bshma, autor
pod lokalitou Odolice (leZi ca 5 km JV od Mérunic a nejde ani o sou-
sedni katastr) a s mistem uloZeni ,Mé&stské museum Ceské Budé&jo-
vice" uvadi ,,iinétickd jehlice s ouskem a jantar. kordle“. Zatimco kul-
turni prinaleZitost nalezt1 je patrné spravna, co se jejich sloZeni
a lokalizace tyce, jasno neni. Nalez uvadi s odkazem na ¢lanek
1. Pleinerové i P. Budinsky (1978, 132).

101. Mlada Boleslav (MB)

Jak uvadi R. Turek (1932b, 57), byly ,v zahradé restaurace «Flak-
lovky» v Jicinské ulici* v Mladé Boleslavi pred lety nalezeny nasle-
dujici pfedmeéty: hrnec lovosického typu (op.cit., obr. 37: 10), 1
cyper. jehl. (op.cit., tab. VII: 5), br. rourka (op.cit., tab. VII: 11),
zlomky dratu (op.cit., tab. VII: 10) a ,jantarovy amulet (22 x 15 x
10 mm) asi v ¥z déliey po Sirce provrtany” (op.cit., tab. VII: 9). Blizsi
nalezové okolnosti mu nebyly znamy, uvadi jen, Ze Slo pravdépo-
dobné o hrob (op.cit., 57).

102. Rohoznice (PU)

V soupisu unétickych nalezti na Pardubicku uvadi J. B6hm (1932,
49) mj. bez nalezovych okolnosti polovinu ,vellcého jantarového ko-
ralu, dvojlonicky brouseného (inv. ¢. 1286)" z obce Rohoznice.

103. Teplice (TP)

V r. 1958 byly v prizemnich mistnostech teplického zamku nale-
zeny pravéké predméty z byvalé zamecké sbirky. V kazeté s napi-
sem ,Huthnerberg bei Daubrowitz “ bylo kromé 2 bronz. tinét. jehlic
(Zapotocky 1961, obr. 213: 5-6) a svitku tenkého zlatého dratku
o d. 5,6 cm objeveno také ., 166 jantarovych kordlkti ve tvaru obou-
stranné zplostélé kulicky o prumeéru 0,5-1,5 cm; zlomky z jantaro-
vych kordlkt; vétst amorfni valounelk jantaru s rozméry 1,3 x 0,7 cm*
a dalsi predméty z obdobi mladsiho halStatu a doby laténské.
Kromé unét. jehlic se do st. d. bronzové podle autora ,radi snad
i jantarové kordlly a zlaty drdtek” (op.cit., 634). Sklonku doby bron-
zové nalezi keramicka dézickovita nadobka zdobena rytim a inkrus-
taci (op.cit., 635-638, obr. 224; Pleinerovd 1966, 424, obr. 49: 2).
Pahorek zv. Hithnerberg leZi, jak uvadi M. Zdpotocky (1961, 633),
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na katastru Teplic, asi 400 m S od kéty 283,9 m, mezi dvorem
Doubravici a Trnovany. I kdyZ neni o blizSich néalezovych okolnos-
tech jednotlivych pfedmétti nic znamo, povazuje I. Pleinerova (s od-
kazem na praci M. Zapotockého) vSechny zminéné jisté i nejisté
starobronzové nalezy za ,,vyrazné mladotinétické” a uvadi, Ze ,jsou
ziejmé pozustatkem mladotinétického pohrebisté* (Pleinerova 1966,
424). Datovani JK do st. d. bronzové neni vylouceno, neni ale jed-
noznacné prokazano. Vzhledem k poctu JK a jejich zl. se mohlo
jednat i o depot. Nalez uvadi i P. Budinsky (1977, 37, 101; 1978,
165).

104. Zelénky (¢ast obce Zabrugany, TP)

Na dole Julius Fucik (byvala Sachta Konkordia) bylo zjisténo sid-
listé unétické kultury, se kterym by podle I. Pleinerové ,mohly sou-
viset ndlezy hrobtl, patrné z mladotinéticikkého obdobi. Mame zminku
o ndlezu Icostrového hrobu s jantarovym kordlem (n. zpr. ¢j. 7372/47)
a o malych nadobdch, patrné z hrobit* (Pleinerova 1966, 432). Nalez
z dolu Konkordia (ne vSak J. Fucik) uvadi s odkazem na ¢lanek
1. Pleinerové i P. Budinsky (1978, 189).

14.5. Dodatky

105. Plana u Ceskych Budé&jovic (CB)

Vyzkum O. Chvojky a P. Zaviela v r. 2008, 1 drobny amorfni zl.
jantaru o rozmeérech 5 x 3 mm a vaze 0,01 g pochazi ze sidliStniho
objektu, jamy ¢. 1A/08, datované do starsi doby bronzové. Byl na-
lezen pri plaveni vyplné v materialu z vrstvy 10-20 cm (Chvojka —
John — Sdlkovd 2012, 129-130, 132, obr. 1: 1; 2: 1).

106. Kolin, Mezi silnicemi (KO)

Vyzkum ARU AV CR Praha (R. Sumberova) v letech 2008-2009 pfi
vystavbé obchvatu mésta (silnice 1/38), plocha I-7, trat Mezi silni-
cemi. Na pohiebisti 1 bylo odkryto celkem 67 hrobti ve 3 skupinach
(A - 3 hroby, B — 21 hrobti, C — 43 hrobtl) a 3 samostatné hroby.
Jantar byl zjistén u 1 hrobu ve sk. A (1 ks), u 4 hr. ve sk. B (18 ks)
au 7 hr. ve sk. C (32 ks) — celkem 51 ks z 12 hrobt1.2?

Skupina A
Hrob obj. 3037. Pohteb v sidlistni jameé, 1 dospély, 2 déti. Jantar:
1 JK. Dalsi nalezy: Ker.

Skupina B

Hrob obj. 3601. Dité. Jantar: 2 JK. Dalsi nalezy: Ker., br.

Hrob obj. 3689. Zena. Jantar: 1 JK. Dalsi nalezy: Ker.

Hrob obj. 3690. Zena. Jantar: 10 JK. Dalsi nalezy: Ker., ko., br.
Hrob obj. 3740. Zena. Jantar: 5 JK. Dalsi nalezy: Stip. industrie.

Skupina C

Hrob obj. 3828. Dité. Jantar: 2 JK. DalS$i nalezy: Ker.

Hrob obj. 3829. Zena. Jantar: 4 JK. Dalsi nalezy: Br., ko.

Hrob obj. 3839. Muz. Jantar: 4 JK. Dalsi nalezy: Br.

Hrob obj. 3840. Dité. Jantar: 17 JK. Dals$i nalezy: Ker., br.
Hrob obj. 4308. Dospivajici jedinec. Jantar: 3 JK. Dalsi nalezy:
Ker., §tip. industrie.

Hrob obj. 4329. Dité. Jantar: 1 JK. Dalsi nalezy: Ker., br.

Hrob obj. 4330. Dité. Jantar: 1 JK. DalSi nalezy: Ker.

Zusammenfassung

1. Einleitung (Abb. 1-3)

1880 verdffentlichte C. Ryzner in der Zeitschrift ,Pamétky ar-
cheologické” Funde aus zwei eponymen Graberfeldern der Aunje-
titz-Kultur in Unétice (Aunjetitz) (Ryzner 1880a; 1880b), darunter

22 Za nezistné poskytnuti informaci o doposud nepublikovaném vy-
zkumu jsem zavazan vedouci vyzkumu R. Sumberové. Informace
o nalezech JK z tohoto pohrebisté jsem ziskal aZ po uzavieni
textu této prace, a proto nejsou soucasti analyzy. Celkovy pocet
znamych hrobu s jantarem z tzemi Cech tak stoupl na 104,
pocet pohrebist na nejméne 87.
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mehrere Bernstein-Halsketten (Abb. 1: 1-3). Schon elf Jahre spéater
konstatierte J. Smolik in derselben Zeitschrift tiber die Hockergra-
ber in Zvolenéves (Smolik 1891, 430), dass ,bestimmte" Beigaben
Lentweder in fast jedem Grab vorlcommen, wie z. B. Bronzenadeln
mit Ose, Bernsteinperlen in gréfierer Zahl — oder hdufiger, wie
aus Bronzedraht gewundene Rohrchen, Bronze- und Goldohrringe
aus doppeltem Draht, Bronzedolche, Gefcif3e von bestimmter Form
usw.” Ilustrativ ist auch die Anmerkung des Autors uiber Beiga-
ben, die ,nicht durch Opulenz hervor stechen, sondern uns eher
dadurch tiberraschen, dass sie in fast allen Grébern von der glei-
chen Art waren ..." (Smolik 1891, 417). Eine etwas unbescheidene
Feststellung, wenn wir bedenken, dass unter den 14 gefundenen
Gribern in dreien goldene Ohrringe waren (insgesamt 5 Stiick)
und in zehn Bernsteinperlen! Davon, dass ,Bernstein iiberall Ho-
ckergriber begleitet”, schreibt zwei Jahre spéter auch V. Schmidt
(1893a, 74). Kein Wunder, wenn wir alle Bernsteinobjekte betrach-
ten, die in der Zeitspanne 1880-1900 in den ,Pamatky archeologické”
abgebildet worden sind (Auswahl auf Abb. 1). Bis 1900 wurde in Boh-
men in 92 Aunjetitzer Grabern Bernstein gefunden. Die bisher ver-
offentlichten Zusammenstellungen (z. B. Bartelheim 1998, 75-76,
166-167, 172; Stahl 2006, 15) sind aber unvollstdndig und kénnen
auch nicht die neuesten Forschungen reflektieren. Der Ausgangs-
punkt fiir die Analysen und Interpretationen ist daher die Revision
des Katalogs der frithbronzezeitlichen Bernsteinobjekte aus dem
béhmischen Raum.??

2. Quellenkritik (Tab. 1-2)

Die Informationen tiber Bernsteinfunde sind oft unvollstéandig
oder ungenau. Insgesamt 30 % der Fundstellen und 33 % der
Bernsteinobjekte stammen aus dem 19. Jhdt. (69 % der Lokalita-
ten und 54 % der Funde stammen aus der Zeit vor 1945). Nur 65
Graber mit Bernstein von sieben Fundorten (d. h. 23 %) wurden
nach 2000 untersucht. Die Daten dartiber stehen noch nicht voll-
standig zur Verfligung. Nicht einmal in der neuesten Literatur sind
die Grunddaten immer vollstindig angegeben (z. B. genaue Zahl
der Bernsteinobjekte in den Grdbern, ihre Platzierung in Bezug
zum Skelett).

Am genauesten lasst sich die Zahl der Fundorte mit Bernstein
angeben - sie betragt mindestens 1052,

Etwas weniger genau ist die Angabe tiber die Mindestzahl der
Griber mit Bernstein?>. Manchmal wissen wir nur, dass Bernstein
auf einem Gréberfeld gefunden wurde (Nr. 1, 3, 16, 26, 29, 35, 36,
46, 53, 74, 84), oder dass Bernstein aus den Griabern x-y stammt
(Nr. 11/1-4; 71/20-22).

Am ungenauesten ist die Angabe tiber die Anzahl der Bernstein-
gegenstinde in den einzelnen Grabern, Normalerweise werden fol-
gende Angaben erwahnt (Tab. 2):

1) die ganz genaue Anzahl der Bernsteinperlen im Grab,

2) eine relativ genaue Zahl der Bernsteinperlen — etwa 50, unge-
fdhr, mehr als usw.,

3) die genaue Zahl der erhaltenen Bernsteinperlen und Angaben
dartuiber, dass das Grab mehrere, eine Reihe, eine Menge weiterer
in Fragmenten oder zerbrochene, wegen ihres vermoderten Zustands
nicht zu hebende Bernsteinperlen usw. enthielt. Genau ist nur die
Zahl der erhaltenen Bernsteinperlen angefiihrt, die Anzahl der
nicht erhaltenen kennen wir nicht,

23 Dieser Aufsatz entstand im Rahmen eines wissenschaftlichen
Stipendiums der Alexander-von-Humboldt-Stiftung und des For-
schungsvorhabens des ARU AV CR, Praha, v.v.i. Nr. AVOZ80020508.

24 In diese Anzahl ist die Fundstelle Nr. 106 — Kolin, Mezi silnicemi
nicht eingerechnet. Die Information tiber dieses Gréberfeld mit
insgesamt elf (bzw. zwolf) Grabern mit Bernstein hatte der Autor
erst nach Beendigung des Artikels zur Verfiigung, weshalb sie in
der Gesamtanalyse nicht berticksichtigt werden konnten. Der
Fundort wurde nur im Katalog (Kap. 14.5. Nachtrdge, Nr. 106)
und auf der Karte Abb. 4 erganzt.

25 Wenn wir die Graber aus dem Gréberfeld Kolin, Mezi silnicemi
(Nr. 106) dazurechnen, betragt die Gesamtanzahl der frithbron-
zezeitlichen Graber mit Bernstein 304 (siehe Anm. 2).
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4) die Zahl der Bernsteinperlen ist nicht angefiihrt, sondern nur
nach der Abbildung zu schétzen, die Vollstandigkeit kann aber nicht
Uiberpriift werden — es handelt sich immer um eine Mindestzahl,

5) die Zahl der Bernsteinperlen ist nicht angefiihrt, kann aber nach
den in den Museumssammlungen erhaltenen Bernsteinperlen ge-
schétzt werden — es handelt sich immer um eine Mindestzahl,

6) eine relative Angabe wie mehrere, vereinzelte, eine grofie Menge,
eine Fille usw.,

7) eine Angabe, dass das Grab Bernsteinperlen enthielt, die Anzahl
wird aber nicht angeftihrt und die Objekte nicht abgebildet,

8) eine Angabe, dass der Bernstein aus bestimmten Gréabern (mit
Grabnummern) stammt,

9) eine Angabe, dass der Bernstein von dem Griberfeld stammt
(weder die Zahl der Graber noch die der Bernsteinperlen ist ange-
fuhrt).

Nur bei 155 Grabern (53 %) kennen wir die genaue Zahl an
Bernsteinperlen (Kategorie 1), bei 94 Grabern (32 %; Kategorie
2-6) konnen wir die Anzahl nur schétzen, bei 28 Grabern (10 %)
wissen wir nur, dass darin Bernstein gefunden worden war (Ka-
tegorie 7). Die geschétzten Angaben sind in den Tabellen schrag
gedruckt. Die Angaben zur Gesamtzahl der Bernsteinperlen aus
Bohmen (ca. 3600 aus Grabern und ca. 4000 insgesamt) stellen
eine qualifizierte Schatzung auf der Basis von Daten aus der Li-
teratur dar.

3. Fundtypen (Tab. 3-5; Abb. 4-5)
3.1. Grabfunde (Tab. 4-5)

Die grofite Menge an Bernsteinobjekten stammt aus Gréabern,
und darum wird ihnen in der folgenden Analyse (insbesondere Kap.
4-11) die meiste Aufmerksamkeit geschenkt. Einzelheiten enthal-
ten der Katalog (Kap. 14) und Tab. 5. Insgesamt 78 % der Fund-
stellen, 84 % der Graber und 90 % der Bernsteinperlen wurden in
der Zeit vor dem Zweiten Weltkrieg oder nach 1990 entdeckt. Die
Informationen tiber sie sind oft ungenau und unvollstandig. Der
Anstieg der Fundzahl in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts
(1946-1990; Tab. 4) war nur marginal (19 % der Fundstellen, 13 %
der Graber und 10 % der Bernsteinperlen).

3.2. Depots (Abb. 6, Tab. 6)

In Béhmen verzeichnen wir sieben frithbronzezeitliche Bronze-
depots, in denen auch Bernsteinobjekte in unterschiedlichen For-
men auftreten (Nr. 87-93; Tab. 6; Abb. 4: 87-93). Vor allem handelt
es sich um Bernsteinperlen oder -anhdnger als Bestandteile von
Halsketten, und zwar entweder einzeln (Nr. 90 — M¥i¢, Divéi Kamen)
oder gemeinsam mit Gegenstidnden aus anderen Materialien (Nr.
87 - Hrdlorezy, PredliSka; Nr. 88 — Kosmonosy; Nr. 92 — St. Bole-
slav; Nr. 93 — Veli§). Beim Anhéanger aus Kosov kann es sich nur
um einen Torso handeln (Nr. 89). Die meisten Bernsteinperlen
(mindestens 250) enthielt das Depot aus Divéi Kamen. Die grofite
davon misst 34 mm im Durchmesser, ist 22 mm dick und 18,09 g
schwer (Abb. 6; 7: A: a), die kleinste wog nur 0,09 g (Abb. 7: A: b).
Augiergewohnlich ist die Verwendung von Bernstein als Zierteil
eines Vollgriffdolches (sogar in Kombination mit Gold) aus dem
Depot in Prag 6 - Suchdol, Kozi hibety (cf. Divac — Sedldcek 1999;
Kap. 4.4; Abb. 20). Die Depots mit Bernsteinobjekten kann man in
mehrere Kategorien einteilen (Tab. 6): A — Depots, die ausschlief3-
lich Bernstein enthalten (Halsketten?); B — Depots, die hauptsach-
lich aus Bronzegegenstidnden bestehen, aber auch Gegenstiande
aus Bernstein beinhalten (Halsketten oder einzelne Bernsteinper-
len): Ba — Bestandteil der Halsketten sind nur Bernsteinperlen,
Bb - kombinierte Halskette erganzt durch einige Bernsteinperlen,
Bce - Depot enthilt nur eine oder mehrere vereinzelte Bernstein-
perlen, ihre Funktion im Depot ist aber unklar; C — Depots, in
denen Bernstein als Bestandteil von Bronzeobjekten auftaucht. Im
Fall der Depots des Typs A und B bildet der Bernstein einen ab-
sichtlichen (oft tiberwiegenden oder markanten) Bestandteil der
Depots, im Fall des Typs C nur eine unwissentliche Beimischung.
Fiir uns sind vor allem die Depots des Typs A, Ba und Bb wichtig
(Kap. 11.1; Abb. 28).
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3.3. Siedlungsfunde (Tab. 7; Abb. 4: 94-97, 105)

Die Funde aus Slanska Hora datieren wir in die jingere Phase
der Aunjetitz-Kultur (Jiran /ed./ 2008, 26), die Funde von den
ubrigen Lokalitdten (Divéi Kdmen, Hosty, KfemyZ) gehoren erst
zum Véterov-/Hiuigelgrab-Ubergangshorizont B A2/B1. Die Ver-
fullung der Grube Nr. 37 in KfemyZ enthielt auf3er spataunje-
titzer Keramik auch Elemente der Vétefov- und der Mitteldo-
nauldandischen Hugelgraberkultur (cf. Pleinerovd 1966, 428).
Bernsteinfunde aus Siedlungen sind stark unterreprasentiert, und
zwar aufgrund der uiblichen Ausgrabungsmethoden von Siedlungs-
objekten (ihre Verfiilllungen werden nicht geschlammt; cf. Plana bei
C. Budgjovice).

3.4. Unklare Funde (Tab. 8; Abb. 4: 98—104)

4. Bernsteinobjekt-Typen (Abb. 7-9; Tab. 5, 9—11)

Das Ziel dieses Aufsatzes ist nicht die genaue typologische Klas-
sifizierung und Analyse aller Bernsteinperlen, insbesondere im Fall
der haufigsten Typen und Varianten — Bernsteinperlen mit einfa-
cher Bohrung und solche mit anndhernd rundem Querschnitt. Sie
werden nur summarisch bewertet. Von den ca. 3600 Bernsteinob-
jekten aus den Grabern gehoéren ca. 3515 (97,6 %) zu den Bern-
steinperlen mit einfacher Bohrung, davon ca. 3445 (95,7 % der Ge-
samtzahl) zu den Bernsteinperlen mit rundem oder annidhernd
rundem Querschnitt und 67 (1,9 %) zu anderen Typen mit einfa-
cher Bohrung. Den tibrigen Typen (Perle mit mehrfacher Bohrung,
Ring, Scheibe, Klumpen, Knopf, rechteckiger Anhénger) gehéren
ca. 1,8 % an. Bei 20 Bernsteinperlen (ca. 0,6 %) konnte der Typ
nicht bestimmt werden.

4.1. Perlen mit einfacher Bohrung (Abb. 7—10; Tab. 9—-11)

A - mit rundem oder dhnlichem Querschnitt (scheibenférmig, ku-
gelférmig, fassféormig, laibféormig ...)

B - deutlich abgeflachte (quadratische oder andere)
B1 - quadratische mit Bohrung an der kiirzeren Seite
B2 - quadratische mit Bohrung an der langeren Seite
B3 - dreieckige
B4 - andere (rund, unregelméagig ...)

C - deutlich ldngliche
C1 - ovale (olivenformige)
C2 - zylindrische

D - andere (weitere Formen)
D1 - axtférmige oder dhnliche
D2 - dreieckige
D3 - kleine flache langs gebohrte
D4 - kleine flache quer gebohrte
D5 - andere

Am zahlreichsten sind Bernsteinperlen mit einfacher Bohrung,
darunter die mit rundem Schnitt (scheibenférmige, kugelférmige,
fassférmige, laibférmige usw.) bis zu einem Durchmesser von ca.
35 mm und einer Linge von ca. 27 mm, die die Bestandteile von
Halsketten bildeten. Bisher wurden ca. 3445 davon identifiziert
(Tab. 5), was 95,7 % der Gesamtzahl und 98 % der Bernsteinperlen
mit einfacher Bohrung entspricht (Tab. 9). Beispiele stammen vom
Gréberfeld in Prag 9 - MiSkovice (Nr. 59; Abb. 7: A links) oder aus
dem Depot von Divéi Kamen (90; Abb. 7: A: a, b). Die Halskette aus
Grab Nr. 33 in Prag 9 - MiSkovice (Abb. 8) ist ausschlieflich aus
Bernsteinperlen gefertigt (39 Bernsteinperlen, davon 35 Typ A,
1 Typ B, 2 Typ C und 1 mit mehrfacher Bohrung), wahrend bei der
Halskette aus Grab Nr. 19 (Abb. 9: B) Bernsteinperlen mit Bronze-
spiralen kombiniert sind.

Die grofiten Perlen des Typs A in Prag 9 - MiSkovice (Abb. 9B: 26—
27) wogen 1,64 bzw. 2,18 g, die kleinsten (Abb. 7: A: 17/2) nur 0,04 g.
Das Durchschnittsgewicht einer Bernsteinperle des Typs A aus Grab
Nr. 19 betrégt 0,8 g, das Durchschnittsgewicht einer Perle des Typs
Aaus Grab Nr. 33 dagegen 0,3 g (Tab. 11). Die kleinste Perle im Depot
aus Divéi Kamen (Abb. 7: A: b) wog nur 0,09 g, die grofite (Abb. 7: A:
a) 18,09 g. Das Durchschnittsgewicht samtlicher Bernsteinperlen
des Typs A schatze ich auf 0,7-1 g.
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Die Anzahl der tibrigen Bernsteinperlen mit einfacher Bohrung
(Abb. 7-10) betragt 67, d. h. 2 % aller Bernsteinperlen mit einfacher
Bohrung (Tab. 9-10). Am haufigsten sind axtférmige (Typ D1 -
25 St./38 %; Abb. 7; 9: A; Tab. 9), dann ovale/olivenférmige (Typ
C1-13St./18 %; Abb. 7; 8: 29; Tab. 9) und quadratische mit Boh-
rung an der kiirzeren Seite (Typ B1 — 10 St./14 %; Abb. 7; 10: 6;
Tab. 9). Die tibrigen sind nur mit einem Sttick vertreten.

4.2. Perlen mit mehrfacher Bohrung (Abb. 11—13, Tab. 12a, 12b)

Auf Grund einiger stiddeutscher Funde aus etwas jiingerer Zeit,
bei denen nachgewiesen werden konnte, dass sie als Abstandhalter
zwischen mehreren Reihen von auf Schntire gezogenen Verzie-
rungen gedient hatten, hat sich fiir die meist flachen Bernstein-
.Scheibchen” mit mehrfacher paralleler Bohrung der Name
Bernsteinschieber eingebtirgert (oder Abstand-/Distanzhalter;
cf. Bartelheim 1998, 76; Hachmann 1957). Als besondere Form
werden gewohnlich Perlen bezeichnet, aus deren liangs gebohr-
ten Offnungen schrég gebohrte Kanélchen heraus fithren (V-Boh-
rung). Manchmal werden auch sog. Schlufstiicke beschrieben,
Lderen Ldngsbohrungen unter einer geringen Winlkel6ffnung diver-
gierend verlaufen® (Rottléinder 1975, 14).

Funde sog. Abstandhalter sind immer noch sehr selten. R. Hach-
mann fiihrt aus dem gesamten Raum der mitteleuropéaischen Friih-
bronzezeit nur drei Funde an (Hachmann 1957, 23, 36): der erste
aus Grab Nr. 10 auf dem Gréberfeld Aunjetitz 1 (Ryzner 1880a,
Tab. XIII: 1, 1a, 1b), der zweite aus Grab Nr. 13 in Burk bei Baut-
zen (Griinberg 1940, Abb. 7), beide gehéren der klassischen Phase
der Aunjetitz-Kultur an, und ein dritter, etwas jiingerer Fund aus
Ried in Tirol (Wieser 1892, Taf. IV: 8-9), dessen Fundumstédnde
freilich etwas zweifelhaft sind. Auch M. Bartelheim kennt aus Béh-
men nicht mehr davon (Bartelheim 1998, 76, Karte 68). Fiir Mit-
teleuropa kartiert er zwar eine Fundstelle in Mitteldeutschland
(Bartelheim 1998, Karte 164), im Katalog fithrt er aber wiederum
nur Burk und Ried an (Bartelheim 1998, 323). Bei dem Fundort
auf Bartelheims Karte handelt es sich offenbar um das damals be-
reits veroffentlichte Depot aus Kiebitz (z. B. Coblenz 1986, 84-85).
Auch wenn die Fundzahl in Bohmen seither auf ca. 24 Funde aus
zwoOlf Lokalitdten angestiegen ist, stellt dies immer noch nur
knappe 0,7 % dar. Bernsteinperlen mit mehrfacher Bohrung wur-
den in Bohmen bisher ausschlieflich in Grabern gefunden.

4.2.1. Typen und Varianten der Perlen mit mehrfacher Bohrung
(Abb. 11-12; Tab. 12)

Aus dem boshmischen Raum kennen wir bis heute 24 Stiick aus
18 Gribern in 12 Griberfeldern. Beim Versuch einer grundsétz-
lichen Einteilung halte ich mich an die allgemeinere gemeinsame
Bezeichnung — Perlen mit mehrfacher Bohrung. Diese kénnen ver-
schiedene Bohrungs-Formen, -Zahlen und -Richtungen/Verlaufe
haben, woraus natiirlich unterschiedliche Funktionen resultieren.
Die meisten Typen sind mit nur einem Exemplar vertreten, und
falls es mehrere sind, stammen sie aus dem gleichen Grab. Die hier
prasentierte Einteilung (Abb. 11) stellt nur eine Arbeitsversion dar:

A - PERLEN MIT PARALLELBOHRUNG
1. Kegelformige
a. Doppelkegel mit Doppelbohrung
b. Dreifachkegel mit Dreifachbohrung
1. grofie
2. kleine
2. Quadratische (oder dhnliche, oft mit leicht abgerundeten
Ecken oder Seiten)
a. Doppelbohrung
1. Querbohrung
2. Langsbohrung
b. Dreifachbohrung
1. Querbohrung
3. Kreisformige
a. Doppelbohrung
4. Andere
a. Doppelbohrung
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B - PERLEN MIT KREUZBOHRUNG

1. Einfache (zwei zueinander senkrechte Bohrungen)
a. Bohrungen tiberschneiden sich
1. rund, rundlich, kugelig
2. quadratisch (laibférmig, mit markant abgerundeten
Ecken oder Seiten)
3. oval
b. Bohrungen verfehlen einander
1. Quadratische Form
2. Mehrfache (mindestens drei zueinander senkrechte Bohrun-
gen)
a. Sich uberschneidende
1. 1x langs, 2x (?) quer
C - PERLEN MIT MEHRFACHER BOHRUNG
1. Bohrungen auf einer Ebene — zweidimensional (Typ Misko-
vice)
2. Bohrungen auf mehreren zueinander senkrechten Ebenen —
dreidimensional (Typ Vlinéves 1)

D - PERLEN MIT ANDERER BOHRUNG
1. Bohrung in T-Form
2. Bohrung in Y-Form (?)

Perlen mit mehrfacher Bohrung teile ich in vier Basisgruppen
ein, die aus der Interpretation des Bohrungs-/Offnungsverlaufs
hervor gehen (Abb. 11):

A - Perlen mit Parallelbohrung. Ihre Aufgabe war es, Abstand
zwischen mehreren Reihen auf Schniire gezogener Verzierungen
zu halten, weshalb man sie auch als Schieber oder Abstandhalter
bezeichnen kann. Der Form nach unterteile ich sie auerdem in
1. kegelformige (doppelte und dreifache), 2. quadratische (mit
Quer- oder Langsbohrung), 3. kreisférmige und 4. andere ein.

Kegelformige Perlen (1) kennen wir zweifach und dreifach, drei-

fache in zwei verschiedenen Grofien. Zwei zweifache kegelférmige
Perlen stammen zusammen mit einer quadratischen Perle mit
zweifacher Parallelbohrung aus Grab Nr. 10 in Aunjetitz 1 (Nr. 70).
Dreifache kegelformige Perlen kennen wir in zwei unterschiedli-
chen Grofien und mindestens vier Exemplaren aus Grab Nr. 1963
auf dem Griberfeld Mikulovice 3 (Nr. 40),%¢ auch hier mit einer
quadratischen Perle mit dreifacher Parallelbohrung. Eine weitere
Form sind quadratische Perlen (2). Zwei der drei gefundenen
Typen — mit Zweifach- (Nr. 70/10) und Dreifach-Querbohrung (Nr.
40/1963) — wurden bereits erwdhnt. Bei der dritten (Nr. 46, Nym-
burk) ist die Bohrung langsgerichtet. Eine kreisféormige, flache
Perle mit zweifacher Parallelbohrung (3) kennen wir bisher nur
aus Grab Nr. 1998 im Griberfeld Mikulovice 3 (Nr. 40). Im letzten
Fall (4) handelt es sich wohl um ein Zufallsergebnis einer nicht
gelungenen Bohrung — die Parallelbohrungen sind so nahe bei-
einander, dass sie einander berithren bzw. teilweise stéren (Nr.
58/18).
B - Perlen mit Kreuzbohrung. Die Perlen haben zwei (in Ausnah-
mefillen mehr) zueinander senkrechte Offnungen mit den Achsen
in einer Ebene. Am haufigsten sind kugelige (runde) Exemplare
vertreten. Aufergewohnlich ist eine Perle mit zwei zueinander
senkrechten, aber einander verfehlenden Offnungen aus Vlinéves
(Nr. 78/4274). Auch eine Perle mit einer Langs- und mindestens zwei
dazu senkrechten Querbohrungen ist erhalten (Nr. 71; Unétice 2,
Gr. 20-227?).

C - Perlen mit mehrfacher Bohrung. Die rechtwinkelige Kreuz-
bohrung war durch weitere schrig verlaufende Offnungen erginzt.
Aus Bohmen sind zwei Typen bekannt: 1. mit Offnungen, deren
Achsen in einer Ebene liegen (Typ Miskovice, Nr. 58/33), 2. mit
Offnungen, deren Achsen auf zwei zueinander senkrechten Ebenen
liegen (Typ Vlinéves, Nr. 77/102).

26 Die bisher einzige, dafiir aber umso interessantere Analogie ist
ein Abstandhalter fast gleicher Form aus dem Schachtgrab A im
griechischen Kakovatos (z. B. Harding — Hughes-Brock 1974,
148, 155, 160, 162; Harding 1984, 70, Fig. 15).
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D - Perlen mit anderem Bohrungstyp. Bisher konnten Perlen mit
Bohrung in T-Form (Dfinov, Gr. 27) und wahrscheinlich in Y-Form
(Vlinéves 1, Gr. 72) identifiziert werden. Eine angebliche Bohrung
in L-Form (Neprobilice, Gr. 11) konnte nicht verifiziert werden.

4.2.2. Die MalRe der Perlen

Sind im Katalog angefiihrt und aus Abb. 12 ersichtlich (Maf3-
stab 1 : 1). Es ist interessant, dass die Perlen mit mehrfacher Pa-
rallelbohrung aus einem Grab unterschiedliche Entfernungen zwi-
schen den Offnungen haben: Unétice 1, Gr. 10 (Abb. 12: 7-8, 9-10),
Mikulovice 3, Gr. 1963 (Abb. 12: 1-6).

4.2.3. Lage der Perlen in den Grébern, Typen und weitere
Verzierungs-Teile

Die genaue Lage der Bernsteinperlen mit Mehrfachbohrung in
den Grabern kennen wir bisher nur in sechs Féllen (Tab. 12b: m—u)
— Graber 72 und 102 in Vlinéves 1 (Nr. 78), Graber 26 und 40 in
Prag 5 - Stodulky (Nr. 52; Abb. 15) und Gréber 19 und 33 in Prag 9
- Miskovice (Abb. 9: A; Abb. 8). Bei den Grabern Nr. 1963 und 1998
aus Mikulovice 3 (Nr. 41) miissen wir die Bearbeitung der Doku-
mentation abwarten. In allen Fallen waren diese Perlen wahr-
scheinlich Teil des Halsschmucks.

4.2.4. Geographische Verbreitung (Abb. 13)

4.2.5. Alter und Geschlecht der Verstorbenen (7ab. 12b: d-g)
4.2.6. Ubrige Beigaben (Tab. 12b: z—an)

4.2.7. Datierung

Aus Grab Nr. 33 in Prag 9 — MiSkovice stammt aufler einer Aun-
jetitzer Osenkopfnadel und einem Gefdf3 der klassischen Aunjetitz-
Kultur auch ein “C-Datum (Abb. 27). In elf von 18 Gridbern mit
diesem Bernsteinperlen-Typ wurden auch Bronzenadeln gefunden,
und zwar in sieben Grabern Aunjetitzer Nadeln (Osenkopfnadel),
in drei Grabern zyprische Nadeln (Schleifennadeln) und in einem
Grab eine Rollenkopfnadeln (Tab. 12b: ag-ak). Sofern in den Gra-
bern naher datierbare Gegenstédnde gefunden wurden, gehoren sie
der klassischen Phase der Aunjetitz-Kultur an.

4.3. Ringe und Scheiben (Abb. 1417, Tab. 13)

Wir kennen aus Bohmen 14-16 Bernsteinscheiben/-ringe aus
15 Grabern auf 13 Griaberfeldern (Abb. 14-15; Tab. 13). Bernstein-
ringe (Abb. 14; Tab. 13) unterscheiden sich von den gewohnlichen
Perlen durch einen wesentlich gréeren Gesamt-Durchmesser
(Abb. 14: Schema, Ausmaf3 a) und einen grofien Durchmesser der
Mitteloffnung (Abb. 14: Schema, b), der grofer ist als die Breite des
Rings (Abb. 14: Schema, c). Die Ringe sind gewohnlich deutlich
flach (Abb. 14: Schema, d). Die Bernsteinscheiben haben im Ver-
gleich zum Gesamt-Durchmesser eine sehr kleine Mittel6ffnung
und einen meist scheibenférmigen, zum Rand hin diinner werden-
den Querschnitt (cf. Abb. 14: 12). Wichtig ist vor allem die Kombi-
nation dieser Parameter. Die Scheiben aus Zvolenéves und Holu-
bice (Abb. 14: 14-15) liegen in ihren Abmessungen bereits an der
Grenze der Perlen ,normaler” Grofie.

4.3.1. Typen und Varianten (Abb. 14, Tab. 13)

A - RINGE
Al - ohne kleine Offnung im Kérper
A2 - mit einer kleinen Offnung im Kérper
A3 - mit zwei kleinen Offnungen im Kérper, eng nebeneinander
parallel zum Rand

B - SCHEIBEN
B1 - mit einer Offnung in der Mitte
B2 - mit einer Offnung in der Mitte und einer weiteren Offnung
zwischen der Mitte und dem Rand der Scheibe

4.3.2. Abmessungen

Die Abmessungen sind im Katalog angeftihrt sowie aus Tab. 13
und Abb. 14 ersichtlich (Mafstab 1 : 1). Der grofite Bernsteinring
stammt aus Grab Nr. III in Repov (60; Abb. 14: 1), sein Gesamt-
Durchmesser betrdgt 47 mm und der Durchmesser der Mitteloft-
nung 16 mm.
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4.3.3. Position in den Grébern

Nur bei sieben Grabern (Tab. 13: ) kennen wir die genaue Po-
sition der Bernsteinringe (6x) und der Scheiben (2x) in den Grab-
gruben oder in Bezug auf die Skelette. In LibéSovice (31) wurden
ein Ring und eine Scheibe sogar zusammen in einem Grab gefun-
den (Nr. 22):

LibéSovice (32), Grab 22: ,Halskette" aus 10/11 Bernsteinperlen,
vier Muscheln und einerm ,Bernsteinring“. Auierdem ,lag in der
Lendengegend eine durchbohrte Scheibe ... aus rotem Bernstein®
(Moucha — Pleinerova 1966, 519-520, Abb. 4: 14, 15).

Prag 5 - Stodulky (52), Gr. 40: auf3ergew6hnlicher, gut dokumen-
tierter Fall mit Bernsteinobjekten an zwei unterschiedlichen Stellen
- eine Bernsteinperle mit Kreuzbohrung auf der Brust und ein
Bernsteinring gemeinsam mit drei weiteren Bernsteinperlen und
zwei Bronzespiralen ,am Becken" (Abb. 15; Petrisc¢dkovd 2002, Da-
tenbank, Abb. 56: 368, Tab. 73).

Tieboule (66), Gr. 3: ,am Hals Perlen, davon eine runde Bernstein-
perle, die zweite flach und abgerundet mit gréfBerer Offnung (1 cm),
zwei réhrenférmige aus weilem Material, zwei kleine Bronzeperlen®
(Pi¢c 1893b, 356, Abb. S. 357-358: 4).

Unétice (Aunjetitz) 2 (72), Gr. 25: ,Am Hals gefunden ... ein Bern-
steinring” (Ryzner 1880b, 364, Tab. XVI: 10).

Vepiek 2 (77), Gr. 27: Ein Bernsteinring lag ,rechts von der zer-
storten Bestattung, bei den Zehen® (Licka — Lutovsky 2006, 42,
Abb. 31: 1). Angesichts der erheblichen Stérung des Grabs ist die
urspriingliche Position unklar.

Zvolenéves (84), Gr. 1: ,Bernsteinperlchen etwa an den Gelenken
der rechten Hand" (Smolik 1891, 414). Im Grab waren mindestens
zwei dhnliche flache Bernsteinperlen; sie bildeten gemeinsam mit
weiteren (mindestens drei, urspriinglich mehr) einen Teil einer
Hals- oder Armkette — wegen der unbekannten Position der Hand
zum Hals ist dies nicht genau bestimmbar.

Zvolenéves (84), Gr. 11: ,wohl an den Stellen, wo die linke Hand
iiber den Knien ruhte ... ein Bronzearmreif gefunden. In seiner
Nachbarschaft wurden drei Bernsteinperlen gefunden, von denen
eine rund, die zweite flach mit relativ groBer Offnung und die dritte
in Erbsengréfie war* (Smolilc 1891, 420, Tab. XX: 3a).

Aus den Beschreibungen geht hervor, dass Ringe/Scheiben fol-
gendermafien vorkamen: a) eigenstédndig (Nr. 32, 72); b) als Be-
standteil zusammengesetzter Halsketten (Nr. 32, 66) oder Verzie-
rungen mit mehreren (2-4) weiteren Bernsteinperlen (Nr. 52, 84),
und zwar c¢) am Hals (Nr. 32, 66, 72) oder d) an der Taille (bei der
Hand) - . in der Lendengegend", ,am Becken®, ,wo die linke Hand
iber den Knien geruht hatte* (Nr. 32, 52, 84/11).

4.3.4. Alter und Geschlecht der Verstorbenen (Tab. 13: r-s)
4.3.5. Ubrige Beigaben (Tab. 13: u-ab)

4.3.6. Datierung (Tab. 13: u-ab)

Das Vorkommen von Bernsteinringen und -scheiben ist inner-
halb der b6hmischen Aunjetitz-Kultur an ihre klassische Phase ge-
kntipft.

4.3.7. Geographische Verbreitung (Abb. 16)

4.3.8. Ringe/Scheiben aus anderen Materialien

In den Grabern der b6hmischen Aunjetitz-Kultur tauchen auch
Ringe/Scheiben aus anderen Materialien (Knochen, Stein und
Keramik) auf. IThre Bearbeitung wird Gegenstand einer anderen
Studie.

4.3.9. Interpretation der Bernsteinringe/-scheiben

Die Bernsteinringe/-scheiben unterscheiden sich in Form und
GrogBe klar von den tibrigen Bernsteingegenstédnden. Im Gegensatz
zu den sog. Abstandhaltern zum Beispiel ist ihre Rolle nicht vor
allem eine technische - sie erfiillen keine klar vorgegebene Funk-
tion als Bestandteil eines reichhaltiger komponierten Schmuck-
stiicks. Thre funktionale Deutung beruht auf der Interpretation
ihrer Lage in der Grabgrube oder zu den Knocheniiberresten ihres
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verstorbenen Besitzers. Bernsteinringe/-scheiben kommen einzeln
und als Bestandteile komplizierterer Schmuckstiicke vor und wer-
den gewohnlich sowohl im Halsbereich (Anhédnger oder Bestandteil
einer Halskette) als auch an der Taille oder an der Hand gefunden
(Nr. 32, 52, 84/11). Es konnte sich um einfache Verzierungen oder
z. B. um Amulette/Talismane mit magischer oder dhnlicher Funk-
tion handeln. Davon kénnen Funde ,an der Taille” der Verstorbenen
zeugen (urspriinglich in der Hand, an der Hand, an der Kleidung
oder in einem Behéltnis aus organischem Material?). Ilustrativ ist
insbesondere die in Grab 40 von Prag 5 - Stodulky (Abb. 15) doku-
mentierte Sachlage. Interessanterweise waren manchmal auch an-
dere Gegenstidnde (Bernsteinperlen, Bronzegegensténde; Nr. 52, 84)
offensichtlich auf die gleiche Schnur aufgefadelt. Wenn wir die ge-
naue Lage des Gegenstands nicht kennen, kénnen wir ihn nicht
automatisch als am Hals getragenen Anhénger betrachten.

4.4. Klumpen (Abb. 17)

Als Klumpen betrachte ich gréfere, tiberwiegend unbearbeitete
Bernsteinstticke, an denen als einzige erkennbare absichtliche Spur
eine gebohrte Lochung vorhanden ist, die jedoch nicht in jedem Fall
vorhanden sein muss. Wir kennen davon 18 Sttick aus sechs Gra-
bern von sechs Fundstellen: Lochenice (33), Gr. 1906 (4 St.); Ne-
bovidy 1 (43), Gr. 2 (2 St.); Neprobilice (45), Gr. 15 (1 St.); Unétice
2 (72), Gr. 2 (4 St.); Vrbéany 1 (80), Gr. 6 (1 St); Zvolenéves (84),
Gr. 8 (6 St.). Sie tauchen als Bestandteile von Halsketten gemein-
sam mit weiteren Bernsteinperlen und Bronzespiralen auf, wie in
Lochenice (Abb. 17: 1) oder Unétice 2 (Abb. 1: 3; 17: 2), aber auch
einzeln (Nebovidy). Erwahnenswert ist der Fund aus Lochenice
(Abb. 17: 1). Alle reichen Beigaben (zwei goldene Schléfenringe,
zwei Aunjetitzer Nadeln und eine Ringkopfnadel, zwei Spiralarm-
reifen und eine Halskette aus Bronzespiralen, R6hrchen und Bern-
steinklumpen) sollen in einer Aunjetitzer Schale deponiert gewesen
sein (Nr. 33/1906; Domecka 1911, 464). Diese Bernsteinklumpen
(der grofite von ihnen misst 6 x 3,5 cm) zéhlen zu den grofiten
Bernsteinobjekten aus Bohmen. Aufergewohnlich ist ein ,grob be-
arbeitetes Bernsteinstiick von 150 g Gewicht und sattroter Farbe"
(Dvordlk 1931, 9) aus Gr. 6 in Vrbéany 1 (80/6). Es handelt sich
um den grofiten frithbronzezeitlichen Bernsteingegenstand aus
dem bohmischen Raum. Der gefundenen Keramik nach (Dvordlk
1931, Tab. II: 22) datieren wir ihn in die dltere Phase der Aunje-
titz-Kultur.

4.5. Anhénger (Abb. 18)

Ein Bernsteinanhédnger stammt aus Grab Nr. 38 (?) auf dem
Graberfeld Svrkyné 1 (Nr. 64). Er hat eine Mindestldnge von 36
mm, eine Breite von 16 mm und eine Dicke von 5 mm (Abb. 18: B).
Das Grab gehort der klassischen Phase der Aunjetitz-Kultur an.

4.6. Knopf (Abb. 18)

Der Bernstein-Doppel“knopf* — Mafie 32 x 20 mm und Hoéhe
20 mm (Abb. 18: A) aus Grab 5 auf dem Griberfeld in Osluchov
(Nr. 49/5) wurde , beim Auseinandernehmen der Seitenplatten ...
auf dem Boden im oberen Grabteil* gefunden (Schmidt 1893a, 70),
also wohl am Oberkérper. Der Gegenstand ist nicht erhalten. Aus
dem Grab stammen keine weiteren Funde, das gesamte Graberfeld
gehort jedoch zur klassischen Phase der Aunjetitz-Kultur.?”

4.7. Bestandteile der Bronzegegenstdnde (Abb. 19)

Ein absolutes Unikat ist die Verwendung von Bernstein zur Ver-
zierung eines Bronzeobjekts, und zwar eines Dolchs mit gegosse-
nem Griff aus dem Depot in Kozi Hibety (Nr. 91, Prag 6 - Suchdol),
und dies sogar in Kombination mit Gold (Abb. 19; cf. Divac — Se-
dlacek 1999). An der Verbindungsstelle von Klinge und Griff wur-
den statt dreier Mittelniete drei rein dekorative, weil nicht funkti-
onstiichtige Stdbchen aus Bernstein eingesetzt. Ihre Enden stehen
nicht einmal tiber die Oberflache der Griffarme heraus, wie dies

27 Die einzige bisher bekannte Analogie ist ein Bernsteinknopf 4hn-
licher Form, mit Bohrung in der Auskehlung, aus Grab Nr. 2 auf
dem Graberfeld Barwice (Barwalde, wojw. Koszalin) in Polen (z. B.
Kersten 1958, 88, Nr. 828-830, Taf. 94: 828-829).
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meist bei Bronze-(Kupfer-)nieten der Fall ist, die nach dem Platt-
hammern der Enden die Klinge fest mit dem Griff verbinden. Die-
sen Zweck erfiillen hier nur die zwei Randniete. Thre Kopfe sind
mit Ringen aus Goldblech unterlegt. Der Dolch war praktisch wohl
nicht verwendbar. Die Verzierung des Griffkopfs entstand, indem
drei Bernsteinzylinder eingesetzt und so beschnitten und geglattet
wurden, dass sie nicht tiber den Rahmen des Bronze-Gussobjekts
herausragten.

5. Bernsteinobjekte in den Grabgruben
(Abb. 20-22; Tab. 14)

Bernstein ist sehr leicht, und Bernsteinobjekte konnten einfach
als Folge von (post)depositaren Vorgiangen (Bau einer Steinkon-
struktion, Einsturz, absichtliche sekundére Eingriffe in die Gréber,
eigenméchtige Bewegung der Artefakte im Hohlraum des Sargs/
Grabs, Bewegung der Artefakte in Folge von Zerfallsprozessen, Ak-
tivitaten kleiner Nagetiere, Pfliigen, Ausgrabung usw.) verlagert
werden. Darum miissen wir bei der Interpretation ihrer Position
vorsichtig und kritisch sein (z. B. Abb. 20; 21).

Genauere Angaben (Tab. 5) haben wir bei 152 Grabern zur Ver-
fligung (ca. 52 %). Bei 140 Grabern ist die Position der Bernstein-
perlen nicht angefiihrt oder es handelt sich unveréffentlichte neue
Funde. Da Halsketten am haufigsten waren, tiberraschen zahlrei-
che Positionen im Bereich des Kopfs/Schédels, Halses, der Schul-
tern, des Brustkorbs oder an den vor der Brust gefalteten Handen
nicht. Bernstein wurde hier in 126 Fillen gefunden (ca. 82,9 %).
Nur bei zehn Grabern (3,4 % aller Graber mit Bernsteinperlen und
6,6 % der Graber mit bekannter Position der Bernsteinperlen) von
acht Fundorten kénnen wir von einer Position sprechen, die nicht
a priori mit einer Halskette oder einem um den Hals getragenen
Anhinger in Verbindung gebracht werden kann. In drei weiteren
Gréabern von drei Fundorten wurden Bernsteinperlen in einem
Gefaf3 gefunden (Tab. 14).

Gefifle. In drei Grabern wurde Bernstein in Gefdfien gefunden:
Kamyk 3 (Nr. 24), Gr. 6 - in einem Napf ein Bronzepfriem und eine
grof3e Bernsteinperle (Felcman 1908a, 240). Lochenice (Nr. 33), Gr.
aus dem J. 1906 — alle Beigaben (Halskette aus Bernsteinklumpen,
eine Bernsteinperle und Bronzespirale, zwei Spiralarmreifen, zwei
Schlafenringe aus Golddraht, eine Aunjetitzer Nadel, eine Ring-
kopfnadel mit Kettchen aus zwei Ringen, ein Bronzeplattchen) in
einer klassischen Aunjetitzer Schale (Domecka 1911, 464, Tab. XX:
16, XXII). Lovosice (Nr. 35), Gr. 3 - in einem Napf gefundene Bern-
steinperle, neben dem Napf ein Golddraht (Weinzierl 1885, 24-25).

Hénde. In drei Grabern wurde Bernstein an der Hand gefun-
den: Minice (Nr. 42), Gr. 6 — ,an jeder Hand hatte das Skelett einen
Armreif aus drei Spiralen und einer Bernsteinperle* (ARU &. j.
557/29) und ,an der linken Hand waren Bronzespirdlchen und
Reste von drei Bernsteinperlen, am rechten Unterarm waren eben-
Jfalls Bronzespirdilchen und eine Bernsteinperle* (ARU ¢&. j. 57/33,
Abb. 4). Neprobilice (Nr. 45), Gr. 14 — ,an der Hand des Skeletts
Armreifen gefunden, ¢hnlich einem Halsreif ..., bestehend aus Bern-
steinperlen, Bronzerollen und Bronzeblech-Réhrchen® (Felcman
1893, 442, Tab. XXVI: 24). Prag 8 - Kobylisy 2 (Nr. 56), Gr. 1 — ,am
linkeen Ellbogen ein Griippchen von 13 Bernsteinperlen, offenbar aus
einem Armband" (Kandyba 1932, 46, Abb. 30).

Taille. In drei Grabern wurde Bernstein an der Taille oder am
Becken gefunden: LibéSovice (Nr. 32), Gr. 22 — ,eine aus zehn (elf?)
runden Bernsteinperlen, aus vier Weichtierschalen und einer in der
Mitte kreisformig ausgeschnittenen Bernsteinscheibe (Durchmesser
30 mm) zusammengesetzte Halskette, auf3erdem ,lag in der Len-
dengegend eine durchbohrte flache Scheibe (Durchmesser 31 mm)
aus rotem Bernstein“ (Moucha — Pleinerovd 1966, 519-520, Abb.
4: 14, 15, 18). Praha 5 - Stodulky Nr. 52), Gr. 40 - eine Bernstein-
perle mit Kreuzbohrung auf der Brust und eine ,Verzierung" aus
einem Bernsteinring, drei rundliche Bernsteinperlen und zwei
Bronzespiralen an der Taille (Abb. 15; Kap. 4.3). Prag 9 - MiSkovice
(Nr. 59), Gr. 20 - zwei Bernsteinperlen und vier Kupferspiralen an
der Taille (Abb. 10).

Beine. In drei Grabern wurde Bernstein an den Beinen gefun-
den: Neprobilice (Nr. 45), Gr. 11 - in der Ndhe der Knie gefundene
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Nadel, ,unter der Nadel war ein Bronzeanhdinger mit Loch zum Auf-
fddeln deponiert* (Felcman 1893, 442, Tab. XXVI: 8). Neprobilice
(Nr. 45), Gr. 15 - ,bei den Knien ein gréf3eres Stiick durchbohrten
Bernsteins gefunden® (Felcman 1893, 443). Zvolenéves (Nr. 84),
Gr. 11 - in der Nachbarschaft eines stabférmigen Armreifs, der
oberhalb der Knie gelegen hatte, wurden drei Bernsteinperlen ge-
funden, von denen zwei rundlich waren, im Fall der dritten han-
delte es sich um einen Bernsteinring (Smolik 1891, 420; Vokolek
im Druck, Tab. 85: 16-18).

Oberteil des Rumpfs. In Gr. Nr. 1963 auf dem Griberfeld Mi-
kulovice 3, in Louc¢ky (Nr. 41) wurden einige Hundert Bernstein-
perlen im Rumpfbereich gefunden (Abb. 22).

Interpretation. In Nipfen gefundene Gegensténde interpretiere
ich als Beigaben. Im Fall von Funden an/bei den Handen handelt
es sich eindeutig um Armketten. Wir haben sie in finf Exemplaren
aus drei Grabern dokumentiert (einmal nur aus Bernsteinperlen,
viermal Kombination Bernsteinperlen und Bronzespirale). Im Fall
der Funde an der Taille und den Beinen ist es interessant, dass
die Bernsteinobjekte hier immer in der Minderheit sind - drei mal
(50 % !) handelt es sich um Bernsteinringe/-scheiben, auflerdem
treten Klumpen, flache und axtférmige Bernsteinperlen auf (Tab.
14). Es handelte sich offenbar nicht um eine ,gew6hnliche”
Schmuckart (cf. Kap. 4.3), sondern um Amulette oder in einem
Behdltnis aus organischem Material an der Taille getragene Gegen-
stande mit ,magischer” Funktion. Bei der Zusammenstellung aus
Grab Nr. 40 in Prag 5 - Stodtlky (Abb. 15) und der Funde in Grab
Nr. 22 in LibéSovice und Grab Nr. 11 in Zvolenéves ist Kombination
von Bernsteinobjekten in dhnlicher Position offensichtlich, was
sicher kein Zufall ist. Im Fall des Ausnahmegrabs Nr. 1963 in
Mikulovice wird eine genauere Interpretation erst nach einer de-
taillierten Analyse moglich sein. Die Bernsteinobjekte kénnten hier
Bestandteile mehrerer Gegenstdnde, Schmuckstiicke oder Klei-
dungsstticke sein.

6. Halsketten mit Bernstein (7ab. 15—18)

Als Halsketten betrachte ich um den Hals gehdngte Schmuck-
stiicke, die Folgendes enthielten: a) mindestens zwei Bernsteinper-
len, falls sie ausschlieflich aus Bernsteinperlen zusammen gesetzt
waren; b) mindestens eine Bernsteinperle, falls die Kette auch Ge-
genstiande aus anderen Materialien enthielt. Falls im Grab nur eine
einzige Bernsteinperle vorkam, betrachte ich sie als Anhéanger.

In 292 Grabern wurden 302 Schmuckstiicke (Halsketten, Arm-
ringe) oder Einzelgegenstande aus Bernstein identifiziert (Tab. 5).
Bei 105 Gegenstanden (34,8 %) konnte die Art des Objekts/
Schmuckstticks nicht eindeutig identifiziert werden. Bei 159 der
tibrigen 197 Schmuckstticke (80,7 %) handelte es sich um Hals-
ketten, bei 25 (12,7 %) um Anhéanger (einzelne Perlen) und nur bei
6,6 % um eine andere Art von Objekt (siehe Kap. 5).

Von den 159 gefundenen Halsketten bestanden 75 (47,2 %) aus-
schlielich aus Bernsteinperlen, die tibrigen 84 (51,8 %) enthielten
auch Gegensténde aus anderen Materialien (Tab. 15). Die Halsket-
ten enthielten insgesamt ca. 2345 Bernsteinperlen, d. h. durch-
schnittlich kamen ca. 15 Bernsteinperlen auf eine Halskette (Me-
dian: 9).

A - Halsketten ausschliefilich aus Bernsteinperlen. Insge-
samt 75 (47,2 %; Tab. 16). Sie enthielten ca. 1405 Bernsteinperlen
(60 % der Bernsteinperlen in den Halsketten). Die héchste Anzahl
an Perlen enthielten die Halsketten aus folgenden Grabern: Miku-
lovice 3, v Lou¢kach (Nr. 41), Gr. 1998 - 201 Bernsteinperlen; Uné-
tice 1 (Nr. 71), Gr. 10 — 116 Bernsteinperlen (Abb. 1: 1); Unétice 2
(Nr. 72), Gr. 6 — 94 Bernsteinperlen (Abb. 1: 2); Zizice (86) —
56 Bernsteinperlen; Tursko 3 (Nr. 67), Gr. 5 — 48 Bernsteinperlen;
Prag 5 - Stodulky (Nr. 52), Gr. 47 — 41 Bernsteinperlen. Die tibrigen
Halsketten enthalten weniger als 40 Bernsteinperlen. Die durch-
schnittliche Anzahl von Bernsteinperlen in einer Halskette betragt
ca. 19, der Median liegt bei 11.

B - Kombinierte Halsketten. Insgesamt 84 (51,6 %; Tab. 17-18).
Sie enthielten ca. 940 Bernsteinperlen (40 % der Bernsteinperlen
in Halsketten. Die hochste Anzahl an Bernsteinperlen enthielten
die Halsketten aus folgenden Gréabern: Unétice 2 (Nr. 72), Gr. 5 —

71-172

50 Bernsteinperlen; Unétice 1 (Nr. 71), Gr. 15 — 48 Bernsteinper-
len; Mikulovice 3, v Lou¢kach (Nr. 41), Gr. 1990 - 32 Bernstein-
perlen; Tursko 3 (Nr. 67), Gr. 3 — 31 Bernsteinperlen; Tursko 4/5
(Nr. 68), Gr. 1 — 30 Bernsteinperlen; Unétice 1 (Nr. 71), Gr. 8 - 30
Bernsteinperlen. Die iibrigen Halsketten enthalten weniger als 30
Bernsteinperlen. Die durchschnittliche Zahl von Bernsteinperlen
in einer Halskette betrdgt ca. 11, der Median liegt bei 8.

In den kombinierten Halsketten (Typ B) kamen aufler Bernstein
am héufigsten Bronzespiralen vor (cf. Abb. 1: 7-14, 18-19; 9: A, B;
17: 1), und zwar in 51 Halsketten (61 % der kombinierten Halsket-
ten und 32 % aller Halsketten). In 43 der Falle (51 % der kombi-
nierten Halsketten und 27 % aller Halsketten) enthielten die Hals-
ketten aufer Bernsteinperlen nur Spiralen. In 15 Halsketten kamen
Meeresmuscheln vor, in zehn Bronzeperlen; die tibrigen Objektar-
ten (Tierzédhne, Beinperlen, Bronzerchrchen ...) sind selten (Tab.
18: C). Die vielfaltigste Zusammensetzung hat vermutlich die Hal-
skette aus dem Depot von Veli§ (Nr. 93; Abb. 1: 16): mindestens
zwolf Bernsteinperlen, Bronzespiralen, auflerdem drei Meeresmu-
scheln, eine bronzene Muschelimitation und neun Rohrchen (Kno-
chen/Muschel?).

Halsketten mit bis zu fiinf Bernsteinperlen betrachten wir als
relativ arm, Halsketten mit 20 oder mehr Bernsteinperlen als rela-
tiv reich. Davon kamen in beiden Halsketten-Gruppen insgesamt
38 vor (Gruppe A: 22; Gruppe B: 16), also ca. 24 %. Von den zwolf
Halsketten mit der héchsten Zahl an Bernsteinperlen enthalten
nur zwei auch Gegenstdande aus anderen Materialien — jede eine
Bronzeblech-Fibel (Unétice 2, Gr. 5; Unétice 1, Gr. 15). Erst die nach
der Anzahl der Bernsteinperlen an 15. Stelle stehende Halskette
enthielt auch Bronzespiralen. Andere Halsketten-Bestandteile auf3er
Bernstein tauchen eher in weniger prachtigen Exemplaren auf.

7. Bernstein und die (ibrigen Beigaben
(Abb. 23-26; Tab. 19-21)

Zu den zahlreichsten Gegenstdnden gehoren Bronzenadeln. Von
den 292 Griabern mit Bernstein wurden in 147 (50,3 %) 193 Nadeln
elf unterschiedlicher Typen gefunden - 118 x 1 Nadel, 25 x 2 Na-
deln und 3 x 3 Nadeln (Tab. 19). Der zahlreichste Typ ist die sog.
Osenkopfnadel - in 104 Gribern (70,7 % der Griaber mit Nadeln
und 35,6 % aller Graber mit Bernstein) wurden davon 128 gefun-
den (66 % aller Nadeln). Danach kommen die Schleifenkopfnadeln
- 12 St. (6 % aller Nadeln) aus 12 Grabern, Ringkopfnadeln (6 St.),
Nadeln mit zu einem Ohr gebogenen Kopf (6 St.) und Hiilsenkopf-
nadeln (5 St.), bronzene Knebelnadeln (2 St.), Scheibenkopfnadeln
(Nr. 45/33), Kugelkopf-Wulsthalsnadeln (Nr. 70/12), Haubenkopf-
Lochhalsnadeln (Nr. 58/42) und plattgehdmmerte Rollenkopfna-
deln (Nr. 15/15). 29 Nadeln aus 28 Grabern bleiben unbestimmt
(alte oder bisher unveroffentlichte Funde).

Das reiche Spektrum weiterer Gegenstidnde unterscheidet sich
in nichts von jenem aus Griabern ohne Bernstein (z. B. Tab. 20).
Wir finden Gegenstidnde, die auch auf Halsketten mit Bernstein
vorkommen (Bronzeperlen, Spiralen, Ringe, Rohrchen), aber dies-
mal als Bestandteil anderer Schmuckstiicke — z. B. Armbander
(Armbéander aus Blechréshrchen und Schliefen — 72, Unétice 2,
Gr. Nr. 2 und 3; Armbénder aus Spiralen in insgesamt 20 Grabern
usw.). Erwdhnenswert sind Bronzepfrieme (19 St. in 18 Gréabern).
Kein einziges Mal kamen Bernsteinperlen zusammen mit beiner-
nen Nadeln vor, vereinzelt ist auch das Auftreten mit Spaltindustrie
(Nr. 43, Nebovidy 1, Gr. 2). Bernstein wird oft gemeinsam mit mas-
siveren Schmuckstiicken (Stab- oder Manschettenarmbinder) oder
Waffen/Werkzeugen (Dolche — 14 Graber, Meifiel) gefunden (Tab.
20; Abb. 23-26).

Als bedeutend wird gew6hnlich das gemeinsame Vorkommen
von Bernstein und Gold in einem Grab betrachtet (z. B. Bdtora
1995, 194; cf. Abb. 26; Tab. 20-21). Diese Kombination wurde in
Bohmen bisher in 28 Griabern (9,6 % der Graber mit Bernstein)
auf 18 Graberfeldern festgestellt (21 % der Graberfelder mit Bern-
stein). Nur auf finf Griaberfeldern kommen Bernstein und Gold in
mehr als einem Grab gemeinsam vor (Abb. 26 - grofier Punkt), und
zwar in Tursko (Nr. 70 — 2 Gréaber), LibéSovice (Nr. 32 — 3 Griber),
Tursko 3 (Nr. 67 — 3 Griber), Zvolenéves (Nr. 84 — 3 Griber) und
Svrkyné 1 (Nr. 64 — 4 Graber). Meist handelt es sich um Schlédfen-
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ringe, aus zwei Grabern stammen goldene Fingerringe, aus einem
ein Draht und aus einem weiteren ein Ring. Es ist keine Regel, dass
Goldobjekte Bestandteile der Graber mit der hochsten Zahl an
Bernsteinperlen sind (Tab. 15-16).

In 14 Grabern kam Bernstein gemeinsam mit Dolchklingen vor.
Bisher wurde aber in keinem einzigen Grab mit Bernstein eine
Dolchklinge und Gold gemeinsam gefunden.

8. Geschlecht und Alter der mit Bernstein Bestatteten
(Tab. 22)

Von den insgesamt 292 Grabern haben wir nur ftr 70 (24 %)
eine Angabe tiber das Alter der Bestatteten zur Verfligung und nur
bei 19 (6,5 %) wurde das Geschlecht bestimmt (Tab. 22). Haufig
lief sich nur ein geringer Prozentsatz der Skelette anthropologisch
naher bestimmen. Sieben Manner und 12 Frauen konnten be-
stimmt werden (Tab. 22). Die Kombination mit einigen Schmuck-
arten deutet darauf hin, dass der Bernstein eher und in gréfierer
Menge in Frauengrabern vorkommt. Aber wir finden ihn auch in
Miannergriabern (anthropologisch bzw. molekulargenetisch be-
stimmt oder durch ,ménnliche” Beigaben wie Dolche und Meifel
nachgewiesen). Auch das einander ausschliefSende Vorkommen
von Dolchen und Gold in den Grabern mit Bernstein ist offenbar
auf geschlechtsspezifische Beigabensitten zurtickzufiihren. In
Frauengrabern tauchen Gegenstande aus Gold auf, in groferer
Menge Halsketten, insbesondere kombinierte (die Zusammenset-
zung der Schmuckstticke ist vielfaltiger), das Spektrum der Beiga-
ben ist abwechslungsreicher.

9. Datierung (Abb. 27)

Fast alle bohmischen frithbronzezeitlichen Griaber mit Bern-
stein gehoren (mit drei Ausnahmen) zur klassischen Phase der
Aunjetitz-Kultur. Derzeit haben wir zwolf AMS *C-Daten von ins-
gesamt acht Aunjetitzer Grabern mit Bernstein aus Prag 9 - Mi-
Skovice zur Verfiigung (Abb. 27). Bei einer Wahrscheinlichkeit von
2 Sigma (95,4 %) fallen alle Daten in das Intervall von ca. 2050/
2000-1750 BC, also in den Zeitraum der Kklassischen Phase der
Aunjetitz-Kultur. Aufler der Keramik sind vor allem die Bronze-
objekte, insbesondere Nadeln, chronologisch aussagekriftig (Tab.
19). In den Gribern mit Bernstein sind Osenkopfnadeln am zahl-
reichsten (s. oben), die gerade fiir die klassische Aunjetitz-Kultur
typisch sind. Die Keramik wurde bislang nicht detailliert analy-
siert, aus einer Reihe von Griabern mit Bernstein stammen aber
den Bemerkungen in der Literatur zufolge klassische Aunjetitzer
Tassen.

Bisher lassen sich nur drei Graber mit Bernstein in eine andere
als die klassische Phase der Aunjetitz-Kultur datieren. Zwei davon
gehoren nach der Keramik (Dvordk 1927, Tab. XCIV: 5; 1931, Tab.
1I: 22) der dlteren Phase an: Grab Nr. 2 auf dem Gréaberfeld Nebo-
vidy 1 (Nr. 43) und Grab Nr. 6 auf dem Gréberfeld Vrbéany 1 (Nr.
80). Beide Graberfelder liegen auf dem Gebiet der zu dieser Zeit in-
tensiv besiedelten Koliner Regionalgruppe der Aunjetitz-Kultur. In
beiden Grabern finden wir keine typischen rundlichen Bernstein-
perlen, sondern -klumpen. Erst der Véterov-Kultur gehéren nach
M. Fridrichova die Graber auf dem Gréberfeld in Prag 8 - Bohnice
an (Nr. 55), einschlief3lich Gr. 7, das Bernstein enthielt (Fridrichovd
1975, 212-218).

An das Ende der Friithbronzezeit wird gewohnlich auch die
Mehrheit der befestigten Hohensiedlungen datiert, einschlieflich
jener mit Bernsteinvorkommen (Nr. 96, Mri¢, Divéi Kamen). Dies
betrifft auch den wichtigen stidbéhmischen Fundort Hosty (Nr. 94).
An die Wende zur mittleren Bronzezeit datiert I. Pleinerova (1966,
428) die Siedlungsgrube Nr. 37 auf der Flachlandsiedlung KremyZ
(Nr. 95). Die Grube enthielt Keramik der klassischen Aunjetitz-Kul-
tur, der Vétefov- und der Hugelgraber-Kultur. Der klassischen
Aunjetitz-Kultur gehoren bisher nur Funde aus Slanska Hora an.

Auch die meisten Depots gehoren der jlingeren Phase der Aun-
jetitz-Kultur an — den Stufen B A1-B A2 (Tab. 6), also der klassi-
schen und der nachklassischen Phase nach V. Moucha (Moucha
2005, Abb. 1). Dem Ende der Frithbronzezeit ordnet V. Moucha
nur das Depot aus Div¢éi Kamen zu (Tab. 6).
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10. Herkunftsanalysen des Bernsteins aus Bohmen
(Tab. 23)

Bisher wurden ca. 100 Bernsteinperlen aus mindestens neun
bohmischen Fundorten, und zwar aus sieben Graberfeldern
(mindestens 21 Gréber), einem Depot (Divéi Kdmen) und aus
einer Siedlung (Hosty) analysiert. Der bisher grofite Komplex
wurde aus dem Griaberfeld in Prag 9 - MiSkovice analysiert (55
Bernsteinperlen aus elf Grabern). Keine einzige bisher durchge-
fiihrte Analyse bestatigte einen anderen als einen baltischen Ur-
sprung der frithbronzezeitlichen Bernsteinfunde aus dem boéh-
mischen Raum (Tab. 23).

11. Bernstein und die regionalen Gruppen der Aunjetitz-
Kultur (geographische Verbreitung)
(Abb. 28-29; Tab. 24)

Die regionalen Gruppen der bdhmischen Aunjetitz-Kultur wurden
von V. Moucha definiert (Moucha 1961a; 1963, Abb. 1; zuletzt Jirdr
/ed./ 2008, 30-31, Abb. 7): 1 - Ostteil Mittelbohmens (Region Kolin,
Kutna Hora), 2 — engeres mittelbohmisches Gebiet (Region Prag,
Slany, Brandys und Mélnik), 3 — Nordwestbohmen, 4 — Jizeragebiet
(Region Mlada Boleslav), 5 — Nordost- und Ostbéhmen (a — N. Bydzov
/ Ji¢in, b — Hradec Kralové / Jaroméf, ¢ — Pardubice / Chrudim), 6 —
Region Beroun, 7 — Siidbcshmen (Abb. 28).

11.1. Depots und Siedlungsfunde (Abb. 28)

Die Verteilung der Bernsteinfunde aus Siedlungen (Abb. 28)
stellt eine ganzlich zufallige Struktur dar. Sie sind aufgrund der
angewandten Grabungsmethoden (kein Schlammen der Verfiill-
schichten) unterrepriasentiert. Erwdhnenswert sind nur einige
Tatsachen: a) das Vorkommen in Stidbéhmen, von wo wir keine
Grabfunde kennen, die im nérdlichen Béhmen so zahlreich sind;
b) Funde aus strategisch bedeutenden Lokalitdten (Divéi Kamen,
Hosty, Slanskéa hora), von denen eine Funktion als Zentralort oder
Knotenpunkt an Fernwegen angenommen wird; ¢) Vorkommen
auch auf ,normalen” Flachlandsiedlungen (Plana bei C. Budé&jo-
vice, Kfemy?z), nicht nur auf ,bedeutenden” Lokalitaten; angesichts
der Haufigkeit des Vorkommens auf den zu Fundstellen dieses
Typs gehorenden Gréaberfeldern ist das aber nicht weiter tiberra-
schend; d) allgemein ist in der Literatur bei der Siedlungsfunde die
jungere Datierung bis in die Zeit gegen Ende der Frithbronzezeit
angefiihrt.

Depots kennen wir bisher nur aus der siidbéhmischen (7), mit-
telbohmischen (2) und Jizera-Gruppe (4) (Abb. 28). Wichtige (Kap.
3.2) Depots des Typs A, Ba und Bb (Abb. 28: schwarze Dreiecke)
finden wir ausschliefilich auf3erhalb von Mittelbéhmen - im Jize-
ragebiet (87, 88, 93) und in Stidbéhmen (90), also in Gebieten, bei
denen wir im Hinblick auf das Zentrum MlIttelb6hmen a) eine pe-
riphere Lage, b) eine Transitfunktion annehmen (siehe unten).

11.2. Grabfunde (Abb. 29, Tab. 24)

Die bisher einzigen nachweisbaren Bernsteinfunde in Grabern
der alteren Aunjetitz-Kultur (siehe oben, Kap. 9) stammen aus dem
ostlichen Teil Mittelbéhmens (Nr. 43, Nebovidy 1; Nr. 80, Vrbcany 1),
also aus einer zu jener Zeit intensiv besiedelten Region (cf. Moucha
1961a, 161, Abb. 3: 1).

Die Mehrheit der Grabfunde gehort der klassischen Aunjetitz-
Kultur an. In dieser Periode konzentrieren sich die Bernsteinfunde
in Mittelbohmen (Abb. 29; Tab. 24), insbesondere unmittelbar
nordwestlich der heutigen Grenzen von Prag, in einem Dreieck zwi-
schen den Graberfeldern Minice (N, Nr. 42), Unétice 1 (SO, Nr. 71)
und Velké Cicovice (SW, Nr. 73). Gewohnlich finden wir hier auch
mehrere reiche Aunjetitzer Nekropolen innerhalb eines Kataster-
gebiets. Bernsteinobjekte stammen aus fast allen hiesigen Graber-
feldern (Abb. 29: B).

Auf relativ begrenztem Raum konzentrieren sich die Bernstein-
funde auch im Jizera-Gebiet. Weitere regionale Konzentrationen
finden wir nordlich von Hradec Kralové (Lochenice, Plotisté nad
Labem), stuidlich von Pardubice (Mikulovice) und vermutlich auch
im Ostteil Mittelbohmens, in der Ndhe von Koufim (Skramniky,
Treboule, Vrbéany) und Kolin. Aus dem ausgedehnten Nordwest-
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bohmen kennen wir hingegen bisher keine markante Konzentra-
tion mehrerer Graberfelder mit Bernsteinvorkommen.

Die zwei an Graberzahl und Bernsteinperlen reichsten Graberfel-
der, die 41 Graber mit Bernsteinperlen (14,1 %) und 1072 Bernstein-
perlen (fast 30 % aller Bernsteinperlen aus Bohmen; Tab. 24: B)
erbrachten, finden wir nicht im sonst reichsten Mittelb6hmen, son-
dern im Gegenteil in v6llig peripheren Gebieten — in Ostbéhmen,
stidlich von Pardubice (Nr. 41, Mikulovice 3) und in Nordwestb6h-
men (Nr. 32, LibéSovice).

Aus Stidbéhmen kennen wir bis jetzt keinen einzigen frithbron-
zezeitlichen Grabfund mit Bernstein. Wir finden hier aber Bern-
stein in zwei Depots und in Siedlungen — an zwei Fundstellen mit
vermuteter Knotenpunkt-Funktion an einem Fernhandelsweg
(Divéi Kamen und Hosty). Die Verteilung der Bernsteinfunde in
Stidbshmen deutet also an, dass er durch diese Region hauptsich-
lich transportiert (offensichtlich Richtung Stiden), nicht aber ,kon-
sumiert” wurde.

12. Diskussion (Abb. 30-35; Tab. 25-27)

Auf Grund der Bernsteinfunde formuliere ich hypothetisches
Modell von der Bedeutung und Funktion einzelner Regionalgrup-
pen der Aunjetitzer Besiedelung Bohmens. Bernstein erfiillt in die-
ser Hinsicht zwei wichtige Bedingungen: 1. Er wurde aus grofier
Entfernung importiert, und das Muster seiner Distribution kann
nicht von unterschiedlichen Zugangsmoglichkeiten innerhalb Boh-
mens beeinflusst sein, 2. Bernstein wurde immer als Luxusgut be-
trachtet, das nicht jedem zugénglich war. Wir nehmen eine direkte
Beziehung zwischen der Fundmenge (bzw. -dichte) und dem Reich-
tum/der Bedeutung einer Region an.

Ich gehe auch von der Annahme aus, dass insbesondere die
Grabfunde einen Nachweis fiir die Verwendung eines bestimmten
Gegenstands oder eines Rohstoffs liefern. Sie belegen vor allem das
personliche Eigentum bzw. die Verwendung von Bernsteinobjekten
als personliche Schmuckstiicke. Die Verbreitung der Bernstein-
funde in den einzelnen Regionalgruppen ermoéglicht es, die Be-
ziehung zwischen Zentrum und Peripherie, zwischen Ziel- und
Transitgebieten und dhnliche Fragen zu untersuchen.

Da wir fast 100 % der Bernsteinfunde in die klassische Phase
der Aunjetitz-Kultur datieren (ca. 2050/2000-1750 BC), beschran-
ken sich meine Uberlegungen auf diesen Horizont.

Es ist offensichtlich, dass sich die meisten Bernsteinfunde (die
Zahl der Fundstellen, Graber und Objekte betreffend) auf Mittel-
bohmen konzentrieren (Abb. 4, 29; Tab. 24), woher auch die Mehr-
heit der Aunjetitzer Grabfunde stammt (z. B. Béhm 1932, 47;
Bartelheim 1998, 170, Grafik 17, Karte 81; zuletzt Jirdan /ed./
2008). Von der allgemeinen Feststellung kénnen wir einen Schritt
weiter gehen, zu einer detaillierteren Strukturierung der einzelnen
Regionalgruppen und des b6hmischen Raums insgesamt.

12.1. Bewertungsindikatoren

Die Distribution der Bernsteinfunde in Bezug auf die Regional-
gruppen verfolge ich auf der Basis folgender Indikatoren:
1. Distribution der Griberfelder mit Bernstein innerhalb B6hmens
und innerhalb der einzelnen Regionalgruppen (Abb. 29; Tab. 24).
2. Distribution der Griaber mit Bernstein (Abb. 30).
3. Distribution der Graber mit Bernsteinperlen, in denen sich wei-
tere ,wertvolle” Gegenstiande befinden — Gold, Dolche, Stab- und
Manschettenarmbéander (Abb. 23-26).
4. Prozentueller Anteil der Griaber mit Bernstein auf den Griber-
feldern (Tab. 25).
5. Prozentueller Anteil der Graber mit Bernstein auf den Graber-
feldern im Gebiet mit dem héufigsten Vorkommen nordwestlich
von Prag (Dreieck siehe Abb. 29; Tab. 26).
6. Distribution der Graberfelder, in denen mehr als 20 % der Gra-
ber Bernstein enthalten (Abb. 31).
7. Distribution der Graber mit Halsketten, die mindesten 20 Bern-
steinperlen enthalten (Tab. 27; Abb. 32).
8. Distribution der Graberfelder mit Bernstein, die ausgewéhlte
,Reichtumskriterien” erfiillen (siehe unten, Kap. 12.2; Abb. 33).
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12.2. Aussage der einzelnen Indikatoren

1. Die Anzahl der Gréberfelder mit Bernstein in den einzelnen Regio-
nen (Abb. 29; Tab. 24). In der mittelbéhmischen Regionalgruppe fin-
den wir ca. 56 (57) % samtlicher Graberfelder mit Bernsteinfunden,
fast 67 (78) % der Griaber mit Bernsteinfunden und 58 (83) % der
Bernsteinobjekte (zu den doppelten Werten siehe unten, Punkt 2). In
einer Reihe von Regionen konzentrieren sich die Bernsteinfunde
auf einem relativ begrenzten Raum, oft auf Graberfelder in benach-
barten Katastergebieten. Auch in Mittelbohmen haben wir Gebiete
mit einer erhohten Konzentration an Graberfeldern mit Bernstein-
vorkommen — unmittelbar nordwestlich von Prag (siehe oben, Kap.
11.2; Abb. 29: B). Eine weitere regionale Konzentration finden wir
im Jizera-Gebiet (Abb. 35: D), nérdlich von Hradec Kralové (Abb.
35: E), sudlich von Pardubice (Mikulovice; Abb. 35: F) und vermut-
lich auch im Ostteil Mittelbohmens, in der Ndhe von Koufim (Abb.
35: G) und Kolin (Abb. 35: N). Aus dem ausgedehnten Nordwesten
Bohmens sind bisher keine dhnlichen Konzentrationen bekannt.
Die meisten regionalen Konzentrationen von Graberfeldern mit
Bernsteinfunden sind aber viel armer als die Fundorte im zentralen
mittelbéhmischen Gebiet — im oben erwdhnten Dreieck Minice —
Unétice (Aunjetitz) — Velké Cicovice.

2. Anzahl der Grédber mit Bernstein auf den Gréaberfeldern und in
den einzelnen Regionen (Abb. 30). Ich habe mehrere Vergleichs-
ebenen gewdhlt — mindestens 2 (47 Gréberfelder), 3 (32), 5 (19), 10 (8)
und 15 (2) Graber mit Bernstein auf einem Gréaberfeld (Abb. 30).

Eine deutliche Anderung ist bereits in der Verbreitung der Gri-
berfelder mit mindestens zwei Griabern mit Bernstein bemerkbar.
Wihrend die Lage in Mittelb6hmen (Regionalgruppe 2) sich fast
nicht verdndert, bleibt uns in der Region Beroun (Regionalgruppe
6), Novy BydZov (Regionalgruppe 5a) und bis vor Kurzem auch in
der Region Kolin — Kutna Hora (Regionalgruppe 1) nicht einmal ein
Gréberfeld.?® Die Anzahl ist auch in Nordwestbohmen (vier Gra-
berfelder), in der Region Hradec Kralové (ein Graberfeld) und Par-
dubice (zwei Graberfelder) deutlich eingeschrankt. Auch unter den
Gréaberfeldern mit mindestens 3, 5 oder 10 Grdbern mit Bernstein
ist die Dominanz Mittelbohmens deutlich (78 %, 79 % und 75 %).
Auf der obersten Ebene (15 und mehr Griaber mit Bernstein) blei-
ben nur die zwei reichsten Graberfelder, beide aber auf3erhalb Mit-
telbohmens - in der Region Pardubice (Nr. 41, Mikulovice 3) und
in Nordwestbohmen (Nr. 32, LibéSovice). Die nach der Anzahl der
Graber mit Bernstein reichste Region ist also Mittelbohmen, die
zwei reichsten Grédberfelder liegen aber als absolute Solitare in
peripheren Gebieten weit vom mittelbéhmischen Zentrum. Auf
diesen zwei Graberfeldern finden wir 41 Graber mit Bernsteinper-
len (14,1 %) und 1072 Bernsteinperlen (fast 30 % aller Bernstein-
perlen aus dem bohmischen Raum; Tab. 24: B).

Das markante Ubergewicht Mittelbdhmens, was die Lokalitéts-,
Gréaber- und Fundanzahl im Vergleich zu den tibrigen Regionen
betrifft, wird noch deutlicher, wenn wir die beiden reichsten
Gréaberfelder als regionale Ausnahmen nicht rechnen, da sie die
Durchschnittswerte fiir die entsprechenden Regionen verzerren
(Tab. 24: B).

3. Das Vorkommen von Bernsteinobjekten in Griabern gemeinsam
mit Gegenstdnden mit angenommenem héheren ,Wert" (Eigen-
tumswert, symbolischer oder anderer Wert): mit Goldobjekten (Abb.
26), Waffen — Dolchen (Abb. 25) und einigen Verzierungen — Man-
schetten- (Abb. 24) und Stabarmbindern (Abb. 23). a) Die meisten
Funde konzentrieren sich auf Mittelbohmen, wiederum hauptsach-
lich auf das Dreieck Minice — Unétice — Velké Cicovice. b) In den
tibrigen Regionen sind diese Funde in Kombination mit Bernstein
vollig auergewohnlich oder fehlen ganz. ¢) Haufig finden wir sie
aber auf den zwei bernsteinreichsten Graberfeldern - in LibéSovice
(Nr. 32) und Mikulovice (Nr. 41).

4. Prozentueller Anteil der Griaber mit Bernstein auf den Grédber-
feldern (Tab. 5, 25). In Betracht ziehen wir nur 73 (ca. 81 %) Gra-
berfelder, bei denen wir die genaue Anzahl der untersuchten Gra-

28 Mit Ausnahme der neuesten Funde aus Kolin, Fundstelle Nr. 106
(siche Anm. Nr. 24 und 25).
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ber kennen.?® Die Gefahr der Verzerrung bei Griaberfeldern mit
einer geringen Anzahl untersuchter Graber eliminiere ich teilweise,
indem nur Graberfelder mit mindestens 5 und 10 Gribern bertick-
sichtigt werden (Tab. 25: A). Die Gefahr der Verzerrung der Verhalt-
nisse zwischen den Regionen eliminiere ich durch den Ausschluss
der Graberfelder LibéSovice und Mikulovice 3 mit tiberdurch-
schnittlichen Werten in ansonsten ,armen” Regionen (siehe oben,
Tab. 25: B). Es gibt in Bohmen 36 Gréaberfelder mit mindestens
zehn untersuchten Grabern, davon 24 (ca. 67 %) in Mittelb6hmen.
Auf ihnen wurden 1385 Griber erforscht, in 209 davon (15,1 %)
wurde Bernstein gefunden. Auf den béhmischen Graberfeldern der
klassischen Aunjetitz-Kultur mit mindestens zehn untersuchten
Grabern enthalten also ca. 15 % der Graber Bernstein (Tab. 25: A).

5. Der prozentuelle Anteil der Graber mit Bernstein auf den Gra-
berfeldern im Gebiet mit ihrem haufigsten Vorkommen nordwest-
lich von Prag (Dreieck siehe Abb. 29; Tab. 26). Von den 22 Graber-
feldern mit Bernstein ist bei 20 die Gesamtzahl der erforschten
Graber bekannt. Im Gegensatz zu den tbrigen Regionen ist hier
der Anteil der Graber mit Bernstein auf den Gréberfeldern héher —
er betragt insgesamt 18,6 % (im Vergleich zu den anderen Regio-
nen: 16,8 %), auf Graberfeldern mit mindestens funf erforschten
Griabern 18,1 % (15,8 %) und auf Graberfeldern mit mindestens
zehn Grabern 16,1 % (15,1 %). Dank der hohen Zahl analysierter
Nekropolen sind diese Angaben statistisch beweiskraftig. In ande-
ren Regionen kann schon ein einziges Graberfeld die Endergeb-
nisse deutlich verzerren.

6. Einen hohen Anteil an Grabern mit Bernstein gibt es auch auf
den Graberfeldern mit Dutzenden untersuchter Graber (Abb. 31).
Auch wenn die Durchschnittswerte niedriger sind, betragt der An-
teil der Graber mit Bernstein auf den insgesamt 16 Gréaberfeldern
(45 %) mit mehr als zehn untersuchten Grabern mehr als 20 %
(Abb. 31), auf zehn mehr als 30 % und auf vier mehr als 40 %. Den
Spitzenwert erreicht das Gréaberfeld in Zvolenéves, wo von den 14
Grabern zehn (71 %) Bernstein enthielten.

7. Es gibt insgesamt 38 Graber mit Halsketten, die mindestens 20
Bernsteinperlen enthalten (Tab. 27; Abb. 32), davon liegen 24 (63 %)
in Mittelbohmen. a) Die meisten Griaber sind auf den zwei reichsten,
an der Peripherie liegenden Graberfeldern Mikulovice 3 (5 Graber)
und Libésovice (4 Griber). b) Eine Griberfeldkonzentration mit die-
sen Halsketten (7 — 33,3 %) und einen hohen Prozentsatz an Gra-
bern mit Halsketten (14 — 37 %) finden wir an der nordwestlichen
Grenze Prags. ¢) Mit Ausnahme von LibéSovice, Mikulovice und ei-
nigen Fundstellen im Jizera-Gebiet finden wir sie nirgendwo an-
ders in Béhmen.

8. Auf Grund der angefiihrten Beobachtungen habe ich gewisse
,Reichtumskriterien“ fiir Graberfelder mit Bernstein bestimmt
(Abb. 33):

1. die Anzahl der Graber mit Bernstein auf dem Gréaberfeld betragt
mindestens funf,

2. die festgestellte Mindestanzahl an Bernsteinperlen auf dem Gra-
berfeld betragt 60,

3. auf ein Grab mit Bernstein kommen mindestens 12 Bernstein-
perlen,

4. in mindestens einem Grab kommt Bernstein zusammen mit
Gold vor.

Alle vier Kriterien wurden von vier Graberfeldern erfiillt, in die
Analyse habe ich aber auch sechs weitere Graberfelder aufgenom-
men, die mindestens drei Kriterien erfiillten (Abb. 33: grau). a) Die
zwei reichsten Graberfelder sind LibéSovice und Mikulovice 3.
b) Alle tibrigen Gréberfelder befinden sich ausschlieflich in Mit-
telbohmen. c) Eine geringere Konzentration sehen wir wiederum in
dem Gebiet nordwestlich von Prag.

2% Der ideale Fall, wo ein Graberfeld vollstdandig erforscht wurde
und wir tatsachlich mit ,absoluten” Zahlen arbeiten kénnen, ist
bis jetzt in Bohmen eine Seltenheit. Die meisten dieser Grabun-
gen sind bisher unverdsffentlicht, und daher kénnen sie nicht in
diese Analyse aufgenommen werden.
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12.3. Fassung

1. Die meisten Graberfelder und Graber mit Bernstein sind in Mit-
telb6hmen konzentriert.

2. Innerhalb Mittelbohmens kénnen wir eine gréflere Konzentra-
tion in der unmittelbaren nordwestlichen Nachbarschaft des heu-
tigen Prag am linken Moldauufer beobachten. Das Gebiet wird in
etwa von den Fundorten Minice im Norden, Unétice (Aunjetitz) 1
im Siidosten und Velké Cicovice im Siidwesten eingegrenzt.

3. Auflerhalb Mittelb6hmens ist das einzige Gebiet mit einer etwas
hoheren Konzentration an Bernsteinfunden das Jizeragebiet in der
Region Mlada Boleslav.

4. Die zwei reichsten Fundstétten tiberhaupt (LibéSovice und Mi-
kulovice 3) liegen in ganz peripheren, von der Zentralregion weit
entfernten Gebieten (LibéSovice ca. 60 km und Mikulovice 110 km
Luftlinie!).

5. Auffallig ist das marginale Bernsteinvorkommen im ausgedehn-
ten mittleren Elbgebiet 6stlich der Moldau.

6. In Regionen mit Bernsteinvorkommen konzentrieren sich die
Graberfelder oft zu kleineren Gruppen, umgeben von groferen Ge-
bieten ohne Bernsteinvorkommen.

7. Anhand der Bernsteinfunde kénnen wir die einzelnen Regional-
gruppen der bohmischen Aunjetitz-Kultur raumlich strukturieren
und versuchen, ihre Rolle am Bernsteinhandel und ihre Bedeu-
tung innerhalb der Aunjetitzer Besiedelung Bohmens zu erfassen.

12.4. Interpretation ausgewdhlter Indikatoren (Abb. 34—35)

Die angefiihrten Hypothesen gehen insbesondere von der Inter-
pretation der Bernsteinfunde und nur teilweise von anderen Ge-
sichtspunkten aus. Dies hebt einerseits einige sonst verschwim-
mende Tatsachen hervor (Distributionsmuster der importierten
Artefakte), andererseits bleibt dieser Blick zu einem gewissen Maf3
beschrankt und einseitig und muss daher durch weitere archéolo-
gische Fundgattungen korrigiert werden.

Aus der hohen Fundkonzentration ist die Bedeutung des Bern-
steins fir die Gesellschaft des damaligen Bohmen ersichtlich. Be-
sonders das massenhafte Vorkommen in Griabern zeugt von einer
wichtigen Rolle (prestigetrachtig, magisch, symbolisch), die er im
Leben der einzelnen Personen spielte. War die Bedeutung des
Bernsteins im gesamten béhmischen Raum in etwa gleich, deutet
die auBergewohnliche Konzentration in Mittelb6hmen an, wohin
der meiste Bernstein gelangte. Bleibt die Frage, warum gerade die
Bewohner dieser Region leichteren Zugang zum Bernstein hatten
bzw. sich ihn leichter leisten konnten als anderswo.

Die Verteilung der frithbronzezeitlichen Bernsteinfunde in Béh-
men bildet eine logisch angeordnete Struktur. Die grof3e Bedeutung
und der Reichtum des mittelbéhmischen Gebiets sind offensicht-
lich (Abb. 35: A, B-C). Dies wird auch durch Goldfunde (Abb. 34;
Moucha 1997) und die Haufigkeit von Bronzeobjekten in den Gra-
bern belegt. Die Schliisselstellung dieser Region innerhalb der ge-
samten Aunjetitz-Kultur (insbesondere in deren klassischer Phase)
muss weiterhin diskutiert werden.

Wihrend in Mittelb6hmen der Bernstein massenhaft vorkam

(Abb. 35: A) und ihn sich fast jeder in beschranktem Maf beschaf-
fen konnte, war dies in den tibrigen Gebieten Bohmens anders.

In einigen Regionen finden wir Konzentrationen von Fundstellen
mit Bernstein oder einzelne extrem reiche Lokalitdten. Dies betrifft
vor allem das Jizeragebiet (Region Mlada Boleslav; Abb. 35: D) und
das obere Elbgebiet (Region Hradec Kralové; Abb. 35: E). Diese Ge-
biete lagen an den Wegen, auf denen der Bernstein aus dem heu-
tigen Polen zu uns gelangte. Als extrem reich miissen wir das Gra-
berfeld Mikulovice in der Region Pardubice (Abb. 35: F) und
LibéSovice in Nordwestbohmen betrachten (Abb. 35: L). Die Ge-
meinschaften im Jizeragebiet, in der Region Hradec Kralové und
in Mikulovice profitierten gerade von der strategischen Lage an den
Fernhandelswegen und zweifellos auch vom Bernsteinhandel (im
Jizeragebiet findet man auch Depots der Kategorie Bb). Dies ist
auch in Libé&Sovice nicht ausgeschlossen, selbst wenn hier eine an-
dere Moglichkeit zu erwdgen ist: die Goldwasche in den Wasser-
laufen (Bach Blsanka, auf Deutsch Goldbach). Recht tiberraschend
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ist bisher die relative Armut des ausgedehnten Gebiets der sog. Ko-
liner Regionalgruppe, welche die mittelbohmische Region von Ost-
bohmen trennt. Wir sehen hier nur zwei kleinere Konzentrationen
von Bernsteinfunden (Abb. 35: G, N), die offensichtlich an Wege ge-
bunden waren, im Fall Kolins an eine Furt tiber die Elbe. Weitere
Fundorte lagen ebenfalls an Wegen — am Weg tiber das Erzgebirge
Jenisuv Ujezd (Abb. 35: K), am Weg von Mittel- nach Stidbéhmen
Bezdédice - Hostomice (Abb. 35: M). Auch in Stidbéhmen finden
wir Lokalitaten, die eindeutig an Fernhandelswegen gelegen
waren (Hosty — Abb. 35: H; Div¢éi KdAmen — Abb. 35: J), was von
weiteren Fundarten belegt wird (Benes 1988).

Wenden wir uns schlieflich der Problematik des Zentrums und
der Peripherie bzw. der Frage des Zielgebiets und der Transitge-
biete zu. Im Rahmen der Bernsteindistribution war Mittelbohmen
zweifellos das Zielgebiet, die tibrigen Regionen Transitgebiete. In
letzteren existierten regionale Knotenpunkte, die an Fernhandels-
wegen lagen. Hier konnten sich zahlenméf3ig begrenzte, wirtschaft-
lich starke Gruppen etablieren, die von der Lage an einer wichtigen
Strafle und vom Handel mit Bernstein oder anderen Gtitern profi-
tierten. Im Verhéaltnis zum Zielgebiet Mittelbohmen handelt es sich
um periphere Regionen, die zwar im Allgemeinen d&rmer waren,
aber durchaus einzelne Fundstellen aufweisen, die reicher als der
Durchschnitt im Zentrum waren. Diese ,regionalen Knotenpunkte*
in der Peripherie sind von ausgedehnten Gebieten ohne Bernstein-
funde umgeben.

Fur den Handel mit Bernstein im bohmischen Raum betrachte
ich die Transitregionen (mit lokalen wohlhabenden Schichten), vor
allem die Region Mlad& Boleslav (Abb. 35: D), Hradec Kralové (Abb.
35: E) und den Mikulovicer Raum (Abb. 35: F) als bedeutsam. Ein
weiterer regionaler Knotenpunkt beginnt sich im Gebiet Kolin® ab-
zuzeichnen, offensichtlich in Zusammenhang mit einer méglichen
Furt tiber die Elbe (Abb. 35: N). Die Bewohner des 6stlichen Mittel-
béhmens haben aber vom Bernsteinhandel vermutlich nicht allzu
sehr profitiert. Die Fundorte nahe der ,Landesgrenze” — , die ersten
Kontaktstellen* nach dem Uberqueren der Grenzgebirge — hatten
vielleicht eine grofiere Bedeutung und ihre Bewohner daher eine
groere Chance, reich zu werden.

Eine bisher ungeklarte Rolle spielte in dieser Hinsicht das etwas
zuriick gebliebene Nordwestbohmen. Unklar bleibt die Bedeutung
des regionalen Zentrums, reprasentiert durch das Graberfeld in
LibéSovice (Abb. 35: L). Ein wenig unklar ist auch die Lage in Stid-
bohmen. Hier ist das Fehlen von Bernstein in den Griabern aufler-
gewohnlich, ebenso wie die spatere Datierung der Bernsteinfunde
aus den strategischen Schltissellokalitdten Hosty (Abb. 35: H) und
Divéi Kamen (Abb. 35: J).

12.5. Anmerkung zur gesellschaftlichen Stellung der mit Bernstein
Bestatteten

Fiur Bohmen hat sich die Feststellung aus anderen Regionen,
dass sich Bernstein fast ausschlieflich in reichen und bedeuten-
den Griabern konzentriert, nicht bestétigt. Von den 292 Gribern
enthalten 124 nur eine bis fiinf Bernsteinperlen (42,5 %; 76/15/
9/11/13), 21 davon (7,2 %) enthalten keine anderen Beigaben.
Eine Bernsteinperle als einzige Beigabe wurde in 17 Grédbern ge-
funden (davon handelte es sich drei Mal um Bernsteinringe). Ins-
gesamt 12 Graber enthalten aufer einer Bernsteinperle nur ein
Gefafl. In Bohmen finden wir Bernstein in extrem reichen Grabern
(z. B. Grab Nr. 1963 auf dem Griberfeld Mikulovice 3; Abb. 22)
ebenso wie in relativ armen Grabern. Neben Bernstein stellen auch
Gold und einige Bronzeobjekte Indikatoren fiir den Reichtum eines
Toten dar. Eine typische Schmuckbeigabe waren die massenweise
gefundenen Bronzenadeln (in Mittelb6hmen finden wir sie in ca.
30 % der Gréaber der klassischen Aunjetitz-Kultur). Neben den Gra-
bern mit Bronzeobjekten wirken solche mit einer oder zwei Bern-
steinperlen ohne weitere Beigaben eher drmlich. Fiir den béhmi-
schen Raum (insbesondere Mittelbohmen) gilt, dass Bernstein
einem weit groferen Prozentsatz der Bevolkerung zuganglich war
als in den anderen Regionen. Dies gilt auch fur Gold (Abb. 34) und
Gegenstinde aus Bronze.

30 Siehe Anm. Nr. 24 und 25.
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13. Schlussfolgerungen (Abb. 36-37)

Mit dem Vergleich Bohmens und der benachbarten Regionen in
einem grofieren Rahmen werde ich mich an anderer Stelle befassen
(z. B. Ernée 2012 im Druck). Hier seien nur einige weitere Uberle-
gungen angedeutet.

Die Bernsteinfunde reflektieren die Haupt-Distributionsrich-
tungen dieses Rohstoffs von der Herkunftsregion zu den Ziel-
destinationen und damit zugleich die Entwicklung und Veran-
derung der Fernkontakte und ihrer Routen. Sie helfen bei der
Identifizierung nicht nur der grofiten Absatzmaéarkte, sondern
auch der Knotenpunkte entlang der Wege, deren Einwohner-
schaft sich an dem Handel beteiligte, ihn organisierte und von
ihm profitierte.

Das Gebiet Bbhmens war wiahrend der klassischen Aunjetitz-
Kultur (ca. 2050/2000-1750 BC) das Haupt-Zielgebiet im Bern-
steinhandel fiir ganz Mitteleuropa. Aus dem Vergleich mit den
benachbarten Gebieten (Mitteldeutschland, Polen, Mahren, Do-
nauraum, Slowakei) geht eine deutlich hohere Fundkonzentra-
tion, eine grofere Vielfalt und hohere Qualitit der Bernstein-
funde in Bohmen hervor.

Die frithbronzezeitlichen Bewohner Bohmens waren die ers-
ten Massenkonsumenten von Bernstein im urzeitlichen Europa
auferhalb des Gebiets seines natiirlichen Vorkommens. Die
Menge und Vielfalt der Funde belegen die Intensitidt des Han-
dels mit Bernstein, der gezielt und langfristig nach Béhmen im-
portiert wurde. Falls wir in der Frithbronzezeit von einer Bern-
steinstrafSe sprechen konnen (de Navarro 1925; zuletzt z. B.
Todd 2003, 233; Palavestra 2007; Bouzek 2007; Czebreszulk
2009; Jaeger — Czebreszuk 2010), fuhrte sie vom Baltikum
nach Béhmen. Der baltische Ursprung des Bernsteins ist durch
Analysen bestétigt worden (Kap. 10). Die Fundverteilung im pol-
nischen Raum (zuletzt z. B. Miiller — Kneisel 2010, Fig. 1, Jae-
ger — Czebreszuk 2010, Fig. 10) und in Norddeutschland (cf.
Schubart 1972, 45; Coblenz 1986, 74; Hering 2009) deutet an,
dass das Ausgangsgebiet héchstwahrscheinlich die polnische
Kiiste war (Abb. 36), wo der Fundstelle Bruszczewo eine gewisse
Rolle zukam (Mtiller — Kneisel 2010, 757-759, Fig. 1). Diese
umgekehrte Richtung nahmen einige Aunjetitzer Importe aus
Bohmen in den polnischen Raum (Abb. 37; Sarnowska 1975,
Ryc. 45).

Aus der riesigen Fundkonzentration schliefen wir, dass Béh-
men die Funktion eines Bernstein-Redistributors erfiillen konnte,
insbesondere in den Donauraum (Straubinger Kultur) bzw. nach
Mihren (Mikulovice) und Mitteldeutschland. Aus mehreren Griin-
den betrachte ich die Moglichkeit eines Bernsteinimports von Boh-
men nach Mitteldeutschland wahrend der klassischen Aunjetitz-
Kultur als mindestens ebenso wahrscheinlich wie die Moglichkeit,
dass er auf direktem Weg von Norden hierher gelangt ist (cf. Ernée
2012 im Druck).

Am Ende der Frithbronzezeit (Madarovce-Véterov-Horizont)
verschwinden die Bernsteinfunde plétzlich und fast vollstandig
aus Bohmen, treten aber dafur weiter 6stlich auf, wie zum Bei-
spiel das slowakische Gréberfeld JelSovce zeigt (Bdtora 2000,
436-439, Abb. 656). Wahrend wir aus der komplett untersuch-
ten Aunjetitzer Nekropole von JelSovce (118 Gréaber) keinen ein-
zigen Bernsteinfund kennen, wurden in 85 Madarovce-Grabern
(26 % von 311 untersuchten) insgesamt 354 Bernsteinperlen
gefunden.

Zum Kollaps des bis dahin funktionierenden Systems der
Fernkontakte und zur totalen Anderung der Hauptrichtungen
im gesamten Aunjetitzer Bereich zwischen der Stidwestslowakei
und Béhmen kam es den *C-Daten zu Folge etwa in den Jahr-
zehnten um 1750 BC, aber nicht viel spater. Der béhmische
Raum geriet an die Peripherie der Entwicklung. Die Madarovce-
Véterov-Gesellschaft, die zweifellos den absoluten Hohepunkt
der frithbronzezeitlichen Entwicklung im Norden des Karpaten-
beckens bedeutete, iibernahm die Fiihrungsrolle in einem
Grogfteil der ehemals Aunjetitzer Welt und wurde zum mitteleu-
ropdischen Hegemonen als Nachfolger der klassischen Aunje-
titzer Kultur. Dies alles wird auch von Bernsteinfunden belegt.
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