paméti komunismu (a jejich kolektivni agregdty) nekopiruji schematic-
ké vnimani historie jako kontinualniho, vSeobjimajiciho ttisku ¢i kon-
cepci déjin postavenou na predstavé komunistické moci, jez utlacovala
spolecnost. Reflexe vztahu historie a paméti eroduje sklon vysvétlovat
historii z ,,manichejské“ perspektivy: absolutni démonizaci minulosti,
tj. ,,totalitniho nepritele“, a na strané druhé idealizaci pfitomnosti, tedy
normativni a institucionalni superiority demokracie (demokracie pte-
tlumocené v Ceskych konturach) (Vasicek—-Mayer, 2008; Mayer, 2009;
Pithart, 2009).

2 5—(esi a komunismus: srovnani dnesnich pomeril
s dobou pred listopadem 1989

Jak jsme vidéli na pfedeslych strdnkdch, s hodnocenim soucasného
demokratického politického systému tizce souvisi postoj vefejnosti ke
komunistickému rezimu. Z pohledu sociologie se historickd pamét’
vaze k rozliénym identitdm, a tudiz k zdkladnim Zivotnim hodnotdm
a kognitivnim procestim jak socidlnich kolektivit, tak jednotlivcd, ni-
koli k ,,narodu“, resp. vefejnosti jako celku. Vefejnost je totiz de facto
jen mechanicky a obrazné sjednocenym agregatem jednotlivct a vefej-
né minéni, které se vzpird univerzalnimu pretlumoceni, pak mizeme
obecné definovat jako rozptylené a ¢asové determinované stavy védomi
(minénf) politické obce. Ve vefejnosti se zkratka vyskytuji nejriznéjsi
podoby historické paméti, které se odvijeji od rozmanitosti politickych
a socidlnich identit ¢lent pfislusné pospolitosti®®.

Cela tada sociologickych vyzkumi ukazuje, Ze ptivodni symbolickd
organizace vetfejného prostoru se vyznamné méni uz ve druhé polo-
viné devadesatych let. Je spojena s krizi liberalni politiky, rozpadem
pravicové koalice a s ekonomickymi turbulencemi v letech 1996-1997.
Vsechny tyto procesy prinesly urcitou (obecnou) ztratu kredibility po-
litickych instituci (Linek, 2010). Volici se zacinaji kategorizovat na ty,
kdo v procesu demokratického prechodu a ekonomické transformace
ziskali (na ,vitéze®), a na ty, kdo se dostali do marginalizovaného po-
staveni (na ,porazené®).

vvvvv

s rozpominanim, selektivnosti paméti, dodate¢nou stylizaci apod.
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Tato dichotomie vyvéra nejen z objektivniho ttidniho zatazeni, ale
i ze subjektivnich pozic a obav, pfedevsim z pocitu relativni deprivace.
Legitimita rezimu prestala kompenzovat v ocich vefejného minéni ti-
zivé socidlni dopady; zacal byt pocitovan kontrast mezi (soubéznymi)
procesy, politickym a ekonomickym ptrechodem, mezi rychlosti a efek-
tivhosti demokratizace, mezi pomalosti a neefektivnosti ekonomické
transformace a zavadéni prosperujiciho a tc¢inného trznitho hospodar-
stvi. Vytvorila se autentickd hrozba pro zivotni irovenn mnohdy i téch
¢asti spolecnosti, které se (prinejmensim) s komunistickym rezimem
vyraznéji neidentifikovaly. Program ekonomické transformace zacal
ohrozovat nejen zakladni zivotni zajmy urcitych skupin, ale i jejich sa-
motnou existenci (zaméstnanci statnich podnikt, druzstevnici atd.).
V ceské spolecnosti, podobné jako v ostatnich tranzitivnich zemich,
byl nejméné od poloviny devadesatych let patrny posun od vnimani
a hodnoceni systémové transformace z hlediska hodnot (tzn. Ze néco
je hodnoceno jako ,,spravné“) k vniméani a hodnoceni z hlediska z4jmt
(jako ,,vyhodnéjsi pro meé a pro lidi jako ja“). Doslo k rychlé erozi vSe-
obecné rozsitené davéry v lepsi budoucnost, k podlomeni ,transfor-
macniho entuziasmu“ pfipisovaného reformdm a politickym elitdm,
které budovaly svij profil na jejich zavadéni.

Disledky ekonomické reformy znamenaly existenéni (a koneckon-
cll i existencidlni) dzkost pro velké spolecenské sektory, zvlasté lidi
s nizsim vzdélanim a nasledné nizsi moznosti uplatnéni na trhu pra-
ce. Nékteré skupinové zajmy — odvozené od vnimani zivotni trovneé,
socidlniho zabezpeceni skupiny, pozice ve statusové hierarchii atd. —
zstaly definovany vzorci a institucemi ptiznac¢né etatistické socidlni
struktury autoritarského systému a v prostredi radikdlni systémové
zmeény vytvorily zdkladnu politickych formaci, které zachovani starého
rezimu nebo jeho ¢asti obhajuji (zejména statem fizenou ekonomiku).
V primdrnich skupindch, které se potykaji s ekonomickymi tézkostmi
a nejsou s to piijmout novou strategii kompatibilni s trznim prostiedim
a svobodnym duchem liberdlni demokracie, zGstala vyrazné zakote-
néna tzv. socialistickd mentalita. Vice svobody (zvlasté v ekonomické
oblasti) zptisobilo méné rovnosti ve vysledcich, vice osobniho rizika
a odpovédnosti za vlastni osud. To vSe vyvolalo nostalgické vzpominky
na ,staré dobré casy*“.

Setieni CVVM uskuteénéné v z4i{ 2014 u ptileZitosti 25. vyrodi sa-
metové revoluce prineslo (nejen) v této souvislosti zajimavou sondu
do ndzort c¢eské verejnosti na to, které skupiny patfi mezi ,,winners“
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a které mezi ,losers“ demokratické transformace, neboli jak zni au-
tenticka verze pokladané otazky: , Komu pfinesly zmény po roce 1989
zisk, a komu naopak ztratu?“ Identifikace ,,vitézi“ a ,porazenych® po
zmeéné politického systému je pfitom ,,objektivné“ vcelku srozumitelna:
zisky jsou ptipsany podnikatelim, odptrcim komunistického rezimu
(disidenttim), odborniktim, véticim a mladym lidem. Mezi porazené
jsou tazeni zemédélci, komunistic¢ti funkcionati, délnici, ale i starsi
lidé. Pomérné zavazné je presvédceni, Ze mezi porazené patii i praco-
viti, slusni a poctivi lidé.

Rok 1989 si vydobyl nebo v budoucnu jisté vydobude povést kardi-
nalnitho mezniku (nejen) v nasich modernich narodnich déjinach. Je
nebo bude zlomem, ktery vejde jako stézejni téma do ucebnic. Doslo
k fundamentdalni zméné desitky let relativné hladce fungujiciho sys-
tému direktivni spravy a vSeprostupujici kontroly. Byla restaurovana
politicka pluralita i svobodnd ekonomicka soutéz. Predevsim ale byla
znovuustavena autonomie jedince, jehoz lidskd a obcanska prava se
stala nejen formalni, ale i fakticky respektovanou soucasti pravniho
tadu. Leccos se posunulo do odlisnych dimenzi, nékdy i ty nejzaklad-
néjsi obrysy lidského Zivota.

At uz zastavame jakakoli hodnotova (ideologicka) stanoviska, jen
velmi obtizné lze zpochybnit premisu, ze dnesni situace je v mnoha
smérech unikdtni. Aniz by bylo nezbytné uchylovat se k prvopldnové
propagandistickym hesliim typu ,nikdy nebylo 1épe“, tézko lze odestat
hola fakta: historické tizemi ¢eskych zemi dosud nebylo v déjinach tak
bohaté, nezdvislé a svobodné jako dnes. Obyvatelé zde Zzijici nebyli
nikdy méné vazani k vrchnosti a povinovani mystickému celku (sta-
tu, strané, narodu, cirkvi), a naopak nikdy nemeéli vice prostoru pro
svépravné naplnovani vlastniho osudu a hledédni individualniho Stésti
(jakym zptsobem nebo zda vilibec jsou tyto skute¢nosti postfehnuty
ve vox populi, je uz uplné jinad kapitola). Presto, jak vime, neexistuje
a dost dobte ani existovat nemtze Uplnd shoda na spole¢né sdilenych
vzpominkach na minuly rezim a tim padem ani shoda na hodnoceni
rezimu soucasného.

Je evidentni, Ze smiflivost v pohledu pfed rok 1989, jez nékteré tolik
irituje, md své kotfeny v rodinné ¢i jiné skupinové paméti, ktera je dost
odlisna od pameéti ,oficialni“. Ackoli polistopadovy vyvoj spél nezadr-
zitelné (a logicky) k diferenciaci politickych hledisek, nazort a posto-
ju, samotny okamzik zmény, ,,bod nula“, je vhimén zfetelnou vétsinou
vefejnosti pozitivné (Kunstat, 2010; Hampl, Vinopal a Subrt, 2011).
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Rok 1989 je jednim z center dé€jinné paméti. V jistém thlu pohledu je
nasi nejbytostnéjsi soucasnosti, protoze ji v praktickém slova smyslu
zaklada (uastavné, psychologicky, pravné, politicky).

Piesto je tematizace samotného ptechodu k demokracii jakozto kli-
¢ového déjinného zlomu s dalekosdhlymi dasledky paradoxné obtizn4.
Mozna pravé proto, Ze stdle existuje vlivny diskurs o roku 1989 jako
vysvobozeni ze spart Vychodu, z importované tiSe zla, moznd pravé
proto, Ze je povazovan za bajny pocatek nového véku. Reflexe roku
1989 ,zatuhla“ v mytizujicich (a polarizujicich) stereotypech ,komu-
nisté“ a ,,my obycejni lidé“ (Pinkas, 2009). Tento polarizujici koncept
mél své hluboké kofeny v normalizaci, kdy takovéto ¢ernobilé vymeze-
ni bylo prostredkem znovuobnoveni vlastni identity a integrity lidi jako
obdanti a zdroven projevem neochoty k hlubsi reflexi a strachu ptiznat
si sva mald normalizacni selhani (srov. Holy, 2001). Jeho piezivani ve
verejné rozprave a ¢astecné i ve verejném minéni (otazka je, zda veétsi-
nové) je faktem, ktery vSak nevylucuje, Ze mnozi, a napt. voli¢i KSCM
v prvé radé, podobnou perspektivu nesdileji nebo sdileji jen ¢astecné.

Tezi o vyznamném vlivu uddlosti roku 1989 v zasadé podporuji
nékteré provedené vyzkumy (Kunstat, 2013). Jde o historicky moment,
ktery ve védomi ob¢ant nejvice rezonuje a zfejmé mél ¢i ma vyznamny
urcujici vliv na tvarovani souc¢asnych politickych nazort. Pozadim ja-
kékoli politické afinity pfitom neni primdrné hodnotové (ideologické)
vnimani komunistického rezimu a demokratické transformace, ale na
individudlni drovni vytvatené a etablované ,zajmové“ hodnoceni his-
torie i soucasnosti. Pravé (socioekonomicky) zdjem jako klasickd pro-
meénnd politickych hodnot a postoji (cosi chdpu jako ,,vyhodnéjsi pro
mé a pro lidi jako ja“) je zde tudiz neztidka podstatou jistého hodno-
tového postoje, ktery predstavuje (a politicky pfetavuje) tradici minu-
1ého, ,,vyhodnéjsiho“. Pravé odlisSné pamét’ové vzorce mohou pomoci
osvétlit rozdily v preferencich politicko-ideologickych proménnych. To,
jak jsou strukturovdny obrazy minulosti uvnitt ceské spole¢nosti, jak
silny, nebo naopak slaby je odstup od komunistického sentimentu, tedy
specifické historické védomi, predestinuje urcitou politickou mentalitu.

Proklamativni popis komunistického rezimu jako zlo¢inného a zavr-
Zenihodného, ptiznacny pro medialné-politicky diskurs, je kazdopadné
dosti vzdalen historickému védomi ,béznych lidi“. Jeho projevy jsou
Casto ptikrou polemikou s vykladem, ktery zdiraziiuje temné stranky
rezimu — zlo¢iny, kfivdy, ekonomicky a socidlni marasmus, zmatrené
zZivoty a vsim prostupujici bezmoc spojenou s rezignaci. V kontrastu
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s takovym pohledem exponuji zcela jind témata, ktera nelze organicky
zaclenit do pribéhu o , komunistickém zlu“, ale jsou svédectvim o vlast-
ni jedinec¢né existenci v kontextu doby, osobni vypovédi, jiz doba tvoti
spiSe zakladni ramec: budovani, rozkvét, klid, fad, spravedlnost, vitéz-
stvi ,spravné“ ideje, ale i otazky vSedniho zivota, mladi, prace, st'astna
rodina, perspektiva...

Vypovédi o minulém jsou zaroven reflexi soucasného stavu spo-
le¢nosti; je ¢i mize byt ,rozdélena minulosti“. Ten ¢i onen pamétnik
a ucastnik zité minulosti (¢ili soudobych déjin) disponuje vlastnim
pfibéhem se spontdnnim védomim vyznamu. Kazdy m4d jinou, vlast-
ni pravdu totoznou s individualnim ptibéhem nebo Sirsim kolektivnim
prozitkem (Suk, 2003). ,Pravda o komunismu“ je tedy jak vysoce in-
dividualizovana, tak i odvozena od skupinové zkusenosti, kazdopadné
vzdy odlisna ¢i alespon ,netotozna“, casto i protikladna k jinym ,,prav-
divym“ ptibéhim minulosti, a tedy i s jinymi akcenty souc¢asnosti.

GRAF 2.13—0BECNE HODNOGENi POMERD PRED LISTOPADEM 1989 A V SOUGASNOSTI (V%)
2014

2009
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H Pred listopadem 1989 byly poméry lepsi M Je to tak na pul, neda se fict

B Poméry jsou lepsi dnes B Nevi

Pti obecném hodnoceni situace pied sametovou revoluci a po 25 letech
demokratické transformace se nejvétsi podil ¢eskych obéant (38 %)
priklanél k nazoru, ze v dnesni dobé jsou poméry lepsi. Dalsi vice nez
ttetina zaujimala nevyhranény postoj ,tak naptl“ coZ znamena, Ze
rigordzné neurdili, zda je situace lepsi ted, nebo pfed sametovou re-
voluci. To, ze by poméry byly lepsi pred listopadem 1989, explicitné
deklaruje neceld pétina lidi (18 %). Jak je vidét z ¢asového srovnani
(viz graf 2.13), varianta, Ze pomeéry byly lepsi pted listopadem 1989, je

29 Znéni otdzky: ,,0d listopadu 1989 uplynulo 25 let. At’ jste zazil dobu pied rokem 1989
na vlastni kiizi nebo jste o ni slysel z vypravéni ostatnich, pokuste se zhodnotit celkové
pomeéry pied listopadem a dnes.“
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v letech 2009-2014 zastoupena vyrazné mensinové. [ na tomto hodno-
ceni se projevuje ptipadna nespokojenost s aktualni politickou situaci
a je zde vidét ten samy mirny vykyv smérem k lepsimu hodnoceni mi-
nulosti podobné jako u hodnoceni politického systému a trend oslabeni
tohoto priznivéjsitho hodnoceni v roce 2014.

Jakkoli zejména nékteii publicisté tyto a podobné jiné skutec¢nosti
vykladaji jako ,,ztratu ndrodni paméti“, nezanedbatelnd ¢dst populace
ma v tomto smyslu pohtichu pamét’ velmi dobrou a mysl zachovalou —
zilo se jim jednoduse z ruznych davodi 1épe, nebo alesporn nijak $pat-
né. A také neztotoznuji sviij zivot v tzv. redlném socialismu se stitem,
degenerovanym vedenim ¢i jalovou ideologii. ,Zit v socialismu“ pro
mnoho lidi zjevné znamenalo néco jiného nez to, co hldsala komunis-
ticka propaganda.

Otédzka na hodnoceni pfed- a polistopadovych pomérta byla for-
mulovana obecné a byla pokldddna vSem respondentim, tedy lidem
starSim 15 let (viz tabulku 2.10). Praveé vék je pritom ukazatelem, pod-
le kterého se nazory diferencuji nejvice. Mladsi lidé ve vékovych kate-
goriich do 45 let zastavaji nazor, Ze pred listopadem 1989 byly poméry
lepsi, ve skute¢né mizivé mife. Naopak u obyvatel starsich 45 let jiz
tento podil neni zanedbatelny a v ptipadé skupiny lidi starsich 60 let
se blizi jedné tfetiné. Neznamena to vsak, zZe by se mladsi ro¢niky vy-
razneé vice klonily k ndzoru, Ze situace dnes je lepsi, tento ndzor zastdva
priblizné stejny podil dotazanych ve vSech skupinach. U lidi do 30 let
je totiz vyraznéji zastoupena neznalost pomérti, neschopnost situaci
zhodnotit (odpovédi ,,nevi®).

Rozdily v hodnoceni pied- a polistopadové situace jsou viditelné
také s ohledem na vzdélani. Lidé s vyssim dosazenym vzdélanim, ma-
turitou nebo vysokou Skolou ve velmi malé mite zastdvaji ndzor, Ze by
predlistopadové poméry byly lepsi. Se vzristajicim vzdélanim lze také
pozorovat posilovani minéni, ze situace dnes je ptiznivéjsi. V kategorii
zdkladniho vzdélani je patrny vyssi podil odpovédi ,nevi“, coz souvisi
pravé s vékem dotazovanych: jsou to vétSinou mladi lidé, ktefi nemaji
ukoncené stredoskolské vzdélani.

Také lidé s riznou Zivotni trovni se k této otazce stavi odli$né. Ob-
¢ané deklarujici dobrou zivotni droven své domacnosti jsou v mnohem
vétsi mite presvédcCeni, Ze dnesni poméry jsou lepsi, naopak u obyva-
tel se Spatnou Zivotni trovni je mozné pozorovat zna¢ny podil téch,
ktefi zastavaji nazor, ze pred revoluci v roce 1989 byla situace lepsi.
Jisté postojové odlisnosti nalezneme i mezi lidmi se zkusenosti a bez
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TABULKA 2.10—0BECNE HODNOCENI POMERD PRED LISTOPADEM 1989 A V SOUGASNOSTI
(ROZDILY PODLE VEKU, VZDELANI A SUBJEKTIVNi ZIVOTNI UROVNE, V %)

PRED LIS:l‘IOPAD]vEM 1989 DNES I:EPSI' TAK NAPI:J{.., NEDA NEVI
LEPSI POMERY POMERY SE RiCI
Vék:
15-19 let 3 46 21 30
20-29 let 5 46 31 18
30-44 let 13 45 36 6
45-59 let 23 32 43 2
60 a vice let 31 31 37 1
Vzdélani:
zakladn{ 26 30 31 13
vyuceni 22 30 41 7
stfedni s maturitou 13 41 37 9
vysokoskolské 10 60 27 3
Zivotn{ tiroven:
dobra 10 53 29 8
ani dobra, ani $patna 17 32 43 8
Spatnd 34 20 39 7

Poznamka: V fadcich jsou uvedeny procentualni podily odpovédi.

zkusenosti s politickou perzekuci v sedmdesatych a osmdesatych le-
tech. Lidé, jejichz blizci ptibuzni byli za normalizace postizeni rezi-
mem, jsou ve vétsi mife presvédceni, Ze poméry jsou lepsi dnes, nez
ti, kdo tuto zku$enost nedeklaruji. Z hlediska politickych postoju jsou
to predevsim stoupenci KSCM, ktefi oznacuji poméry pred listopadem
1989 za lepsi a ve velmi malé mite vidi pozitivnéji dnesni situaci.
Dnesni udiv nad tim, Ze lidé nejsou jaksi automaticky nadseni ze
svobody a kapitalismu, stavi na ptredpokladu, ze ¢eskoslovensky statni
socialismus byl nemordlni a Ze takto ho lidé vzdy vnimali. Samoziejmé,
déjiny komunismu byly také déjinami utrpeni, strachu i nedostatku
vSeho mozného a z dnesniho pohledu i mnohého nepredstavitelného,
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byly ale také, a pro nékteré dokonce jen déjinami ,,normalnich zivota*,
naplnénych praci, pratelstvim, rodinou, bezpe¢im, obétavosti, solida-
ritou... A pravé tyto hodnoty, v jejichz silocarach zili ¢i se domnivali
zit své ,bézné zivoty“, mohou nékteti lidé pretavit do své svrchované
subjektivni (jinou nedisponuji) piredstavy predlistopadového rezimu.

Abychom Iépe rozkryli do jisté miry ambivalentni postoje k funda-
mentalni politické zméné v roce 1989, podivejme se, jak lidé porovna-
vaji sviij soucasny zivot se situaci pied listopadem 1989 v nékterych
vybranych aspektech.

Co se tyce konkrétnich hodnoceni jednotlivych oblasti, jako lepsi
ocenuji obcané takova hlediska zZivota, kterd lze ztotoznit s hodnota-
mi svobody a obcanskych prav nabytymi po roce 1989, a to zejména
moznost studovat, pracovat nebo cestovat do zahranici, svobodny pii-
stup k informacim, moznost vyjadfit sviij ndzor a ucastnit se na verej-
ném zivoté. Stredné dobfe jsou hodnoceny oblasti jako zZivotni troven,
moznost ovliviiovat politickd rozhodnuti, rovnost pred zdkonem a Sance
ziskat spolecenské postaveni na zakladé poctivé prace — u téchto polozek
jiz nalezneme nezanedbatelny podil téch, ktefi voli neutrdlni variantu
odpovédi, tedy Zze jejich situace v konkrétni oblasti je pfiblizné stejnd.
Pievazujici zaporné hodnoceni dnesni doby ve srovndni s komunistickou
érou se objevuje predevsim u oblasti, které jsou spojeny s pocitem social-
niho komfortu (pracovni uplatnéni nebo socidlni jistoty) a s problemati-
kou bezpecnosti a kriminality — praveé tyto oblasti jsou vidény jako ty, ve
kterych je situace jednoznac¢né horsi nez pred listopadem 1989.

Z hlediska zdkladnich sociodemografickych charakteristik se
v hodnoceni jednotlivych oblasti projevuje tendence mladsich lidi
(resp. lidi v mladsim stfednim véku do 45 let) ve vétsi mire odpovi-
dat, Ze dnes$ni situace je u nich lepsi, u obyvatel starsich 60 let pozitiv-
ni nazirani nalezneme méné c¢asto. Podobné lidé s vySsim formalnim
vzdélanim, zejména vysokoskolskym, hodnoti situaci v danych oblas-
tech v dnesni, polistopadové dobé jako lepsi nez lidé s niz$im vzdéla-
nim. Nejvyraznéjsi jsou vSak rozdily v hodnoceni zivotni irovné, kdy
lidé deklarujici dobrou zivotni tiroven ve vyrazné vyssi mife hodnoti
dnes$ni poméry u vSech polozek pro sebe jako lep$i ve srovndni s lidmi
se $patnou Zivotni drovni. Z hlediska politickych postoju jsou to pie-
dev$im piiznivei KSCM, ktefi v mnohem men$i mite vidi svilj dne$ni
zivot ve vybranych oblastech jako lepsi a kloni se spiSe k negativnim
variantam odpovédi.
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GRAF 2.14—SROVNANi DNESNIHO ZIVOTA A ZIVOTA PRED LISTOPADEM 1389 V RUZNYCH OBLASTECH (V %)%
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30 Znéni otazky: ,Srovnejte nékteré stranky dnesntho Zivota se Zivotem lidi, jako jste Vy,
pred rokem 1989. Je dnes situace lidi, jako jste Vy, lepsi, horsi nebo stejna ve srovnani
se situaci lidi, jako jste Vy, pred 25 lety?“
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V letech 1998 a 2009 byla opakované predkladana k ptislusné kom-
paraci ponékud rozsitena baterie témat. Vysledky ovsem neni mozné
korektné srovnavat s poslednim vyzkumem z roku 2014 na dané téma
vzhledem k tomu, Ze obyvatelé Ceské republiky méli v minulosti posu-
zovat svou vlastni situaci, a do analyzy jsou proto zahrnuty pouze na-
zory lidi, kterym bylo v roce 1989 15 a vice let. Vysledky téchto Setfeni
(viz tabulku 2.11) ovSem stoji za pfipomenuti zejména z toho duvodu,
Ze z naznaceného c¢asového srovnani plyne, ze v nazorech lidi, kterym
v roce 1989 bylo 15 a vice let, postupem casu v celé fadé dimenzi spo-
lecenského i osobniho Zivota posilovala kladna varianta odpovédi, tedy
presvédceni, Ze v dnes$ni dobé je situace v nejriznéjsich oblastech lepsi
(i kdyZ to nutné neznamena, Ze v dané oblasti tento nazor pfevazuje —
prikladem muZe byt tfeba obecny pocit bezpedi).

TABULKA 2.11—SROVNANi DNESNIHO ZIVOTA A ZIVOTA PRED LISTOPADEM 1989 V RUZNYCH OBLASTECH
(CASOVE SROVNANI, v %)*

1998 2002 2006 2009

L 'H H L LH H L )H H L LH H

Pristup k informacim 65 23 5 68 21 4 74 17 4 8 14 3

Moznost cestovat 67 14 13 76 13 8 76 13 7 77 13 6

Moznost svobodné Zit 63 29 6 66 29 3 64 30 37220 6

Moznostoteviené fikat o o 15 5e 9 13 60 29 8 65 22 9

své nazory

Ptistup ke kulture 35 36 25 41 37 18 42 35 20 55 31 11
Zivotni Groveri 28 28 43 36 29 33 38 34 28 51 22 26
Vas soukromy zivot 31 45 23 37 45 17 37 43 17 45 35 18
Vas zivot celkové - - - - - - 39 3 25 45 32 22
Osobni pohoda 31 35 32 37 38 24 38 37 24 44 32 23
Volny ¢as 26 38 29 31 36 28 31 36 26 39 33 22

31 Znéni otazky: ,Kdyz porovnate sviij dne$ni Zivot se situaci pred listopadem 1989,
tekl/-a byste, Ze jste na tom lépe nebo hufe, pokud jde o: ...
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1998 2002 2006 2009

L I'H H L LH H L L)'H H L LH H

Moznost ovliviiovat Zivot

(oo i 21 45 22 29 48 17 31 48 12 38 42 12
v misté, kde Zijete

Péce o zdravi 17 36 46 24 39 36 32 39 29 36 31 32

Pocit osobni perspektivy =~ 20 21 44 26 25 37 26 29 31 32 24 32

Moznost ovliviiovat

politicky zivot v nasi 21 39 25 22 47 21 23 47 18 31 41 18
zemi

Spolecenské postaveni 22 41 24 26 46 20 24 44 21 30 39 20
Pracovni uplatnéni 20 24 37 25 22 37 24 24 36 28 19 40
Pocit bezpeci 9 18 72 13 24 62 16 23 61 24 26 49
Pocit socidlni jistoty 10 14 74 14 19 66 12 23 64 16 20 63
Mezilidské vztahy - - - - - - - - - 16 2 56
Zabezpeceni ve stati 11 18 61 12 25 5 13 23 56 15 24 54

Poznamka: Dopocet do 100 % tvoii odpovédi ,,nevi / netyka se“. Zvyraznéné kategorie
predstavuji ty aspekty Zivota, jejichz hodnoceni v ¢ase se v porovnani s piedlistopadovou
érou kontinualné zlepSovalo.

Ponékud odlisny pohled nabizeji odpovédi na otazku, zda zména spo-
lecenského systému v roce 1989 ,stala za to“?2. Celkovou zménu rezi-
mu lidé vnimaji pfevazné kladné, kdyz se v roce 2014, tedy ¢tvrtstoleti
po listopadu 1989, dvé tfetiny ¢eskych obc¢ant ptiklonily k ndzoru, Ze
zména spolecenského systému stala za to. BEehem desetileti mezi roky
1999 a 2009 zde ptitom doslo k posuntim ve prospéch kladného hod-
noceni. Zatimco v roce 1999 byla o pfinosu zmény rezimu presvédcena
jen o néco vice nez polovina dotazanych (56 %), o deset let pozdéji
se tento podil zvysil jiz na 69 % (a podobny podil zastdva tento ndzor
i v soucasnosti). Nazor, ze zména rezimu v roce 1989 stala za to, jde
v zdsadé napric¢ politickym spektrem s vyjimkou komunistickych voli¢a,
mezi nimiz tfi ¢tvrtiny hodnoti zménu jako Spatnou. Ptiznivci zmény
spolecenského systému jsou castéji lidé s vysokoskolskym vzdélanim,

32 Znéni otazky: ,,Ohlédnete-li se zpét, myslite si, Ze zména spolecenského systému u nds,
k niz doslo v roce 1989, stala za to?* Varianty odpovédi: rozhodné ano, spise ano, roz-
hodné ne, nevi.
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mladsi lidé ve véku 18-44 let, obyvatelé Prahy a ptiznivci stran TOP 09,
ODS, ANO a KDU-CSL. Naopak to, Ze zména systému za to nestdla, si
ve vetsi mife mysli lidé se zdkladnim vzdélanim, lidé starsi 65 let, oby-
vatelé Moravskoslezského kraje a pifvrzenci KSCM.

GRAF 2.15—STALA ZMENA V ROCE 1989 ZA TO? (V %)
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Jak uz bylo zminéno v jiném kontextu, vétSina ceské vefejnosti zaro-
ven nepovazuje obnoveni komunistického rezimu za pftilis pravdépo-
dobné. Od roku 2005 je podil respondentt, ktefi pfipoustéji, Ze se tak
v nejblizsich péti letech mizZe stét, viceméné konstantni a predstavuje
zhruba desetinu respondentti. Naopak drtiva vétSina dotdzanych nepo-
vaZuje navrat komunistického rezimu za pravdépodobny — dlouhodobé
se jedna o osm z deseti respondentd.
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GRAF 2.16—PRAVDEPODOBNOST OBNOVEN KOMUNISTICKEHO REZIMU (V %)
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Soucasné si drtiva vétsina lidi ndvrat komunistického rezimu nepfe-
je: mezi lety 1999 a 2014 podil této ,antikomunistické vétsiny* osci-
loval kolem 80 %. S obnovenim komunistického panstvi souhlasi pri-
bézné 12 az 17 % populace (odpovédi ,rozhodné souhlasi“ + ,spiSe
souhlasi®), pficemz na uvedenou horni hranici se skupina nostalgik{
rozrostla pravé v jubilejnim roce 2014. Castéji se obecné jedna o lidi
star$i 60 let (konstantné jde asi o ¢tvrtinu populace z této kohorty)
a dle o¢ekavani zejména stoupence KSCM (téméf tfi ¢tvrtiny z nich).
Udaj u komunistickych voli¢t oviem mtizeme vnimat také z opa¢né
perspektivy: minimdlné ctvrtina z nich by si ndvrat ke komunismu
neprala.

33 Znéni otazky: ,Jak moc je podle Vas pravdépodobné, ze by v nejblizsich péti letech byl
obnoven komunisticky systém?“ Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spise ne,
rozhodné ne, nevi.
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GRAF 2.17—S0UHLAS S NAVRATEM KE KOMUNISTICKEMU REZIMU (V %)
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Pod zastfeSenim CEORG?®® byl na pocdtku roku 2014 v komparativni
perspektivé stiedoevropského regionu realizovan vyzkum na téma
hodnocen{ zmény systému v roce 1989. V Ceské republice, v Polsku,
Mad’arsku a na Slovensku byly respondentiim pfedlozeny dvé otazky,
které zkoumaly ndzory verejnosti na to, zda se zména systému vypla-
tila, nebo nevyplatila, a zda lidem zmény po roce 1989 ptinesly vice
uzitku nebo vice ztrat (éervenka, 2014c).

34 Znéni otazky: ,Soucasny politicky systém neni jediny, ktery tato zemé méla. Néktet{
lidé se domnivaji, Ze by se ndm vedlo mnohem lépe, pokud by se zde vlddlo jinak. Co si
o tom myslite Vy? Méli bychom se vrétit ke komunistickému zptsobu vlddy?* Varianty
odpovédi: rozhodné ano, spise ano, spise ne, rozhodné ne, nevi.

35 CE O R G (The Central European Opinion Research Group) zahrnuje tfi instituce za-
byvajici se vizkumem vefejného minéni v Ceské republice (CVVM SOU AV CR, V. V. i. —
Centrum pro vyzkum vetejného minéni Sociologického tstavu AV CR), v Mad’arsku
(TARKI — Tarsadalomkutatasi Intézetés Tarsadalomkutatasi Informatikai Egyesiilés)
a v Polsku (CBOS - Centrum Badania Opinii Spolecznej). S CEORG pravidelné spolu-
pracuje i slovenska agentura FOCUS.
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TABULKA 2.12—HODNOCENi ZMENY SYSTEMU V ROGE 1989 (2014, V %)*

CESKA REPUBLIKA POLSKO MADARSKO SLOVENSKO
Rozhodné se vyplatila 25 39 12 19
Spise se vyplatila 38 32 36 37
Spise se nevyplatila 19 9 24 23
Rozhodné se nevyplatila 10 3 13 10
Nevi 8 17 15 11
Vyplatila/nevyplatila 63/29 71/12 48/37 56/33

Poznamka: Hodnoty v tabulce piedstavuji procentualni podily jednotlivych variant od-
povédi. Kategorie ,,vyplatila“ v poslednim fadku piedstavuje soucet odpovédi ,,rozhodné
vyplatila“ a ,,spiSe vyplatila“, kategorie ,,nevyplatila“ soucet odpovédi ,,spiSe nevyplatila“
a ,rozhodné nevyplatila“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v. v. i., Nase spole¢nost 3.-10. 2. 2014, 1081 respondentti star$ich
15 let; Polsko — CBOS, 6.-12. 2. 2014, 1020 respondentt starsich 18 let; Mad’arsko-TARKI,
15.-22. 1. 2014, 1007 respondenti starsich 18 let; Slovensko - FOCUS, 27. 1. - 5. 2. 2014,
1051 respondentt starsich 18 let.

Jak ukazuji vysledky zachycené v tabulce, verejnost ve vSech ctytech
zemich se prevazné kloni k nazoru, Ze se zména systému v roce 1989
vyplatila. Mezi jednotlivymi zemémi vSak existuji velmi vyrazné roz-
dily v mire tohoto ptiklonu. Relativné nejpozitivnéji zménu systému
hodnoti obcané Polska, kde ndzor, Ze se zména systému vyplatila,
zastava 71 % z nich, a v tom dvé pétiny uvadéji dokonce odpoveéd,
Ze se ,rozhodné vyplatila“. Opacny ndzor mezi Poldky vyjadrila jen
o madlo vice nez desetina oslovenych. Na druhém misté v tomto ohledu
skon¢ila Ceska republika, kde nézor, Ze se zména systému vyplatila,
zastava vice nez téipétinova vétsina (63 %) respondentl. Mezi nimi
se ovSem jako nejcastéjsi objevuje varianta odpovédi ,spise se vyplati-
la“, coz uvedly témét dvé pétiny dotdzanych, zatimco odpovédi ,,roz-
hodné se vyplatila®“ tvorily jen ¢tvrtinu v rdmci celého souboru. Kromé
toho vyrazné vyssi byl i podil téch, ktefi si mysli, Ze se zména systému
v roce 1989 spiSe ¢i rozhodné nevyplatila, coz uvedlo 29 % oslovenych

36 Znéni otazky: ,Vyplatila se nebo nevyplatila zména systému, ke které doslo v roce
1989?“ Varianty odpovédi: rozhodné se vyplatila, spiSe se vyplatila, spise se nevyplati-
la, rozhodné se nevyplatila.
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ob¢anti v Ceské republice. Na Slovensku pak zménu systému pifznivé
ohodnotilo 56 % dotazanych, pricemz jen neceld pétina ji povazuje za
rozhodné se vyplativsi, opa¢ny nazor vyjadtila tietina Slovaka. Relativ-
né nejskeptictéji zménu systému v roce 1989 hodnoti obyvatelé Mad’ar-
ska, kde pouze neceld polovina (48 %) dotdzanych ji oznacila za néco,
co se vyplatilo, a jen o malo vice nez desetina si mysli, Ze se ,rozhodné
vyplatila®“. Opacny nazor, Ze se zména systému po roce 1989 nevypla-
tila, v Setfeni vyjadtila vice nez tfetina (37 %) mad’arské vetejnosti.

TABULKA 2.13—PRINESLY ZMENY PO ROCE 1989 LIDEM VICE UZITKU CI ZTRAT? (2014, V %)

CESKA REPUBLIKA POLSKO MADARSKO SLOVENSKO
Pouze uzitek 3 3 3 1
Vice uzitku nez ztrat 34 42 24 26
Stejné uzitku jako ztrat 30 27 20 33
Vice ztrat nez uzitku 25 13 31 28
Pouze ztraty 4 2 11 7
Nevi 4 13 11 5

Poznamka: Hodnoty v tabulce pfedstavuji procentualni podily jednotlivych variant odpo-
védi.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v. v. i., Nae spole¢nost 3.-10. 2. 2014, 1081 respondentii starsich
15 let; Polsko — CBOS, 6.-12. 2. 2014, 1020 respondentt starsich 18 let; Mad’arsko - TARKI,
15.-22. 1. 2014, 1007 respondentti starsich 18 let; Slovensko — FOCUS, 27. 1. - 5. 2. 2014,
1051 respondentt starsich 18 let.

Dosti podobny obrazek nabizeji i vysledky odpovédi na druhou otdzku,
zda zmény po roce 1989 prinesly lidem spise uzitek, nebo naopak pro
né znamenaly ztratu (viz tabulku 2.13). I v tomto ptipadé se jednoznac-
né nejoptimisti¢téj$i hodnoceni objevuje mezi obyvateli Polska, z nichz
vice nez dvé pétiny (45 %) vidi celkovou bilanci zmén po roce 1989
jako pozitivni, dal$i vice nez ¢tvrtina jako vyrovnanou a jen 15 % soudi,
e dopad zmén byl spise & zcela zaporny. V Ceské republice nazor, Ze
zmény po roce 1989 byly lidem spiSe k uzitku, pak zastavaji jen necelé

37 Znéni otazky: ,Pfinesly lidem zmény, ke kterym doslo po roce 1989, a) pouze uzitek,
b) vice uzitku nez ztrét, c) stejné uzitku jako ztrat, d) vice ztrat nez uzitku, e) pouze ztraty?“
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dvé pétiny (37 %) respondentti, opaény postoj zaujima 29 % Cechfi
a podobny podil povazuje celkovou bilanci uzitku a ztrat z pohledu lidi
za vyrovnanou. Na Slovensku i v Mad’arsku byl zaznamenan prakticky
shodny, o mélo vice nez ¢tvrtinovy (27 %), podil téch, kdo zmény po
roce 1989 hodnoti jako spiSe uzitecné, avSak opacny nazor, ze zmény
po roce 1989 byly lidem spise ke Skodé, zastavali castéji Mad’ati (42 %)
nez Slovdci (35 %). Naproti tomu podil téch, kdo bilanci zmén po roce
1989 z pohledu lidi hodnoti jako vyrovnanou, mezi Slovaky tvofil jed-
nu tretinu a v Mad’arsku to byla pouze jedna pétina.

Analyza dat za Ceskou republiku z hlediska sociodemografickych
a jinych tfidicich hledisek ukézala, Ze skepse vic¢i zméné systému
v roce 1989 a zméndm po roce 1989 je navzdjem silné provazana.s®
V obou piipadech skepse nartista s klesajici subjektivné deklarovanou
zivotni irovni vlastni domacnosti, klesajicim ptijmem, rostoucim vékem
a klesajici urovni dokonceného vzdélani. Z hlediska sebezarazeni na
levo-pravé skdle politické orientace se o zméndch v obou piipadech
vyrazné kritictéji vyslovuji lidé, ktefi se fadi jednoznacné na levici, ke
zménam po roce 1989 se ponékud kritictéji stavi i ti, kdo se hlasi k le-
vému stiedu, zatimco respondenti fadici se na pravici v obou otazkach
ve zvySené mifte vyjadiovali pozitivni postoje.

Legitimizacni strategie ceské demokracie a novych politickych elit
se vyrazné opirala o jednozna¢né odmitnuti komunistické minulosti
jako celku. Sociologické vyzkumy ovSem naznacuji, ze pohled vetej-
nosti je nepomérné strukturovanéjsi. A urcitym viditelnym potvrzenim
tohoto paradoxu je legdlni existence a hlavné ptfekvapivd Zivotnost
nereformované komunistické strany, tedy politického subjektu s rodo-
kmenem v totalitn{ statostrané.

2.6—Politicko-ideologicka orientace ceskych obéan

Centrum pro vyzkum vefejného minéni dlouhodobé zkouma obecnou
politickou orientaci obc¢ant, presnéji feceno to, ke kterym ideologic-
kym proud@im se obcané citi byt blizko, a déle také jejich nézory na
nékteré zdkladni otazky tykajici se role statu ve spole¢nosti, v nichz se

38 Spearmantiv koeficient poradové korelace mezi odpovéd'mi na obé otdzky doséhl velmi
vysoké hodnoty 0,753.
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