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Od mladi jsem byl inspirovdn k hlubokému
porozuméni jednoté, kterd je Vychodiskem

pro Vsechnu lidskou touhu po Védeént, bez ohledu
na to, zda je jeho hladina manifestovdna skrze
tak Siroce odlisné lidské prostredky, jakymi

jsou biologie, fyzika, flologie nebo filosofie.

Niels Bohr

Uvod

Série filmovych dokument o tficeti osobnostech c¢eské védy a fi-
losofie, kterou doprovazi tato pétisvazkova publikace, je jednim z vy-
sledk projektu Idea univerzity. Projekt realizovala Univerzita Pardubi-
ce ve spolupraci s dal$imi institucemi, v tomto ptipadé s Ustavem pro
soudobé dé&jiny Akademie véd Ceské republiky.! Idea univerzity histo-
ricky odkazuje k tradici spolecenstvi ucitelti a zakd, které spojuje té-
zani po smyslu intelektualniho Gsili v roviné osobni i verejné. Tento
spole¢ny zaklad poznani a védéni jsme se rozhodli ptiblizit prostied-
nictvim zZivotnich pribéht tticeti koncepcéné vybranych osobnosti, je-
jichz dilo mélo ¢i mé obecnéjsi dosah a zrcadli problémy vztahu védy,
filosofie a spole¢nosti v nasi nedavné minulosti i dobé soucasné. Mo-
tivem byla mimo jiné snaha priblizit vysokoskolskym studenttim, ale
téz stredosSkolaklim a laickému publiku, jak kazda specializace uzce
souvisi s obecnymi problémy, at jiZ teoretickymi nebo spolecensky-
mi, avSak zaroveni také s osobnimi ,pribéhy“ jednotlivych osobnosti,
jejich motivacemi, vychovou, charakterem ¢i virou. Podrobny néstin
koncepce a vzniku celého souboru, tj. filmové ¢asti a této publikace,
predstavujeme v ivodni kapitole prvniho svazku - Cesty pozndni mezi
obrazem a textem: Metodologicky ndstin k triceti pribéhtim ceské védy
a filosofie.

Paty svazek predstavuje nasledujici osobnosti: Emila Kolbena
(1862-1943), vynalezce, elektrotechnika i podnikatele, o kterém ho-
vori historik Milo§ Horejs. Jiri Bi¢dk, specialista na teorii relativity,
v dokumentu pripomenul mista ptisobeni Alberta Einsteina pti jeho
pobytu v Praze v letech 1911-12. Kapitola predstavuje jeho blizkého

! Tato cast projektu byla realizovana na téchto pracovistich: katedra filosofie Fakulty filozo-
fické Univerzity Pardubice, kterd byla reSitelem projektu, a Kabinet déjin védy pti Ustavu
pro soudobé déjiny AV CR, vwv.i., ktery byl partnerem projektu.
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prazského kolegu, matematika Georga A. Picka (1859-1942), s nimz
Einstein diskutoval o matematizaci obecné teorie relativity. S Bohu-
milem Némcem (1873-1966) se presuneme do oblasti biologie a bota-
niky. O tomto vyzna¢ném rostlinném fyziologovi, ktery byl rovnéz po-
litikem a kandidatem na prezidenta, hovoii jeho vnuk Ivan Smid, his-
torik biologie Jan Janko, Némcuv pritel a 1ékat Josef Koutecky a Ném-
cuv zak Jan Krekule (*1931), jenz je jako vyznamny rostlinny fyzio-
log nasledujici generace predstaven v portrétu nadchézejicim. Do své-
ta mediciny zve zakladatel ¢eskoslovenské détské onkologie, a zéro-
vel milovnik vytvarného uméni a hudby Josef Koutecky (*1930). Sérii
portrétl védeckych osobnosti uzavira experimentalni fyzik Stanislav
Veprek (¥1939), ptisobici od 70. let ve Svycarsku a Némecku, autor tzv.
boronizace v tokamacich pro vyzkum kontrolované nuklearni fuze
a specialista na nanokrystalicky kiremik ¢i supertvrdé nanokompozity.

Emil Kolben

Od elektrotechnika pres inovatora k podnikateli

Michal V. Simtinek




Portrét Emila Kolbena, olejomalba 20. léta 20. stoleti.
Foto: Soukromy archiv Jindficha Kolbena

Ing. Emil Kolben, dr. h. c., se narodil 1. 11. 1862 ve Strancicich.
Byl Cesky elektrotechnik, vyndlezce a podnikatel Zidovského pavodu.
Po vystudovani Némecké technické vysoké skoly (Deutsche Technische
Hochschule) v Praze ziskal cenné zkuSenosti v zahrani¢i, zejména
v USA, a stal se jednou z prednich osobnosti rychle se rozvijejictho
elektrotechnického oboru, v némz zachytil nejen duleZité progresivni
trendy, nybrz zaved! i celou fadu inovaci. Po navratu do Prahy zacal
v tomto oboru podnikat a postupné vytvoril jeden, respektive néko-
lik rychle se rozvijejicich podnikd. Jeho spé&snd podnikatelskd kariéra
pokracovala i po rozpadu Rakousko-Uherska a byla nasilné preruse-
na az némeckou okupaci ceskych zemf v breznu 1939, kdy musel kvi-
li Zidovskému pavodu opustit viechny verejné funkce a jeho maje-
tek byl zabaven. Ve véku jedenaosmdeséti let se E. Kolben v Terezi-
né stal 3. 7. 1943 obéti holokaustu. E. Kolben byl nositelem rakous-
kého vyznamenani Radu Zelezné koruny (1910) a ¢estného doktora-
tu (1906; doctor honoris causa) na nékdejsi Némecké technické vyso-
ké sSkole v Praze.




Emil Kolben

PhDr. Milo§ Hofej$ (*1976) je védecky pracovnik Nérodniho tech-
nického muzea v Praze, zabyvé se déjinami techniky a hospodarskymi
déjinami v Ceskych zemich v 19. a 20. stoletf.

Emil Kolben

Rozhovor s Milosem Horejsem

MuZete pribliZit rodinné zazemi a pocatky kariéry Emila Kolbena?

Jeho zZivotni drdha nebyla vibec jednoducha a na samém pocatku
vlastné nic nenaznacovalo, jakych vskutku heroickych vykonti tento
chlapec z chudych poméra jednou dosahne. Narodil se totiz jako jedno
z celkem deviti déti v nezdmozné rodiné Zidovského tkalounate a ob-
chodnika Joachima Kolbena a jeho Zeny Frantisky rozené Freundové
v tehdy malé stfedoceské obci Strancice nedaleko Prahy. Ze v3ech jeho
sourozencu se dospélosti dozilo Sest, a to t¥i bratti Jindrich, Ludvik
a Alfréd, mimochodem rovnéz vystudovany elektrotechnik a nadany
malif, a tfi sestry Marie, Albina a Kamila.

Jeho studijni talent ho privedl na vyssi redlné gymnazium na Malé
Strané, které navstévoval v letech 1873-81. Po Gispésné sloZzené maturité
pokracoval ve studiich elektrotechniky a strojnictvi u profesora Karla
Domalipa (1846-1909), Adalberta von Waltenhofena (1828-1914) a Jo-
hanna (Ivana Pavlovice) Puluje (1845-1918) na prazské némecké tech-
nice; absolutoria dosahl 25. kvétna 1887. Jisté neni bez zajimavosti,
Ze po nékolik let byl touto dobou v Praze na studiich rovnéz dalsi
z nejznaméjsich elektrotechnik 20. stoleti Nikola Tesla (1856-1943).

Po jednoro¢ni praxi v prazském Elektrotechnickém a instalacnim
podniku bylo mladému Kolbenovi coby neobvykle nadanému studen-
tovi Ceskym zemskym vyborem udéleno 8. biezna 1888 dvouleté
Gerstnerovo cestovni stipendium. To byl vlastné zacatek jeho kariéry,
nebot diky tomuto stipendiu mohl podniknout nejdrive rozsdhlou
studijni cestu po zdpadni Evropé a roku 1888 odjel i do USA, kde
nakonec zlstal pét let. Nejdtive stravil nékolik mésicti v New Yorku
a pak cestoval (Philadelphia, Pittsburgh, Cleveland, Chicago, Minnea-
polis). Pred¢asné vycerpani pridélenych finan¢nich prostredkt ho
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Emil Kolben

A Emil Kolben s rodinou, Weissenbach, 1930.
Foto: Soukromy archiv |. Kolbena

donutilo k ndvratu do New Yorku, kde hledal zaméstnani v nékterém
z tamnich elektrotechnickych podniki.

Bylo toto stipendium, respektive moznost pracovat a srovnévat
poméry v zahrani¢i pro mladého inZenyra Emila Kolbena kli¢o-
vym impulsem?

vvvvvv

trendy v elektrotechnice stejné jako jejimi klicovymi predstaviteli.
Dne 3. srpna 1888 se Kolben stal elektroinZzenyrem konstrukéniho
oddéleni u firmy Edison Machine Co., pozd€jsi znamé Edison General
Electric Company. Odtud byl v fijnu 1888 delegovan jako asistent pro-
slulého vynalezce Thomase A. Edisona (1847-1931) do jeho laboratore
v Orange ve statu New Jersey. Edison, ktery si ovéril jeho schopnos-
ti, postavil Kolbena jiz nasledujiciho roku jako $éfinZenyra do cela
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technickych kanceldti a zkusebnich laboratoti v Schenectady. Kolben
zde védecky a fundované zdavodnoval jakdkoliv zlepSeni, ¢i nové kon-
strukce elektrickych pristrojii. MiZeme zminit napt. historicky prvni
Edisonovo dynamo s dvoj- a trojndasobnymi magnety. Bylo predevsim
jeho zasluhou, Ze vznikla série standardnich typli dynam a motord,
jako napt. elektrické motory pro uli¢ni drahy.

Roku 1889 se v New Yorku rovnéz seznamil pravé s N. Teslou, ktery
ve své laboratoti poprvé prakticky uplatnil princip toc¢ivého elektromag-
netického pole. Tato zkuSenost prispéla ke Kolbenovu jednozna¢nému
presvédcéeni o perspektivnosti sttidavého proudu, na némz pozdéji vybu-
doval své celozivotni dilo a v neposledni fadé i obchodni tspéch. Pritom
obhijit toto presvédcéeni nebylo viibec snadné, protoZe k zastancim
stejnosmérného proudu patftili skoro vsichni tehdejsi elektrotechnici
véetné Edisonal

Byla to vSak zejména Kolbenova Zena Malvina (1863-1940), ktera ho
na zacatku nasledujiciho desetileti priméla k tivahdm o navratu do Ev-
ropy, kde se jiz zacal Sirit jeho véhlas coby vynikajiciho odbornika.
Po velkolepém rozlouceni 3. Gnora 1892 prijal nabidku renomované
Svycarské strojirenské firmy Oerlikon vyrabéjici v Curychu trifazové mo-
tory a urcujici vyvoj v oblasti silnoproudého trifazového systému syn-
chronnich a asynchronnich stroji.. V této firmé Kolben pusobil jako
nastupce Charlese E. L. Browna (1863-1924) a jako $éfinzenyr a ¢len
teditelstvi do roku 1896. Spolu se svymi kolegy v Curychu vybudoval
zéklady pro vyvoj synchronnich a asynchronnich trifaizovych motora
pro pienos elektrické energie na velké vzdalenosti. Zde také vznikla
i jeho zékladni odborna pojednéni o asynchronnich motorech, majici
svétovy ohlas. Kone¢né v Curychu se manzeliim Kolbenovym narodil
rovnéz jejich prvorozeny syn Hanus$ (1895-1944).

Lze fici, Ze Curychem skoncila jedna a zacala druhéd kapitola
Kolbenova Zivota?

Ano, ptresné tak. Rozhodl se pro navrat do Prahy, coz také v srpnu
roku 1896 uskutec¢nil a jiz 29. fijna 1896 zde s podporou nékolika
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Emil Kolben

A Bratr Emila Kolbena - Albert (vpravo) a synchronni motorgenerétor pro
ménirnu v Praze na Karlové, 1899.
Foto: Soukromy archiv J. Kolbena

tichych spole¢nikli zalozil komanditni spole¢nost s ndzvem KOL-
BEN a spol, elektrotechnickd tovdrna v Praze-Vysocanech. Pritom
byl nejen zakladatelem, ale i skute¢nou dusi celého podniku; pu-
vodné mél jeho podnik pétadvacet zaméstnanct. Veskeré stavebni
dispozice a konstrukce prvnich trifazovych elektrickych stroja byly
jeho dilem a byly zhotovovany na misté. Vlastni zaujatosti a aktivi-
tou kolem sebe $itil vyjime¢né pracovni nadSeni. O dva roky pozdéji
(1898) byla firma s finan¢ni podporou Zivnostenské banky preménéna
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na Elektrotechnickou akciovou spolecnost (EAS) a v kratké dobé nasle-
dovalo dalsi rozsireni podniku. Dostavily se prvni vyrazné exportni
Uspéchy. Tak napt. roku 1898 vybavila Kolbenova tovarna prazskou
meéstskou elektrarnu v HoleSovicich, pricemz doslo i na zasadni stiet
o koncepci proudu; Kolben byl vydatné podporovan pravé profesorem
Domalipem. Roku 1900 pak Kolben vystavoval generator stridavého
proudu na svétové vystavé v Parizi.

Vedle trifazovych alternatora produkovala Kolbenova firma nejdri-
ve i synchronni a indukéni motory, dynama a ndhony pro jeraby. Pi-
vodni portfolio bylo po roce 1905 doplnéno rovnéz o Peltonovy a Fran-
cisovy vodni turbiny apod. Do roku 1910 bylo vyso¢anskou tovarnou
vyrobeno na deset tisic elektrickych strojii a doddno na sedmdesat
kompletnich velkych elektraren; vyznamna a prestizni zaroven byla
naprt. zakazka londynskych méstskych zavoda (1902). Roku 1907 uzav-
fela EAS smlouvu s Ringhofferovou strojirnou na stavbu automobil-
ky Praga, z nizZ o dva roky pozdéji vyjely prvni automobily. Zajimavé
je, Ze vlastni elektromobil Kolben sestrojil jiz roku 1899! Do portfo-
lia ovSem pribyla i produkce obloukovych lamp, pouli¢niho osvétlent,
elektrickych hodin apod. Kolbenova tovarna se ptred prvni svétovou
véalkou podilela rovnéz na elektrovyzbroji rakouského vale¢ného néa-
mornictva a za valky pak dodavala napt. svétlomety, muni¢ni vytahy,
elektroagregaty, pohony pro pevnostni véze. Tato expanze méla za na-
sledek rovnéz znac¢né rozsireni celého podniku, takze tti roky po za-
loZeni dosahoval pocet zaméstnancti jiz tctyhodnych ¢tyr set osob.

KdyZ se ponékud vratime a soustiedime na Kolbenovo vzdélani,
jak bylo pro jeho odborny a obchodni Gspéch dulezité?

Bylo asi v naturelu jeho osobnosti, Ze dokazal skloubit kvalitni technic-
ké vzdélani s praktickou vyrobou i marketingem, tedy v mnoha ohle-
dech odpovidal dobové populdrnimu oznaceni terminem selfmade-man,
za né€hoz byl ostatné jiZ svymi soucasniky oznacovan.

Emil Kolben prosel klasickym technickym vzdélanim béZznym
v tehdejsi habsburské monarchii, které doplnil, jak jiz bylo feceno,
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Emil Kolben

jesté skvélou zkusenosti, kterou mu umoznilo Gerstnerovo cestovni
stipendium. Ze zahrani¢nich zkusenosti sice tehdy ¢erpalo hodné poz-
dé&jsich podnikatelli a vynalezcli, nicméné cesta Kolbena byla preci jen
v lecCems vyjimec¢na. Z Emila Kolbena se diky renomé, které si ziskal
v zahranici, stal jeden z nejvéhlasnéjsich elektrotechnikli své doby;
mezi odbornou verejnosti byl vlastné zndm stejné jako Edison ¢i Tes-
la. Pritom nelze ¥ici, Ze by kdy usiloval o to byt akademikem in sctric-
to sensu. Nicméné systematickou odbornou ¢innost béhem jeho Zivo-
ta rovnéz nelze prehlédnout. Napsal napt. pojednani do celé tady od-
bornych casopisti, jako napt. Elektrotechnische Zeitschrift, Zeitschrift
fiir Elektrotechnik und Maschinenbau, Rundschau fiir Technik und Wirt-
schaft, Elektrischen Bahnen und Betriebe atd. Pravé kvuli svému prak-
tickému prehledu se stal rovnéz prakopnikem elektrotechnické lite-
ratury. Jeho teoretické zazemi tak prispivalo ke zdarnému navrhova-
ni praktickych reSeni, jak doklada napt. tematizovana problematika
konstrukce tramvajovych motord. Za tvarci prinos v oblasti elektro-
techniky mu byl rovnéz prazskou Némeckou technickou vysokou $ko-
lou udélen ¢estny doktorat.

Soucasné a na rozdil od jinych ¢eskych podnikatelli v elektrotech-
nické oblasti té doby ale dokazal vybudovat podnik, ktery byl mi-
nimalné stfedoevropského vyznamu. Po par letech znékolikandsobil
jeho vyrobni kapacity, dodaval technologie nejenom v ramci habsbur-
ské monarchie, ale i do jinych zemi a na jiné kontinenty. Zajimavé je,
Ze pritom zacinal jako radovy zaméstnanec, potom pracoval na ve-
doucich pozicich.

Ekonomicky investoval nejdrive sviij vlastni kapital. Jakmile zacal
podnik dynamicky rast, nartistala i potfeba dalsich investic, zvolil for-
mu zakcionovani spole¢nosti. Jeho podil se marginalizoval v samot-
ném podniku, nicméné on sdm zuastaval na vysokych pozicich v pod-
niku jako technicky teditel, tedy jako hlavni vynalezce a zlepSovatel
a designér technologickych inovaci. Tato situace pretrvala az do roku
1918, kdy se radikalné méni obecny ramec jeho ptisobeni. Tehdy samo-
ziejmé prevladly tendence kapitdl presunout maximalné do ceskych
rukou, pri¢emz Kolben byl vniman jako ¢lovék, ktery byl spojen s né-
meckym ekonomickym i kulturnim prosttedim; de facto byl vniman
jako ¢lovék spojeny s byvalym rakouskym establishmentem. Byl tedy
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odsunut z funkce generélniho reditele podniku, cozZ velmi tézce nesl;
vratil se do ni roku 1922.

Jak z této situace vy3el a jaky vliv to mélo na vyrobni portfolio?

Jakoby na truc tedy zaloZil dva nové vlastni podniky, to znamena, Ze
je osobné vedl a nepripoustél ticast ciziho kapitalu, aby se analogicky
neopakovala situace s jeho ptvodnim podnikem. Byly to PraZské to-
vdrny na kdble s.r.o. (PRAKAB) se sidlem v Praze - Hostivari a PraZskd
elektroinstalacni spolecnost s.r.o. v Praze — Hloubétiné, které po roce
1922 presly do rukou jeho sester a jejich manzeld.

Roku 1921 se sloucila jeho ptavodni tovarna EAS s Prvni ceskomo-
ravskou tovdrnou na stroje v Praze - Libni a vznika koncern Ceskomo-
ravskd-Kolben a.s., ¢cimz doslo k logickému spojeni strojirenského pod-
niku s elektrotechnickym a diky koncentraci kapitalu i k dalsimu roz-
Siteni vyroby a ke zvySeni ekonomické efektivnosti. V ni Kolben ptiso-
bil jako vedouci teditel elektrotechniky.

Roku 1927 doSlo mj. kvli masivni elektrifikaci k fuzi Breitfeld-Da-
nék a spol.,, ¢imz vznikl dodnes zndmy velkokoncern, alesponi podle
néazvu, Ceskomoravskd-Kolben-Danék (CKD); roku 1929 tak stél de facto
na vrcholu své kariéry, kdyzZ se stal vicepresidentem spravni rady, ¢le-
nem vykonného vyboru a vykonnym feditelem. Ve vSech téchto funk-
cich plné vyuzil svych technickych a komerc¢nich schopnosti.

Jak se déle proméfiovalo portfolio koncernu CKD?

Jak jiz bylo feceno, za¢inal Kolben s vyrobou elektrickych motord, tur-
bin, dynam, pozdéji presel i na drobnéjsi elektrotechnické soucastky;,
jako napft. kabely atd. V rdmci koncernu CKD se snaZil prosadit vyro-

bu elektrotechnickych pristroji pro domaci pouziti, pracek i mycek,
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Emil Kolben

A Emil Kolben, kolem roku 1940.
Foto: Soukromy archiv |. Kolbena

loupacek brambor atd., pricemz se neda tici, Ze se setkal zrovna s vel-
kym Uspéchem. Presto Ize konstatovat, Ze oblast energetickd v port-
foliu CKD vzdy hréla velmi vyznamnou roli, v zdsadé rovnocennou
vU¢i jingm strojirenskym segmenttim, které CKD rozvijelo. To mimo-
chodem plati i pro povale¢né obdobi, kdyZ uz Emil Kolben samozrej-
mé do vyroby promluvit nemohl, nicméné dale se rozvijely myslenky
a koncepce, které do tohoto podniku vlozil. Snad zde miZeme citovat
jeho pevné presvédceni o své profesi z roku 1928: ,Technika je tvir-
¢i vynalézavosti, s jejiz pomoci dosdhneme novych a témér ideadlnich
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Emil Kolben

Zivotnich podminek, pricemz musime stavét na prirodnich poznat-
cich... Technika ptitomnosti a budoucnosti se nabizi lidstvu k sluz-
bam. Osvobodi miliony lidi od téZké a ponizujici prace.”

Jak se na osudu Emila Kolbena odrazily turbulentni udalosti
30. let 20. stoleti?

Zlomovy okamzik priSel s okupaci ¢eskych zemi nacistickym Némec-
kem v breznu 1939. Ackoli jiZ po dlouhou dobu nepatftil ani k Zidov-
ské nabozenské obci, mél jeho ptivod sehrat klicovou roli. Byl kvili
nému v podstaté ihned po okupaci odstranén z vedoucich pozic pod-
niku CKD a stahl se do dstrani. Po jistou dobu sice byl chranén svym
renomé a zasluhami, které za svého dlouhého ptisobeni ziskal a byl
uSettfen prvnich represivnich zdkrok®. Nicméné nakonec neuchranil
ani sebe, ani Sirsi rodinu.

Po vylouceni ze spravni rady CKD mu byl nésledné obstaven a ari-
zovan zbyvajici majetek. Kone¢né bylo i pres jeho Spatny zdravotni
stav rozhodnuto o jeho zaclenéni do transportu. Dne 6. Cervna 1943
tak byl uredniky prazského gestapa, previeCenymi za oSetfovatele
do bilych plasti, prenesen na nositkdch z domu a odvezen do trans-
portu. Do terezinského ghetta byl odtransportovan spolu se svym sy-
nem Hanusem, dcerou Lilly a vnukem Jindtrichem. O t¥i tydny pozdéji,
3. Cervence 1943, zemtel ve véku jedenaosmdesati let na nasledky vy-
Cerpani v terezinskych podmokelskych kasarnach. Jeho popel byl vy-
sypan do Ohte. Béhem holokaustu zahynulo celkem Sestadvacet Cle-
nu rodiny Kolbend...

Mél Emil Kolben v rodiné néjaké pokracovatele?

Emil Kolben zaZil v rdmci své profesni kariéry strmé vzestupy i pady;
na rozdil od jinych podnikatelskych ,dynastii“ z ¢eskych zemi v jeho
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pripadé nemiazeme sledovat néjakou ptimou navaznost, nebot jeho
synu Hanusovi, i kdyZ studoval elektrotechniku a otec se ho snazil
zasvétit do fungovani podniku, nebyla vlastné dana vétsi Sance roz-
vinout své podnikatelské schopnosti; zemiel v koncentrac¢nim tabore
v Osvétimi. Invencni tradici a celoZivotni pili nelze poptit u treti gene-
race reprezentované Ing. Jindfichem Kolbenem (1926-2013). Ten sice
v diisledku nacistickych represivnich zasahti nestacil dokoncit stredo-
Skolské vzdélani béhem valky, presto prezil Osvétim a pracovni tabor
v Blechhammer a vratil se po valce do Prahy, kde vystudoval nejdi-
ve elektrotechniku a pozdéji letecké konstruktérstvi na CVUT. Doba
a jeho socialni ptivod ani obecné podminky vSak bohuzel nepraly pl-
nému rozvinuti jeho schopnosti. D4 se Yici, Ze navazal na velké jmé-
no svého déda v radé oblasti a vytvoril velmi pozoruhodnou kariéru
technika-konstruktéra.

Jak byste zhodnotil Kolbentv pfinos, respektive jaké misto zauji-
ma ve srovnani s ostatnimi dobovymi pramyslniky &i ,tvarci Ces-
kého zazraku? Jakymi proménami pro3lo hodnoceni jeho osob-
nosti a prinosu?

Jisté predpoklady, aby se Kolbenovi zapsali nesmazatelné do historie
podnikatelského Zivota v naSich zemich a pridruzili se k takovym jmé-
ntm, jako byly rodiny Ringhofferd, Batti a dalsich velkych podnika-
telskych dynastii, byly. Musime si ovSem uvédomit, Ze s podnikdnim
Emil Kolben zacal az pomérné pozdé, vlastné az béhem toho, co se
obecné oznacuje jako druhé pramyslova revoluce na konci 19. stoleti.
Rada podnikateldl byla uz v té dobé etablovana ¢i dokonce prichézela
jiz se svou druhou a treti generaci. Ringhofferové své podnikatelské
zaméry rozvijeli v prabéhu prvni poloviny 19. stoleti, takze v jejich p¥i-
padé jakdsi ndvaznost byla vétsi, nicméné i u Kolbena byla zjevna sna-
ha o to, aby jeho déti byly vzdélany v technickych oborech.

Na rozdil od podnikateld typu Bata ¢i Waldes, ktefi jsou dobové
srovnatelni a kteti zavadéli progresivni prvky v organizaci vyroby
podniku, neméme néjaky realny doklad o tom, Ze by se Emil Kolben
zasazoval primarné o racionalizaci vyroby. Nicméné vlastni povaha
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A T. A Edison a Emil Kolben pfi zahdjeni tramvajového provozu v Schenecta-
dy, USA. Foto: Soukromy archiv J. Kolbena

elektrotechnické vyroby byla trochu odlisnd nezli u zminovanych fi-
rem ¢i nezli v automobilovém pramyslu ¢i napt. v pripadé prazské fir-
my Praga. Vyroba v Kolbenové provozu byla z podstaty predevsim
kusova, vyZadovala zna¢né individudlni pristup a mnozstvi individual-
nich feSeni u kazdé ze zakazek.

Pokud jde o pohled a pripominku Emila Kolbena nejen coby tech-
nika-pionyra svého oboru, nybrz i jako akademicky ¢inného praktika,
i kdyz v jeho pripadé byla akademicka kariéra na Némecké technic-
ké vysoké skole v Praze sama o sobé spiSe druhotnou zalezitosti, oboji
prodélalo v ¢eské spole¢nosti po roce 1945 velmi zajimavy vyvoj. Ve své
dobé, tedy vlastné jesté za dob habsburské monarchie, byl povazovan
predevsim za uznavaného odbornika de facto s celosvétovym véhla-
sem. Monarchie také tvorila prirozeny ramec jeho podnikatelskych ak-
tivit a stejné tak dilezité byly i statni zakazky. Jakmile se zménila po-
litické konstelace a roku 1918 vznikla Ceskoslovenska republika, bylo
na néj nahlizeno ponékud s despektem, nebot si v novém staté vlast-
né nesl prizma minulého rezimu. Kdyz k tomu jesté pripocteme, Ze byl
spjat primarné s némecky mluvicimi kruhy a angazoval se predevsim
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A Vnukové Emila Kolbena - Sigrid, Hanus-Werner, Jindfich.
Foto: Soukromy archiv |. Kolbena

v némeckych spolcich, ptisobil na némecké technice a tak dale, tak mu
to samozrejmé v této dobé rozhodné neslouZzilo k dobru, takze jeho vé-
hlas byl za doby prvni republiky systematicky potlacovan, i kdyZ jeho
angazma pokracovalo. Od roku 1919 byl ¢lenem Ceskoslovenské statni
obchodni rady, v niz zastaval funkci predsedy sekce pro strojni a elek-
trotechnickou vyrobu. Ve stejném roce se stal i ¢lenem Ceskosloven-
ského statniho vyboru pro elektrotechniku a ¢lenem Klubu prazskych
pramyslnik{i. Neptestal spolupracovat ani s Némeckou technickou vy-
sokou 8kolou, nebot roku 1922 se stal mistopredsedou komise pro stat-
ni zavérecné zkousky. Od roku 1931 byl rovnéz korespondentem Elek-
trotechnického svazu v Berliné a o rok pozdéji se stal cestnym ¢lenem
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Elektrotechnického svazu v Praze a Hlavniho spolku némeckych inze-
nyrli v Brné. Po némecké okupaci se stal de facto pres noc, jak jiz bylo
uvedeno, nezadouci osobou a i pres mnohé vyzvy neopustil Prahu. Vy-
tésnéni z kolektivni paméti pokracovalo i po roce 1945, kdy navic v at-
mosfére znarodnéného primyslu pribyly jesté socidlné ideologizované
vypady, proti nimz se jiZ nemél kdo branit. Kolbenovo jméno sice zu-
stalo jako nehynouci memento vtéleno do koncernového nazvu Cesko-
moravskd Kolben-Danék (CKD), z paméti lidi byl jeho odkaz oviem sys-
tematicky vytlacovan. Je to paradoxni v porovnani se jménem vynalez-
ce konstruktéra, podnikatele a Kolbenova soucasnika Frantiska Krizi-
ka (1847-1941), ktery byl naopak vzdy na piedestalu ceské spole¢nosti
a nikdy se z n€j vlastné nevytratil, a¢ byl vynalezcem spiSe stredoevrop-
ského formatu a nedosdhl takového celosvétového tspéchu, jeho pod-
nikatelské Gispéchy byly ve srovnani s Kolbenem spiSe mensi nez vétsi.
Takovéto ,Stésti” vSak Emil Kolben nemél a pripominka jeho osobnos-
ti tak mohla probéhnout az po roce 1989, kdy napt. doslo k prejmeno-
vani ulice v prazskych Vyso¢anech na Kolbenovu, pojmenovani stanice
metra Kolbenova, umisténi pamétni busty ve vstupu do podniku ¢i vy-
stavéni samostatného pomniku odhaleného v zari 2014.

Rozhovor vedl Michal V. Simiinek, v Praze.

Zdroje dalich informaci:

KoLBEN Hans Werner (ed. Jindtich Kolben), Das Schwere wird verschwinden,
Wuppertal 2011.

STRITESKY Hynek (ed.), Fenomén CKD. P¥ispévek k déjindm praZského strojiren-
ského koncernu Ceskomoravskd-Kolben-Danék (= Préace z dé&jin techniky a pii-

rodnich véd, sv. 37), Praha 2014.
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Prof. Georg Alexander Pick (10. 8. 1859, Videri - 26. 7. 1942, Te-
rezin) vystudoval matematiku a fyziku na univerzité ve Vidni, ale celé
jeho plsobeni je poté spjato s némeckou casti prazské univerzity,
tj. Karlo-Ferdinandovy a od roku 1919 Némecké univerzity v Praze.
Publikoval mnoho desitek praci z linedrni algebry, teorie invariantd,
integrdlniho poctu, komplexni analyzy, teorie potencidlu, diferenciél-
nich a integrélnich rovnic, funkciondIni analyzy a diferenciélni geome-
trie. Patfil k tém stoupencim E. Macha, kteff se zasadili o pozva-
ni A. Einsteina na prazskou univerzitu. Stal se pak v letech 1911-12
jednim z nejblizsich Einsteinovych prazskych kolegu, diskutovali spo-
lu otdzky matematizace vznikajici obecné teorie relativity a hrali spo-
lu v Pickové kvartetu. V roce 1942 byl deportovén do Terezina a dva
tydny poté zemrel.
Osobnost a dilo Georga Picka ndm zde pripomind, Ze pojem ,Ces-
k& véda“ neznamena Ceskou pouze v narodnostnim slova smyslu, ale
rovnéz hlubokou tradici jazykové némecké védy v Ceskych zemich. Tra-
gické vyuasténi souziti ceské, némecké a Zidovské kultury v ceskych ze-
T mich by ndm nemélo zastirat, Ze pravé ve védé a kulture ve 20. sto-
Foto: Nérodn archiv leti zde prinaselo svétové vyznamné vysledky.
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Prof. RNDr. Jifi Bi¢ak, DrSc., dr. h. c., (* 7. ledna 1942, Praha) je
Cesky védec a fyzik. Vystudoval Matematicko-fyzikalni fakultu Univer-
zity Karlovy, na které od roku 1964 pracuje v oboru teoretické fyziky.
Zabyvé se kosmologif, obecnou teorif relativity, astrofyzikou a histo-
rif a filosofif fyziky 20. stoleti. Sestavil sbornik Einstein a Praha (1979)
a ,Einsteinovské stopy u nés” zmapoval v doslovu k ceskému pre-
kladu monografie W. Isaacsona Einstein. Jeho Zivot a vesmir (2010).
Spolu se svymi kolegy byl hlavnim organizétorem mezinérodni konfe-
rence ,Relativity and Gravitation - 100 Years After Einstein in Pra-
gue” (25.-29. 6. 2012, Praha), jiz se zdcastnilo pres 200 badatell
z 31 zemi a na jejimz zékladé vznikly dva rozsahlé svazky. Obsahu-
ji nékolik prispévki tykajicich se Einsteinova prazského pobytu a radu
relevantnich odkazl (vyd. ). Bi¢ék a T. Ledvinka, viz citace v zavéru).
V rozhovoru pro filmovy medailon hovoril J. Bi¢dk o Georqu Pickovi
a také o dalSich souvislostech prazského pisobeni A. Einsteina.

Georg Pick

Némeckd univerzita v Praze, Georg Pick
a Albert Einstein

1. Prirodni védy na némecké univerzité v Praze

Vysledkem vzestupu ¢eské narodni védy bylo rozdéleni prazské Kar-
lo-Ferdinandovy univerzity zdkonem z 28. Ginora 1882 na dvé v podsta-
té nezavislé univerzity, ceskou a némeckou. Tato jejich evropsky dosti
unikatni koexistence pak trvala témér Sedesat let az do uzavieni Ces-
kych vysokych $kol v roce 1939. Preckala tedy vznik Ceskoslovenské re-
publiky, kdy ale doslo k instituciondlnimu rozdéleni na ¢eskou Karlovu
univerzitu a Némeckou univerzitu v Praze. Roku 1920 vznikla samostat-
né prirodovédecka fakulta na Némecké univerzité soubézné s ¢eskou,
do té doby se prirodni a exaktni védy studovaly na filosofické fakulteé.

Zatimco ceskd univerzita predstavovala pro ceskou spole¢nost
ustredni védeckou a kulturni instituci, postaveni némecké univerzity
bylo odlisné. V ramci rakousko-uherského soustati byla v mnoha ohle-
dech typicky provincidlni univerzitou vedle univerzit ve Vidni, Grazu,
Innsbrucku a Cernovicich. To mélo své vyhody i nevyhody. Nepochyb-
nou vyhodou byla pfimé soundleZitost s védou celé Siroké némeckoja-
zy¢né oblasti, tedy zdaleka ne jen rakouské: prazska némecka univerzi-
ta byla nedilnou soucasti bézné akademické mobility docentii a profeso-
ry, stfidala se na ni fada ¢asto velmi vyznamnych zastupcti jednotlivych
obort. Odvracenou strankou byla skute¢nost, Ze pravé nejvétsi autori-
ty se zpravidla nedartilo udrzet dlouhodobé, a tak se univerzita musela
potykat s neustélou fluktuaci profesorského sboru - to byl velky rozdil
od Ceské casti, kterd se naopak vyznacovala stalosti koryfejii jednotli-
vych obort, presahujici ¢asto nékolik generaci. Jednu z vyraznych vyji-
mek na némecké univerzité predstavoval pravé Georg Pick.

Prvnim rektorem némecké univerzity byl profesor Ernst Mach
(1838-1916), nejvyznamnéjsi osobnost jeji historie, nebot svym témeér
tricetiletym plisobenim zde ovlivnil mnoho prirodovédnych obord,
od matematiky, fyziky ¢i fysiologie po filosofii a teorii poznani, a sdm
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se stal dilezitym predstavitelem rakouské filosofické tradice. Prispél
rovnéz k rozvoji ¢eské prirodovédy, mezi jeho Z4ky pattil napi. Cenék
Strouhal, zakladatel ¢eské experimentdlni fyziky. V Praze byla téZ vel-
mi silna tradice zakl videnského filosofa Franze Brentana, mezi néz
pattil i T. G. Masaryk, na némecké univerzité pak profesori Anton Mar-
ty (1847-1914), Oskar Kraus (1874-1942) ¢i tvlirce tvarové psychologie
Christian von Ehrenfels (1850-1932). Vedle filosofické fakulty mély pri-
rodni védy na némecké univerzité tradicné silné postaveni na lékarské
fakulté. Evropského vyznamu nabyla $kola fyziologa a Purkyriova na-
stupce profesora Ewalda Heringa (1834-1918) nebo ptlisobeni zoologa
Carla Isidora Coriho (1865-1954); jeho syn Carl Ferdinand (1896-1984)
se svou Zenou Gerty Theresou (1896-1957), oba absolventi prazské né-
mecké univerzity, jsou nositeli Nobelovy ceny za fyziologii a medicinu
roku 1947. Vyznamnéji v Praze puisobili téZ profesor zoologie Berthold
Hatschek (1854-1941), profesor anatomie Carl Rabl (1853-1917) ¢i pro-
fesor botaniky Richard Wettstein (1863-1931).

Vzijemny ¢esko-némecky naciondlni antagonismus mél samoziejmé
dosah i na akademickou plidu. Mezi tymiz obory na némecké a ces-
ké ¢asti univerzity panovala vétSinou izolace, ackoli i zde byly vyjimky
a formélné studenti dokonce mohli absolvovat prednasky ¢i cviceni své-
ho oboru na obou ¢astech univerzity. Je zndmo, Ze profesori tychZ obo-
rd z obou ¢asti univerzity se ¢asto setkavali spiSe na zahrani¢nich kon-
gresech neZ ve spole¢ném meésté. OvSem v ramci konkrétnich obort
byli badatelé, kteri kontakty a odbornou spolupraci s kolegy z ¢eskych
pracovist péstovali. Mezi né pattil tieba profesor teoretické fyziky Phi-
lipp Frank (1884-1966), ktery v Praze plsobil Sestadvacet let v obdobi
1912-38 a udrzoval odborné i pratelské styky se svymi kolegy z ¢eskych
pracovist, napiiklad s A. Zackem, F. Zaviskou, V. Trkalem, V. Dolejskem
nebo A. Dratvovou. Frank byl mezi valkami daleZitym organizatorem
tzv. Videniského krouzku ve filosofii védy a logickém pozitivismu, jenz
se svymi filosofickymi vychodisky hlésil k Ernstu Machovi a jehoZ nej-
vyznamnéjsi predstavitel, némecky filosof, matematik a logik profesor
Rudolf Carnap (1891-1970), ptsobil ve tricatych letech rovnéz v Praze.

Béhem mnichovské krize roku 1938 doslo k polarizaci profesorské-
ho sboru, kdy ¢ast vyjadrila loajalitu ceskoslovenskému statu, ¢ast se
naopak postavila na stranu nacistického rezimu. Po ni a po okupaci
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~  Prirodovédecka fakulta UK, Vini¢na ul., Praha; drivéjsi budova némecké
Casti prazské univerzity, kde pUsobil Georg Pick a v letech 1911-1912 Al-
bert Einstein. Foto: Soukromy archiv PFF UK

v breznu 1939 probéhla razna proména profesorského sboru a univer-
zita se radikalné nacifikovala; rada akademiki Zidovského ptivodu byla
nucena odejit do emigrace, jini se stali obéti holokaustu, mezi nimi
i Georg Pick, nebo naptiklad profesor obecné a analytické chemie Hans
L. Meyer (1871-1942), ostatni byli vystaveni provérovani politické spo-
lehlivosti. V zati 1939 byla oficidlné vyhlaSena Némecka Karlova uni-
verzita, kterd byla vyjmuta z kompetenci protektoratni vlady a zacle-
néna pod Risské ministerstvo pro védu a vzdélani lidu v Berling. Naci-
fikovanou prirodovédeckou fakultu prevzalo nové vedeni v ele s profe-
sorem rostlinné fyziologie Viktorem Czurdou (1897-1945; od roku 1941
prejmenovan na Denk). Ackoli byli povolani novi pedagogové, jako na-
priklad svétové znamy zoolog profesor Bernhard Rensch (1900-1990),
odborna kvalita byla i v dasledku vale¢nych opatfeni prameérna.
Samostatnou kapitolu predstavuje spoluprace vybranych akademickych
predstavitelti a zaroven ¢lent ¢i spolupracovnika SS, jako naptiklad
antropologa prof. Bruno K. Schultze (1901-1997) a doc. Amiliana Kloi-
bera (1910-1992), na genocidnich planech nacistického rezimu. Némec-
ka univerzita byla zrusena po osvobozeni dekretem prezidenta repub-
liky z 18. ¥ijna 1945 se zpétnou platnosti k 5. kvétnu. Zaroven tim za-
nikla mnohasetletd tradice némecké védy v ¢eskych zemich, bez niz
by byl vyvoj moderni ¢eské védy nemyslitelny.
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2. Georg Pick

Georg Pick se narodil roku 1859 ve videnské Zidovské rodiné redite-
le a majitele soukromého vychovného tstavu dr. Adolfa ]. Picka a Jo-
sefy, rozené Schleisingerové.? Vzdélani ziskaval nejprve doma od otce
a az v jedendcti letech nastoupil do ¢tvrté tridy videniského Leopol-
dova méstského gymndézia, na némzZ maturoval v roce 1875. Byl Zi-
dovského vyznani a po cely zZivot ztstal svobodny. V letech 1875-79
Pick studoval matematiku, fyziku a filosofii na filosofické fakulté Vi-
deniské univerzity. Po ukonceni vysokoskolskych studii sloZil rovnéz
zkousku ucitelské zpusobilosti, ktera jej opraviiovala vyucovat mate-
matiku a fyziku na rakouskych strednich Skolach. Titul doktora filo-
sofie ziskal v dubnu 1880 na zdkladé dizerta¢ni prace nazvané Uber
eine Klasse abelscher Integrale. Ve stejném roce se stal pomocnym asi-
stentem fyziky u predniho evropského fyzika té doby, véhlasného pro-
fesora Ernsta Macha na Karlo-Ferdinandové univerzité v Praze. Pick
se zde posléze habilitoval v roce 1881 na zakladé prace nazvané Uber
die Integration hyperelliptischer Differentiale durch Logarithmen. Stal se
soukromym docentem, ¢imz ziskal opravnéni prednéSet matematiku,
a své prednasky zahdjil v akademickém roce 1883-84. Nasledné vsak
v letech 1884-85 dale studoval u vyznamného matematika profesora
Felixe Kleina na univerzité v Lipsku. Poté, co z Prahy ode3el profesor
matematiky A. Puchta, nastoupil Pick v roce 1888 na jeho misto jako
mimotadny profesor. O ¢tyti roky pozdéji se stal radnym profesorem
a od té doby zaujal vedouci misto v komunité prazskych némeckych
matematiki. Roku 1896 se stal fadnym c¢lenem védecké spole¢nosti
,Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Kul-
tur in Bohmen* a v akademickém roce 1900-01 zastaval funkci déka-
na prazské némecké filosofické fakulty.

Georg Pick byl uznavanym a ve své dobé svétové znamym matema-

Vv v

tikem. TéZisté jeho odborné prace spocivalo predevsim v matematické

2 K Pickovi srov. biografické heslo Jindricha Be¢vare a Martiny Becvarové, o néz se zde hlav-
né opirdme, a diplomovou praci Jany Ludvikové (oboji na konci v citované literature).
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analyze a geometrii; jeho prednasky se tykaly teorie ¢isel, algebry
a analyzy, vedl téz specialni vybérové seminare. Za dobu svého ak-
tivniho plisobeni publikoval Sedesat sedm praci. Napsal dvé studie
z linedrni algebry, ¢tyti k teorii invariant{i, osm o integralnim poctu,
osmnact ke komplexni analyze, dvé k teorii potenciélu, devét k dife-
rencidlnim rovnicim, dvé o integralnich rovnicich, ¢tyri k funkcio-
nalni analyze, pét ke geometrii, deset k diferencidlni geometrii a t¥i
prace jiného typu. Prace publikoval némecky a francouzsky, uverej-
noval je predevSim ve zpravach nékolika akademii véd (Viden, Lip-
sko, Goéttingen, PafiZ, Rim, Palermo) a v odbornych ¢asopisech jako
Mathematische Annalen, Monatshefte fiir Matematik und Physik, Jahres-
bericht der Deutschen Mathematiker-Vereinigung, Archiv fiir Mathema-
tik und Physik, Mathematica, Lotos a dalsich. Nékolik Pickovych vysled-
ki je dodnes uznavano a citovano. VSeobecné znamy je tzv. Pickav
vzorec pro vypocet obsahu mnohouhelniku s vrcholy v myiZovych bo-
dech, tj. s vrcholy, jejichz soutadnice v roviné nabyvaji pouze celoci-
selnych hodnot, publikovany roku 1899. Pick resil i obecnéjsi situa-
ci, kdy jsou mrizové body urceny dvéma systémy primek, které ne-
musi byt navzajem kolmé. V komplexni analyze nese Pickovo jmé-
no tzv. Schwarzovo-Pickovo lemma z roku 1916. Téhoz roku se pti
studiu interpola¢nich problému analytickych funkci objevila matice,
kterd dnes nese Pickovo jméno, tzn. Pickova matice. Znamou se sta-
la také tzv. Pickova-Nevanlinnova interpolace, tj. problém najit holo-
morfni funkci f, ktera zobrazuje jednotkovy kruh opét na jednotkovy
kruh a hodnotdm w,, w,, ..., w_pfifazuje hodnoty z, z,, ..., z, Tento
problém vytesili nezavisle na sobé v letech 1916-19 Georg Pick (spolu
s P. Frankem a W. Blaschkem) a finsky matematik R. Nevanlinna. Pic-
kova matice a Pickova-Nevanlinnova interpolace nasly Siroké uplatné-
ni a zobecnéni v tzv. Hardyovych a Hilbertovych prostorech.?

Georg Pick jako jeden z mala némeckych prirodovédcti a jediny né-
mecky matematik spojil cely sviij aktivni Zivot s prazskou univerzitou,
plsobil zde celych ¢tyticet Sest let od roku 1880 do roku 1929 a byl
nejdéle ptisobicim matematikem na némecké univerzité v Praze v celé

3 Viz napt. prace George H. W. Kowalewského, Karla Lownera, Hermanna Weyla, Ludvika Bie-
berbacha.
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jeji historii. Praha ptitom byla jeho celozivotni laska, odmitl jmenovéa-
ni do Brna i emigraci do USA. Do Prahy prinesl a rozvijel zde moder-
ni matematiku - funkcionalni analyzu, teorii potenciélu, diferencialni
geometrii, konformni zobrazeni, specialni matice a jejich aplikace atd.
Vychoval zde celé dvé generace némeckych stredoskolskych ucitelli
matematiky, posuzoval nebo vedl dvacet doktorskych praci z mate-
matiky a matematické fyziky. Jeho nejvyznamnéjsimi zaky byli ces-
ky rodak Karel Lowner (1893-1968; pozdéji jako americky matema-
tik Charles Loewner) nebo britsky matematik pochézejici z vyznacné
prazské zidovské rodiny Artur Winternitz (1893-1961). Dale zde spolu-
pracoval napriklad s fyzikem Philippem Frankem, ktery ptisel do Pra-
hy jako Einsteintiv nastupce, nebo s matematikem prof. W. Blaschkem,
ktery ptisobil na némecké technice v Praze v letech 1913-15. Na Georga
Picka vzpominalo nékolik jeho kolegu. Napriklad G. H. W. Kowalewski,
ktery pusobil na némecké univerzité v Praze v letech 1912-20 a po-
druhé ve vale¢nych letech 1939-45, ve svych zZivotopisnych vzpomin-
kach napsal: ,Pick byl vzacnou osobnosti s vyttibenymi spolec¢ensky-
mi zpusoby. Se tfemi dalsimi profesory, k nimz patfil profesor stro-
jirenstvi Camillo Korner, hral v kvartetu, které bylo zndmé svou vy-
nikajici Grovni. Tehdy se Pick zajimal o Lieovu teorii, pfednéasel o ni
kazdy semestr... Vynikajicim zptisobem pokracoval v Duregeové tradi-
ci, knihy a sesity s prednaskami byly vystavovany v seminarni knihov-
né.“ Georg Pick byl podle vieho skute¢né svébytnou osobnosti praz-
ské némecké matematiky po odborné, pedagogické i lidské strance
a bez ného by matematika v Praze neméla svétovou troveii a odezvu.

Aktivni plisobeni v Praze Georg Pick ukoncil roku 1929, kdy byl
penzionovan. Pozadal ¢eskoslovenské urady o moznost legalniho vy-
stéhovani a vratil se ke svym ptibuznym do Vidné. Avsak po anslu-
su Rakouska v breznu 1938 se do Prahy vratil, coz bylo o to snazsi, Ze
byl stale i ceskoslovenskym ob¢anem a drzitelem ceskoslovenského
pasu. V této dobé mu bylo jiz 79 let. Nebyl zdréav a pribuzné v Praze
nemél, uchylil se proto do sanatoria v Praze-Veleslaviné. Jiz v zari 1938
ale bylo ztfejmé, Ze tato volba mu byla osudna. Po okupaci zbytku ces-
kych zemi v breznu 1939 nemél na odchod do zahrani¢i ani dostatek

4 George Kowalewski, Bestand und Wandel, Oldenbourg-Miinchen 1950, s. 220

- 36 —

Georg Pick

sil, ani finanéni prosttedky. Pro svij zidovsky ptvod byl jesté v roce
1939 zbaven clenstvi v ,Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissen-
schaft, Kunst und Kultur in Béhmen®. V srpnu 1941 s nim bylo zaha-
jeno trestni fizeni, nebot nemél radné oznacenou obc¢anskou legitima-
ci. Dne 13. 7. 1942 byl Georg Pick deportovan transportem ,AAqQ”“ pod
¢islem 824 do ghetta v Tereziné. Z deportace nebyl vyjmut ani vzhle-
dem k vysokému véku a Spatnému zdravotnimu stavu, ani vzhledem
ke svym zasluham o rozvoj matematiky. Transport ,AAq“ tvorilo cel-
kem 1000 ceskych obcanti zidovského ptivodu, z nichZ se konce valky
dozilo pouze 51 osob. Georg Pick zemtel v Tereziné jiz po dvou tyd-
nech, dne 26. 7. 1942 ve véku triaosmdesati let.

3. Albert Einstein a teoretickd fyzika na némecké
univerzité v Praze

Yexs

Nepochybné nejvyznamnéjsi osobnosti evropské i svétové védy 20. sto-
leti, kterd kdy ptlisobila na prazské némecké univerzité, byl tvirce
specialni a obecné teorie relativity, fyzik Albert Einstein (1879-1955).
Jeho ptichod do Prahy byl jiz sou¢asniky vniman jako mimoradna uda-
lost a jeho zastédnci si od ného mnohé slibovali. Na druhé strané, jak-
mile se po Case objevila redlnd nabidka k navratu na svou alma ma-
ter, polytechniku ve Svycarském Curychu, kde mél plno pratel i odbor-
nych vazeb, Einstein nevahal a Prahu opustil. Nakonec tedy v Praze
jako jedenatricetilety prednasel predméty teoretické fyziky a védec-
ky plsobil pouze po t¥i celé semestry. Zil zde i se svou Zenou Milevou
a obéma syny Hansem Albertem a Eduardem po dobu sedmnacti mé-
sicli od konce brezna 1911 do srpna 1912. Nicméné pres tuto kratko-
dobost, kterd ostatné tehdy nebyla nijak neobvykl4, rozhodné neslo
0 nevyznamnou epizodu v Zivoté této védecké legendy.

Jiz samotné Einsteinovo jmenovani v Praze nebylo Zddnou ndhodou,
nybrz vysledkem promysleného zdméru, ktery mél hlubokou logiku
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v tradici rakouské fyziky na prazské univerzité. V Praze po dlouha
léta 1867-94 pusobil a experimentalni fyziku prednasel Ernst Mach,
ktery jak zndmo sam pattil k vyznamnym predchidclim a pfimym
inspiratoram relativistické fyziky. Ackoli v dobé Einsteinova nastupu
byl jiz Mach profesorem filosofie ve Vidni, vychoval a ovlivnil mysleni
mnoha fyzikd, matematikl a prirodovédci pusobicich v Praze. Pra-
vé z jejich okruhu vzeSel ndpad a nasledné usilovna a nakonec uspés-
na snaha ziskat pro prazskou univerzitu vychazejici hvézdu Einstei-
na. PrileZitost se naskytla, kdyZ radny profesor fyziky Ferdinand Lip-
pich (1838-1913) odchéazel k 1. fijnu 1910 do penze. Videriské Minis-
terstvo kultu a vyucovani pti hledani nastupce chtélo dat prednost
jako rakouskému obcanu zaslouzilému profesorovi brnénské techniky
Gustavu Jaumannovi (1864-1924), ten ale misto odmitl pod dojmem,
Ze sami Clenové komise z univerzity kladli na prvni misto Einsteina
a tedy, podle jeho uraZenych slov, uptednostiiovali ,modernost na mis-
to skute¢nych zasluh”. Cesta k Einsteinové profesure teoretické fyziky
tim byla volnd - sdm se stal rakouskym ob¢anem, Prazanem a hlav-
né poprvé v zZivoté dosadhl hodnosti radného profesora, coZ znamena-
lo, Ze byl kone¢né hmotné nezavisly a mohl se plné vénovat vyhradné
védecké praci. To byl také jeden z hlavnich davodi, pro¢ Einstein pti-
chazel do Prahy s nadSenim a velkym ocekavanim.

Odbornici v historii fyziky 20. stoleti se nejen na zéklad€ Einsteino-
vych vlastnich slov shoduji, Ze prazska ¢ast Einsteinovy cesty k obec-
né teorii relativity byla pro jeji zrod mimoradné vyznamna. B€hem po-
mérné kratkého prazského obdobi vzniklo celkem jedenéct publikaci.
Sest studii vénoval teorii relativity a gravitace. Nejvyznamnéjsi z nich,
prace , O vlivu tithové sily na Siteni svétla“, je prvni Einsteinovou praci,
ktera se plné zabyvala problémem gravitace. Nasledovaly dalsi ¢ty¥i,
z nichz kratsi poznamka ,Existuje gravita¢ni plisobeni, které je ana-
logické k elektrodynamickému indukénimu ptsobeni?” je prvnim pu-
blikovanym diakazem Einsteinova silného zdjmu o Machovu myslenku,
snazici se nalézt vysvétleni existence setrva¢nosti hmot v laboratofti
v jejich interakci se vzdalenymi hmotami ve vesmiru.> Druhd skupina

5 Prehled a presné citace vSech Einsteinovych prazskych praci a otisk i preklad nejvyznam-

néjsi z nich, tj. studie , O vlivu tihové sily na Siteni svétla“, srov. in: Jiti Bi¢ak, Einstein a Pra-
ha. K stému vyroci narozeni Alberta Einsteina, Praha 1979, s. 17-41.
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A Albert Einstein s manzelkou Milevou Mari¢ovou, 1912.
Foto: Soukromy archiv PiF UK

prazskych studii se zabyvala termodynamikou, teorii zareni a kvant.
Ackoli Einsteinova teorie kvant byla prekonana, znamenala dalezity
pokrok a ovlivnila rozvoj kvantové teorie. Do doby prazského poby-
tu patti také Einsteinova zndm4 ucast na prvnim z legendarnich Sol-
vayskych kongresti v Belgii na podzim 1911, kde zastupoval rakous-
ko-uherskou monarchii. Osobné se tu setkal, vét§inou poprvé, s pred-
staviteli tehdejsi fyziky — M. Planckem, H. A. Lorentzem, M. Curie-Skto-
dowskou, H. Poincarém, E. Rutherfordem a dalsimi. Einstein sam shr-
nul vyznam svého prazského pusobeni roku 1923 v predmluveé k ces-
kému vydani vykladu specidlni a obecné relativity: ,Tési mne, Ze tato
mala kniZka vychazi nyni v ndrodni reci oné zemé, v niZ jsem nalezl
soustfedéni nutné k tomu, abych zakladni myslenku obecné teorie
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relativity, kterou jsem pojal jiz r. 1908, ponenahlu priodival urcitéj-
§f formou. V tichych mistnostech Ustavu pro teoretickou fyziku praz-
ské némecké univerzity ve Vini¢né ulici jsem objevil, Ze z ekvivalen-
¢niho principu vyplyva odchylka svételnych paprski v blizkosti Slunce
v mife pozorovatelné, aniz jsem tehdy védél, Ze pred vice nez sto lety
podobny dusledek byl odvozen z Newtonovy mechaniky a z jeho emis-
ni teorie svétla. V Praze jsem také objevil dasledek o posunu spektral-
nich ¢ar k ¢ervenému konci, ktery dosud neni bezvadné potvrzen...“®
Ustav teoretické fyziky, v némz Einstein konal seminarni cvi¢ent,
a pracovna s knihovnou se nachazely ve Vini¢né ulici 7 v prostorach
dnesni katedry zoologie s vyhledem do zahrady psychiatrické 1éceb-
ny; prednasky se konaly v prostorach Klementina a Einstein s rodinou
bydlel na Smichové v tehdy Trebizského ulici 7 (dnes Lesnickd). Doché-
zel tedy pres Palackého most pésky, ¢asto v doprovodu svych kolegti
¢i studentli. Kromé hudebniho krouzku komorniho kvarteta (kam ho
privedl Georg Pick) a kruhu prof. M. Winternitze, navstévoval Einstein
téz filosofické krouzky v kavarné Louvre na Narodni tridé a v domé
pani Fantové U jednoroZce na Staroméstském nadmésti; zejména zde
se seznamil s prazskymi zidovskymi intelektudly a spisovateli H. Berg-
mannem, F. Weltschem, F. Kafkou, M. Brodem a dal$imi. Einsteinovy
prednasky byly verejnou udélosti, prekracujici tehdejsi zazité déleni
némeckych a ¢eskych posluchacti. Dokonce i do jeho seminarnich cvi-
Ceni teoretické fyziky bylo zapsano nékolik ¢eskych studentfi.
Einsteintiv prazsky pobyt a jeho vyznam je dnes jiZ pomérné po-
drobné popsan ve vzpominkach i pracich historikti védy. Poprvé ho
vyli¢il vyse zminény teoreticky fyzik a filosof, profesor Philipp Frank
(1884-1966), ve své proslulé Einsteinové biografii z roku 1947, tedy
jesté za Einsteinova zivota. Jeho podani je klasické v tom smyslu, Ze
zde Frank uvadi mnoho zasvécenych kulturné historickych souvis-
bezprostfednim Einsteinovym nastupcem na prazské stolici a byla
to opét Stastna volba, tentokrat i z hlediska délky Frankova ptlisobe-
ni, které trvalo Sestadvacet let od roku 1912 do jeho emigrace v roce
1939. Legendarni je historka z Einsteinovy kratké navstévy v Praze

¢ Celou predmluvu srov. in: Tamtéz, s. 42-43.
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roku 1921, kdy jej Frank ubytoval v Einsteinové nékdejsi - nyni Fran-
kové - pracovné ve Vini¢né a kdy Einstein také navstivil cesky Fyzi-
kalni ustav Prirodovédecké fakulty Karlovy univerzity. Podle Franka
,cesti kolegové témér ustrnuli, kdyz se zjevil bez ohlaSeni Zivy Ein-
stein, jehoZ obraz visel na sténé.” Zatimco cesti profesori V. Dolejsek
a F. Zaviska se za vélky stali obéti nacistické represe, ceskoslovenské-
mu obc¢anu zidovského ptivodu Frankovi se diky zahrani¢nimu po-
bytu podatilo roku 1939 uprchnout pred nacismem do USA (podob-
né jako o néco drive odeSel Einstein z Némecka), kde jiz po valce zU-
stal a v Bostonu ovlivnil viznamny smér teoretické fyziky druhé po-
loviny 20. stoleti; mezi jeho Zaky zde patfili napt. nékdejsi emigran-
ti z Vidné R. Cohen a G. Holton.

4. Vztah Georga Picka a Alberta Einsteina

Hlavni ,spiritus agens®, ktery jako prvni z Prahy oslovil Alberta Ein-
steina, a coby predseda tri¢lenné komise, jez ho navrhla na profeso-
ra, mél rozhodujici zasluhu na jeho prosazeni, byl experimentalni fy-
zik a Zak Ernsta Macha profesor Anton Lampa (1868-1938). Védecky
produktivnéjsi vztah, ktery zakratko prerostl ve vielé osobni pratel-
stvi, mél ale Einstein s dalsim ¢lenem téZe profesorské komise, mate-
matikem Georgem Pickem. Reknéme piredem, Ze pro samotného Picka
bylo Einsteinovo pusobeni v Praze a zdejsi kontakty s nim pouhou epi-
zodou, nelze dolozit, Ze by mél Einstein vliv na Pickovu praci. AvSak
totéz nelze tvrdit o vlivu opa¢ném. Nejpovolanéjsim svédkem je zde
Philipp Frank, EinsteinGiv kolega a nastupce, ktery v Praze s Pickem
mnohé léta spolupracoval. Ve své monografii o Albertu Einsteinovi
z roku 1947 vénoval prazskému pobytu vyznacnou kapitolu a stoji
za to ptripomenout celou pasaz, ve které pripomina osobni i odborny
vztah mezi Einsteinem a Pickem:

,Z nejblizsich kolegl Einsteina nejsilnéji pritahoval matematik Ge-
org Pick. Byl asi o dvacet let star$i nez Einstein a byl mimoradnou
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osobnosti jako ¢lovék i jako védec. Pick byl predevsim tvorivym moz-
kem v matematickém vyzkumu. Ve svych velmi stru¢nych ¢lancich
publikoval mnoho presné formulovanych myslenek, které byly pozdé-
ji rozvinuty jinymi v nezavislé oblasti matematiky. Nicméné se mu ni-
kdy nedostalo takového védeckého uznani, jaké si zaslouzil, protoze
byl Zidovského ptvodu, a nadto mél dosti nekompromisni povahu. Stél
pevné za tim, co povazoval za spravné, a nikdy nedélal zaddné ustup-
ky. Po svém odchodu do diichodu zemftel ve véku vice neZ osmdesati
let v nacistickém vyhlazovacim tabore.

Jako mlady ¢loveék byl Pick asistentem Ernsta Macha v dobé, kdy
Mach byl profesorem experimentalni fyziky v Praze. Einstein rad po-
slouchal Pickovy vzpominky na Macha a Pick se zvlastni oblibou opa-
koval Machova tvrzeni, ktera by mohla byt vykladana jako predjimani
Einsteinovych teorii. Pick byl také dobrym houslistou; jeho prostted-
nictvim se Einstein seznamil se skupinou milovniki hudby, kterd ho
pobizela k provozovani komorni hudby. Einstein se pak Gcastnil pra-
videlnych vecert jejich kvarteta.

Einstein a Pick se setkavali témétr denné a rozebirali spolu mno-
ho problémi. Béhem dlouhych prochizek se Einstein Pickovi svéril
s matematickymi potiZzemi, s nimiz se setkaval pti pokusech zobec-
nit teorii relativity. JiZ tehdy navrhl Pick jako vhodny matematicky na-
stroj k dal$imu rozvijeni Einsteinovy myslenky ,absolutni diferencialni
pocet’ italskych matematikli Ricciho a Levi-Civity.””

Dalsi teoreticky fyzik na prazské univerzité Reinhold Fiirth
(1893-1979), ktery poznal Einsteina v Praze jako student, také potvr-
zoval tento Picktv primy vliv na Einsteina: ,Pick, profesor matematiky
v Praze a partner jako houslista, ptitdhl jeho pozornost k Italovi Le-
vi-Civitovi a jeho absolutnimu diferencidlnimu poctu; Einsteinovo ma-

vevs

tematické vyjadreni obecné teorie byl jisté jeho nejduleZzitéjsi tspéch.”®

8 Reinhold Firth, ,Personal reminiscences, in: Maurice Goldsmith - Alan Mackay - James
Woudhuysen (ed.), Einstein. The First Hundred Years, Oxford - New York - Toronto 1980,
s. 21. Fiurth studoval v Praze matematiku a fyziku v letech 1912-1916, pozdéji v letech
1937-38 byl dékanem Prirodovédecké fakulty Némecké univerzity v Praze, ale v roce 1939
odesel do Edinburghu, kde spolupracoval s Maxem Bornem, v letech 1947-1961 pusobil
jako teoreticky fyzik na Birkbeck College pti London University.
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O vztazich mezi Pickem, Einsteinem a Frankem rad hovoril také
nestor Ceské povale¢né teoretické fyziky, profesor Miroslav Brdicka,
a mimo jiné v této souvislosti napsal: ,Einsteintv duchovni Zivot se
v té dobé (béhem pobytu v Praze - pozn. aut.) sklddal hlavné z védy
a hudby. Spratelil se s G. Pickem, ktery byl nejen vybornym geomet-
rem ochotnym pomoci pti nejasnostech absolutniho diferencialniho
poctu a pti jeho aplikacich na geometrizaci fyziky, resp. v poloZeni za-
kladli obecné relativity, ale i nevSsednim komornim hudebnikem, jenz
zprostredkoval Einsteinovi misto ve smy¢covém kvartetu. Pratelské
kontakty mezi Pickem a o dvacet let mlad$im Einsteinem nebyly pre-
ruSeny ani po Einsteinové odchodu z Prahy, posledni Pickiiv dopis Ein-
steinovi do Princetonu je z roku 1939, z doby po okupaci Cech a ne-
dlouho pred Pickovym transportem do koncentra¢niho tabora v Tere-
ziné, z néhoz se jiz nevratil.”

Existuje vice dokladli o tom, Ze mezi Einsteinem a Pickem vznik-
lo nejen osobni pratelstvi, ale také plodna odborna spoluprace a cet-
né diskuse, které Einsteina vyznamné ovlivnily. Zejména se v litera-
ture ¢asto objevuje nazor, zZe pravé Pick privedl Einsteina k matema-
tickému aparatu potrebnému k dotvoreni obecné teorie relativity, jak
naznacuje i uvedeny uryvek od P. Franka nebo R. Fiirtha. Jako vybor-
ny geometr poméahal Einsteinovi pti nejasnostech ohledné absolutni-
ho diferencidlniho poc¢tu a pfi jeho aplikacich na geometrizaci fyziky.
Podilel se tak urcitym zplisobem na poloZeni zakladi obecné relativi-
ty, na niZ pravé v dobé prazského pobytu Einstein intenzivné pracoval
a podnikal dalezité kroky. AvSak Einstein sdm prisuzoval rozhoduji-
ci podnét az svému priteli M. Grossmannovi z obdobi tésné po navra-
tu z Prahy do Curychu v roce 1912. Pti hledani pojmt a formulovani
principt byl vSak pro Einsteina prazsky pobyt velmi vyznamny, pres-
toZe k dotvoreni vlastni teorie doslo pozdéji.

Na prazském setkani Picka a Einsteina se ndm diky tomu ukazu-
ji nejen dvé riizné podoby némecké védy v ¢eskych zemich, ale otevi-
ra se zde naSemu pohledu ¢i tdzani na ndzorném prikladu také jedi-
ne¢ny prunik svétové védy 20. stoleti v jejich vrcholcich, jakymi jsou

9 Miroslav Brdi¢ka, ,Einstein a Praha, Ceskd einsteinovska pohlednice, in: Ceskoslovensky ca-
sopis pro fyziku A29, 1979, s. 269-275.
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bezesporu osobnost Einsteina a obecna teorie relativity, s konkrétni-
mi lokdlnimi podminkami a osobnostmi, které velké teorie doprova-
zeji jako méné znadmi aktéri pri jejich vznikani. Takovou pozoruhod-
nou osobnosti v historii védy v ¢eskych zemich je Georg Pick.

Text Cerpd kromé uvedené literatury z rozhovoru s Jirim Bicdkem (vedl
Tomds$ Hermann, v Praze).
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Bohumil Némec

Biolog, botanik, politik

Michal V. Simiinek




Bohumil Némec.
Foto: Masarykdv Gstav-a Archiv AV CR

Prof. PhDr. et RNDr. Bohumil Némec, dr. h. c., (12. 3. 1873 Pra-
sek u Nového BydZova - 7. 4. 1966 Havlickiv Brod) byl ¢esky bio-
log, botanik, rostlinny fyziolog a organizator védecké prace. Po ma-
turité na gymndziu v Novém BydZové studoval na Filosofické fakulté
Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity. Roku 1893 byl zatcen kvali ak-
tivni Gcasti ve studentském hnuti Omladina, nicméné i presto se mu
podarilo bez nasledkd dostudovat. Po promoci a asistenture se podi-
lel na vybudovéni zcela nového Ustavu pro fyziologii rostlin, jenz se
mimo jiné i diky Némcovu nasazeni zdhy stal vedoucim botanickym
pracovistém v Ceskych zemich. Na prelomu 19. a 20. stoletf jiz pa-
tfil k dalezitym Ceskym prirodovédctm, respektovanym i v zahrani-
&. Roku 1903 byl jmenovén mimoraddnym a roku 1907 Fadnym profe-
sorem botaniky. Po vzniku Ceskoslovenska se vyrazné zasadil o vznik
samostatné Prirodovédecké fakulty Karlovy univerzity a v akademic
kém roce 1921-1922 byl zvolen jejim rektorem.

Némec patfi k nejvyznamnéjsim predstaviteldm ceské skoly rost-
linné fyziologie a ceské biologie 20. stoleti vibec. ZaslouZil se pre-
devdim o podrobny vyzkum geotropismu a problematiky fytohormo-
nl. Zasadil se rovnéz o prohloubeni studia bunécné struktury rostlin
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(eukaryota/prokaryota). Sehrél také kli¢ovou roli pfi prosazovani kla-
sické genetiky (mendelismu) v ceskych zemich. Cilené se vénoval
popularizaci botanickych témat, jako napf. ovocnictvi. Byl autorem
mnoha desitek odbornych studif, nékolika monografii a u¢ebnic, pub-
likoval rovnéz v anglickém jazyce.

Neméné dulezité byly rovnéz jeho organizacni aktivity. Lze uvést
predevsim iniciovani nového vydavani popularné védeckého Casopisu
Vesmir (1923), jenz vychazi dodnes, $éfredaktorstvi projektu Otto-
va slovniku naucného nové doby ¢i zalozeni nového casopisu Biologia
plantarum (1959). Ve 30. letech 20. stoleti byla na jeho podnét za-
lozena Ceskoslovenska narodni rada badatelska, kterd méla podporo-
vat systematicky védecky vyzkum.

Némec byl také politicky ¢inny za Nérodné demokratickou stra-
nu (1918-1920 poslanec v Revolu¢nim Nérodnim shromézdént,
1920-1929 senétor); roku 1935 byl protikandidatem Edvarda Bene-
Se ve volbach prezidenta republiky. Po roce 1948 byl ostrakizovan
z vefejného i akademického Zivota. Po zaloZeni CSAV roku 1952 byl
na podnét sovétskych kolegll - predevsim Borise Socavy - jmenovén
akademikem.

Doc. RNDr. Jan Janko, CSc., biolog a historik prirodnich véd, za-
byvajici se problematikou vyvoje biologickych oborl v Ceskych zemich
v 19. a 20. stoleti.

Doc. Ing. Jan Krekule, DrSc., botanik, zabyvajici se problemati-
kou kvetenf; byl aspirantem Bohumila Némce v 50. letech 20. sto-

letf.10

Ing. Ivan Smid, chemik a vnuk Bohumila Némce.

10 K J. Krekulemu déle viz kapitola Jan Krekule: O rostlindch a knihdch.
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Prof. MUDr. Josef Koutecky, CSc., lékar-onkolog, zabyvajici se
détskou onkologif; byl pritelem Bohumila Némce a vzpomind na jeho
plsobeni v 50. a 60. letech 20. stoleti."

1 K J. Kouteckému déle viz kapitola Josef Koutecky - Uméni mediciny.
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Rozhovor s Janem Jankem

Jaké byly zacatky odborné kariéry Bohumila Némce a jaké byly
hlavni sméry jeho vyzkumu?

Poc¢atky Némcovy védecké prace jsou spojeny s Ustavem obecné
a srovnavaci zoologie, v jehoZ cele stal profesor FrantiSek Vejdovsky
(1849-1939). Némec se zde seznamil s ¢etnymi zvyklostmi a podminka-
mi védecké prace, které vsak tehdy nebyly jesté vSude obvyklé (debaty
o literatute, posuzovani praci, samostatny kriticky pristup atd.). Dule-
Zity byl rovnéz tlak na samostatnou vyzkumnou praci, srovnatelnou se
zahrani¢nimi kritérii. Ostatné tzv. Vejdovského $kola byla v o¢ich mno-
ha soucasnikli zna¢né kosmopolitni, tedy orientovala se na standardni
vyzkum, jak jej tehdy rozvijeli némecti, americti, britsti a francouzsti
cytologové, histologové a embryologové. Jeji zasluhy — zejména pokud
jde o uvedeni a rozvoj cytologie u nas - jsou nezanedbatelné.

V odborné praci Bohumila Némce mizeme rozliSit zhruba dvé hlav-
ni obdobi, které rozdé€luje rok 1918. Do zacatku 20. let 20. stoleti Neé-
mec v podstaté provedl zdkladni objevy své kariéry a etabloval se jako
lspésny prirodovédec-biolog, jehoz véhlas daleko presahl hranice Cech.
Tehdy se rovnéz diferencovaly jednotlivé sméry jeho badani, které lze
ponékud schematicky rozdélit do celkem Sesti okruhti. Byly jimi okruh
experimentalné cytologicky, vyzkum tropismt, studium regeneraci,
okruh cytogeneticky, experimentalni morfologie a konecné také fyto-
patologie.

Prvni Némcovy védecké prace predstavovaly standard, jaky tehdy
vykazovaly studie, jez vychazely z Vejdovského tUstavu. Spojovaly fau-
nistiku s histologickymi, embryologickymi a pokud mozZno i cytolo-
gickymi poznatky. Némec se predevsim zabyval mnohonozkami (Di-
plopoda) a korysi stejnonohymi (Isopoda). Pro Némclv pristup z této
doby je reprezentativni jeho dvoudiln Studie o Isopodech (1895). Slo
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A

Bohumil Némec v Ustavu fyziologie rostlin se svymi zaky, 1913.
Foto: Masarykiv dstav a Archiv AV CR

pritom o komplexni zoologickou charakteristiku, v niz nechybély ani
ekologické udaje. Pro dalsi zaméreni Némcova vyzkumu mély vétsi vy-
znam studie specializované na cytologickou tematiku (struktura vaji-
¢ek u mnohonozek). Némec na ni navazal mj. proto, Ze byla silné pod-
porovana pravé Vejdovskym. Némec popsal zvlastni ¢epovity plazmatic-
ky utvar mezi jddrem a centrosférou vaji¢ek Polyzonium germanicum.
Podle toho, Ze se Utvar barvil stejné jako jadérko, usoudil na jeho ge-
netickou pribuznost s centrosférou. O rok pozdéji (1898) zverejnil stat
o centrozémech Zivocisnych bunék, pri¢emz zdlraznil, Ze jaderna deé-
leni probihaji i bez Gcasti centrozému stejné jako za jejich pritomnosti.
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Tim se vSak dostal do protikladu vic¢i teorii zastavané také Vejdovskym,
Ze centrozomy maiji tidici tilohu pti bunééném a jaderném déleni. Poz-
déji se tento rozpor ponékud zahladil, nebot Némec hovotil o ,homody-
namicnosti“ centrozému s bunéénym jadrem, coZ ostatné jiz roku 1897
akceptoval i sdm Vejdovsky. Navic mu Némec téhoz roku vysel vstric
ve své praci o cytologickych jevech na vegetacnich vrcholech rostlin,
ktera jiz signalizovala ptechod ze sféry zoologie do botaniky.

Prvni dulezity prispévek v oblasti botaniky predstavoval objev celé
skupiny abnormalné velkych bunék s jadry se zmnoZenym poctem
chromozémii v kotenu cibule (1898). Popsal tak jev, ktery pozdéji ozna-
¢il jako mixoploidii. Zapocal tim préace na cytologickém materidlu a sta-
va se jednim z vyznamnych prikopnikli experimentalni cytologie - pro-
vadél tedy nejen pozorovani, nybrz se snazil déni v burice i experimen-
talné ovliviiovat.

Ackoli se s profesorem Vejdovskym dostaval stédle vice do stretu
ohledné cytologického vyzkumu, byl to nakonec pravé Vejdovsky, kdo
zasadnim zplisobem ovlivnil Némcovu odbornou kariéru. Premluvil ho
totiz, aby presel do botanického Ustavu ke starnoucimu profesoru Ladi-
slavu Celakovskému (1834-1902) a pripravil se na prevzeti funkce pred-
nosty Ustavu pro anatomii a fyziologii rostlin, ktery na ¢eské univerzité
oproti némecké stale jeSté chybél. To se také roku 1895 stalo. Pro¢ pad-
la volba pravé na Némce, neni dosud zcela jasné, nicméné lze konsta-
tovat, Ze byl zrejmé jedinym prijatelnym kandiddtem pro tradi¢né zne-
svarené profesory. Vedeni Gstavu prijal az v roce 1901, tedy aZ po ha-
bilitaci z roku 1899 pro tehdy novy obor anatomie a fyziologie rostlin
a po zahrani¢ni stazi v Jené, kdy byl jiZ vS§eobecné zndmou osobnos-
ti. JiZ o dva roky pozdéji byl jmenovan mimotradnym a roku 1907 rad-
nym profesorem.

Bezpochyby zdsadnim Némcovym prispévkem, v némz se jiz odra-
zily jeho zahrani¢ni zkuSenosti, byla jeho habilita¢ni prace (1899), jez
byla vénovéna fyziologii a morfologii rostlinné buriky. Dospél k pre-
svédceni, ze fyzikalni vlastnosti cytoplasmy se béhem déleni méni, coz
se neobejde bez vlivu na samotny proces karyokineze - staci pak pou-
hé mechanické podrazdéni cytoplazmy a déleni jadra se zastavi. Do-
spél také k zadvaznému zjisténi o zménach skupenstvi cytoplazmy bé-
hem déleni: v profazi ma vlastnosti tuhého, nicméné elastického télesa,
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A Foto: Masarykiv dstav a Archiv AV CR

po vytvoreni achromatickych vldken délici figury vSak zkapalni, coz se
mu podatilo i experimentalnimi zasahy urychlit.

Na prelomu stoleti byl Némec jiz na prahu svého bezesporu nejzna-
meéjsiho prispévku k vyvoji védeckého poznéni - statolitové teorie vni-
mani zemské tize rostlinami. Cesta k jeho objevu byla zapocata pra-
vé priklonem k fyziologii drazdivosti, o niz publikoval ¢esky (1900)
i némecky (1901). Némec zacal hledat vodivé struktury obdobné ner-
vim u zivo¢ichii pravé u rostlin. Argumentoval ptitom predevsim sta-
vy na vrcholku kotenu a priSel s vysvétlenim, Ze zména polohy rostlin-
ného organu vede k presunuti Skrobovych zrn, coZ se opétovné proje-
vi odpovidajici reakei v rlistu prislusného organu podle jeho ,naladéni”.
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Na toto vysvétleni se sice snesla kritika soucasniki, nicméné se pro
svou jednoduchost prosadilo, a i pozdéji se ukazalo jako kompatibil-
ni s pozdéjSimi, modernéjsimi pristupy (hormonélni teorie). Pti argu-
mentaci ve prospéch své koncepce geotropismu provadél velké mnoz-
stvi experimentd prevazné na kotenech rostlin, z nichZ mnohé byly
provazany se star$imi pokusy Charlese Darwina. Kromé jiného pritom
mohl pozorovat také Cetné jevy regenerace, jez ho zaujaly natolik, Ze
se jim zakratko vénoval jako samostatnému vyzkumnému problému,
pricemz hledal zdsadové kauzalni vysvétleni. K problematice vyzku-
mu rostlinnych regeneraci publikoval némecky témér ctytrsetstranko-
vou monografii (1905).

Pritom v3ak i nadale pokracoval ve vyzkumech cytologickych, nebot
v klasické sérii ¢ty praci z let 1902-1904 proponoval cestu k umélé
polyploidizaci rostlin, ktera pozdéji nabyla znacného praktického vy-
znamu. Zejména v Némcové praci z roku 1904 se jasné projevila jeho
konceptudlni i metodickd nadtfazenost nad jinymi pracemi z experi-
mentalni cytologie. Zajimavé je, Ze nékteré z jeho tehdejsich vysledkd,
zejména studium poc¢tu chromozému v burikach, ho de facto vzdalo-
valy chromozémové teorii, jez zacala ptred prvni svétovou valkou kon-
vergovat s klasickou genetikou vychézejici z hybridiza¢nich pokusti.
Ve svych cytologickych pokusech tehdy dospél k takovému mnoZzstvi
vysledkq, Ze je bylo nezbytné uttidit a shrnout, coz provedl roku 1910
(Problem der Befruchtungsvorgdnge und andere zytologische Fragen)
a predlozil tak ve svych triactyticeti letech svou nejobsahlejsi a prav-
dépodobné rovnéz nejzavaznéjsi védeckou praci. Je ptritom zajimavé
sledovat, Ze ve vztahu ke genetické problematice jiz pripustil validitu
chromozémové teorie dédi¢nosti, respektive uznal, Ze chromozémy
maji pro dédi¢nost prednostni vyznam.

Ve stejné dobé mély znacny podil na Némcovych vyzkumech také
ty prace, které lze radit k experimentalni morfologii rostlin, jeZ byla
predmétem studia slavné prazské morfologické skoly vedené Ladisla-
vem Celakovskym a Josefem Velenovskym (1858-1949). Publikoval ¢la-
nek k morfogenezi sloZenych listd (1902). Podle svych pokusti Némec
u Sesti druhti rostlin zjistil, Ze poruseni soumérnosti rostlina vyrovnala
zménou polohy listkd, nikoli regeneraci. Déle studium svétla na posta-
veni listl prineslo zjisténi heliogenni torze neboli otoceni plisobenim
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svétla. Velmi dulezité vysledky prinesly jeho pokusy s tajnosnubnymi
rostlinami, u nichz zkoumal, jaké vnéjsi faktory indukuji dorziventrali-
tu jejich téla. Dalsi rozsahla prace (1906) byla vénovéna interakci geo-
tropismu a heliotropismu u listnatych mecht a podminénosti jejich sy-
metrie na faktorech prostiedi. Dovedl rovnéz vyuzit uméle izolovanych
rostlinnych organt k objasnéni morfogeneze - vyvoje tvarovych vlast-
nosti. Dalsi pokusy s vegeta¢nimi vrcholy mechti nicméné naznacili, Ze
nelze vse vysvétlovat vyzivou, nybrz Ze vétsi lohu budou hrat fyziolo-
gické korelace. Tim byla, pres Némcovo urcité kolisani v dalsich pracich,
oteviena cesta, jeZ ho vedla - spolu s jeho zdkem a pozdé€jsim profeso-
rem Rudolfem Dostdlem (1885-1973) - k obnoveni nahledu Julia von
Sachse (1832-1897) a nové argumentaci ve prospéch organogenni hy-
potézy ve 30. letech 20. stoleti.

Po roce 1918 se zaméril predevsim na zpracovani rozsahlych synte-
tizujicich praci, které mély slouzit jako pomtcky ke studiu nebo jako
prirucky. Navic nelze opomenout cetné popularizacni ¢lanky a kone¢né
také exkurze do historie prirodnich véd. Predzvésti téchto syntéz byly
napt. jeho Anatomie a fyziologie rostlin (1907) ¢i Vztahy rostlin k vnéjsi-
mu svétu (1907), coz byla nase prvni ¢esky psana souhrnna prace s na-
métem ekologie rostlin. Po roce 1918 to byl zejména Uvod do v§eobecné
biologie (1921). Dalsi syntézu predstavovala Rostlinnd biologie (1933),
slavny aventinsky Rostlinopis I (1929), k némuz piipravil Némec Uvod
do vSeobecné biologie, a déale také Nauku o burice - Anatomie rostlin
(1935). V téze edici pak nasledovaly prace Jak rostou rostliny (1943)
a dalsi c¢ast fyziologie rostlin pod ndzvem RozmnoZovdni a pohyby rost-
lin: Fyziologickd anatomie rostlin (1944).

Lze hovofit o Némcové $kole?

Do této debaty bych se asi nepoustél. Skute¢nosti nicméné je, Ze vycho-
val celou radu vynikajicich zaka, kteri pokracovali v Némcové védecké
préci v Gsecich, které sam otevrel a pak tfeba opustil. Jmenujme napri-
klad fyziologa Silvestra Prata (1895-1990), prvniho c¢eskoslovenského

- 57 -




Bohumil Némec

profesora genetiky Artura Brozka (1882-1934) ¢i jeho kolegu Karla
Hrubého (1910-1962), jiz zminovaného Rudolfa Dostéla a dalsi.

Bohumil Némec byl bytostné spjat s vyzkumem Zivého. Jak jej
definoval a jak se vlastné dival na Zivot?

Zivotu rozumél jako mélokdo jiny - a presto, ale spie pravé proto,
se k obecnym problémtm vyjadtoval zdrZenlivé. Tim jsou jeho vyroky
jala vétsina biologtli: ,Zivot nelze definovat jedinou stru¢nou vétou. Je
prilis slozity a vyznacuje se prili§ mnohymi charakteristickymi vlast-
nostmi (...) Zatim tfeba prijimat Zivot jako svérazny, dany zjev ptirod-
ni. MiZeme a musime jej zkoumat metodami fyziky a chemie, ale také
specidlnimi metodami biologickymi.“'? Byl zaujat formou - utvareci pro-
cesy pokladal za nejtypic¢téjsi pro Zivot, zatimco napt. biochemické po-
chody byly pro ného jen stinem Zivota, byt je zaroven chépal jako za-
klad morfogeneze.

Na sklonku Zivota byl daleko pesimistic¢téjsi, coz doklada i jeho za-
znamenany pocit, ze lidé jsou vlastné po cely Zivot ony prislove¢né
,mysi chycené v pasti®...

Rozhovor vedl Michal V. Simtinek, v Praze.

2 Bohumil Némec, Uvod do vieobecné biologie, Praha 1929, s. 162.
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Rozhovor s Janem Krekulem

Jak osobné hodnotite odborny pfinos profesora Bohumila Némce?

Bohumil Némec je samozrejmé obrovska postava prirodnich véd prvni
poloviny 20. stoleti. Dodnes je pro nastupujici generaci spojovan s geo-
tropismem, téz s tim, Ze jako prvni docilil pokusné polyploidie rostlin.
Pro mé osobné bylo dililezité jeho spojeni s experimentalni morfolo-
gii, s problematikou vzniku novych organt. To se tyka i klicového mo-
mentu ontogeneze, prechodu do reproduktivni faze, diferenciace kvé-
tu, kvétenstvi. Némec sam se zabyval organogenezi jiz pred prvni sveé-
tovou vélkou. V Sir§Sim kontextu sdm navazoval na prace Julia Sachse
anticipujici hormonalni vyklad organogeneze i florigenni princip kve-
teni. Byl ve spojeni s viid¢i osobnosti tohoto Zanru, Sachsovym Zakem
Karlem von Goebelem (1855-1932).

V roce 1906 zadal Némec doktorskou praci Rudolfu Dostalo-
vi (1885-1973), pozdéjsimu profesorovi na Vysoké Skole zemédélské
a lesnické v Brné (dnes Mendelova zemédé€lska a lesnicka univerzita).
MEéI vysvétlit korela¢ni vztahy mezi délohami a jejich tzlabnimi pupe-
ny u dekapitovanych rostlinek hrachu. Prace, ktera predstavuje zéklad-
ni kdmen brnénské skoly experimentalni morfologie zaloZené pravé Ru-
dolfem Dostalem. Ve svych molekularné-biologickych aspektech trva
jeji vyznam dodnes a s jejimi predstaviteli jsem udrzoval blizké vztahy.

Némce povazuji za jednoho z poslednich domacich polyhistorti, aniz
bych se chtél schovavat za neurcitosti tohoto obnoseného klisé. Pti po-
drobném listovani ro¢niky predvéale¢ného (a vlastné i vale¢cného) Vesmi-
ru, jehoz byl Némec spoluredaktorem a ¢asto i dominantnim prispéva-
telem, se setkdvame s rozsahem zanrl i pestrosti témat, ktera ten pri-
domek opodstatnuji. Na mé zaptisobil Némec jako znalec domaéci flo-
ry a fauny. V tomto ohledu mam i osobni, trochu groteskni zkusenost.
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Provéazel jsem pri nékolika prilezitostech profesora Fritse W. Wen-
ta (1903-1990), ktery v roce 1958 piijel do Ceskoslovenska jako prv-
ni velkd osobnost americké fyziologie rostlin a sdm zakladatel rostlin-
né hormonologie. Spole¢né jsme navstivili chatu profesora Némce v le-
sich u Sttibrné Skalice. Védél jsem, Ze Némec byl vasnivym houbarem,
a tak jsem se pripravoval na nevyhnutelnou prochazku lesem. Pozor-
nost jsem vénoval zejména holubinkdm, jakési specialité ¢eské mykolo-
gie. V lese Némec exceloval a Went i ja jsme jen ptizvukovali. PIny kosik
hub, naplnény zc¢asti i holubinkami, predal Némec své hospodyni. Kdyz
jsem se pozdéji priSel do kuchyné zeptat na jejich osud, uslysel jsem:
»Ja holubinky vyhazuju, vim nejlépe, co panu profesorovi mtizu dat”.

Jaké jsou Vase osobni vzpominky na profesora Bohumila Némce?

Osobni vzpominky jsou spojeny s panem profesorem coby $kolitelem
mé kandidatské prace v letech 1956-1960. Tykala se fyziologie jaro-
vizace pSenice. Setkavani ve smichovské vile u kulatého stolu prikrytého
h4c¢kovanou deckou. Casto s doprovodem vonného koure doutniku.
Ucitel a ucenn v pratelském pohovoru. Pan profesor nebyl specialistou
v oblasti mého zajmu, ale o praci se zajimal a prichazel s podnéty.
U psenice Ize jarovizovat i nezrald embrya. Nestalo by za to definovat je-
jich citlivost k nizkym teplotdm s ohledem na atomicky a morfologicky
stav embrya? Jako ilustrace se na stolku objevily jeho Sedesat let staré
mikroskopické preparaty. Fascinovalo mé, Ze ty preparaty nebyly jen
mrtvou relikvii, ale jejich studium po desitkach let poslouzilo k novym
poznatkiim, k novym publikacim. Publikace pak byly urc¢eny mezinarod-
nimu ¢asopisu Biologia Plantarum, nad jehoZ zaloZzenim v roce 1959
drzel pan profesor ochrannou ruku. Bylo mu skoro devadesat, povolani
pro néj bylo opravdu poslanim.

Bohumil Némec patfil k osobnostem, které si vydobyly uznani i v po-
litice. Jeho angazma zacalo jesté davno pred prvni svétovou valkou a bylo
zcela zasvéceno étosu narodniho obrozeni, posléze osvobozeni. Je diile-
Zité a zajimavé zaroven, Ze ideova zakladna u Némce a Jana Evangelisty
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Purkyné (1787-1869), ktery ji formuloval o vice jak generaci drive, byla
totozna. Tedy véda jako motor pokroku lidstva a zaroven véda jako pro-
stfedek narodni emancipace. Po prvni svétové vélce byly zavrSeny po-
Zadavky ndrodniho obrozeni a Némec se podilel na jejich realizaci v no-
vych podminkach. Je symptomatické - a casto to sdm pripominal - Ze
se podilel na prvnim statopravnim ¢inu nové republiky: prevzeti statni-
ho obilniho tistavu v dopolednich hodinédch 28. fijna 1918, tedy jesté dyi-
ve neZ byla vyhlasena samostatnost. Némec jako senator Ceskoslovenské
néarodni demokracie do politiky skute¢né vstoupil. Vyuzival svého vlivu,
aby prispival jak svému oboru, tak obecné védeé. Zaslouzil se o zaklada-
ni instituci, které se o védu v kontextu narodni politiky staraly. Byla to
napt. Narodni rada badatelskd, dulezity orgén, ktery se pokusil vytvorit
systém ftizeni védy. Byl predsedou Mezindrodni unie védeckych spolec-
nosti, tedy se stal vysoce postavenou osobnosti v dobovém ,globalnim*
kontextu badatelské ¢innosti. V této klicové organizaci se védci z celé
Evropy ve 30. letech 20. stoleti, snad mozna vice nez politici, citili ohro-
Zeni Hitlerem. Dnes bohuzel citelné chybi osobnosti spojujici badatel-
skou autoritu s politickym postavenim, ktefi by mohli konceptualné za-
sdhnout do védni politiky statu jako celku. Vzpominam, Ze v cisle Ves-
miru z roku 1933 vénované oslavé Némcovych Sedesétin se sesla s gra-
tulacemi elita prirodovédct i politického a verejného Zivota. Nechybéla
samoziejmé ani gratulace T. G. Masaryka.

Rozhovor vedli Michal V. Simiinek a Tomds Hermann, v Praze.
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Rozhovor s Ivanem Smidem

Jaké mohly byt pohnutky Vaseho dédecka, Ze vibec 3el na vyso-
kou 3kolu? A pro¢ se pozdéji vénoval pravé botanice?

Dédecka asi privedl ke studiu priklad jeho otce Vécslava. Ten byl naver-
bovan na osm a pul roku do cisarské armady a bojoval v 50. a 60. le-
tech 19. stoleti v Italii pod slavnym mar§dlem Radeckym. Ztejmé byl
z téch Sikovnéjsich, nebot se tam naucil ranhoji¢stvi, tedy naucil se
pouzivat bylinky a napravovat zlomeniny. Jinak to byl rolnik a rodina
z jeho strany byla zeméd¢lska. Sam byl tzv. familiantem - tak se tika-
lo tém, jejichz predci roku 1783 byli podéleni rozparcelovanym dvo-
rem z majetku mésta Nového BydZova. Mél viak také zajem cist kni-
hy a na svou dobu mél dosti velkou sbirku popularnich knih z ptirod-
nich véd, dédecek je jako mlady vSechny ptelouskal. Dalsim rozhodu-
jicim momentem mohlo byt to, Ze chodil kazdy den ¢tyti kilometry
do Nového Bydzova do méstského gymnazia, jednu cestu tam a jed-
nu zpatky. Cestou pozoroval ptirodu, dival se na kvétiny, les, potoky
a feku Cidlinu. Celych osm let takhle chodil a zanedbal jenom jedno
plldne, kdyz se mu vdavala sestra, jinak byl vzdy ve $kole. Kdyz kon-
¢il gymnézium, od studia prirodovédy ho jeho znami i profesofti zra-
zovali - Ze pry to neni lukrativni, Ze si tim nevydélé atd. Ve vSech roc-
nicich univerzity bylo tehdy celkem jenom sedm studentti ptirodoveé-
dy, z nichz vétSina se stala stfedoskolskymi profesory. Dédecek viibec
nepocital s tim, Ze z néj bude védec, a hned jak to $lo, udélal si zkous-
ku z matematiky, fyziky a biologie s tim, Ze bude ucit. Pak se uprazd-
nilo misto na univerzité a on toho vyuzil. To uz si zfejmé jeho profe-
soti v8imli, Ze je Sikovny.

Zajimavé je, jak se tenkrat pristupovalo k vyuce jazykti. Dédecek po-
chazel z mista, kde nikdo neumél némecky, a kdyz nékdo chtél pomys-
let na mista trochu vys, tak se musel naucit némecky. Jeho ,handl”, jak
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maminka, coZ pro néj bylo velmi tézké. Otec ho pak ,vyménil“ za né-
meckého hocha z Vrchlabi, kde byl dédecek v této rodiné sedldka mezi
osmym a desadtym rokem véku a chodil do tamni némecké skoly. Né-
mecky hoch zase navstévoval ¢eskou skolu v Novém Bydzové. Kdyz se
dédecek vratil domd, tak byl na dvore pes a dédecek se zeptal sestry:
»Jak se jmenuje ta pes?* Zapomnél tedy za tu dobu jiz ¢esky rod slova
pes, ale némc¢ina se mu do Zivota moc hodila, nebot své prvni védec-
ké ¢lanky musel psat samoziejmé némecky.

Jak jsem tikal, dédecek se ptivodné pro jistotu pripravoval na ucitel-
skou drahu; zac¢inal u profesora Frantiska Vejdovského na zoologii, coz
pro néj bylo nesmirné cenné — pravé tam se naucil mnoho nezbytnych
technickych postupi, které se v té dobé jesté v botanice nepouZzivaly.
Myslim, Ze pro dédec¢ka byla univerzita naprosto klicovym prostiedim,
nebot tam uplatnil vSechny svoje schopnosti a nadani. Behem jednoho
z nasich poslednich rozhovort s déde¢kem jsme se bavili o zhoubnych
nédorech, které dédecek 1éta zkoumal u rostlin. Sklouzli jsme pak také
k lidem a dédecek se mi svéril, Ze kdyby se v Zivoté byl zabyval zkou-
manim lidskych nadorti, pravdépodobné byl zdsadné pomohl v jejich
reSeni. Bylo na ném vidét, Ze by se tomu byval rad vénoval.

KdyZ jsme u jeho vztahu k univerzité, zaujal mé pribéh z léta 1901,
kdy navstivil Prahu cisat FrantiSek Josef I. Kromé jiného navstivil vybra-
né ustavy jak némecké, tak i ¢eské ¢asti univerzity, aby mél srovnani.
Pro Ceské Uistavy to bylo samoziejmé tézsi, nebot némecka strana méla
mnoholetou tradici, lepsi vybaveni atd., zatimco Ceska ¢ast se Cerstvé
prestéhovala do novych prostor, které byly prevazné prazdné ¢i byly
jen zaplnény knihami. Profesor Celakovsky, ktery mél tehdy cisate pro-
vadét, mél bohuzel diagnostikovan zhoubny nador a bylo rozhodnuto,
Ze ho misto néj provede dédecek coby asistent. Nemél z toho viibec
radost, ale zhostil se toho se cti. ProtoZe potreboval zaplnit tu prazd-
notu, nakoupil mnozstvi sklenénych valcti, formalin, lih a destilovanou
vodu. Namichal z toho takovou lacinou konzerva¢ni smés, vypravil se
do botanické zahrady a natrhal, co kvetlo a bylo zajimavé. Potom to
dal do valct, zalil onou smési, uzaviel a polepil stitky popsanymi ¢esky
a latinsky. Nechtéli, aby cisat vidél tmavou posluchdrnu, za kterou se
stydéli. Ale co Cert nechtél! Kdyz prijel cisat, jako prvni se zeptal, co je
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v prizemi, a nechal se zavést do posluchéarny. Pak §li do patra a cisat si
velmi pozorné prohliZel ty exponaty. VSechno to zkoumal a pak prohla-
sil, Ze se mu zd4, Ze je to vSechno takové Cerstvé. Nato mu dédecek rekl,
Ze pouzivaji specidlni novou smeés, ktera dobte konzervuje barvy expo-
natl. Potom $li jesté do pracovny asistenta, kde mél dédecek na stole
akvarium s rybickami, a cisar si je pry s usmévem prohliZel.

Co se tyce mezigenerac¢nich vztaht a vztahu ke studenttim, to mam
¢astecné i z osobnich poznatkl. Velmi hezky vztah ke studentliim mél
udajné profesor Ladislav Celakovsky (1834-1902). Dédecek napiiklad
vyzdvihl v jeho nekrologu, Ze Gspéchy svych studentti nevnimal viibec
zavistivé, naopak z nich mél radost. Vim, Ze dédec¢ek mél podobnou
povahu, z Gspécht svych zaka se tésil, nezavidél.

Konec¢né je potieba pripomenout, Ze béhem své univerzitni drahy
dédecek hodné cestoval. Od prvniho kongresu az do roku 1936 navsti-
vil snad vSechny biologické kongresy a na nékolika byl dokonce pred-
sedou. Dokonce se dostal v 60. letech na kongres do skotského Edin-
burghu, a to mu bylo témér devadesat.

Kdyz mél posléze tak Gspésnou védeckou kariéru v Praze, nestys-
kalo se mu po venkovském prostredi spjatém s pfirodou?

Urcité, navic potreboval s rodinou rovnéz na léto vyjizdét nékam ven,
nebot babic¢ka meéla, jak se tehdy fikalo, souchotiny, a bylo ji dopo-
ruceno vyjizdét mimo Prahu, jak jen to bylo mozné. Dédecek priro-
du primo miloval. Kdyz byval na navstévach, byl porad venku, skutec-
na ptiroda, to bylo jeho. Casem si koupili na Vyzlovce vilu s pozem-
a také néco okolo vysemenovani. Vyzlovku poté prodali a koupili vil-
ku s pozemkem na Slovensku, kde babic¢ka zahotela laskou k pomolo-
gii, sdzela tam ovocné stromky a dokonce si je sama roubovala. Jejich
posledni nemovitosti v krasné prirodé byla modfinova chata za rybni-
kem zvanym Propast, nedaleko od Vyzlovky. Dédecek ji nechal postavit
tésné pred valkou. Jezdilo se tam celou véalku na prazdniny a seznami-
li se tam i moji rodice. To, Ze své prostiedky dédecek investoval pravé
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A

S prof. Vilémem Laufbergerem, Liblice, 1953.
Foto: Masarykév dstav a Archiv AV CR

do pozemkli na venkové, Gizce souviselo s jeho velkou laskou k prirodé,
i kdyZ se pti tom ohledné financ¢nich otazek jisté s nékym radil.

Jinak smichovskou vilu koupil dédecek v roce 1911 asi za ¢tyriadva-
cet tisic tehdejsich korun. V té dobé chtéli koupit v Praze néjaky do-
mek, aby to bylo na kraji Prahy, aby se tam vesli oni a rodice mé ba-
bicky. Babicka méla cukrovku a dédecek uz byl stary rolnik, upracova-
ny, takze to méli na doziti a zfejmé néjakou ¢astkou na koupi domu
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prispéli. Dédecek tady zil pétapadesat rokd, vétsinu svého Zivota. Ze by
tady ovsem dédecek néco péstoval ¢i délal pokusy na zahradé, tak to
myslim, Ze ne. Tady je totiZ takova zvlastni kamenita plida, skoro brid-
lice, a tak zde nic poraddné neroste.

V prizemi byla jeho ptivodni pracovna a hlavné knihovna s nezmér-
nym mnoZzstvim knih, ¢asopisti, separatti apod. Kdyz zemfrel, jezdila
sem nakladni auta a vSe odvazela hlavné do CSAV, coZ tehdy asi zaridi-
li manzelé Pazourkovi, jeho nejmilejsi pratelé. Podstatna ¢ast knih byla
v némciné. Dédecek znal jesté francouzsky, anglicky, latinsky, trochu
fecky a pak se naucil jeSté rusky a zacal s italstinou. Tu si potom okolo
devadesatky obnovoval, jen tak pro sebe, aby udrzoval mozek aktivni.
Dédecek totizZ musel neustéle duSevné pracovat, od rdna az do usnuti.
Vybavuiji si ho, jak sedi v pokoji u mikroskopu, prohlizi si staré prepa-
raty a prekresluje pozorované objekty na papir.

Jak Vase rodina vzpominé na prezidentskou kandidaturu v roce
1935?

Ja si to samoziejmé primo nepamatuji, takze mam leccos hlavné vycte-
né. V rodiné se o dédeckové prezidentské kandidature nemluvilo, jako
by to bylo tabu. Co si trochu vybavuji, je dédeckliv strohy komentar
ke svému rychlému odstoupeni z kandidatury. Pry kdyz si uvédomil,
Ze by mohly k jeho vitézstvi prispét zdsadné hlasy Némcd, odstoupil.
Jako dobry vlastenec si fekl, Ze o ¢eskych déjindch nemutiZou rozhodo-
vat Némci. Celkové svou kandidaturu hodnotil jako velkou osobni chy-
bu, kdy se nechal druhymi presvédcit a premluvit.

A k otazce bojovat - nebojovat? Samozirejmé je tézké tici, co by
se stalo ,kdyby*“, a to zejména s ohledem na situaci v roce 1938. To si
opravdu neodvazuji tipovat, i kdyZ jsem o tom samoziejmé premys-
lel. Ja myslim, Ze kdyby byl prezidentem T. G. Masaryk, tak by se bo-
jovalo. Ale u dédecka nevim. On mél k valce velmi negativni az paci-
fisticky postoj. Vzpomindm, Ze hlavnim argumentem proti vélce s Né-
meckem byl kruty osud Polska. Rikalo se doma: dopadli bychom jes-
té hure nezli Polaci, protoze bychom se déle a houzevnatéji branili,
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a na druhé strané jsme méli v republice silnou patou kolonu ¢asti né-
meckych spoluobcanti.

Béhem vélky to kupodivu nemélo prili§ dohru. Dédecek valku pre-
stal se znacnym S$téstim také proto, Ze se stahl do soukromi a Gstrani
a opravdu se viibec neangazoval. Jeho syn Pavel se na Slovensku silné an-
gazoval v protifasistickém odboji, byl tfi ¢tvrté roku zavieny, po kapitu-
laci Italie ucinil Tiso ustupek a propustil politické vézné. Stryc Pavel oka-
mzité kontaktoval slovensky odboj a ke konci valky sdm vedl svoji par-
tyzénskou jednotku s ndzvem ,Pavel’. Mezitim musela teta s malickym
Pavlikem zit v ilegalité, a navic se presunovat podle okolnosti na riz-
na mista. Cela rodinka se sesla az po vélce v Topoi¢anech, kde byl stryc
docasné jmenovan vojenskym velitelem. On byl v mnoha ohledech po-
dobny dédeckovi, nebot to byl mimotradné nadany ¢lovék a také tihnul
k biologii. Vystudoval vysokou lesnickou Skolu, a protoZe nechtél, aby
mu jeho slavny otec jakkoli poméhal, odesel velmi brzo na Slovensko.

Jak se na Vasem dédeckovi podepsala situace po roce 1948?

To bylo asi Uplné nejtézsi obdobi, protoze mu tehdy komunisti vzali
cely dlichod, a shodou okolnosti v téZe dobé zemfela jeho Zena. Prvni
reakce - stahl se do sebe a zacal jaksi zpytovat svij zivot. Myslim, ze
se z té tézké Zivotni situace dostaval hlavné praci, zacal psat své den-
ni zdznamy a vzpominky a také navézal tésnéjsi kontakt s obéma rodi-
nami svych déti. Zacalo to tak, Ze s ndmi travil zimni tyden v Krkono-
Sich, potom dvoje letni dovolené u Méchova jezera, ¢asto k nam jezdil
do Havlickova Brodu na navstévu, prosté s ndmi byl v neustalém kon-
taktu. Dédecek pak navzdy pattil zcela samozrejmé do nasi nejuzsi ro-
diny.

Jak se stalo, Ze dédecka vzal komunisticky rezim na milost, a dokon-
ce jej nechali jmenovat akademikem? Bylo to pry takto: do Prahy pftije-
la sovétska delegace a petrohradsky geobotanik, akademik Socava, kte-
ry projevil prani vidét a pozdravit od rady ruskych védcli akademika
Némce. Nasi predstavitelé védy se citili jisté trapné a hned poslali auto,
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aby privezlo profesora Némce, ktery zil tehdy v Gstrani a byl v nemi-
losti. Néjaky ¢as na to byl profesor Némec jednomysiné zvolen za rad-
ného ¢lena CSAV. Dédecek patfil za svych mladsich let k slavjanofilim
a rusofillim, to bylo snad u nas prevazujici. Brzy po studiich se naucil
dobre rusky a postupné si ziskal mezi ruskymi védci fadu pratel. K nim
pattil i profesor Ivan P Pavlov. KdyZ se tam ovSem roku 1917 zménil
rezim a pozdéji zacali nékteri pseudo-badatelé tvorit pavédu, a tu jes-
té domaci nohsledi zkouseli prosazovat i u nas, mél vici témto pavéd-
clim jenom opovrzeni. Dédecek totiZ zastaval jediny spravny nazor - Ze
to, na ¢em véda stoji, je otevienost a poctivost. Dédecek byl vyznanim
katolik a jako mlady chodil do kostela. V priibéhu Zivota vsak vzdy stél
za prirozenym vysvétlenim vSech prirodnich jevi, takovym, s jakym po-
stupné prirodni védy prichazely. Stvotitel jiz pro néj k vysvétleni své-
ta nebyl potteba.

U dédecka byla podle pitevniho protokolu diagnostikovana tuber-
kuléza a rakovinné bujeni, to oviem az ve tfiadevadesati letech. Jako
jsem dneska pokaslaval ja, tak si pamatuji, Ze dédecek prosté pokasla-
val a také ¢asto opakované kychal. Takzvané trpél ,na pradusky”. Jinak
byl ale po cely Zivot zdrav jako tipa, mél korinek, ktery si asi vybudo-
val osmiletym chozenim do Skoly do Nového BydZova, a to za kazdého
pocasi. Dédecek nemél obé oci stejné. Jeho pravé oko bylo stéle tak na-
ptl ptiviené, coz bylo pravdépodobné zplisobeno prakticky celozivot-
nim nahliZzenim do mikroskopu. Je to patrné na vsech jeho fotografiich

Yevs

z pozdéjsi doby.

Rozhovor vedl Michal V. Simiinek, v Praze.
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Rozhovor s Josefem Kouteckym

Jak jste se s profesorem Bohumilem Némcem seznamil?

S profesorem Némcem mé seznamila ndhoda a hudba. Moje pani, a ja
jesté o néco vice, jsme s nim prozili mnoho krasnych dni v luzanském
zamku a nadherném parku. Ta ndhoda spocivala v tom, Ze o fadu let
pred tim jsem objizdél o dovolené s bratrancem zajimava mista zapad-
nich Cech a doputovali jsme také do Luzan. Plivabny, pro vefejnost ten-
krat neptistupny zdmek, vznosné letité arboretum, které obtékala dvé
ramena pod jezem se rozdvojujici ¢isté voriavé Uhlavy, rozlehly ovocny
sad s idylickym rybni¢kem a védomi velkého odkazu architekta Josefa
Hlavky. UZ jenom predstava, Ze na Hlavkovo pozvani pobyvala v zamku
elita ¢eské kultury - védecké i umélecké (a téch panta bylo!), Ze pro vy-
svéceni zamecké kaple, kterou Hlavka zbudoval, sloZil Antonin Dvorak
svoji jedinou ,Luzanskou® msi, ackoliv cirkevnich skladeb slozil hodné,
a ze v zamku hravalo Ceské kvarteto, mé vzrusovala.

Ubéhlo nékolik let, méli jsme malé déti a hledali jsme, kde stra-
vit prazdniny. Vybavily se mi Luzany, zkusil jsem to jaksi ,naslepo”
a prizni osudu se nam podarilo pronajmout ve vesnickém domku svét-
nici s predsifikou. Koupelnou byla pumpa na dvore, Zena vatila v pred-
sinice, nadobi jsme chodili myt do treky. Bylo to spartanské, ale nadher-
né. Brzy jsme se szili s mistnimi, také zdmeckym zahradnikem, panem
Klou¢kem. Ten mé poustél do zdmecké kaple zahréat si na jeji malé a po-
Skozené varhanky. UZ nezndm ptivod zdméru, abych jedno ned€lni od-
poledne usporadal pro vesnicany ,koncert”. Pan Kloucek tahal v prize-
mi méchy, ja jsem na malém boc¢nim kiiru hral. Kdyz jsem dohral, pfi-
Sel pan Kloucek se zpravou, Ze to odpoledne ptijel do zamku travit do-
volenou pan profesor Némec a Ze by se rdd s ,varhanikem® seznamil.
Hudba potvrdila jednu ze svych krasnych vlastnosti - sblizuje lidi. Chci
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pripomenout, Ze pan profesor byl v téch nestastnych letech utlaku je-
dinym, kdo drZel nad Hlavkovym nadanim a tedy i Luzany ochrannou
ruku. Nadace byla snad jedinou, kterou komunisti nezlikvidovali, oviem
zivotila. V Luzanech jsme pti dennich setkavanich dodrzovali ¥ad. Dopo-
ledne pan profesor pracoval, odpoledne jsme chodivali po zahradé, né-
kdy sami, nékdy s moji pani, a rozpravéli. Pan profesor nas ucil pozna-
vat rostliny, razné vyklady kreslil holi do pisku pésin a pak jsme usedli
a zapalili si oba doutniky. Vecer jsme sedavali s moji Zenou a pani Neu-
bauerovou, pané profesorovou hospodyni (pan profesor pred lety ovdo-
vél), v zameckém arkyti. Zatimco sami dva jsme hovotili o védé a me-
diciné, ve spole¢nosti dam o vSem mozném s dominanci vzpominek
pana profesora.

Jak byste zhodnotil jeho vyznam?

SpiSe nez o vyznamu profesora Némce pro ¢eskou a svétovou védu,
ktery nemam pravo hodnotit, se zminim o tom, jak zaplisobil na mne.
Pripominal mi vzrostly, mohutny dub, pevné v zemi zakotenény, kte-
ry stoji neotfesen ani vékem, ani Utrapami, kterymi prosel. Komunis-
té ho po svém néstupu perzekvovali. Zil z malé penze, ¢asto mél jen
na housku s mlékem. Moc o tom nehovoftil, ale to, co nam povédél, sta-
¢ilo. S nadhledem, ktery mu byl vlastni, ptijimal prikoti s diistojnosti.
Védél, Ze nékdy je ¢loveék nahote, jindy je srazen doll. Domnivam se,
Ze ziskal vnitni harmonii, kterd mu umoznovala najit harmonii vnéjsi.
Ovsem s lidmi, kteri mu nestali za to, se nebavil. Do Luzan za nim nikdo
nejezdil. Byli jsme jedini, s kterymi se tam stykal. MoZna proto se nase
vztahy vyvinuly tak priznivé. Jeho spolecenské postaveni bylo v dobé,
kdy jsme ho poznali, lepsi. Paradoxné diky sovétskym védctm. Ti ztej-
meé védéli o jeho védeckych kvalitdch, a kdyZ do Prahy prijela do teh-
dy nové zalozené CSAV sovétska delegace, byl prvnim, po kom se sha-
néli. V akademii o ném nikdo nevédél, nezbylo nez pana profesora na-
jit a privézt. Od té doby mél vyssi penzi a prestali ho obtéZovat. Byla
vsak jesté jedna okolnost, na kterou vzpominal nerad - agrarni stranou
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~ Botanik ak. Ctibor Blattny blahopreje Bohumilu Némcovi k devadeséti-
nam, 1963. Foto: Masarykdv dstav a Archiv AV CR

navrzend kandidatura na prezidentsky trad v roce 1935. Z vlastni vile
ji tenkrat pred volbou odmitl.

Profesor Némec byl mimotradnou osobnosti. Ve vysokém véku hovo-
til a psal Sesti jazyky, stéle védecky pracoval, mél neobycejny rozhled
po Siroké oblasti kultury a neutuchajici zajem. Mnohé jsem se od ného
dozvédél, ale také chtél mnoho védét ode mne. Nékdy to nebylo snad-
né, kladl mi spoustu medicinskych otazek. Tehdy jsem byl mladym za-
nicenym lékarem, a i kdyZ jsem byl stale jesté plny védomosti z fakul-
ty, smérovaly jeho otézky ,na télo“. A pan profesor toho o mediciné vé-
dél hodné, mimo jiné i proto, Ze se zabyval bakteriologii a genetikou.
Ale obstal jsem. Byl jedincem, ktery si je védom jedinec¢nosti Zivota.
Prijimal ho ve vSech jeho projevech. Byl véricim. Jednou mu protivny
spravce zdmku - partajnik, s kterym jsme se nijak nestykali - poloZil
otazku, zda véri ve stvoreni. Striktné odpovédél: ,Véda dosud nic jiného
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neprokazala, takze vérim tak, jak uéi vérouka.“ Protoze v popisované
dobé jiz mohl pan profesor zase jezdit do zahranici, nejen na kongre-
sy, ale také pracovat (1), dostavali jsme od n€j pozdravy z rtiznych kou-
tlh svéta. Dodnes je mdm schované. Pozval nés i do své smichovské vil-
ky. V nedélnim odpoledni jsme popijeli kavu, konak a koufili jsme dout-
niky. I v tomto smyslu ctil pan profesor Zivot. Denné vykoufil tfi (znac-
ky Operas), a kdyz jsme je spolu koutivali v Luzanech, nechal si panem
Klouckem prinést tri plzenska cepovana do dzbanu. Ta vypil sdm. Kon-
zumoval to, co mu chutnalo. Vzpominam, jak si ndm na ného stézova-
la jeho hospodyné: ,Vite, s nim je to tézké. Ze schlize botanikii ptijde
domt pozdé v noci, v jednu, v pal druhé. V ledni¢ce jsem méla pripra-
veny bucek na druhy den a on ho v noci snédL.“ Snad také proto se stal
pevnym ,dubem?”.

Samoziejmé nade vSe miloval botaniku. Do knihy Zivot rostlin na-
psal mé Zené nasledujici vénovani: ,Rostliny jsou nejpoutavéjsi tvoro-
vé na zemi.“ Mdm na pana profesora mnoho krasnych vzpominek a né-
kolik pamatek - mezi fotografiemi a pohledy také zrnka klokodi, je-
hoz ket rostl v luZanském zamku. Nasbirali jsme je spolu. Nase babicky
si z nich délaly rizence. Navlékaly je na pevnou nit a po kazdé desit-
ce udélaly uzlicek. Ud€lal jsem to také tak. Mezi profesorem Némcem
a mnou byl velky vékovy rozdil. Pfesto vzniklo pratelstvi, z mé strany
plné Ucty, respektu a obdivu. Ze strany pana profesora snad s pocho-
penim, Ze patfim mezi ty, kter{ uz v mladi presahuji svym zajmem pro-
fesi. Profesor Némec byl jednim z nékolika osobnosti, které usmeérnily
mtj zivot, vstipily mu urcité zasady, ve kterych se snoubi lidstvi s cha-
panim vSehomira. Pan profesor opustil Zemi, kterou miloval, nestast-
nou okolnosti. V roce 1965 se konal v Brné mezindrodni kongres pri
prileZitosti stého vyroc¢i publikovani vysledkli experimentt G. |. Men-
dela. Pan profesor, nestor svétovych botanikt a priikopnik nasi gene-
tiky, vital vSechny hosty v otevienych dverich, v privanu. Onemoc-
nél vleklym zanétem plic a nasledujici rok, v tfiadevadesati letech, ze-
mrel. Byli jsme moc smutni a ja jsem tenkrat ,musel” napsat nekrolog
do Vesmiru. V pracovné na klinice mdm pané profesorovu fotografii.
Denné na ného vzpominam.

Rozhovor vedl Michal V. Simiinek, v Praze.
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O rostlinach a knihach

Michal V. Simtinek - Tomds Hermann




Doc. Ing. Jan Krekule, DrSc. (*20. 12. 1931, Praha), je rostlin-
ny fyziolog; patfi k vyznamnym predstavitelim Ceské Skoly vyvojové
biologie rostlin s osobnim zamérenim na florigenni Gcinky fytohor-
mond, biochemickou analyzu apikalnich meristém@, endogenni ryt-
my kveteni a studium ekologickych podminek prechodu rostlin do re-
produktivni féze. Po vystudovéni Agronomické fakulty Vysoké Sko-
ly zemédélské v Praze absolvoval aspiranturu na Biologickém Ustavu
CSAV (3kolitelem byl prof. Bohumil Némec) a stal se védeckym pra-
covnikem Ustavu experimentalni botaniky CSAV (posléze AV CR).
Po delsi dobu vedl Oddéleni biologie vyvoje rostlin a byl zastup-
cem Feditele Gstavu. Vice jak dvacet let predndsel na Prirodovédec
ké fakulté Univerzity Karlovy o ristu a vyvoji rostlin. Je autorem i
spoluautorem vice jak sto dvaceti origindlnich sdéleni (impaktovanych
piispévkd), koeditorem tif sbornikd a monografii a jedné celostét-
ni u¢ebnice (Rostlinnd fyziologie. Praha 2005). Je netinavnym popula-
rizdtorem védy, inicioval zaloZeni Cestné medaile Vojtécha Néprstka
AV CR za popularizaci védy a byl u zrodu viceoborové literérni ceny

Jan Krekule u pamétnikL‘JIJulia voniSachseyzakladateleimodernirostiinne fyziologi - r
245 Fotoz Stanislava:Kyselova, archiv.Akademického bulletin S Mag nesia Litera.
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Rozhovor s Janem Krekulem

Jaké byly Vase cesty ke studiu botaniky a jaké bylo Vase ptvod-
ni badatelské zaméreni?

Zacatek mého profesniho Zivotopisu neodpovida o¢ekdvanym klisé ho-
cha - budouciho ptirodovédce, ktery si déla herbar a ma sbirku moty-
I4. Prazak, absolvent BeneSova redlného gymnazia v Dejvicich, ktery se
kratce zapletl i s klasickym gymnaziem a dotkl se fectiny, se s biologii
jako profesnim smérovanim setkal aZ po maturité. Pfesto se nasel ra-
mec pro blizsf vniméni p¥irody. Mamin¢ino rodisté v jiznich Cechach,
selsky statek ve Stéticich u Pisku. Setkani s rybniky i lesy a vypravéc-
skym doprovodem stryct nimrodu i tety bylinatky. Perimetr vSech
prazdnin hranicici s Zizkovou Sudométi, cimburovskou a §vejkovskou
Putimi i Hefmani, kde se na hrbitové pribuzni setkali. V redlu jsme
absolvovali s bratry vSechny Zné. Pat¥il jsem i mezi mistni elitu strel-
cl z praku. Krajina mladi, suma dojm, ktera, jako mira zmén, s do-
bou nabyla na vyznamu.

Do biologie mé doslova vtahl dr. FrantiSek Horavka (1918-1954),
ktery ptsobil v povale¢nych letech na Prirodovédecké fakulté Univer-
zity Karlovy a posléze kratce na Oddéleni fyziologie a genetiky rost-
lin Biologického ustavu CSAV. Ztélestioval vyznamnou stranku pové-
le¢ného obdobi. Nad$enec, trochu fantasta, workoholik, levicovy inte-
lektudl, ktery nakonec zaplatil koncentrac¢nickou zkusenost predcas-
nou smrti. Propagétor lysenkovské biologie vyvoje. Lidsky podmaniva
osobnost, vstticna a obétava. V dobé vlastniho vysokoskolského studia
jsme se schazeli na pravidelnych seminatich (jednim z tc¢astnikt byla
i pozdéjsi spolupracovnice dr. Frideta Seidlova) k lysenkovské teorii
stadijniho vyvoje rostlin jako teoretické zakladné studia ontogeneze
bylin. Vzpominam, Ze to byl skute¢ny badatelsky diskurz, jakkoli vede-
ny na redukovaném faktografickém pozadi. Paradoxné se stala prvnim
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objektem, u néhoz byly stadijni parametry v rdmci naSich predstav
uplatnény, pohanka. Plodina, ktera svou biologii vyvoje, celkovou ne-
utralitou vici ekologickym signdliim, nizkym teplotdm a fotoperio-
dé, je vzdalena lysenkovskym modelim, ozimym obilovinam. Jednim
z podnéti vyplyvajicich ze styka s FrantiSkem Horavkou byla i volba
Vysoké Skoly zeméd€lské jako mista, kde se Siroky ramec védéni spo-
juje s cili mozné aplikace. TéZ znameni doby.

Nastup fadné aspirantury na Biologickém tstavu CSAV nemohl byt
neZ pokrac¢ovanim studia v duchu stadijnich predstav. Prvni kroky veé-
deckého ucné, ktery ma moznost osobni volby tématu (nezapominej-
me, Ze se fyziologie rostlin zakladala na zelené louce a Ze novy aspi-
rant mohl byt zakladatelem nového oboru), ale zdroven postrada uka-
zatell ¢i milniku, které by jej na té cesté usmériiovaly. Téma mé aspi-
rantské prace ,Prispévek k fyziologii jarovizace® vyuzivalo lysenkov-
sky model, tedy ozimou pSenici. V ekologické roviné $lo o kvantitativ-
ni vyhodnoceni stadijnich pozadavki etapového vyvoje, tj. zménu niz-
ké teploty - jarovizace, dlouhého dne - svételného stadia a nékdy pfi-
déavané spektralni zavislosti na kratsi vinové délce viditelného zareni.
Experimentalni zasah do takového schématu ¢i jeho $irsi extrapolace
na rozdilné biologické typy vyvoje bylin vyjevily jeho univerzalni ne-
pouzitelnost. V ekologické ¢asti vlastniho experimentovani jsem pak
zjistil, Ze jarovizace miize byt nahrazena plisobenim kratkého dne ¢i
zérenim vysoké intenzity. V tomto kontextu vzpominam, jak brnén-
sky profesor Rudolf Dostal (1885-1973) mné pri prazském vystoupeni
potichu sdéloval: ,To méate tak, pane kolego, my vime, co maji ty rost-
liny podle Lysenka d€lat, ale tém rostlindm to jesté nikdo nesdélil.
Vysledky aspirantské prace oteviraly dvere do mezinarodni komuni-
ty, pokud se je podartilo prodat na literarnim trhu. V Siroké mire jsme
vyuZzivali moZnosti, kterou poskytl v roce 1957 Bohdanem Slavikem,
s podporou profesora Bohumila Némce, zaloZzeny mezinarodni casopis
Biologia Plantarum, s prekvapivé dobrou evropskou reflexi. Na uGsta-
vu vladla atmosféra zakladani literarnich reSersi, iniciovali jsme sys-
tematické kopirovani obsahu zahrani¢nich ¢asopist, predchiidce poz-
déjsich Current Contents, Siroce rozesilali zddanky o separaty a tési-
li se z drobného Uspéchu, kdyz nékdo zazadal o ten nas (existova-
la i mapa Evropy, kde se ty ,strategické” uspéchy zaznamenévaly).
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K dobru ptisla angli¢tina, jiz jsem se béhem vysokoskolského studia,
téZ jako opatrovnik nigerijského stipendisty, intenzivné vénoval.

Vycestovat na Zapad se ze zadratovaného prostoru béZznym pracov-
nikd nedatilo, coz platilo poc¢atkem 60. let i pro sousedni zemé ,tabora
miru® Prikladem budiz groteskni pokus navstivit krakovské pracovis-
té profesora Adama Markowského, jehoZ jsem povazZoval za nejvétsi-
ho i nejbliz§itho konkurenta ve studiu jarovizace. Predpokladem byla
prihlaska do sportovniho klubu, kterd umoznila volny pobyt v Zako-
paném. Odtud se dalo dojet autobusem do Krakova. Ocitl jsem se
tedy jednoho zimniho dne, lyzat i s lyZemi, v pracovné pana profeso-
ra na Wyzszej Szkote Rolniczej a tam i dva dny prespal, nezZ se profesor
vratil z lovecké vypravy na vlky kdesi na severovychodé Polska. Setka-
ni byl poc¢atek dlouhodobych stykti s polskymi badateli, nejen v Kra-
kové. Prekvapivé tato krakovska epizoda pokracuje dodnes, i kdyz
pripominka pana profesora ma podobu pamétni desky na budové fyto-
tronu, ktery zridil jako zatizeni polské akademie véd.

Zcela zasadni podnét pro dalsi badatelské smérovani osobni i pro
nové tematické a metodické akcenty nasi Laboratotre vyvoje, vedené
dr. Lolou Teltscherovou (1921-2009), prineslo mezinarodni sympozium
pod nézvem ,Diferenciace apikdlnich meristému a nékteré problémy
ekologické regulace vyvoje rostlin“. Probéhlo koncem srpna a zacat-
kem zati roku 1964 v Praze a v Nitf'e a znamenalo konfrontaci celého
spektra doméci produkce této oblasti, véetné slovenské, s vyznamny-
mi svétovymi stredisky, zahrnujicimi obé poloviny rozdéleného své-
ta. V jakési podobé i manéz pro setkani-utkani lysenkovského vidéni
vyvoje se svétem, kde stadia nebyla normou. Ptalo $tésti i okolnosti.
Tou nejvyznamneéjsi okolnosti bylo predchazejici konani 10. svétového
botanického kongresu v Glasgow. Rada jeho tcastniki se stala i nasi-
mi hosty, zvlasté kdyZ zval profesor Némec, ktery se aktivné podilel
na obou udalostech, a kdyZ v té dobé ojedinélou prileZitost mezina-
rodniho ramce zastitil profesor Ivan Malek (1909-1994).

Vlastni vysledky v ekologické regulaci vyvoje ziskdvané na obilovi-
nach jsme mohli konfrontovat s typologickou pestrosti, kterou pri-
naselo srovnavaci studium vyvoje plané rostoucich druht (napt. sko-
la prof. Claude-Charlese Mathona v Poitiers). Poprvé jsme se setkali
se skupinou profesora Georgese Berniera z univerzity v Liége, ktera
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Prvni kroky na védecké scéné. Zahdjeni Mezindrodniho symposia ve vile
Lanna, za pfitomnosti akademika Ivana Mélka (vlevo), 1964.
Foto: Soukromy archiv Jana Krekuleho

v naslednych desetiletich formulovala zadkladni postulaty pravé té ob-
lasti vyvoje rostlin, na niZ jsme se podileli. Jen koresponden¢nim pri-
spévkem byl pritomen zasadni moskevsky odpurce lysenkismu v oblas-
ti vyvoje rostlin profesor Michail Christoforovi¢ Cajlachjan, tviirce teorie
florigenu. Pritomnosti profesora Langa se na sympoziu prosazovalo
vyrazné i nové téma studia vyvoje, fytohormony z rodiny giberelinti.

-8 -




Jan Krekule

V podstaté sympozium potvrdilo ¢i opravnilo vétSinu nasich dosud po-
uzivanych pristupti, prineslo podnéty v navazani osobnich stykf, ale
také zanechalo otazniky a urychlilo hledani dal$ich pokusnych modeld,
novych podminek jejich laboratorniho pouziti.

Na pocatku naseho experimentovani v ontogenetickém vyvoji rost-
lin byla p3enice - strategicka plodina politiky té doby. Na druhé stra-
né tézko ochocitelné pokusné morce. Vyzadovalo polni pokusy, mélo
slozity hexaploidni genom, dlouhou vegeta¢ni dobu a vysokou energe-
tickou naroc¢nost na kontrolovatelné podminky péstovani. Zakonitosti
vyvoje se tehdy, a plati to dodnes, hledaly s vyuzitim rostlin, u nichz
nastup reproduktivni faze reguluje citlivé délka fotoperiody. Z pSeni-
ce jsme presedlali na kratkodenni merlik ¢erveny (Chenopodium rub-
rum), k némuz pozdéji byl ptivzat i pribuzny dlouhodenni merlik zed-
ni (Chenopodium murale). Vice jak tticet merlikli cerveného. Vyhovo-
val vyvojové flexibilnimi vlastnostmi, zejména schopnosti kvést jiz
v kli¢ni fazi po plisobeni jednoho ¢i dvou kratkych dnt, ale bylo tre-
ba pripravit i laboratorni podminky k péstovéani. Velmi diilezita okol-
nost tehdejsiho experimentovani s autodidaktickymi prvky. Ve spolu-
préci s ustavnimi dilnami (na vétsiné experimentalnich tstavi bylo
i rozsahlé technické zdzemi), jsme navrhli a realizovali maloobjemo-
vé klimaboxy s regulovatelnou teplotou, osvétlenim a stabilni rela-
tivni vzdusnou vlhkosti. Sdm jsem se podilel jako doc¢asny odbornik
na vzduchotechniku i spektralni sloZeni a intenzitu osvétleni. Na plose
nékolika ¢tvere¢nich decimetrli bylo mozno péstovat stovky kli¢nich
rostlin merliku. Na$ soubor téch vice jak deseti boxti byl profesorem
Pierrem Chouardem nazvan ,prazskym minifytotronem®. Védél, o cem
mluvi, sdm Ttidil velky francouzsky fytotron v Gif sur Yvette. Pripra-
va experimentalnich néstroji prinasela ¢asto zadostiuc¢inéni. Byla to
modla, jiZ jsme obétovali spoustu ¢asu.

Badani soustredéné na klicovou etapu ontogeneze, indukci kvete-
ni, prechod do generativni faze mélo dvé ,strategické” linie. Pfedsta-
vu, Ze se jednd o zavazny sled strukturalnich, metabolickych ¢i hor-
monélné tizenych kroka vedoucich na zdkladé fotoperiodického sig-
nalu ke zméné morfogenni aktivity apikdlniho meristému z vegetativ-
niho programu na kvétni. Alternativné se predpokladalo, Ze k tako-

X

vé zméné dochazi ,jednorazoveé” pod vlivem univerzédlniho florigenu,
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jehoz existenci anticipoval v roce 1936 M. Ch. Cajlachjan. Nepfimym
diikazem bylo vyvolani kveteni roubovanim, prenosem kvétniho sti-
mulu. V rdmci laboratore jsme zacali s jakymsi kruhovym obléhanim
celé problematiky. Zahrnovalo jak biochemickou analyzu samotného
apikalniho meristému a sledovani anatomickych a cytologickych zmén
v prubéhu smény jeho morfogenetického programu, tak studium flo-
rigenni aktivity fytohormont (cytokinint, auxinu, etylénu), sledovani
zmén elektrickych potencialli i experimentovani s endogennimi ryt-
my kveteni, jeZ jsou u merliku vyrazné. Dlouhodoba experimental-
ni zkuSenost favorizovala spiSe predstavu prechodu do reproduktivni
faze v etapach. Styk s moskevskou Laboratoii profesora M. Ch. Caj-
lachjana, Gispésné testovani jeho florigennich extraktd na merliku,
udrzovaly ve hte i florigen. Po¢inaje sedmdesatymi léty se stale casté-
ji objevovala moznost genomickych treSeni, na niZ jsme se s jistou nai-
vitou pri tehdy neexistujicich adekvatnich metodéach téz podileli. Cely
ten zavod, jehoz jsme se desetileti ucastnili, skoncil v prvnim deseti-
leti 21. stoleti vyhlaSenim vitéze. Nasel se florigen, jimz je prekvapivé
mala molekula bilkoviny syntetizovana v listech, vétSinou pod vlivem
vhodné fotoperiody a transportovana vodivymi svazky do apikdlniho
meristému. Uspéch molekularni biologie, genomiky v dobé, kdyZ jsme
v discipliné jiZ nestartovali.

Jak chépete na zakladé vlastnich zkusenosti védecky objev a jeho
logiku?

Téma, jimz jsme se dlouhodobé zabyvali, tedy zjednodusené ,Pro¢ kve-
tou rostliny?“, umoznuje svou povahou, tj. komplexnosti samotného
predmeétu i okolnosti, Ze jiZ po nékolik generaci trva v nezménéné po-
dobé priblizit jednotlivé aspekty Vasi otazky. Nekladu si pti tom naro-
ky na systematicky vyklad, ale vychazim z osobni zkuSenosti. Odpo-
véd muze byt poskytnuta na rtznych urovnich sledované struktury.
Studium ekologickych podminek kveteni muiZe, na zakladé zavislos-
ti vyvoje na jednotlivych vnéjsich signalech ¢i jejich absenci, kategori-
zovat rostliny s implikacemi pro vyvojovou biologii, pro geobotaniku.
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V podstaté jednoduchy fenomenologicky postup i ucelend odpovéd.
Pri vyssi urovni slozitosti zéalezi jak na paradigmatu, v jehoZ ram-
ci postupujeme, tak na technickych ¢i obecné metodickych moznos-
tech. Od pocatku nasich studii jsme védéli, Ze rozhodujicim mistem
regulace morfogeneze je oblast apikdlniho meristému, tedy par set bu-
nék, v nichZ probiha pohyb latek difuzi. Pokouseli jsme se je analyzo-
vat. Témér heroickd a v zahranici ¢asto obdivovand prace, ale ziska-
né vysledky na drovni zmén zakladnich metaboliti v korelaci s pru-
béhu diferenciace novych organti mély jen malou vypovidaci hodno-
tu. Na regulacni latky, fytohormony, jsme se svym analytickym arze-
nalem nedosahli (dnes jsou na dosah, le¢ v tom ,vlaku“ jiz nejedeme).

Od Jacob-Monodovych praci o regulaci genové exprese u proka-
ryot (1961) dochéazelo k pokustim jejich extrapolace na eukaryotické
organismy, véetné rostlin. Nastup nového paradigmatu se jevil jako
atraktivni, vyuZzitelny pro interpretaci vlastni vyvojové problematiky.
Koncem 60. a za¢atkem 70. let 20. stoleti jsme se pokouseli analyzo-
vat zmény frakci nukleovych kyselin jako parametr vyvojovych zmén.
Spravna idea, jejiz prokazovani metylalbuminovymi kolonami na kte-
meliné ¢i elektroforézou na podloznich skli¢cich (pro analyzu meri-
stémii) bylo zcela mimo realitu zdméru. Cekani na novou metodologii
se na té zastavce protdhlo na deset azZ patnact let.

Optimisti¢téjsi priklad poskytlo zjisténi (potvrzeni objevu Svycar-
skych kolegtl), Ze aplikace primého elektrického proudu miize zablo-
kovat transport kvétniho stimulu (florigenu). Vyuzili jsme této skutec-
nosti u merliku pro zjistovani lokalizace a charakteru endogennich ryt-
mu kveteni u merliku. Objev, jehoZ metodické reSeni se objevilo cel-
kem nahodile. Par prikladi pro ilustraci, jak formulace tloh nabizeji-
cich se k reSeni by méla respektovat ¢i si alespont uvédomit instrumen-
talni moznosti jeho naplnéni, jak tematicky presah muize vést ke Stast-
nému objevu. Okolnost, Ze jsme se dlouhodobé, nékolik desitek let, za-
byvali jednim tématem, Ze jsme se jiZ na jeho startu setkali se zahra-
ni¢nimi kolegy (Cajlachjanova laborato¥ v Moskvé, Bernierova skupina
v Liege), ktefi se toho maratonu zucastnili ¢i dokonce jesté bézi, pod-
trhuje vyznam kontinuity badatelské prace.

Jaké je tedy pouceni z oné letité zkuSenosti? Dotérnd myslenka.
Pocatkem 90. let jsme jako ,absolventi“ Statniho pldnu zakladniho
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vyzkumu uvitali, kdyZ se rozbéhl na CSAV grantovy systém, ktery se stal
posléze celostatnim. Pomahali jsme s jeho implementaci a byli vdé¢ni
otcim zakladateldm. Po létech jsou grantové prostredky stdle méné
loZzeného vyzkumu. UdrZet celistvost nikoli tématu, ale samotnych vé-
deckych tymu je spojeno casto s FeSenim nahradnich, zastupnych pro-
blémt. Neni tedy nacase posunout rovnovdhu mezi ti¢elovym a institu-
ciondlnim financovanim z vetejnych prostredkl na stranu té instituce,
ustavu? Umoznit i vedeni Gstavu zasahovat do védni politiky? Nejsem
sam, kdo takto uvazuje. Jiné je, v jaké mitre jsme schopni sdhnout si
na evropské granty, podilet se na evropskych projektech. Zda se zatim,
Ze v daleko mensi mire nez se oc¢ekavalo a nezZ odpovida nasim pred-
stavam. To je kol soucasnosti.

Vs v

V podstaté od pocatku Vasi védecké drahy jste byl konfrontovan
s ideologif, ktera usilovala o podmanéni védeckého vyzkumu. Jak
tento konflikt vnimate?

Této otazky jsem se dotkl jiz nékolikrat v predchozich tivahach. Vyne-
cham jeji obecnou slozku - politické ingerence védy - a soustfedim se
na vlastni obor, biologii ontogenetického vyvoje. Ten byl ze vSech vé-
deckych oblasti provozovanych Oddélenim fyziologie a genetiky rost-
lin Biologického tistavu CSAV a od roku 1961 Ustavu experimentélni
botaniky CSAV ideologii kontaminovan. Za¢inali jsme na teoretické za-
kladné lysenkovského stadijniho vyvoje; ten zac¢atek byl spojen s osob-
nosti FrantiSka Horavky. Prevaznd vétsina oddéleni, posléze tstavu,
rozvijela témata jako napriklad vodni rezim, fotosyntézu, in vitro tech-
nologie, kterych se lysenkovsky ¢i mic¢urinsky kdnon netykal, nebot se
s touto problematikou ani sovétsti vérozvésti nesetkali. Je samoziej-
mé, Ze doba byla napéjena hesly o védeé jako sile pokroku, ktery zajisti
vitézstvi socialismu, o prikladnych ,dostizeni“ sovétské védy, slogany
a nalepkami, které zdsadné nenaruSovaly badani. V dobé studii jsem
si vydélaval obcas jako prekladatel z rustiny pro Zemédélské noviny,
coz poskytlo téZ poucnou lekci o prikopu, ktery oddéluje propagandu
od reality. V ramci Biologického tistavu panovala v podstaté tolerantni
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atmosféra a i ustavni seminare - to byl mij dojem aspiranta; nepie-
krocily nikdy hranici volného diskurzu.

Stadijni vyvoj byl zaloZen na ekologickych parametrech, predevsim
vlivu nizkych teplot a fotoperiody, absolutizoval schéma vyvojovych
,pozadavkl“ ozimych obilovin. V historickém pohledu mé svého ptred-
chtidce ve studiich Georga Klebse (1857-1918), Zdka v Praze piisobiciho
botanika Julia von Sachse (1832-1897), ktery zdUraznioval vliv vnéjsi-
ho prostredi na sezonni chovani rostlin. JiZ jsem uvadél, jak ani u ozi-
mych obilovin toto schéma neplatilo ,doslovné®. Ve chvili, kdy byla sta-
dijni schémata podrobena fyziologickym pristuplim, prestala platit ly-
senkovska dogmata, ktera do této oblasti nikdy nevkrocila.

Je oviem treba uvést, Ze stadijni zajem o ekologickou regulaci vy-
voje u hospodatskych plodin ptinesl i v domacim prostiedi fadu pou-
zitelnych a vyznamnych vysledkii. Tak analyza ¢eskoslovenského sor-
timentu pSenic provedena kolegyni Lolou Teltscherovou ve Vyzkum-
ném Ustavu rostlinné vyroby koncem 50. let minulého stoleti ukaza-
la na pozoruhodnou adaptibilitu tohoto druhu k lokalnim klimatic-
kym podminkdm. Detailné se pak nékterymi ekologickymi zvldStnost-
mi pSenic zabyval kolega Jiti Petr z prazské Vysoké skoly zemédélské.
Predmétem byla existence tzv. presivek, odrid, které mohly v pripadé
potieby fungovat bud jako ozimy ¢i jare. Ceska zvlastnost. Mély sni-
Zené pozadavky na nizké teploty, jarovizaci a vysokou zavislost na fo-
toperiodé, dlouhém dni.

Jaky pokrok za dobu Vaseho pusobeni vidite v tématu vyzkumu,
kterym se zabyvéte? Do jaké miry mohl Va3 zakladni vyzkum pfi-
nést prakticky vyuZzitelné poznatky?

Béhem té pomérné dlouhé doby jsme zazili, jak jsem jiz uvedl, soupe-
feni teoretickych hypotéz, té o sekvenci postupnych krokt vedouci
k prechodu rostlin do reproduktivni fdze ontogeneze i faze florigen-
ni. V tomto obdobi nakonec doslo i ke zméné vykladového paradig-
matu a byl prejat ten molekuldrné biologicky, ktery nakonec poskytl
i koncizni vypovéd. Je jen zdanlivym paradoxem, a tyka se to vSech
obecnych biologickych problém, Ze jsme na kazdém kroku té dlouhé

- 86 -

Jan Krekule

cesty byli schopni odpovédét na otdzku, pro¢ kvetou rostliny. Je sa-
moziejmé, Ze odpovéd se s postupem badani ménila.

Chtél bych v tomto kontextu uvést pozndmku o uplatnéni rost-
linné fyziologie pti vyzkumu hospodatskych plodin ¢i obecnéji kul-
turnich rostlin. Ve statech jako je Australie, Izrael ¢i Kanada, u nichz
byla vyznamna ¢ast hrubého doméciho produktu odvozena od zemé-
délstvi ¢i okrasného zahradnictvi, jsem se osobné setkal se situaci,
kdy vynikajici fyziologové tesili zdkladni problematiku Zivota rost-
lin odvozenou od lokélnich potfeb a s vyuzitim hospodarskych plo-
din ¢i okrasnych rostlin. Pr¥ikladem mohou byt davni kolegové Rod
King a Evans ze Statniho vyzkumného ustavu v Canbere (Australie),
Taly Zieslin z Rehovotu (Izrael) ¢i Wareing z Univerzity ve vel§ském
Aberysthwythu. Australané zdsadnim zptisobem rozhojnili nase po-
znani o vlivu fytohormont, zejména giberelini ve vyvoji rostlin,
a sami nové c¢leny této hormonalni rodiny objevili. V Rehovotu pri-
spéli k poznani vyzivy rostlin, kompenzaci stresovych podminek i vy-
zkumu fytohormont. V Aberystwythu pak cely svét poucili o fyzio-
logii vyvoje drevin s implikacemi i pro tropické oblasti. V uvadénych
prikladech doslo vzdy ke ,sméstnani“ toho, kdo provadi zékladni vy-
zkum a kdo ho aplikuje do jedné osobnosti.

S tim jsou spojeny i reminiscence na vztah k aplikovanému vyzku-
mu, na nas vlastni podil v této oblasti. V 60. a 70. letech minulého sto-
leti byla zédsadné odlisna scéna. Na jedné strané existence sebevédo-
mych vyzkumnych tstavii hospodarskych plodin, obilovin, brambor,
zeleniny atd., kde se péstovala i rostlinnd fyziologie, na druhé stra-
né vice prilezitosti komunikace mezi zdkladnim vyzkumem a aplikac-
ni sférou ve specializovanych zemédélskych kolegiich CSAV jako féra,
kde se ty styky odehravaly. I ve struktute Statniho planu zakladniho
vyzkumu se vedle sebe vyskytovaly projekty z obou oblasti. Jako pti-
klad, snad pars pro toto, 1ze uvést Vyzkumny Gstav obilnarsky v Kro-
bomira Natra, DrSc., (1934-2013) rostlinna fyziologie s fadou originél-
nich prispévki. Je vyznamné, Ze i po prechodu na Univerzitu Karlo-
vu Lubomir Natr vzajemnost s aplikovanym vyzkumem péstoval a Ze
se kulturni rostliny, domaci vyjimecnost, objevovaly v jeho uc¢ebnich
programech. Velmi c¢asto jsme my, vyvojari, byli zvani k seminariim
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na obilnatskou slechtitelskou stanici ve Stupicich. Konzultovali jsme
a nékdy nakonec realizovali vyvojové problémy pSenice, napt. moznost
zimniho péstovani pri umélém osvétleni. Spole¢né jsme navrhli hor-
monalni aplikace pro zkraceni vegeta¢ni doby celeru. Velmi blizké byly
nase styky s podniky okrasného zahradnictvi, v némz se daji poznat-
ky hormondlni regulace vyvoje bezprostredné aplikovat. Jakymsi vy-
vrcholenim a zaroven i labuti pisni setkani zdkladniho a aplikované-
ho vyzkumu byl koncem 80. let plné dotovany statni program VUTR,
Vyzkumny ukol technického rozvoje, buné¢né manipulace a genového
inZenyrstvi rostlin, na némz se podilely viechny ustavy CSAV, kde se
péstovala experimentélni biologie rostlin, a na druhé strané i vSech-
ny resortni plodinové Gstavy. Jako jeho koordinator musim konstato-
vat, Ze ne vSechny ulohy, jako tfeba genové manipulace, byly naplné-
ny. Nepochybuiji ale, Ze znamenal vyznamny podnét pro otevirani no-
vych védnich oblasti i rozsiteni metodické know-how. VySe uvadéné
poznatky i zazitky jisté nelze extrapolovat do zménéné situace, jako
pripominka doby nemaji byt zapomenuty.

Jak byste z pohledu dneska ocenil, kdo Vés na karierni ces-
té ovlivnil? Myslite, Ze z dnesniho pohledu je lépe vénovat se
od mladi védé ¢i vydélavani penéz v bance?

Bezpochyby mohu setkavani s dalsimi aktéry na cesté védeckym po-
znadnim povazovat za nejsilnéjsi zazitek i ptinos. Vétsinou vstticna za-
staveni, ¢asto dlouhotrvajici pratelstvi, jen ojedinéle cenichavé mijeni.
Chci ale na chvili vzpomenout téch, ktefi zanechali na samém pocat-
ku mé osobni kariéry trvalou stopu, predali poselstvi, koho jsem ob-
divoval. Na pocatku FrantiSek Horavka, vérici i davérivy, ¢lovék preté-
kajici plany, které nebylo ¢as dokoncit, natoz realizovat, fantasta i vel-
kolepy organizator. Vzpominka, jak na nemocniéni posteli, pred smr-
ti, organizoval na pristi den setkani s novinari. Pamatka - bibliofil-
ské vydani Leaves of Grass od W. Whitmana, které koupil v Kodani pti
cesté vypravy na Island. Bohumil Némec, setkani s badatelskou auto-
ritou, osobnosti, pro niz byla véda poslanim az na sam konec Zivota.

Doma, v biedermeierovském prostredi a s vini doutnikového koute
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mné ukazoval mikroskopické preparaty, k nimzZ se po vice jak Sede-
séti letech vratil. Novy pohled na staré vysledky i cerstva informace.
[ v devadesiti letech 1ze publikovat. Zahajoval nase prvni mezindrodni
setkani ,vyvojara“ v roce 1964. Pritomni byli i guru oboru. Mél Gvodni
slovo k historii tématu sympozia. Pfekvapeni, Gcta i obdiv pfitomnych
pri setkani s legendou, které byla soucésti té historie. Ziistaly dvé po-
hlednice s rodnym domem Némcovych a potvrzenim Gcasti na sym-
posiu. Frits Went, jedna z prvnich ¢i viibec prvni navstéva zdmoiské-
ho klasika rostlinné fyziologie v povale¢ném obdobi. Po¢atkem 30. let
20. stoleti na Leidenské univerzité objevil auxin, prvni dité v rodiné
rostlinnych hormont, a zahdjil hormonalni éru vyvojové fyziologie.
O ctvrt stoleti pozdéji postavil v Kalifornii prvni velky fytotron, tovar-
nu na pocasi, a sledoval tim velkolepym nastrojem vyvojové a ristové
pozadavky rostlin z extrémnich podminek pousté, ¢i i¢inky detailné
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studovanych ekologickych prvki na projevy rtstu a vyvoje. Polyhistor
prirodnich véd. Prikladny nestarnouci i nepokojny duch, vyhledavajici
nové vyzvy. Chtél vice védét nez jen vidét. Shanél jsem pro néj i Sach-
sovy rukopisy a protokoly ulozené v archivu Narodniho muzea. Pro mé
i prvni setkani s Juliem Sachsem, zakladatelem moderniho pojeti obo-
ru. Zapominanym zakladatelem je M. Ch. Cajlachjan, autor teorie flori-
genu. Navstivil jsem ho béhem prvniho turistického zajezdu v Mosk-
vé na pracovisti ve Fyziologickém ustavu Akademie véd SSSR. Enklava
nepodléhajici lysenkovské stadijnosti. V 70. letech jsem v jeho labora-
tori stravil tfi meésice ve chvili, kdy se jako novy hra¢ na scéné vyvoje
objevily gibereliny. Mezi naSimi pracovisti byly navazany dlouhodobé
pracovni styky, jeZ vyustily i v fadu publikaci. Sdm Michail Christofo-
rovic jako priklad celozivotniho zaujeti velkou myslenkou, téZ pedant-
sky ucitel i arménsky kosaty hostitel. A kdyz jsme jiz u téch zacatkd,
nelze nevzpomenout vyznam, ktery pro mé meéla osobnost Bohdana
Slavika. Charismaticky myslitel s nadhledem, tak vyznamnym v mali-
chernostech doby. Dokazal odhadnout i napliiovat potteby celého obo-
ru. Vyznava¢ metodické excelence i nezbytnosti mezinarodnich sty-
kt.. Nakonec ptitel a v mnohém vzor. V Gloze inspiratora tu byl i jiz
zesnuly bratr Ivan, moje alter ego. Z mého pohledu ,ten chytry bratr®.
Delsi dobu pracoval ve Fyziologickém tstavu CSAV. Uvadél do biologie
obrazovou analyzu a uplatiioval vyuziti pocita¢t v dobé, kdy se ten
boom teprve rozbihal. Vyzvu jsem chapal, k jejimu osvojeni jsem ne-
mél spravné predpoklady.

Pro druhou cast otazky, banka nebo véda, nemohu délat arbitra.
Je to problém vychovy, psychického i intelektudlniho nastaveni indivi-
dua. Je samoziejmé, Ze v té typologii ma ve védé zdsadni misto védec
provozujici celozivotné profesi jako poslani. Priklad Bohumila Ném-
ce nebo brnénského Rudolfa Dostala jsem jiz uvadél. Setkal jsem se
ovSem osobné se situacemi, které predstavuji jakysi kompromis mezi
obéma poély. Na olomouckém pracovisti Laboratore ristovych regu-
latorl vedeném profesorem Mirkem Strnadem (spole¢né pracovisté
Ustavu experimentalni botaniky a Univerzity Palackého) byly pii stu-
diu fytohormonti ze skupiny cytokinin u¢inény objevy, které maji
vyuziti farmaceutické i kosmetické. Jsou kryty zahrani¢nimi paten-
ty v Evropské unii i Spojenych statech. Prikladem mize byt Pyratine
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6 kalifornské firmy Senetek. Latka, ktera odstraiiuje vrasky, zvysu-
je hydrataci kliZe a zlepSuje stav epidermis. Je vyrabén na zakladé li-
cen¢ni smlouvy s olomouckym pracovistém. Sdm jsem jako pracovnik
olomoucké laboratote ten trh, na némz se prodava intelektualni vlast-
nictvi, zazil. I tady se smlouvd, zjistuje s jakou spolutcasti, i za jakych
podminek se z objevu mzZe stat tovar. Ti, jimZ vlastnictvi ziskané v la-
boratoti patti, se ocitaji ve zcela novém prostredi. Vétsinou nad nimi
drzi ochrannou ruku pravnik, ktery je provede i uskalim stylizace li-
cen¢ni smlouvy. Védec ovSem nepredstavuje jen prihliZejiciho ticastni-
ka, ale mél by byt aktivnim protagonistou se zdkladnimi majetkoprav-
nimi znalostmi i sebevédomim trhovce. Trochu mé mrazi pti vzpo-
minkach, kolikrat se ta jednani opakované vedla, kolikrat se vybiraly
drobné stylistické hnidy z formulace smluv. CimZ jsem dospél k mo-
ralité, Ze v fadé situaci musi, ¢i mél by mit védec v sobé i kus banké-
fe. Nejsem si jist, Ze to plati i vice versa.

Jak v souvislosti s ekonomickym potencidlem a vyuZitelnosti bio-
logického vyzkumu vnimate potravinovou sobéstacnost ¢i dnesni
trend prevazeni potravin na velmi velké vzdalenosti?

Otazka, kterou je tfeba rozdélit na dvé nesouméritelné ¢asti. Zacnéme
domaci potravinovou sobéstacnosti, téZ mantrou socialistické minu-
losti. Vzpomindm na vypjaty slogan strategického cile deseti milionti
tun domaci sklizné psSenice. Snad pocatkem 70. let. Stridani volnym
trhem, jehoZ ruka vse zaridi. Oboji se naplnilo. Za jakou cenu? V pr-
vém pripadé necitlivé zasahy do krajiny, meliorace, jez likviduji mokta-
dy, berou krajiné vodu. Téz prenaseni kultivace do méné vhodnych po-
loh s ohledem na klima i pidni podminky. Intenzifikace zemédélskych
technologii, vétsinou na tkor vymirajiciho edafonu i destrukce padni
struktury a ztrata biodiverzity. V druhém prtipadé vyklizeni vep¥int
a z¢asti i kravinh. Pokles produkce masa o desitky procent, privezou
sousedi, zejména ti severni. Upadek diive vysazenych velkosadii ovo-
ce, jabloni, broskvoni, tfesni a nechut je obnovovat. Vyhlazeno pésto-
vani cukrové trepy. Konjunktura repky a rozpacité preslapovani pred
dal$imi obnovitelnymi zdroji energie v podobé biomasy. Dalsi ztrata
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biodiverzity a ztraty rozlohy orné pldy, dalsi vylidnéni venkova. Bez
naroku na analyzu a jen jako ilustraci soucasného stavu zemédélstvi
jsem uvedl Casto se opakujici medidlni reflexe této situace. V zdsadé
s nimi souhlasim. Otazka sobéstacnosti zemédélské produkce se pak
ve zhorsujici se geopolitické situaci Evropy znovu oteviela. Opakova-
né a bez podstatnych vysledkli probihd snaha zaradit tuto problema-
tiku do narodnich priorit v komplexnéjsi podobé. Jako management
krajiny, vyuziti krajiny z hlediska jejiho energetického potencidlu ¢i
akcentovanim ochrany a vyuZziti vodnich zdroja i retenc¢ni kapacity
prostiedi. Zatim se nepodatilo tato domaci cviceni exekutivy zmé-
nit v $irsi koncept védni politiky vlady, vradit je do systému legislativ-
nich opatteni. Stejné se nepodarilo koordinovat védni potencial, kte-
ry mize byt védni politice k dispozici.

K druhé casti otdzky - pokud mame na mysli primarni produkci
zemédélstvi, predevsim obiloviny, je to energeticky nesmyslné, eko-
nomicky vyhodné. Ve chvili, ptiklad z neddvné minulosti, kdy se tak
velky spotiebitel potravin jako Cina diky ekonomickému réistu a zvy-
Sovani spottreby stane z vyvozce dovozcem obili, putuji nezbytné sta-
tisice az miliony tun kanadské pSenice tisice ndmornich mil do ¢in-
skych pristavi. V zésadé je v soucasnosti mozno zvySovanim vynost
na soucasné plose orné pudy kryt potravinovou spottebu lidstva vy-
jadtovanou parametry primarni produkce (pSenice, ryze, kukutice)
i s ohledem na jeho demograficky rast. U¢innost $lechténi se zavede-
nim molekuldrnich markeri dramaticky zvysSuje. Cel4 ta problemati-
ka je ovsem neobycejné pestra a slozitd. M4 svij sociopoliticky roz-
mér, asymetrii spotteby co se tyce miry i charakteru, mezi rozvinuty-
mi a rozvijejicimi se spole¢nostmi. Na druhé strané stoupajici naroky
lidstva na globalni ekosystémy. Ubyvani zdrojli vody, ploch orné pudy,
zmény klimatu s vysokym lidskym podilem, které problémy vyZivy
akcentuji. Nakonec zdénlivé paradoxni zjisténi, Ze kdybychom na glo-
balni normu povysili tfeba jiz ¢esky jidelni¢ek, zemé nenajde zdroje
na jeho uspokojeni. Vse se jesté akcentuje pri zaostfeni na regionalni
podminky, ¢i specifické problémy jako sucha v sahelské oblasti Afri-
ky, vyCerpani zasob moti, vyuzivani hospodarskych plodin jako ener-
getické biomasy. Zadsadni odpovédi jsou jiz mimo uroveii a rdimec uve-
dené otazky. Rad bych vsak v tomto kontextu upozornil na literarni
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odkaz mého jiz zesnulého pftitele, profesora LuboSe Nétra. Jeho mo-
nografie z roku 2002 Fotosyntetickd produkce a vyZiva lidstva je s ohle-
dem na uvadénou problematiku varujici. I dostatecné vysvétlujici.

Jak se da podporovat zdjem o védu a jak se ma rozvijet?

Myslim, Ze nejpodstatnéjsi motivaci verbovéani pro védu je osobnost
védce jako vzor. Kombinace badatelské svrchovanosti a komunikativni
vstticnosti. Je jisté vyhodou, pokud k takovému setkani dochazi jesté
v pribéhu stredoskolského studia. Dulezité je, aby byl adept badatel-
ské prace povazovan za spoluresitele, a nikoli jen poucovaného uced-
nika. Vytvéreni prostoru pro vlastni intelektualni projev a kolegialni
dialog jsou kolateralni okolnosti takového vztahu. Kone¢né smérova-
ni, néjaka forma vedeni jsou v kone¢né mire dany i atraktivitou pro-
blému, ktery je spole¢né reSen. Happy endem takového vztahu muze
byt nakonec pratelstvi mladsitho a starSitho kolegy. Vim nejen z me-
didlniho zprostredkovani, Ze mezi osobnosti nasi védy z oblasti zivé
prirody, které naplnuji ve zna¢né mire uvadény ideotyp, patti Helena
Illnerova ¢i Vaclav Paces, byl takovy i Jiri Veleminsky.

Muze zijem o védu zvysit i jeji popularizace?

Domnivam se, Ze o smysluplnosti tohoto spojeni dnes nikdo z vedou-
cich predstaviteld akademické obce nepochybuje. O tom svédci jedno-
znacné rostouci profesionalizace takovych aktivit, jejich ukotveni v $i-
roce zakotvenych kampanich, jako je podzimni Tyden védy a techniky,
provazeny i Dny otevienych dvefi na jednotlivych tstavech. Aktivity,
které prinesla Akademie do ¢eského prostredi a systematicky je pés-
tuje, je celd fada. Kone¢né Akademie véd vlastni sviij nastroj popula-
rizace, totizZ Akademicky bulletin. Mame-li na mysli jakousi koncepci,
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A Jan Krekule pfi natacenf na Petiiné v Praze. Foto: Michal V. Simdnek

Vv

dlouhodobéjsi strategii, je diilezité, aby byla tésné propojena skupina
na védu specializovanych redaktorti s aktivnimi protagonisty védy.
Prikladem budiz jiz po generace zabéhnuté a celospolecensky ptija-
r0 Lidovych novin pod vedenim Josefa MatyaSe a opakované pokusy fi-
xovat styk védecké komunity na ptidé Akademie véd v aktivitach ¢in-
nosti Rady pro popularizaci védy. Je tfeba si zaroveil uvédomit, Ze za-
jem o popularizovanou védu na domaci pudé Zivily i jeSté obrozenec-
kymi koteny zakotvené ¢asopisy Ziva a Vesmir, vychézejici po mnoha
historickych proménach a padech podnes.

Sdm jsem zajem o popularizaci védy projevil jizZ na pocatku své
badatelské kariéry a nemohu nevzpomenout kréda svého Skolitele,
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profesora Bohumila Némce, ktery povazoval popularizaci za samozrej-
most, témér povinnost. Ostatné sdm to jako redaktor Vesmiru v me-
zivale¢ném obdobi a dlouholety prispévatel v dennim tisku vrchovaté
naplioval, v ¢emz byl i kus obrozenecké etiky s prikladem ]J. E. Purky-
ného a jeho Zivy. Po ukonéeni vysokogkolského studia jsem se sezna-
mil s tehdejsim redaktorem Mladé fronty Jitim Kricenskym. Pro mé
dodnes osobni priklad popularizatorského zaujeti a invence. V té dobé
jsem se — s malymi znalostmi a velkou naivitou - pokusil uplatnit v so-
botnim vydani Mladé fronty seridl o introdukci nékterych hospodar-
skych plodin a zemédélskych technologii. Za hvézdné obdobi osobni
osvétové ¢innosti povazuji spolupraci a pratelstvi s redaktorem Cesko-
slovenského rozhlasu Ivo Budilem (1933-2007), setkavani pti pripravé
prispévka pro Meteor. Rad jsem vstupoval i na stranky Zivy a udrzo-
val dobry vztah s jeji redakéni osadkou. Spoluprace trva podnes. Sys-
tematictéji jsem se jeden cas vénoval dopliiovani trochu omezené edic-
ni ¢innosti v oblasti Zivé prirody nakladatelstvi Academia, za panova-
ni Alexandra Tomského, ktery vSak mél k prirodé daleko (to neni kri-
tikal). Dobrovolnické prace entuziastické skupiny, ktera navrhovala
reedice a pokousela se zaplnit bila mista tak, Ze jich par opravdu zmi-
zelo. Za tim i obecnéjsi zajem o literaturu, nejen tu profesné povin-
nou. Rad jsem se nechal provazet v tom edi¢nim mumraji - tehdy jes-
té zvladnutelném - svymi prateli Frantou Frohlichem a Vladimirem
Svatoném. V porotnim vystupovani literdrni soutéZe Magnesia Litera
¢i pti zakladani Naprstkovy medaile za popularizaci jsem byl okrajo-
vé vtahovan i do té literarni hry s tolika ucastniky. Nikdy jsem si ne-
stéZoval. Ani povzdech ,proboha, kolik toho mam jesté precist?“ neni
kapitulantsky.

Rozhovor vedli Michal V. Simtinek a Tomds Hermann, v Praze.
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Zdroje dalsich informaci:

BuDIL Ivo, Hldsi se Meteor. Populdrné védecky magazin Ceského rozhlasu, Pra-
ha 1993.

DANICKOVA Sylva, ,Tajemstvi florigenu, aneb O kveteni“ (rozhovor s Janem
Krekulem), in: Akademicky bulletin, ¢. 6, 2007.
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Uméni mediciny
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Prof. MUDr. Josef Koutecky, DrSc. (*31. srpna 1930 v Praze), je
Cesky lékar. Po promoci pisobil devét let jako détsky chirurg; po zku-
Senostech v praxi poznédval, Ze samotnou chirurgickou lé¢bou nelze
nadorova onemocnéni vylécit. Usiloval o zavedeni komplexni |écby,
jeZ vyzaduje centralizaci nemocnych a pfimou koordinaci diagnostic-
kych a é¢ebnych postupt, coZ se mu podafilo a stal se zakladatelem
oboru détské onkologie v Ceskoslovensku.

Po absolvovani stfedoskolského studia na Akademickém gymnaziu
v Praze pokracoval ve studiu mediciny na tehdy jediné prazské |ékar-
ské fakulté a od ctvrtého roku na Fakulté détského lékarstvi Univer-
zity Karlovy v Praze; univerzitni studia zakoncil v breznu roku 1955
promoci sub summis auspiciis. Lékarskou praxi zahdjil ministerskym
umisténim v nemocnici v Novém BydZové a poté v Janskych Laznich.
Roku 1957 nastoupil na Kliniku détské chirurgie Fakulty détského Ié-
karstvi Univerzity Karlovy v Praze, na které se z vlastniho rozhodnuti
a se souhlasem 3éfa kliniky prof. Vaclava Kafky zacal roku 1964 cile-
né zabyvat problematikou nadorovych onemocnéni déti. V roce 1971
byl jmenovan ordindfem, roku 1974 byla pfi klinice zfizena samo-
statnd, autonomnf stanice détské onkologie. Po prestéhovani kliniky
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z Karlova do motolské nemocnice vzniklo roku 1978 samostatné od-
déleni détské onkologie, jehoz se stal MUDr. Koutecky primérem; od-
déleni bylo roku 1983 ustaveno Klinikou détské onkologie. Radnym
a v tehdejsim Ceskoslovensku prvnim profesorem onkologie byl jme-
novan roku 1987. Po pét polistopadovych funkénich obdobi zastaval
funkci dékana 2. lékarské fakulty UK (1990, 1991-1997, 2000-2006),
v mezidobi byl prorektorem pro vnéjsi vztahy (1997-2000). Je nosi-
telem padeséti vyznamenani, z nichZ nejvyznamnéjsimi jsou preziden-
tem Vaclavem Havlem udélend Medaile za zasluhy II. tfidy, Zlatd me-
daile Univerzity Karlovy, ¢estnd medaile Akademie véd CR De scientia
et humanitate optime meritis, medaile U¢ené spole¢nosti CR za za-
sluhy o rozvoj védy, Narodni cena vlddy CR Ceska hlava, stfibrna me-
daile Hlavntho mésta Prahy, Cena Jana Evangelisty Purkyné Ceské Ié-
karské spolecnosti JEP a mnoho dalsich.
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Rozhovor s Josefem Kouteckym

NaleZite ke generaci, ktera zacinala vytvéret povale¢nou cesko-
slovenskou védu. Jisté jste tak musel prekonavat mnohé obtize,
které jsou dnes jiZ asi jen stéZi predstavitelné. Mohl byste pfi-
bliZit ony GpIné zacatky a motivaci, kterou jste tehdy mél? Jak
se mlady clovék, ktery neni moc vyhranény, vlastné maze dostat
k védé, co Ize doporucit?

Cesty k vytéenému cili jsou individualni. Zatimco dva mi velci pratelé,
védec a umélec, védéli uz od détstvi, ¢im budou - profesor Rudolf Za-
hradnik chemikem a Mistr Oldtich Kulhanek grafikem, mtj ,profesni®
jsem se narodil v Praze, prozil jsem prvnich Sest let Zivota v Kralupech
nad Vltavou a ¢asto jsme navstévovali velkostatek zndmych v blizkych
Otvovicich. Fascinovala mé tam tenkrat vSechna zvirata. Po prestého-
vani do Prahy mé bohudiky nadseni opustilo. Jak bych asi dopadl coby
kulak po Gnoru 1948? Ve skolnich letech jsem chtél byt ucitelem. Uz
tenkrat jsem z kamaradstvi doucoval slabsi spoluzéaky. V Sestnécti le-
tech jsem doslova propadl zdjmu o biologii a zdhy o medicinu. Proje-
voval jsem ho mnoha aktivitami.

Tak napt. jsem nevahal opsat si ru¢né vyprodanou knizku profe-
sora Ferdinanda Herc¢ika Miady biolog - to bylo v roce 1946 - a za-
c¢al jsem podle navoda v ni délat pokusy. Mj baje¢ny, prisny, pedant-
sky, ale nesmirné milujici otec by pro mne udélal vSechno. Byl nejvét-
$im muZem mého Zivota. Predstavte si, Ze v roce 1946, rok po skonce-
ni valky, v dobé, kdy nebylo k mani témér nic, jsem jednoho dne pti-
Sel domt a na stole stal - mikroskop! Dodnes nechéapu, jak se to ta-
tovi podatilo, ani kde na néj vzal prostfedky. Byl v détstvi sirotkem,
pak Zelezni¢nim urednikem s malym platem, a protoze rodina pro
néj byla v§im, trval na tom, aby matka zlistala v domacnosti a sta-
rala se o mne. Byli jsme chudi. Mikroskopoval jsem vSechno, co se
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mikroskopovat dalo. Ale on mi obstaral i pitevni prkénko, pitevni na-
radi a ja jsem pitval zvirata od zizal a broukd pres Zaby, mysi a pta-
ky, azZ po kraliky. Samoziejmé jsem délal i jiné pokusy. O vSech jsem
vedl protokoly. Posledni gymnazialni prazdniny jsem stravil ,experi-
mentovanim*“ v Praze. Vysledkem byla moje prvni ,védeckd” publikace
Vitdini barveni perloocek v ¢asopisu Vesmir - rubrika ,Mladi prirodo-
védci®. Na priihlednych perloockach, kterymi jsem krmival akvarijni
rybky - jako kluk jsem totiz byl vasnivym akvaristou, jsem po poda-
ni raznych barviv sledoval usporadani jejich orgdna a soucasné toxi-
citu pouzitych barviv. Redaktorem Vesmiru byl tehdy zndmy imuno-
log a basnik dr. Miroslav Holub (1923-1998). Byl jsem na vrcholu blaha.

Od biologie jsem zahy presel k zajmu o medicinu. Urcité mé tehdy
ovlivnily popularni knizky - napt. Lovci mikrobii od Paula de Kruifa
(1890-1971) a jim podobné. Bylo mi jasné, Ze nechci byt nikym jinym
nez lékarem. UZ v té dobé jsem si kupoval populdrné-nauc¢nou literatu-
ru (napt. Dédicnost v prirodé a ve spolecnosti profesora Bohumila Sekly
(1901-1987) a zakladni vysokoskolské ucebnice - napt. Obecnou biolo-
gii profesora Jana Bélehradka (1896-1980). Také vSak obsahlé némec-
ké knizky biologickych praktik. Dnes je to ismévné, ale z Malého Ot-
tova slovniku naucného jsem si vypisoval do slovni¢ku vSechny lékar-
ské terminy od A aZ po Z. V sobotnich podvecerech nebo nedélnich
odpolednich jsem obchazel 1ékarské tistavy na Albertové a nasaval je-
jich zvlastni atmosféru nebo jsem prochédzel mezi pavilony Veobecné
nemocnice. Syn naSich sousedli studoval medicinu a vzal mé na pred-
nasku vyznamného chirurga profesora Arnolda Jiraska (1887-1960).
Byl vynikajicim rétorem a jeho prednaska v amfiteatralni poslucharné
1. chirurgické kliniky mé uchvdétila, i kdyZ jsem ji nerozumél.

KdyZ jsem po maturité poslal zadost o prijeti na lékatrskou fakul-
tu (1949), pattil jsem k prvnimu roc¢niku, ktery prochézel ptijima-
ci zkouskou, tenkrét jen Gstni. ZkuSebni komise sestavala ze t¥i cle-
nil - profesora Vaclava Svéba (1900-1981), prednosty Radiologické kli-
niky, MUC. Milana Haska (1925-1984), pozdé¢jsiho vyznamného imuno-
loga, ale tehdy silné komunisticky orientovaného ¢lena KSC, a stejné
orientované MUC. Eliany Travni¢kové zastupuijici Cs. svaz mladeze, po-
sléze prednostky Fyziologického ustavu lékarské fakulty. Dostal jsem
tri otdzky, dvé odborné, treti jsem mél vysvétlit, co je Kuomingtang
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(nacionalni ¢inska narodni strana). Otazka pro adepta mediciny jako
vysita. Tak vypadal prijimaci pohovor na prazskou lékatskou fakultu
v roce 1949, rok a ptll po ,Vitézném tnoru” 1948.

Na fakultu mé prijali a jisté si dovedete predstavit, co pro nadsené-
ho zacinajictho medika bylo chodit do piteven, do laboratori, do sta-
rych minulosti dychajicich poslucharen. Neobycejné jsem to vnimal
a prozival. Studium v mém mladi se od soucasného podstatné lisilo.
Neméli jsme knihy, jen skripta bez obrazkt. Nebyly pocitace, internet.
Daleko vice jsme ,biflovali®, zato jsme ale méli napt. prilezitost ,do sy-
tosti“ pitvat (@anatomie jsme méli dvakrat tolik nez soucasni studen-
Délali jsme pokusy na zabach a mysich, to uz se nedéla. Byl jsem vel-
mi pilnym a pracovitym studentem, systematikem. Tak napf. v ana-
tomickych skriptech jsem si svaly podtrhaval hnédé, tepny Cervené,
Zily modre, nervy Zluté... Po takové Upravé textu jsem prectené opa-
kované prednasel nahlas a pti tom chodil po pokoji sem tam. Béhem
studii jsem nachodil stovky kilometr@i. Také proto jsem se naucil dob-
fe prednéset. Pri studiu klinickych oborti jsem vzdy zacinal ,z grun-
tu” - zopakoval si anatomii, histologii, fysiologii atd. a teprve pak jsem
se pustil do vlastni klinické problematiky:.

Svoje nadSeni jsem ovSem dokazoval i jinak. UZ ve druhém roce
jsem byl demonstratorem 1. fysiologického tstavu profesora Viléma
Laufbergera (1890-1986) - pracoval jsem v laboratoti tehdejsiho do-
centa Otakara Poupy (1916-1999), v roce 1968 spoluautora provolani
Dva tisice slov. JeSté vyznamnéjsi pro mne byly v mé ,nadpraci“ dal-
§i tfi roky. Jednak jsem byl po tu dobu zprvu demonstratorem a pak
pomocnou védeckou silou v 1. patologicko-anatomickém uUstavu pro-
fesora Hefmana Sikla (1888-1955), ktery byl naprosto mimotadnou
odbornou i lidskou osobnosti, jednim z nejvyznamnéjsich 1ékatt prv-
ni poloviny minulého stoleti. Paralelné s praci v jeho Gstavu (odpit-
val jsem desitky zemtelych) jsem po ukonceni dvou let teoretickych
studii zacal pracovat (1953) na tehdejSim oddéleni a pozdéjsi Klinice
détské chirurgie. O prazdninach mezi druhym a tretim rokem studii
jsem se chtél zacit seznamovat s klinickym zivotem.

Tak, jak tomu v Zivoté byva, zasahl Osud. Nad nasim bytem byd-
1i pani MUDr. Véra Stastna, byvala obvodni détska lékaika. Znala se
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s tehdejSim primarem oddéleni détské chirurgie v Nalezinci na Kar-
lové, MUDr. Vaclavem ToSovskym (1912-2007). Napsala mi doporu-
¢ujici vizitku a pan primar mé ochotné prijal jako fiskusa. Tak jako
za gymnazialnich t¥i let jsem travil ¢as nad mikroskopem, travil jsem
podstatnou cast tii let klinického studia na oddéleni détské chirur-
gie - celé vikendy i odpoledne, vecery a noci nékterych dnfi vSednich.
V soucasné dobé€ je neuvétitelné, ze po néjaké dobé, kdy si mé na Kli-
nice ,omrkli“, jsem ziskal pisemné povoleni reditelstvi nemocnice slou-
Zit pohotovostni (no¢ni a vikendové) sluzby. JiZ jako medik jsem se
tak stal nehonorovanym sekundarem. Slouzivali jsme ve dvou, starsi
asistent obhospodaroval lizkova oddéleni, ja ambulanci. Bylo-li tfeba,
konzultoval jsem ho a vérte, Ze jsem za celou tu dobu neudélal jedi-
ny malér. Pokud bylo nutné operovat, sli jsme na sal oba, anestezii da-
val rentgenovy laborant a ambulance se na tu dobu zavtela. S ustave-
nim oddéleni klinikou (1953) se stal jejim $éfem profesor Vaclav Kafka
(1902-1991), dalsi velika osobnost mého Zivota. Stykal jsem se s nim,
v pozdéjsich letech soukromé, az do jeho smrti, plnych ¢tyticet let,
a loucil jsem se s nim bolestné nad jeho rakvi.

Ale nezil jsem jen medicinou. Uz od malic¢ka jsem mél zavisly vztah
k hudbé a k literatufe. Hral jsem dobie na klavir, aZ do sedmndcti
osmnacti let docela slusné i na housle - i nejleh¢i Vivaldiho koncerty.
Housle jsem pak ,povésil na hiebik®, zato klavir mé provazi cely zi-
vot - od Bacha pres Haydna, Mozarta, Beethovena k Schubertovi, Cho-
pinovi a dalSim. Demonstrator a pomocna védecka sila dostavali teh-
dy mési¢né maly obnos (120, respektive 200 korun). ProtozZe se o mne
hmotné starali rodi¢e, mohl jsem si z vydélku kupovat knihy, gramo-
fonové desky a navstévovat koncerty a divadla (k stani).

Od gymnazialnich let miluji ¢estinu a cely Zivot se zajimam o histo-
rii, zvlast rudolfinskou, a pominout nemohu svoji lasku k Praze. Kdyz
jsme se do Prahy v mych Sesti letech nastéhovali (zacal jsem zde cho-
dit do skoly), propadl jsem jejimu kouzlu a neumim si predstavit, ze
bych zil jinde. Je pro mne osudovym méstem. Byvala ovSem jina nez ta
soucasna. V minulém reZimu sice chéatrala, ale nebyla zaplavena houfy
turistd a bylo mozno jejimi ulickami a zdkoutimi bloudit a snit v zaci-
najicich nocich beze strachu z prepadeni. V. mé knihovné zabiraji pra-
gensia znacny prostor. Ke zminénym ldskam se plynule pridruzovalo
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zalibeni ve vytvarném uméni. Vzdyt Praha sama je jednou velkou ga-
lerii. A kdyz jsme zacali Zit s moji nenahraditelnou Zenou Jitkou, pro-
padli jsme ,rozumné vasni“ sbirdni starozitnosti. A samozrejmé pat-
tilo k nasim zajmim divadlo, opera i ¢inohra (a v divadle Na zabradli
kdysi i Fialkova pantomima). Prozivali jsme obdobi, v némz v Narod-
nim a Vinohradském divadle i v Méstskych divadlech prazskych byly
nezapomenutelné skvadry umeélcti - co herec to osobnost, a pévci vy-
nikajici. Ale i Suchého a Slitriiv Semafor. Na koncertech jsme byli jako
doma a po nékolik let jsme poradali v ¢inZovnim byté pro pratele do-
maéci koncerty profesionéli. Tak jsme dokazali v nalezité Girovni pre-
konavat Ctyticet let zridného rezimu, kterému jsme nikdy nepodlehli.

A konecné jesté jedna laska. Cely Zivot mam veliky vztah ke zvira-
tam. V klukovskych letech jsem byl vasnivym akvaristou, kdyZ povy-
rostli synové, kteti také miluji zvirata, predélali jsme kuchyn na ma-
lou zoologickou zahradu. Neumite si predstavit, kolik v§ech moZnych
druht zvirat proslo nasim bytem: hadi, jeStéri, leguan, suchozemské
i vodni Zelvy, ¢olci, mloci, $tifi, pavouci, papousci, exoti¢ti ptacci, pis-
komil, a to jsem nevzpomenul na dal§i. Mdm po 1éta Gzky vztah k zo-
ologické zahradé - uz od Sesti let, byl jsem v ni diive nez ve $kole. Na-
byl na vyznamu poté, kdyZ jsem operoval Goldu - malou gorili samic-
ku. Na stara kolena jsem se stal kmotrem prazskych slont. Vital jsem
nové, pral jim k narozenindm, mohl jsem chodit do zakulisi slonince,
slony hladit a krmit. Jsou to baje¢na zvirata.

Ale prejdéme k mym negativiim. VZdy jsem byl absolutni technic-
ky antitalent a dodnes jsem jim ziastal. Ale mé to svidj diivod, na kte-
ry se vzdy vymlouvam. Pfedstavte si, Ze kdyZ jsem byl maly kluk, ucil
nés fyziku ucitel, ktery Zaky trestal tim, Ze do nich poustél elekttinu.
KdyzZ jsem zlobil sdm (jak my jsme tenkrat zlobili... breptali jsme, nic
vic), musil jsem ve fyzikalnim kabinetu jit ke katedre, na které stal
pristroj, mezi jehoZ dvéma rameny srsely z kouli na jejich konci pri
toceni klikou jiskry. Mezi ty koule jsem musel dat ruku a pan ucitel
radostné tocil a probijel mi ji elektrickymi jiskrami. KdyZ nas zlobilo
vic, spojil nas draty do elektrického okruhu a poustél do nas elektric-
ky proud. Svijeli jsme se, jako kdybychom trpéli tancem sv. Vita, svira-
né valecky nebylo mozné pustit. Tak jsem ziskal odpor k fyzice a tech-
nickym obortm. Pozdéji se to projevilo napriklad tim, Ze kdyZ jsme si
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A Udélenf pamétni medaile Univerzity Karlovy Josefu Kouteckému, 1994.
Foto: Archiv Univerzity Karlovy

s manzelkou koupili v roce 1974 auto a udélali ridi¢sky priikaz, jezdi-
la ona neobycejné rada, zatimco ja nerad a s velkym strachem. V roce
1976, bylo mi Sestactyticet let, mé stihl na klinice po Sestnactihodi-
novém operovani srde¢ni infarkt. Tenkrat se na infarkt béZné umira-
lo, byl jsem ptl roku v neschopnosti a kolegové, kter{ o mne pecova-
li, mi doporucili, abych néjaky mésic nesedal za volant. Nesedl jsem
za néj uz nikdy. M¢l jsem ,dtvod” z Soférovani cestné vycouvat. Tech-
niku samozrejmé uznavam, obdivuji se vS§emu, co dokéazala a vim, Ze
to bez ni v soucasnosti nejde. Ja se ale (s prispénim okoli) bez ni do-
cela dobte obejdu a v mém véku se uz nezménim.

Pokud mam predat néjaké poselstvi mladym, pak snad, Ze pro do-
saZeni vyvoleného cile je zapottebi oplyvat nadSenim a soustfedénym
Gsilim. Znam to z osobni nelehké zkuSenosti, ale jinak to nejde.
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Pocatkem 20. stoleti se vazné fesila otazka, zda je medicina umé-
nim ¢i védou. Dnes se sice takové otdzka miZe zdat anachronickd,
ale presto, jak vidite tento vzajemny vztah pocatkem 21. stoleti?

Po mém soudu je medicina védou i uménim. Vychazim pti zdGvodnéni
takového presvédceni z mnohaleté, odbornym i osobnim zivotem ové-
fované zkusenosti, Ze kvalitni Zivot jedince, rodiny, ale i rtizné velkych
spole¢nosti spociva v naplnéni ti{ principa. Prvnim je poznani v nej-
$irsim slova smyslu. Cim $irsi poznéani ¢lovék ziskd, tim je pokornéj-
$i a uvazlivéjsi, protoze pochopi, Ze vétsinu poznat nemutize. Druhym
je schopnost vnimat krésu. Je to spiSe pozehnani, které neni zdaleka
déno kazdému. Krasou tu myslim jak krasu prirozenou - stromd, kveé-
tin, zvirat, hor a nizin, lest a skal, vodstva i povétti, tak krasu umént,
jehoZ prostrednictvim nam talentem nadani jedinci odkryvaji svéty,
které bychom sami nevidéli. Schopnost poznavat a vnimat krasu navo-
zuje jaksi prirozené princip treti, spocivajici ve vyrovnanych vztazich
k prostredi, ve kterém je ndam dano zit. Tu mam na mysli nejen vzta-
hy mezilidské, ale ke vSemu, co jsem zminil. Jediné prolnutim téchto
ti{ principt se stava zivot kvalitni. Vyvrcholenim vztaht je pro mne
laska: ,Poezie a hudba jsou to nejkrasnéjsi, co Zivot miaze dat, kromé
lasky ovsem” (Jaroslav Seifert). Jen takovou cestou lze dospét k vlast-
nimu vnitfnimu vyrovnani, najit nadhled, ziskat pokoru a schopnost
resit dobré i Spatné, které zZivot prinasi. Nejdokonalejsi je, kdyZ jdou
Zivotem v absolutnim souznéni dva. Jsem vdé¢ny Panu Bohu za to, Ze
mi dopral po vic nez pil stoleti pravé takovy nadherny Zivot ve dvou,
i pti vSech zevnich prekazkach - a nebylo jich mélo. Moje Zena Jitka
byla bije¢nd, nenahraditelna. Rozumeéli jsme si beze slov, a pokud jsme
je soucasné vytkli, byla totozna. Starala se s laskou o déti, doméacnost
i 0 mne, mohl jsem se plné vénovat své préci, bez ni bych nikdy ne-
dokazal to vSechno, ¢eho jsem dosdhl. Ona respektovala, kdyZ jsme
bydleli v jednom pokoji, spala, a ja jsem ji do noci nad hlavou tukal
na stroji své prvni prace, prednasky a publikace, ona tolerovala, Ze
jsem o prazdninach sedél nad knihami. Respektovala, Ze méla doma
hady, které nemilovala. Rozuméli jsme si tak dokonale, Ze pro mé
byla nesmirnou oporou a jesté daleko vic. Dnes vim, co vSechno jsem
ji dluZen, co jsem vSechno nestacil a Ze jsem c¢asto byl v tomto smyslu
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sobecky, protoze medicina byla pro mé hrozné diilezita. To vite, mla-
dy nadsenec, navic politicky diskriminovany, musel vSechno dokazo-
vat praci a vysledky. Vzdycky vedle mé neochvéjné stéla jako pevny
sloup, vzdycky jsem se ji mohl se v§im svérit, ona mi radila a méla ten
povéstny Sesty Zensky smysl; ackoliv jsem si doma vzdycky délaval le-
graci, Ze mam vZzdycky pravdu, dnes vim, Ze ji ¢asto méla ona. A ja
jsem to respektoval. Pak jsme se z legrace dohodli na tom, Ze ja jsem
$éfoval na klinice a pak na dékanatu a ona $éfovala doma, ale v tom
nejlepsim slova smyslu. Myslim si, Ze souc¢asné doba, kdy partnefi jsou
spolu jenom ,na knizku*, nevezmou se, déti maji rodice, kteti nejsou
nikterak vazani a mliZe z nich kterykoliv kdykoliv odejit, to Ze je Spat-
né. Aby ¢lovék néceho dosahl, k tomu potirebuje mit vedle sebe bytost,
na kterou se muze spolehnout v kterékoliv fazi zivota.

Ale abych se vratil k otdzce. Medicina je uménim, uménim vzta-
hu, uménim pochopit utrpeni nemocného a poskytnout mu maxi-
mum po strance télesné i dusevni. To mi v soucasné dobé v medici-
né zaciné chybét. Medicina je stdle vice dehumanizovand, stava se bi-
otechnologii. Lékart je neobycejné Uzce specializovan. Pacient prijde,
samoziejmé se ho lékat zeptd, co a jak, ale pak napiSe deset zddanek
na deset moznych vySetieni, dostane deset vysledkq, ty vysledky se
snazi dat dohromady, pricemz oviem zapomind, Ze pacient je sice je-
den, ale Ze nemocny orgén, na Ktery on je superspecialista, ma vliv
na vSechny organy ostatni. A na to hlavni, Ze pacient ma dusi, Ze duse
nemocného ¢lovéka trpi, Ze je v uizkosti, ve strachu, Ze jsou v uzkosti
a ve strachu jeho nejblizsi. VSechny komunikaéni prostiedky a zptiso-
by, které dnes mame k dispozici, nenahrazuji to, ¢emu ja rikdm vztah.
Vztah a komunikace, které zdanlivé mezi sebou maji rovnitko, nejsou
v mém pohledu stejné; komunikace je technologie, vztah znamena, ze
s tim pacientem, v mém pripadé s ditétem a jeho rodici, dovedu hovo-
Tit a chédpat je. KdyZ jsem chodival na vizitu na oddé€leni batolat, déti
se ke mné natahovaly, bral jsem je do naruci, braly mi z kapsy tuz-
ky, v kapse plasté jsem mél bonbony a rozdéval jsem je. Se starS§imi
jsem se bavil, jakého maji doma pejska nebo koc¢ic¢ku. Ptal jsem se do-
rostenct, jestli védi, které opery napsal Bedtich Smetana. To je to, co
dneska v mediciné za¢ind chybét a samoziejmé stejné tak je to u sta-
rych pacientd, kterych pribyvé, a jsou ¢asto osamoceni. Dostanou péci
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zdravotnickou, péci somatickou, ale chybi jim péce psychicka. Velice
krasné o tom napsal profesor Pavel Pafko, s nimZ jsme vzijemné ne-
obycejné se respektujici kolegové, v knize Medicinmani a ti druzi. Vy-
jadril to nasledovné: Pacient prijde vySetten, aby byl operovan. Priji-
maci 1ékat s nim mluvi tfi minuty. V téch tfech minutach by mu mél
vylozit, co ho ¢eka, napt. Ze mu budou amputovat koncetinu, nebo
Ze mu budou transplantovat plici, nebo Ze ma zhoubny nador, Ze mu
ho budou operovat, ale Ze se to nemusi podarit. Kdyz je to dobry 1é-
kat, tak se jesté nez jde domu, zastavi znovu u pacienta na tri minu-
ty. Primérnd osettfovaci doba na Klinice profesora Pafka je dnes, kdy
uz ma vynikajictho nastupce, Sest dni. Spocetl, Ze za téch Sest dni, je
to Sestatricet minut, t¥i rdno, tfi odpoledne a v téch trech minutach
po té nepovedené operaci ma pacientovi tict, Ze ten nador nelze od-
stranit, a kdyZ se ho zept4d, co dal, tak by mu mél tict, Ze to asi dopad-
ne Spatné. TotéZ by mél tici jeho nejbliZzSim... Dnes je spousta 1ékart
vlastné 1ékari stinovymi. Pacienta viibec nevidi. K ndm ptijde pacient,
vySetfi ho prijimajici 1éka¥t, pak eventualné jesté ten nad nim nebo $éf,
ale jde na normalni rentgen, rentgenolog vidi jenom CT, jde na magne-
tickou rezonanci a lékar vidi jen tu magnetickou rezonanci, biochemik
vidi jen vysledky laboratore, imunolog jen vysledky laboratore, pato-
log jen vysledky mikroskopické tkané, kterou dostane po operaci. Ta-
kovych je vice. Pacienta viibec nevidi. Ale to, co jsem se ucil ja a co se
dnes u¢i medici, to je néco Uplné jiného.

Vite, ja kdyz jsem prijal dité, tak jsem zasadné trval na tom, aby
prisli oba rodice, abych mohl mluvit s obéma, abych neptrenasel tihu
informace z jednoho na druhého partnera, kterd mohla byt naprosto
mylna. Kdyz byl orientovan pesimisticky, tak to sd¢lil v tom nejcernéj-
$im. Naopak kdyz byl orientovan optimisticky, nebo nechtél partnera
zatizit, tak mu netekl celou pravdu. Ja jsem s témi rodic¢i mluvil ho-
diny, protoZe jsme piijimali déti tehdy z celého Ceskoslovenska, 1é¢ili
jsme déti i ze Slovenska, vzdycky jsem jim zdtraznoval: ,KdyZ ptijede-
te doml, vezméte si papirek a piSte si na néj, na co se chcete zeptat,
protoZze kdyZ prijedete, jste nervézni, zapomenete a ja vadm chci od-
povédét na vSechno, co vas trapi.“ Kdyz se tedy vratim k otazce, umé-
ni lékare vidim samoztejmé pravé v onom uméni vztahu, kde oprav-
du jde o dva zakladni principy, které medicinu ovladaly dlouh4 staleti,
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ze kterych medicina vznikla a jichz zacinaji ubyvat: slovo a dotyk. To
je to uméni. Umét s pacientem promluvit, vzit ho za ruku, vlit do néj
pocit néjaké sounalezitosti, protoZze po mém soudu charakter ¢loveéka
se vlastné vytvari postupnymi izolacemi, kterymi zivotem prochazi.
Prvni izolaci je porod. Dité odejde z matcina téla, nasledné odsta-
veni od prsu a pak uz to jde dal a dal. Prestéhovéani, zména mista, ka-
maradd, skoly, zemte babicka, dédecek, zemte spoluzak atd. Malé dite,
které jesté nevnima konecnost, na ni za¢ina prichazet, protoZe mu
auto treba prejede pejska nebo mamince prinese z louky kytku a nez
ji donese, tak kvéty zvadnou a uz se nikdy nezmatofi; a to dité teprve
pak zacind prichdzet k védomi konecnosti a zmita se to v ném v ob-
dobi prepuberty a puberty, kdy prestava byt ditétem a zaciné se sta-
vat dospélym, a najednou predstavy budoucnosti mu zkazi neobycejné
zavazna, neprijemna nemoc. Asi vdm nemusim vykladat, jak je naroc-
né, kdyz se vés Sestnactilety sedmnactilety jedinec zepta: ,Pane pro-
fesore, umru?“ V tom vidim uméni mediciny. Samoziejmé, zZe takové
umeéni je dano principy, o kterych jsem predtim hovortil, Ze 1ékat by
mél vnimat Zivot v jeho celistvosti, vnimat jeho smysl, poslani a kra-
su, jeho skute¢né hodnoty. Nemit klapky na ocich a vidét jen maly vy-
sek, jen to své. Osobnost svého svéfence musi napinat v jeji celistvos-
ti, 1é¢it ,celého” ¢lovéka, nejen jeho nemoc, nemoc jedné c¢asti téla.
Neumim dost dobte pochopit studenty, kteti si chodi ptrivydéla-
vat do nemedicinského zaméstnani. Neumim si predstavit vlastni me-
dicky zZivot napliiovany néc¢im tuplné jinym. Odpocinul jsem si u pia-
na, na koncertu a nékdy jsem také chvili snil. Ale jinak jsem vSechen
¢as daval medicin€. A vlibec nepochybuji, Ze jsem Zil kulturné. Pojem
kultury mé pro mne jiny smysl, neZ je dnes uzivany. Mame minister-
stvo kultury, které se ma starat o uméni, pamatky atd. V. mém pojeti
je ovSem kultura uménim hodnotné Zzit, mit sporadané vztahy, slus-
né chovani, slusné hovorit, spravné stolovat, mit respekt k tém, kteri
si ho zaslouzi, ctit tradice, mit tctu k predktim. To je pro mne kultu-

Rozhovor vedl Michal V. Simiinek, v Praze.
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S gorilimi mladaty, Gaiou a Gildou, kterou Josef Koutecky operoval.
Foto: Soukromy archiv Josefa Kouteckého
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KOUTECKY Josef, Ziistal jsem klukem, Praha 2005.

KOUTECKY Josef, Zivot mezi beznadéji a tispéchem, Praha 2008.
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Prof. Dr. Stanislav Veprek, prof. h. c., dr. h. c., je Cesky experimen-
talni fyzik. Narodil se 27. kvétna 1939 v Pisku, kde absolvoval gym-
nézium. Vystudoval nejprve Pedagogicky institut v Ceskych Budgjovi-
cich (1956-1958) a potom Matematicko-fyzikalni fakultu Univerzity
Karlovy v Praze (1958-1963); absolvoval v r. 1963. Nésledné pracoval
ve Fyzikalnim Gstavu CSAV v Praze (1962-1968). V letech 1968-71
byl hostujicim védeckym pracovnikem na Westfdlische Wilhelms-Uni-
versitdt Miinster. Od r. 1971 Zije trvale v zahrani¢i (Svycarsku, Ng-
mecku). Od r. 1972 pusobil na Universitdt Zirich, kde ziskal druhy
doktorét a pozdéji se i habilitoval (1977) v oboru chemie. Od r. 1988
pUsobil jako Feditel a profesor (v sou¢asnosti emeritus) v Ustavu che-
mie anorganickych materidld Technische Universitdt Minchen. Profesné
se vénoval diagnostice a spektroskopii nizkoteplotniho plazmatu dout-
navych vybojd. Poté se zaméril predevsim na nanokrystalicky kremik,
k némuz publikoval historicky prvni praci; je autorem tzv. boronizace
v tokamacich pro vyzkum kontrolované nukledrni fize a spoluautorem
plazmo-chemické metody pro restaurovani a konzervaci archeologic-
kych kovovych ndlezl. V soucasné dobé se vénuje problematice su-
pertvrdych nanokompozitl atd. Je autorem ¢i spoluautorem vice nez
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¢ty set védeckych ¢lankd a editorem a spoluautorem nékolika od-
bornych monografi; zaroven je editor-in-chief Casopisu Plasma Che-
mistry and Plasma Processing. Je nositelem Fady ocenéni, mj. Blaise
Pascal Medal of the European Academy of Sciences (2004), the AVS
John Thornton Memorial Award (2005) a R. F. Bunshah Award (2011)
udélované American Vacuum Society.
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Rozhovor se Stanislavem Veprkem

Pane profesore, jak jste se rozhod| studovat prévé experimental-
ni fyziku? Co Vés na zacatku ke studiu nejvice podnitilo?

Po maturité jsem nevédél, co délat, a tak jsem Sel do Ceskych Budé-
jovic na tamni pedagogickou fakultu, kde jsem se jednodu$e zamilo-
val do fyziky a matematiky. A byl jsem asi dost dobry student fyziky
a matematiky, coZ o mné rikal jiZ na$ profesor matematiky na gymna-
ziu. Zacal jsem tam pusobit jako asistent, takZe jsem po vecerech cho-
dil do laboratoti a hral si s ptistroji, dival se na spektra atd. Oba dva
predméty mé zacaly ¢im dal tim vice zajimat, a jelikoZ jsem jednodu-
Se nechtél jit ucit, nybrZ jsem chtél déle studovat na Matematicko-fy-
zikalni fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Dékan v Ceskych Budéjo-
vicich mi to ovSem zakézal, tak jsem na néj poslal stiznost na Minis-
terstvo Skolstvi a néjak jsem uspél, nebot mi studium povolili a ja se
do Prahy dostal. Otazkou vsak bylo, na co se nadéle soustredit. Na ma-
tematiku, protoZe ¢im byla matematika abstraktnéjsi, tim vic mé to
zajimalo, anebo fyziku? Mé¢ jiz tehdy velice zajimala teoreticka fyzi-
ka. Nakonec jsem prisel k zavéru, Ze tak genidlni nejsem, a zacal jsem
se vénovat experimentalni fyzice, jejiz studium jsem zakoncil v roce
1962, respektive 1963.

KdyzZ byste se vrétil k univerzitnimu studiu, jak tehdy probihalo?
Co se Vam pfi tom prvné vybavi?

Tehdejsi studium bylo dost sloZité a predstavovalo znac¢né Siroké spekt-
rum. Co ve mné napr. dodnes zlstalo, to je fascinace prednaskami pro-
fesora Vojtécha Jarnika (1897-1970). Ten ptiSel do poslucharny, mél
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kousek papirku s poznamkami; tenkrat byly jesté tabule, kde se psalo
ktidou. On zacal na prvni tabuli vlevo nahote a za plus minus hodinu
skonc¢il na té posledni tabuli vpravo dole a vSe bylo krasné napsané,
takze kazdy, kdo to nepochytil béhem prednasky, si to mohl dopsat
o prestavkach. To byly opravdu fascinujici prednasky. Teoreticka fyzi-
ka, kdyZ jsem ji zacal objevovat, pro mé byla novy svét. Jiz jako maly
kluk jsem se sice zajimal o filosofii, mél jsem doma rovnéz chemic-
kou laborator, délal jsem vybusniny, které vétSinou nebouchaly apod.

Jesté béhem studia ale doslo k udalosti, kvili niz jste jej malem
nedokoncil. MiZete nastinit, v ¢em byl problém a jakym zpiso-
bem to poznamenalo Va3 dalsi profesni vyvoj?

Statni bezpecnost si tenkrat vymyslela néjaky puc, ktery neexisto-
val a mél souviset se studentskym majalesem 1962. Pro mé si prisli
3. kvétna 1962 jako pro svédka a byl jsem z toho Uplné zmateny, nic
jsem nevédél; udajné existuji fotografie, na nichz vSude vystupuji v po-
predi, i kdyZ jsem nebyl viibec dtlezity. Méli jsme majéles a délali jsme
tam vSelijaké prkotiny a legraci. Ty prvni ¢ty¥i ¢i pét dni v samovazbé
bylo dost tvrdych. Pak se rezim zacal uvolilovat, ale najednou se opét
zosttil. Vytahli mé nékdy rano na vyslech a ptali se: ,Co mate ve skle-
niku?“ Ja vlibec nevédél, o kterém skleniku mluvi! Jediny sklenik, kte-
ry jsem znal, byl na koleji mezi schodistém. Oné noci tam skocil jeden
student, ktery se snazil obvinit jiného atd. Prosté znovu zacaly vysle-
chy a po nékolika dnech se prislo na to, Ze to byla opravdu sebevraz-
da. Z té samovazby mé dali na celu, kde sedélo nékolik zlodéju a pod-
vodnikd, coZ bylo za danych okolnosti krasné ulehceni... Zminuji to
jenom proto, aby si ¢loveék dovedl predstavit, jaké to je, kdyZ se dosta-
nete najednou do kriminélu. Ale to byla prkotina, kterd viibec nic ne-
znamenala v porovnani s mnoha jinymi lidmi, kteri délali podstatné
vic, jako napt. Vaclav Havel a dalsi. Ale mimochodem, Havel sed€l asi
v té samé cele jako ja. Jen o trosku pozdéji...

Po propusténi jsem nesmél zpatky na fakultu, nebot jsem byl ob-
lastnim ¢i méstskym vyborem KSC odsouzen, Ze nesmim déle studo-
vat. Zde bych chtél tici, Ze jsem vstoupil do strany poté, kdy se moji
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rodice léta letouci setkavali s prateli a bavili se, kdy to praskne a tak
podobng, a ja jsem se potom jednou nastval a rekl jsem jim, Ze to ne-
praskne a Ze jim spiSe nejdrive prasknou pupky od piti piva. Vstoupil
jsem tedy do partaje, abych ji poméhal rozvracet zevnitf. Samozrej-
mé to bylo dosti naivni a ja jsem nemél jasné predstavy, ale v prabé-
hu doby jsem tam potkal a poznal spoustu lidi, kteti bud jasné mysleli
podobnym zptisobem, anebo o tom nejasné mluvili. Tak napt. ve filmu
Porota (1966), kdyz profesor Eduard Goldstiicker mluvi o vd¢i stra-
né, o vudcich ulohach komunistické strany atd. Jsem presvédcen, Ze
to tak nemyslel, protoze kdyz vite, co prodélal v Zivoté, nebot on byl
v procesu se Slanskym odsouzen k smrti, kteryZto rozsudek pak byl
zménén na dozivoti, tak to tak prosté nemohlo byt. Obdobné jako j4,
kdyz tam rikam: ,Socialismus ano, ale jaky?“ To bylo takové mlzeni,
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aby to nebylo hned zakazano. Protoze lidi, kteti §li rovnou proti par-
taji, ti neméli Sanci. Ja si skute¢né vazim Ludvika Vaculika, ale jeho
Dva tisice slov nemélo $anci. Sanci jste tady dostali, az kdyZ Gorbac¢ov
rozklatil Sovétsky svaz.

KdyzZ jsem po propusténi priSel na fakultu, protoze jsem nevédél
kam jinam jit, tak mé na chodbé potkal profesor Jarnik a rekl: ,Stan-
do, ty jsi tady? Jak se ti vede? Pojd se mnou.” Zatahl mé do své pra-
covny a tam se se mnou velice mile bavil. Pointa je v tom, Ze na fa-
kultu mezitim chodili néjaci funkcionafi méstského vyboru KSC, aby
mé stranickd organizace vyloucila. Na fakulté to ovsem odmitli. Ne-
vim uz, kdo tekl, Ze mé tieba vylouci, ale chtéli se mnou naptred mlu-
vit, protoze v 50. letech jiz zazili spoustu takovychto zalezitosti. Po-
tom jsem pracoval jako nadenik v CKD P¥istroje, coZ byla velmi zaji-
mava zivotni zkuSenost. Byl jsem v parté, ktera nakladala vysokonapé-
tové vypinace. Jeden rok jsem nesmél studovat, ale nékdy brzy na jare
1963 mé clenové fakultni statni komise tajné vyzkouseli; diplom jsem
dostal oficidlné az nékdy v kvétnu nebo v ¢ervnu 1963. Zkouska u ve-
douciho katedry elektroniky a vakuové fyziky, jehoz jméno si bohuzel
nepamatuji, pro mé byla asi psychicky nejhorsi, protoze mné bylo jas-
né, Ze nesmim zklamat. TakZe jsem pres den pracoval v CKD Pristro-
je a po vecerech se ucil.

Komu jsem z této doby dost vdéc¢ny, to je docent RNDr. Ludék Peka-
rek, byvaly feditel Fyzikalniho ustavu CSAV, ktery mé nékdy na pod-
zim roku 1962 ptijal jako asistenta, ¢imZ jsem se dostal z CKD Pti-
stroje, kde to bylo po kazdé vyplaté znacné nebezpecné, nebot se vel-
mi pilo...

Jak pokraovala Vase dalsi kariéra v CSAV? Zapojil jste se bez-
prostiedné do néjakého vyzkumného programu?

Plsobil jsem v oddéleni vyboji na problémech diagnostiky a rtiznych
vln a nestabilit v doutnavych vybojich. Pracoval jsem se spektrogra-
fy, v zésadé nic zvlastniho. Ale mozn4, Ze jednu véc stoji zato zminit.
V podstaté potaji, nebot $éfové nas tak trosku drzeli pod kontrolou,
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jsem tam udélal novou malou aparaturu, v niz jsem provedl chemicky
transport kfemiku a germania ve vodikovém plazmatu, coZ bylo pu-
blikovano v roce 1968; jde o prvni publikaci o pripravé nanokrystalic-
kého kremiku. Ten je dnes velice dulezitym materidlem, nebot napf.
ony pixels (jednotlivé body na ploché obrazovce televizoru, pocitace
apod.) jsou dnes kontrolované tranzistory, které jsou pravé z tzv. na-
nokrystalického kifemiku, protoZe je rychlejsi nezli amorfni. Ale za par
let asi bude nanokrystalicky kfemik nahrazen polovodici na bazi oxi-
di (oxide-based semiconductors), protoze ty jsou jesté rychlejsi. Déle
jsem tam s dr. Zdeitkem Hauptmanem z chemického oddéleni délal
par praci o chemickém transportu v doutnavych vybojich. Poté mé
pozval profesor Harald Schiéfer (1913-1992) do Miinsteru. Ten byl ,ot-
cem” chemického transportu a ja tam mél odjet. Jenze ja to porad od-
kladal, protoZe jsem tady poméhal ,podcliravat® komunistickou stra-
nu. Zdaraznuji, ,pod¢liravat®, nebot jsem nebojoval! V dobé prazské-
ho jara, kdy uz situace byla jin4, jsem se snazil ten vyvoj podpotit, aby
se komunisticka strana rozpadla; na socialismus s lidskou tvari jsem
ovSem nevéril. KdyZ mi po srpnu 1968 dr. Pekarek prikazal, abych od-
jel, protoze rikal, Ze budou mit téch problému vic nez dost, odjel jsem
legélné do Miinsteru a mij pobyt byl nékolikrat prodlouzen.

KdyZ jsem se pak ale chtél vratit domd, néjaci pratelé mi to roz-
mluvili s tim, Ze mi poslali kopii protokolu vysetfovaci komise mist-
niho nebo méstského vyboru KSC, ktera dospéla k nézoru, Ze jsem byl
hlavnim inicidtorem a nositelem kontrarevolu¢nich ¢innosti na Fyzi-
kalnim ustavu CSAV, kde jsem byl nékolik let predsedou strany v Usta-
vu. A pro¢? Protoze soudruzi tam chtéli nékoho, kdo bude revoltovat,
a tak jsem revoltoval. Po sjezdu spisovateld v roce 1967 jsme dostali
prikaz obhajovat usneseni Usttedniho vyboru, ktery ten sjezd odsou-
dil. Mluvili jsme o tom a nikdo to odsoudit nechtél. Tak jsem holt za-
volal soudruhy, kteri byli na méstském vyboru chyttejsi, aby ndm né-
koho poslali, kdo by nam to vysvétlil. Prosté svejkdrna na x-tou. Po-
slali ndm kohosi, uz si nevzpominam, jak se jmenoval, a ten tam zacal
néco blekotat o Vaculikovi atd. Rekl jsem mu: ,Soudruhu, tohle Vacu-
lik netekl!” A on na to: ,Jak to mizes védét?” Tak jsem pustil magneto-
fon, protoze ja jsem mél ten Vaculiktv projev natoceny. Tak on nam to
nestacil vysvétlit, naceZ jsem zase zavolal soudruhiim, Ze potfebujeme
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opravdu nékoho jiného. Zkratim to: skoncil jsem u jednoho z osobnich
tajemnik Antonina Novotného a tam jsem uz ptinesl asi jedno nebo
dvou strankovy seznam otézek, ,které ndm kladou nestranici®. A rekl
jsem mu, ze lidé u nas jsou inteligentni, tak nemtizeme tikat zadny
hovadiny. On to cetl, zblednul a tekl: ,Takovou kritiku naseho systé-
mu jsem nevidél...” A j& mu na to rikam: ,Vidis, soudruhu, protoze ty
tady sedi$ na tom uUstfednim vyboru a nemas styk s lidem.” A ja jsem
si to tenkrat mohl dovolit, protoze uz jsem védél, Ze Novotného pozi-
ce se hrouti a on vypochodoval za plldruhého mésice poté. Bohuzel
v roce 1968 se potom tada lidi, kteri do té doby byli presvédéenymi
komunisty nebo z toho méli vyhody, stali ,revolucionari®, prehnali to
a prisli ,bratti“. To byla slozita doba...

Z Némecka jsem se tedy nevratil, ale zaroveil mi tam Sla strasné
na nervy ta pravice, ktera kritizovala novou vychodoevropskou poli-
tiku tehdejsitho kanclére Willyho Brandta, tak jsem chtél z Némecka
pry¢. A stalo se, Ze myj ptitel, rovnéz pavodné z Fyzikalniho tGstavu,
profesor Jan Arend, ktery byl na Eidgendssische Technische Hochschule
(ETH) v Curychu, mi zprostiedkoval, Ze jsem se dostal jako asistent
a doktorand na univerzitu v Curychu. Tam jsem v breznu 1973 ziskal
doktorat v anorganické chemii, v niz jsem se pozdéji habilitoval, a po-
kracoval jako docent, aZ jsem dostal nabidku z Mnichova. Bylo to pro
mé takové nejvyznamnéjsi obdobi a Svycarsko mam prosté dodnes
stradné rad. Také jsem tam dostal azyl. OvSem nejdtive mi ho zamit-
li, protoZe ja jsem byl predtim v Némecku, a tak mé nutili, abych po-
zéadal o azyl tam, coz jsem udélal, ale jen kviili tomu, aby mi ho mohli
na zakladé némeckého odmitnuti udélit... Kdyz jsme chtéli jet po re-
voluci v prosinci 1989 zpatky, tak jsem se ptal na ¢eskoslovenském
velvyslanectvi, jestli mizu dostat vizum do $vycarského pasu. Vizum
jsem dostal okamZzité a asi tak po dvou tydnech mi poslali i novy ces-
koslovensky pas, nebot jsem spadal pod vyjimku néjakého zvlastniho
zékona tehdejsiho ministra zahrani¢ni Jitiho Dienstbiera. A tak mtzu
mit dvé obcanstvi.

Pokud jde o vyzkum, ménil jsem celkem dost témat. Ten nano-
krystalicky kfemik mé vedl smérem k mikroelektronice, ale nejen
tam. Délali jsme také heteroepitaxii kfemiku a karbidu kfemiku atd.
Déle jsme treba s kolegy vymysleli novou metodu na restaurovani
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archeologickych objektd z kovii, kterad byla, a vlastné dodnes je dost
Uspésna a byla zaroven i velmi fotogenni, takZe o ni vzniklo i néko-
lik reportazi.

Jednalo se o velmi inovativni pfistup. MlzZete k nému fici
néco vice?

Budu mluvit hlavné o archeologickych objektech ze Zeleza. Problém je
v tom, Ze kdyz Zelezo leZi tisic, dva tisice let v zemi, tak vétsSinou v dii-
sledku nedostatku kysliku ptilis nekoroduje. Okolo Zelezného jadra se
vytvori vrstva oxidu, kterd zachovava plivodni tvar objektu, a nad ni
vrstva zeminy, kterd je tvrzena oxidy Zeleza, jezZ tam nadifundovaly
v disledku komplikovaného procesu koroze. Tato, mizeme fici krusta,
je tlusté a je tvrdsi nez onen vlastni objekt. Dfive se odstrariovala elek-
trochemicky, ovS§em pak nebyl vidét onen plivodni tvar a povrch objek-
tu, protoZe to, co zUstavi, je jen vlastni Zelezné jadro i bez oxidu Zele-
za. Anebo se to odbrusovalo, ovsem potom byl vysledny tvar de facto
takovy, jaky udélal restaurator podle toho, jak si myslel, Ze to vypadalo
v dobé, o které néco védél. To, co jsme udélali my, byla prosté reduk-
ce v uhlovodikovém nizkoteplotnim plazmatu, kterd tuto krustu udé-
lala zcela kiehkou, takze se dala lehce odstranit skalpelem. Privést od-
kryty predmét do takto plivodni podoby bylo do té doby nemozné. Mi-
mochodem nejstarsi objekt, ktery jsme v Curychu tenkrat restaurova-
li, byl z jednoho hrobu v Izraeli, o némz se véri, zZe se jedna o Abraha-
miv hrob. Zajimava byla také restaurace mnoha objektli z hrobu kni-
Zete ze Sipanu (Fiirst von Sipan), z Peru z doby ,Moche-Kultury” (asi
ze 3. stoleti naseho letopoctu). Christian Eckmann z Romisch-Germani-
sches Zentralmuseum v Mohuci prijel s mnoha objekty z rtiznych kovli
(zlato, sttibro, méd atd.), které jsme u nds zpracovavali. Zajimavé byly
pozlacené predméty z tenkého médéného plechu: méd byla zcela zko-
rodovani, tedy krehkd, a ten pozlaceny povrch byl pokryt zeminou, jez
se nedala odstranit, aniz by se mechanicky poskodila ona zkorodovana
meéd, tzn. rozpad vlastniho objektu. Pomoci nasi plazmochemické meto-
dy se zemni vrstva zredukovala a poté lehce odstranila pomoci skalpelu
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a Stétce. Kolega Eckmann tak cely nélez, ktery obsahoval nékolik stovek
kovovych objektd, krasné zrestauroval. Bez nasi metody by se to tézko
podatilo. Ta plivodni aparatura byla nakonec vénovana Rémisch-Germa-
nisches Zentralmuseum v Mohuci.

Pokud se tedy vratime zpét k nanokompozitim...

To zacalo tak, Ze mtij dobry pritel, profesor Li Shizhi z Qingdao Univer-
sity of Science and Technology, ktery mé asi od roku 1986 zval do Ciny,
abych tam ucil kurzy, mi nékdy okolo roku 1990 ukazal vysledky mé-
feni tvrdosti jejich vrstev ,Ti-Si-N“ pripravenych plazmatem indukova-
nou chemickou depozici z plynné faze (plazma CVD). Jim a jeho ko-
legy namétend tvrdost byla 60-70 GPa. Normalni tvrdé nitry jsou ko-
lem 20-23, kubicky bornitrid mé 48 a diamant méa 70 az 90 GPa, pro-
to jsme témto mérenim nechtéli vérit, ale nemohli jsme najit Zadnou
chybu. Tak jsme to zac¢ali v mém tstavu diikladné studovat (méli jsme
lepsi vybaveni), ale stéle jsem s Li Shizhi udrzoval kontakt. Kdyz uz
jsem vidél, Ze se blizi doba, kdy musim byt emeritovan a kdy se rov-
néz mikroelektronika otocila technologickym smérem, v némz se uz
zékladni vyzkum na univerzité dost dobre délat nedal, alespont ne bez
nového vybaveni, obratil jsem se plné k nanokompozitiim, z nichz se
nakonec vyvinula docela zajimava véc.

Pritom tato tematika byla nejen zajimava, nybrz i Gspésna, nebot
kolegové ze Sumperské firmy SHM ji zavedli do pramyslové vyroby ko-
lem roku 1996. Tuto spolupraci ptivodné zprostiedkoval v roce 1996
profesor Jan Janca z Masarykovy univerzity v Brné. V té dobé byla
SHM firmou o sedmi lidech; dva z nich byli vlastnici, dr. Pavel Holubar
a Mojmir Jilek. To jsou opravdu velice dobfi lidé. Jen kdybychom tako-
vych méli v Cechach vice! J4 jsem u nich nic zasadniho neudélal, jen
jsem jim trosku radil. Vlastni technologie rotujicich cylindrickych ka-
tod obloukového vyboje, to je jejich vyvoj. Pokud jde o magnetron, coz
je ta nejnovéjsi spolecna publikace v Thin Solid Films je ze zacatku to-
hoto roku, tak jsem jim tu myslenku skoro vnutil. KdyZ jsem musel jit
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do penze a nemél uz v Mnichové dobré spolupracovniky (to je zkratka
osud, Ze ti nejlepsi studenti odejdou, kdyz jde stary profesor do pen-
ze), vénoval jsem aparaturu pravé SHM. Oni na ni nejprve délali néja-
ké pokusy a pak to vse predélali iplné jinak. Takze ten dnesni mag-
netron nema s tim ptivodnim skoro nic spole¢ného, ale je podstatné
lepsi a dava depozi¢ni rychlost trikrat, mozné ctyrikrat vétsi nez va-
kuovy oblouk a faktor pétkrat az Sestkrat vétsi nez normalni magne-
tron a faktor mozné patnactkrat vétsi nez HiPIMS (high power im-
puls magnetron sputtering), ktery pracuje s ca 100 ps (mikrosekund)
kratkymi pulzy hustého plazmatu. Vyhodou HiPIMS je, Ze se dokazi
pripravit vrstvy témér bez ,kolumnarni“ struktury, ale za cenu niz-
ké depozi¢ni rychlosti. S novym magnetronem od SHM se dosdhne
stejné i lepsi kvality vrstev, ale s podstatné vys$si depozi¢ni rychlosti.

Mtj dlouholety pritel a kolega z Technische Universitdit ve Vidni, pro-
fesor Paul Mayrhofer, jenz travil dlouhou dobu vyzkumem titan-alu-
minium-nitridu (TiAIN), mi tikal, Ze v Zivoté nevidél tak husté vrst-
vy, protoZze kdyz se je snazil ztencit pro transmisni elektronovou mi-
kroskopii (transmission electron microscopy), tak odleptal substrat, ale
vrstva ztstala. Mym prinosem byla myslenka soustfedit se na vysoky
vykon do magnetronu, aniz by doslo k prechodu do oblouku. Ale vlast-
ni vyvoj je zasluha SHM. Nechci ted jit do technickych detailQ; to, co
SHM vyvinula, je prosté tzasné! Magnetron ma oproti oblouku také
tu vyhodu, Ze poskytuje hladké vrstvy bez tzv. macroparticles. To jsou
kapicky kovu, které jsou vystreleny z katodové skvrny oblouku a ,za-
buduji“ se do rostouci vrstvy, coz zna¢né zvysi hrubost povrchu. To
se u magnetronu nestane.

Obrabéci nastroje jsou délané bud z tvrdokovu, coz je wolframkar-
bid cementovany kobaltem, anebo z rychlotezné ocele. Rychlotezna
ocel se nesmi prehrat nad 500-530 stupni, protoze pak zmékne. To
znamend, Ze po léta letouci byla pouzivana depozitni teplota nanejvy-
Se 400-450 stupntd. Prvni deponovaci zarizeni Pi-80 vyvinuté firmou
SHM ve spolupraci se $vycarskou firmou PLATIT pouzivalo také depo-
zi¢ni teploty pod 480 stupnid. KdyZ jsem byl v roce 2004 jako hostu-
jici profesor na Singapure Institute of Manufacturing Technology, tak
jsem tam mimo jiné rovnéz pracoval s timto zarizenim. Bylo mi jas-
né, Ze je treba zvysit depozi¢ni teplotu nanokopozitii, aby se podarilo
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dosahnout plné segregace titan-aluminium-nitridu a nitridu kfemiku,
a také vylepsit Cistotu, hlavné sniZit necistoty kysliku. Tenkrat byl pro-
ti tomu v Singapuru odpor, ale Mojmir Jilek z SHM mi poslal e-mail, Ze
je mozné jit na 530 stupnd. Tak jsem tehdy vylepsil ¢istotu asi o fak-
tor 3, od 0,3 % na 0,1 % kysliku, a zvysil teplotu na 530 stupni, ¢imz
se Zivotnost néstroji zvedla o vic nez faktor 2. To Mojmira a jeho kole-
gy motivovalo, takZe dnes v modernich deponovacich zarizenich SHM
a PLATITu klidné muzete zvysit teplotu na 600 stupnd.

VyuZiti této technologie je v podstaté dvojiho druhu. KdyZ mate
nastroj, ktery neni moc drahy, jako napt. vrtdk anebo jednoducha fré-
za z tvrdokovu, ktery stoji dvé sté ¢i ti sta euro, snazite se jit na vy-
sokou rychlost obrabéni, aniZ by se sniZila Zivotnost napovlakova-
nych nastroji, protoze se tim zvysi produktivita. Mame ptiklady, kdy
se zvysila produktivita o 50 az 70 %. KdyZz mate drahé néstroje, sna-
Zite se zvysit jejich Zivotnost. Naptiklad rtizné odvalovaci frézy, ktery-
mi se délaji ozubena kole¢ka pro prevodovky, stoji z rychlotezné oceli
okolo dvou az tri tisic euro, a z tvrdokovu deset az dvacet tisic euro.
Nebo pila z tvrdokovu pouZivanad v automobilovém prumyslu stoji
také pres tisic euro. V. mnoha pfipadech se pouzitim nanokompozitt
podatilo zvysit Zivotnost — v porovnéni s konvenénimi povlaky - az
25krat. Dulezita je Cistota, protoze 0,5 % kysliku tvrdost a houZevna-
tost téchto nanokompozitl podstatné zhorsi. Vétsina vyrobct ve své-
té ma ve vrstvach az nékolik % kysliku, zatimco SHM dosahuje oko-
lo 0,1 %. Jde o to vylepsit tu Cistotu o dalsi faktor 3 az 4 a dostat se
na nékolik malo 100 ppm (0,01 %). Na tom nyni s SHM pracujeme.

Jak na zakladé této i jinych zkuSenosti vnimate vztah vyzku-
mu samotného a nasledné aplikace? Ptam se mimo jiné proto,
Ze zde se poradd vnima zékladni a aplikovany vyzkum oddéle-
né nebo se zdmérné a striktné oddéluje, pricemz Vy ukazuje-
te na jiny pFistup.

Na to nelze odpovédét pausalné. Délal Albert Einstein néjakou apliko-
vanou védu? Ano i ne; on sice vymyslel néjakou lednicku, ovsem ni-

kdy ji nepostavil. Ale pokud jde o jeho obecnou teorii relativity, ma
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néjaké pouziti? Samoztejmé. Bez ni by presnost GPS byla nékolik de-
sitek kilometra, nikoliv nékolik mélo decimetri, protoze atomové ho-
diny na téch satelitech jsou korigovany pravé podle ni. Cas se zpoma-
luje, ¢im rychleji letite a ¢im vyssi je gravita¢ni zrychleni. TakzZe to je
takovy extrémni pripad: kdyz délate zakladni vyzkum, nikdy nevite,
jestli to k né¢emu bude.

Cely zivot jsem tikal, Ze délam application motivated basic research,
a toho jsem se drzel. Par véci jsme prevedli naptriklad do mikroelek-
tronického primysluy, ale to jsou prkotiny. Zakladni vyzkum se nemusi
ospravedlnovat aplikacemi, pokud je na vysoké arovni, tedy pokud ti
lidé produkuiji origindlni myslenky. Bohuzel tady v Cechéch, ale i v ji-
nych zemich véetné Némecka, se ¢asto za zakladni vyzkum vydava
a prodava to, co Ameri¢ani nazyvaji fishing in a back water of science
(tzn. lovit v zakalenych vodach védy), takze v téchto pripadech musi
byt ¢lovék velice kriticky. A zase v aplikovaném vyzkumu je spous-
ta rtiznych arovni. Tak napt. ve védach o materidlech trva prameérna
doba od vyvinuti nového materialu do jeho vyuziti v primyslu typic-
ky patnéct az dvacet let. V naSem pripadé Slo de facto o vyjimecny pri-
pad, Ze jsme se s Pavlem a Mojmirem z SHM sesli, a Ze nanokompozity
prosté hned fungovaly, protoZe uz byla k dispozici spousta zkusenosti
s riznymi povlaky, hlavné nitridovymi. Oni se sousttedili na pramys-
lové aplikace rtiznych povlakt a také nanokompozita (TiAlSiN, CrAl-
SiN, TiCrN/Ni atd.), zatimco ja a moji spolupracovnici jsme se vénovali
zédkladnimu vyzkumu systému TiSiN, abychom pochopili, pro¢ a za ja-
kych podminek se da ona vysoké tvrdost a houzevnatost dosahnout.
Prisli jsme na to, Ze kdyZ chcete mit opravdu velmi tvrdé a houZevna-
té nanokompozitové vrstvy, musite jit s ¢istotou na 200-300 ppm (to
je 0,02-0,03 %) a nebo jesté méné. Toho v primyslovém zarizeni zatim
jesté nedosdhneme, ale, jak jsem se uz zminil, spole¢né na tom pracu-
jeme. Pokud mate ve vrstvach 0,5 % kysliku ¢i vice, tak porddné nano-
kompozity nedostanete; to je pak ono ,fishing in back water of science®.

Pokud jde o hodnoceni védy, véda se ,mérit“ neda. Na té casové ska-
le, na nizZ musite rozhodnout o povoleni nebo odmitnuti Zddosti o pod-
poru néjakého vyzkumu, se to jednoduse mérit neda. To se d4 ohodno-
tit jenom v retrospektivé nebo na zdkladé zkuSenosti, a k tomu bych
se skromné pocital také. Nepottebuji zadné slozité vyhodnocovéni;
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mné staci, kdyz prijdu do laboratore, porozhlédnu se a je mi pomérné
jasné, o co tam jde. Existuje tfeba Academic Ranking of World Univer-
sities (Shangai Ranking) a pak jesté dalsi. Obsahuje spoustu kritérif,
kde hodnota védecké prace hraje také roli, ale hlavni roli hraje kvali-
ta studia. Takové vyhodnocovani je velice tézké. Byl jsem napft. v brez-
nu tohoto roku v Moskvé, nebot mé — nevim proc¢ - jmenovali ¢lenem
International Scientific Advisory Council pro vyhodnocovani té National
University of Science and Technology. O co jde? Loni probéhl v Rusku
vybér a hodnoceni univerzit, bylo jich vybrano asi dvanact nebo t¥i-
nact. Z nich se zase néjakych pét ma do roku 2020 direktivné do-
stat mezi sto nejlepSich svétovych univerzit. J4 byl asi jediny, kdo si
precetl téch sto padesat stran podklad®, které nam predem poslali,
respektive pét set stran, které jsme pak dostali po prijezdu na mis-
té jako navrhy na nové vyzkumné projekty (,proposals®). Kdyz jsem
to vidél, napsal jsem, Ze prvni krok je, aby se napristé tyto podklady
zkratily na maximalné patnéct stranek. KdyZz mate trosku rozumné
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zkuSenosti, tak to mizete ohodnotit celkem rychle, ale poté vSe na-
sledné sepsat a zdivodnit je trosku slozité. OvSsem vSechna ona krité-
ria, kterd zavadi ministerstva atd., jako napt. pocet publikaci, Impact
Factor ¢asopisti, kde to bylo publikovano atd., nejsou objektivni. Dule-
Zity je pocet referenci, tzn. kolikréat jste citovany. Jedna publikace, kte-
ra je citovana pétsetkrat, ma vétsi dopad neZli sto publikaci, z nichz je
ni pocet citaci bez citaci vlastnich. Ale i toto kritérium ma problém,
protoZe mlady, zac¢inajici védec téch kumulovanych citaci moc mit ne-
muze. Mlady védec nebo mlada védkyné ma velice mélo citaci, takze
by uplné propadli, a pritom to milize byt Uplné Spickovy clovék s ori-
gindlnimi myslenkami.

Druha otazka s tim vlastné souvisi. Jaky je vyznam univerzity
v dne3nim svété kromé vzdélavani jako takového? Univerzit je
dnes moc a vzdélavani ndm poskytuji vlastné na rozli¢nych drov-
nich. MlZete srovnat situaci tady a jinde, napf. evropské ¢i ¢in-
ské univerzity?

Univerzity musi byt v prvni fadé apolitické. Ja znam tak trochu Massa-
chusetts Institute of Technology (MIT), University of California Berkeley,
University of California at Los Angeles, Eidgendssische Technische Hoch-
schule a nékolik dal$ich. Politika tam neexistuje. Tam existuje prosté
jenom dobra véda a vyhodnocovani lidi, kteti se povolaji jako profeso-
ti. Nejsou tam Zadné formulare, tam je prosté mnohaletd zkuSenost,
podivat se na kandidata, nechat ho odprednaset, pak se s nim poba-
vit, prohovorit vSe s kolegy a poté rozhodnout. A takhle to fungova-
lo i na Technische Universitdt Miinchen. NeZ jsem tam byl povolan, tak
se prihlasilo ja nevim kolik lidi. Také jsem se musel ptijet predstavit
a mél jsem prednésku, po niz jsem Sel od jednoho ¢lena komise k dru-
hému, byl to takovy pratelsky pohovor a tim to koncilo; Zadné formu-
late. A musel jsem chvili ¢ekat, jak v té konkurenci s ostatnimi dopad-
nu. Ano, dnes formulére existuji, gender apod., to je pravda, ale dava
to néjaky smysl? Podle mého nazoru ne. Véda je prilis individualni, nez
aby se dala presné planovat.
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Pokud jde o studenty, méte dobré studenty, mate primérné stu-
denty a mate $patné studenty, coZ plati v Némecku i v Americe, kde-
koliv. Cina je nyni zvlastni piipad, protoZe tam se jde hlavné po kvan-
tité. Profesor je placen podle poctu publikaci. J4 jsem mimo jiné $éf-
redaktorem ¢asopisu Plasma Chemistry and Plasma Processing. BEhem
poslednich péti ¢i Sesti let se po¢et manuskriptd, které ndm dochaze-
ji, rapidné zvysil, ale nikoliv jejich kvalita; poc¢et odmitnutych manu-
skripttli roste stejné rychle, a podobna situace je i v jinych ¢asopisech.
Ale presto najdete prvotiidni védce i v Cing, jde zkratka o proporce.

Se studenty je to tak, Ze jejich kvalita zalezi hodné na kvalité do-
centll. Mlizete z pramérného studenta udélat velice dobrého studenta,
a velice dobrého studenta mtiZzete naopak otravit. A ted reknu néco,
za co se na mé asi rada lidi nastve, ale to je mi jedno. KdyZ jsem byl
po revoluci pozvan na néjakou druhou ¢&i tieti prednasku do Cech, tak
profesor Jan Klima se mnou tehdy délal interview pro Ceskoslovensky
Casopis pro fyziku. Ja jsem tam tekl, aby se rozpustila Akademie véd
a zalozily se nové katedry na univerzitdch normalnim vybérovym sys-
témem, jakym se to déla po svété, respektive aby vznikly nové univer-
zity. Pro¢ jsem to fekl? Protoze pro védu pottrebujete motivaci, a mo-
tivace vznikd, Ze bud délate v primyslu a jste motivovan tim, abys-
te vyvinul néco, co bude fungovat, anebo na univerzité, kde vas honi
studenti. Studenti jsou vaSe zrcadlo, jestli jste sebekriticky, tak to vi-
dite na téch studentech, jestli jsou vase prednasky dobré, nebo nesto-
ji za nic. K tomu tady bohuzel nedoslo. Ono by to asi dopadlo tak, ze
ty nové univerzity by se sestavaly hlavné z nejlepsich lidi z Akademie
véd, protoZe uroven na radé univerzit neni moc vysoka. Je malo lidj,
kteri délaji opravdu origindlni védu, vétSina ma tendenci prosté ,varit
teplou vodu“. Opravdu $pi¢kova véda a dobii studenti jsou tam, kde
jsou dobti docenti. Jinak neexistuje podle mého nazoru zadny rozdil
mezi kvalitou studenttl tady, v Némecku, v Americe a jinde. Cinu bych
vynechal, protoZe Cina mé nyni tendenci ke kvantité a autoritativni-
mu systému, ale i tam jsou vyborni lidé.

Rad bych se zminil o zkuSenosti s mym poslednim post-doktoran-
dem. Ty nase supertvrdé nanokompozity se tvoti takzvanou spino-
dalni dekompozici, k niZ dochézi, kdyZ je druha derivace Gibbsovy
energie pevného roztoku (napt. Ti-Si-N) negativni. Pak je dekompozice
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sponténni a vede k vytvoreni nanokompozitu. Byl jsem presvédcen,
Ze ten Ti-Si-N systém je spinodalni, protoZe mnoho experimentalnich
vysledkli pro to svédcilo, ale potreboval jsem, aby to nékdo spocital.
Termodynamiku jsem v Zivoté nedélal, tak jsem jednou navstivil zna-
mého profesora na Tsinghua University v Pekingu, coZ je nejlepsi ¢in-
ské univerzita. On zavolal svého mladého doktoranda, Ruifenga Zhan-
ga, s nimzZ jsme se bavili o rtznych teoretickych modelech. Ja sice
tém modeldm moc nerozumél, bylo to pro mé prilis nové, ale skonci-
li jsme tim, Ze Ruifeng néco zkusi spocitat. Za par mésicli mi napsal
e-mail, Ze ten plivodni navrh nefunguje, ale Ze ma néjaky jiny napad.
Tak jsme trochu korespondovali a pak jsme se setkali v Pekingu, kdyz
jsem byl opét na cestach po svété. A protoze se mi jeho napad veli-
ce libil, zacali jsme spolupracovat, coz skoncilo nasi prvni spole¢nou
publikaci. Kdyz v Pekingu dokoncil doktorat s vyznamenanim, poza-
dal o prestizni Alexander von Humboldt Stipendium, aby mohl prijet
ke mné do Mnichova, které bez problému dostal na rok s pozdéjsim
prodlouZenim na dva roky. Nasledné jsme dostali jeSté na dva roky
projekt financovany Deutsche Forschungsgemeinschaft. Nase spolupra-
ce nebyla vzdy bez problémi, protoze on mél origindlni napady, ale
byl dost tvrdohlavy, jako jsem ostatné i ja. Jednou jsem mu navrhl, aby
udélal néjaké vypocty pomoci ,first-principles density functional the-
ory“ (DFT), a on se se mnou hadal, Ze to je nesmysl, protoze takové
vypocty se udé€lat nedaji. Trochu jsme se pohadali, ale za t¥i ¢i ¢tyti
tydny mi Ruifeng prinesl hotové vysledky vysoké kvality, v nichZ jsme
poté pokracovali a publikovali nékolik dobrych praci v Physical Review
Letters, Physical Review B a jinych ¢asopisech s vysokym impact-fakto-
rem. Zminuji to, abych ukazal, Ze spoluprace se studenty (a nejenom
se studenty) neni vzdy lehka. Motivace a originalni myslenky jsou di-
lezité, jakoZ i trochu tvrda hlava, kterou jsme méli oba. Po ¢tytech le-
tech spoluprace v Mnichové jsem mu zprosttedkoval velice prestizni
stipendium teditele Los Alamos National Laboratory, kam se vZdy hla-
si nékolik set lidi a nakonec ho dostanou dva nebo tti. Rad bych byval
s Ruifengem spolupracoval déle, ale stary profesor nesmi drzet mla-
dého nadaného clovéka prilis dlouho u sebe; mlady musi dal, aby se
profiloval ve svété pod svym vlastnim jménem. Ruifeng to stipendium
dostal, ztstal v Los Alamos asi jeden a pul roku, pak dostal profesuru
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na Iowa State University a nyni je na BeiHang University v Pekingu, kte-
ra patii k ,top ten“ v Ciné. A celou tu dobu pokra¢ujeme ve spolupraci
a publikujeme spole¢né. Ja& ho vZdy musim trochu usmérnovat, proto-
Ze ma tendenci jit do toho, co je zrovna mddni, takze ob¢as mame tro-
chu konfronta¢ni vyménu nazora. Ale zatim byl vysledek naSich dis-
kusi ten, Ze z toho vZdy vysla néjaka nova publikace s novymi napady.

Abych to tedy shrnul: spoluprace ve védé a zvlasté s mladymi stu-
denty, ktefi maji originalni myslenky, neni vZdy jednoduchd, ovsem
vede Casto k novym vysledklim. Spoluprace s primérnymi studenty
a docenty je leh¢i, ale vétsinou z toho nic velkého nevyjde. Ale vse je
individudlni, nebot véda se nedé organizovat ,shora“. A hlavné na to
nesmite pustit Gredniky, protoZe to pak mutZzete vSechno rovnou za-
kopat. Nejlepsi je uredniky z toho Uplné vypustit, ¢imz ovsem myslim
i ony tzv. védce, kteri lovi v zakalenych vodach védy, a kterych mate
ve vSech Ustavech po svété vic nez dost.

Jsou rozdily mezi motivacemi téch studentl a touze po origina-
lité, kterou jste zmirioval?

To nedovedu obecné posoudit. Vite, i v Americe jsem se setkal se
spoustou riznych studentli; nékteré byste vyhnal a jini jsou vyborni.
Tak napft. onen posledni doktorand mého ptitele a profesora z MIT byl
pilny, solidni a jako doktorskou préci chtél modelovat nase supertvrdé
nanokompozity. Pak se ovSem ukazalo, Ze to z technickych davodt ne-
jde, tak modeloval nanokrystalicky kifemik. Byl jsem do toho od zacat-
ku zapojeny a tento doktorand vypadal jako pilny a primérny student.
Potom odesel na Los Alamos National Laboratory a pred ¢asem se stal
profesorem na MIT, kde pted nékolika lety doktoroval. A co tam déla?
Prvottidni origindlni védu. Nedédvno publikovali studii, v niz ukazali,
Ze tenzilni stres v néjakém nanokrystalickém kovu mize vést k tomu,
Ze se rys uzavre. Kdybyste to nékomu fekl pred dvéma lety, tak by si
myslel, Ze nicemu nerozumite. TakZe je to slozité. Jak mize mlady ¢lo-
vek tusit, co je originalni myslenka? To 1ze az kdyZ mate dostate¢nou
zkuSenost. Nemuzete védét jako mlady, kdyz délate néjakou ,volovinu®,
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Ze je to origindlni. To se dozvite bud ¢asem anebo vdm to mize fict
nékdo, kdo tu zkusSenost ma. Abych se vratil tfeba k nanokrystalické-
mu kfemiku. Nechtél jsem tenkrat pripravovat nanokrystalicky kte-
mik, mél jsem predstavu o epitaxii, Ze to bude monokrystalické. Mé
ovSem primarné nezajimal kfemik, mé zajimala chemie v plazmatu,
protoZe tenkrat se o tom viibec nic nevédélo. TakZe ja jsem si vybiral
systémy, kde jsem se ucil, co se v onom plazmatu déje. Ze ten nano-
krystalicky kfemik byla vlastné originadlni myslenka, to mné doslo az
po mnoha letech. A to je, myslim, dobry priklad toho, o ¢em mluvime:
véda se nedd planovat. M¢l jsem sice dost origindlnich myslenek, ale
vétsinu véci jsem nedotahl uplné do konce. A tenkrat mé urcité nena-
padlo, Ze by to bylo néco origindlniho, nebot mé zajimala vylu¢né ona
plazmo-chemicka stranka véci. Tu jsem uz povazoval trosku za origi-
nélni, protoze to nikdo prede mnou nedélal.

Jak vniméte vztah mezi humanitnimi a p¥irodovédnymi (& tzv.
tvrdymi) obory, ktery je zde vnimén jako rozpor ¢i totélni ne-
souméritelnost?

Jestli nékdo néco takového rika, tak je ignorant. Podivejte se na ty
nejlepsi védce v historii — a opét bych jmenoval Einsteina a dalsi, kte-
Ii byli velice huménni a kulturni; tfeba Einstein hral velice dobre
na housle, mél rad kulturu. Védec, ktery déla ,tvrdé védy“, musi byt
podle mého nadzoru humanista. Na druhé strané nezadejte humanis-
tu, aby se naucil fyziku, to je nesmysl. Tam neni Zadny rozpor, ale jsou
tam velké, zasadni rozdily. Humanista nepottebuje drahé aparatury,
takze velkorysé financovani jeho prace stoji prkotiny v porovnani s ro-
zumnym financovanim fyzikalnich, chemickych, medicinskych a dal-
Sich véd. Ale Ze by proti sobé néjak stali jako v tzv. marxisticko-lenin-
ském dialektickém rozporu, cozZ mimochodem nevymysleli marxis-
té ¢i leninisté, nybrz Hegel, to je nesmysl. My mame na nasi technic-
ké univerzité v Mnichové rovnéz filosofy. Jeden z nich za mnou prisel,
abych mu zrestauroval néjaké staré mince. Ptal jsem se ho, co jako filo-
sof délg; ja jsem Cetl staré, klasické filosofy, ale skoncil jsem nékde tak
na urovni Kanta, Hegela, coz je dnes samozrejmé passé. KdyZ chcete
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jit timto smérem, tedy ke gnozeologii atd., kritice ¢istého rozumu,
tak dnes musite jit do kvantové gravitace atd. Rekl mné, Ze se zabyva
mérenim ¢asu a pojmem casu. Co to znamena? To je obecné relativi-
ta kombinovana s kvantovou mechanikou, kterou se snazi lidi sjedno-
tit a nikdo tomu nerozumi. Pokud by se to podatilo potvrdit, byl by
to velky pokrok. Ale neni to jednoduché: napt. koncem minulého a za-
¢atkem tohoto roku se udajné podarilo potvrdit existenci gravita¢nich
vin z doby infla¢ni evoluce, coz je onéch par desitek milisekund po vel-
kém tresku, odborny svét jasal a mluvilo se o tom, Ze ti védci dosta-
nou Nobelovu cenu. Ale ted se ukazuje, Ze asi doslo k omylu, proto-
Ze nebyl dostate¢né zapocitan vliv kosmického prachu na ona mére-
ni. TakZe tento filosof, ktery filosofoval o pojmu ¢asu, jestli chce roz-
vinout pojem ¢asu, musi se dostat do problematiky obecné relativity
a kvantové gravitace, ktera ale v soucasné dobé nardzi na hranice na-
Sich gnozeologickych schopnosti. Tam filosofie kon¢i, jenomzZe huma-
nitni filosofie neni jenom prosté filosofie prirodnich véd, ta je passé.
Aktudlni je treba filosofie lidského chovani, humanity, tam patti his-
torie atd. Ja nevidim, kde by mél byt néjaky rozpor s prirodnimi veé-
dami, to zkratka patii k sobé. Prirodni védec, ktery nema néjakého
konicka v umeéni je prosté fachidiot. Ne, to je nesmysl. Opakuji, huma-
nitn{ védy samoziejmé nepotrebuji tolik penéz, aby byly dobte finan-
covany, jako napt. fyzika atd., ale to je jediny rozdil, ktery vidim. Ja
nevim, kdo prosté miiZe prijit s takovym nesmyslem. To si asi dokazi
predstavit jenom néjaci lidé treba z néjakého fyzikalniho tstavu ane-
bo z fakulty, kteri varili teplou vodu pred dvaceti tticeti lety a vari ji
dodnes. Nebudu uvadét jména, ale na této fakulté treba mate profeso-
ra, jehoZ jmenovani jsem mél pred lety posuzovat a ja jsem ho odmit-
nul, coz byl Sok. No, on tu profesuru pozdéji stejné dostal... To by se
na MIT, University of California atd. nestalo. V Némecku, kdyz byl né-
kdo jednou odmitnut, tak nemé Sanci ani na jinych univerzitach vy-
soké urovné, mozna na néjaké druhotadé.

Rozhovor vedl Michal V. Simtinek, v Praze a Sumperku.
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Edi¢ni pozndmka

Soubor audiovizudlnich medailonti tticeti vyznamnych postav Ces-
ké védy a filosofie a doprovodné publikace v péti svazcich vznikl na za-
kladé projektu ,Idea univerzity®, realizovaného Fakultou filozofic-
kou Univerzity Pardubice ve spolupraci s dalsimi institucemi v letech
2012-2014 - projekt OP VK, reg. ¢. CZ.1.07/2.2.00/28.0270, financovan
z ESF a statniho rozpo¢tu CR (Fesitel Ale§ Prazny). Soubor vznikl jako
vystup kli¢ové aktivity 03 ,Filmové uméni a véda®“. Jejim odbornym ko-
ordindtorem byl Tomas Petran (Univerzita Pardubice). Partnerem této
¢asti projektu byl Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, vv.i.

Reziséry jednotlivych filmovych dokumentti byli Tomas Petran
a Martin Cih4k. Dalsi spolupracovnici filmového $tébu jsou uvedeni
v titulcich k DVD.

Partnerskym pracovi§tém byl Kabinet déjin védy pii Ustavu pro
soudobé déjiny AV CR, koordinatorem za partnerské pracovisté Kate-
tina Mojsejova. Odborni pracovnici Toma$ Hermann, Antonin Kostlan,
Michal V. Simtinek a Sofia Strbariovd méli na starost koncepci a vy-
bér osobnosti, tvorbu ndmétu, pripravu struktury a vedeni rozhovo-
ri a zpracovani jednotlivych kapitol publikace. Na archivnich reser-
Sich a dokumentaci spolupracovaly Dominika Grygarova a Lucie Nyt-
rova. Celkovou redakci péti svazkli v€éetné obrazového materidlu zpra-
covala spolueditorka Dominika Grygarova.

Na tvorbé medailonti byli tvircim napomocni ¢etni spolupracov-
nici, pamétnici a konzultanti; nékteri z nich vstoupili do tvorby tak,
Ze se sami stali aktéry medailonti nebo spolutviirci textovych vystu-
pl - v takovém pripadé jsou uvedeni u jednotlivych filmovych medai-
lont nebo kapitol publikace. V souhrnu pak patti podékovani néasledu-
jicim spolupracovnikiim:

Martina Be¢varovd, Jifi Bicak, Petr Blazek, Petr Cech, Petr Corne;j,
Jiti Grygar, Jiri Gruntorad, Alena Hadravova, Michael Heyrovsky, Voj-
téch Hladky, Pavel Holubar, Jiti Hoppe, Milo§ Hotejs, Marina Huzva-
rova, Michal Illner, Juraj Ivanyi, Jan Janko, Jifi Jindra, Jacques Joseph,
Filip Karfik, Katerina Klapstova, Stanislav Komarek, Helena Kopecka,
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Petr Kratochvil, Zdenék Kratochvil, Jan Krekule, Robert Krumphan-
zl, Ivan Landa, Eliska Luhanova, Jiti Michalek, Josef Michl, Lubomir
Mlcoch, Katerina Mojsejova, Petr Munk, Ondrej Némec, Martin Nodl,
Miroslav Novak, Zuzana Nytrova, Riikka Palonkorpi, Jarmila Pazlaro-
va, Zdenék Pousta, Jitina Rybackova, Jana Slanska, Stanislav Souse-
dik, Marco Stella, Alena Sumov4, Jan Svoboda, Petr Svobodny, Mar-
cela Sasinkové, Jan Simsa, Martin Simsa, Milena Simsov4, Ivan Smid,
Ivan Strbari, Emilie Tésinska, Jakub Trnka, Vladimir Urbanek, Tomas
Zahradnicek.

Podékovani za pomoc pfti realizaci nalezi nasledujicim institucim:

Akademicky bulletin (redakéni archiv), Archiv mésta Plzné, Archiv
Narodniho technického muzea, Archiv Univerzity Karlovy, Archiv Zi-
dovského muzea, Ceska televize, Cesky rozhlas, Hrdli¢kovo muzeum
¢lovéka, Knihovna Filosofického tistavu AV CR, v. v. i., Knihovna Narod-
niho muzea, Kratky film Praha, a.s., Libri prohibiti, Masaryklv tstav
a Archiv AV CR, v. v. i., Narodni archiv, Ndrodni filmovy archiv, Oblast-
ni muzeum v Mosté, Pamatnik narodniho pisemnictvi.
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Summary

This five-part volume Homines scientiarum I-V: Thirty Stories of
Czech Science and Philosophy is an accompanying yet independent
publication that presents edited interviews with select Czech scien-
tists and philosophers, including biographical details about them. It
supplements thirty short films produced by the University of Pardu-
bice (Department of Philosophy, Faculty of Arts and Philosophy) in
collaboration with the Institute of Contemporary History, Academy
of Sciences of the Czech Republic (Centre for the History of Sciences
and Humanities). This publication and the short films were produced
as a part of the project Idea of University."

By idea of university we mean a broadly considered idea of unity
of knowledge and the common ground for various scientific fields.
Scientists and philosophers have been selected to comment on many
fields of human knowledge, ranging from philosophy, chemistry, biol-
ogy, physics, medicine, mathematics and electrotechnics to history,
anthropology and theology. The rationale behind this selection is
not to cover every scientific field — in only thirty films and chap-
ters this would be hardly possible — but to highlight the extent of
variety within the main three focus points: philosophy, chemistry
and biology. These fields are typical by interdisciplinary overlap with
other fields, and by comparing various personalities of diverse tem-
perament, experience, generation, confession and expertise, we can
present the discipline more fully, and thus make the spectator or
reader realize how endlessly colourful science and philosophy actually
is, and even how the history of science and philosophy is created from
personal approaches, interests and choices of individuals. Although
all of the people discussed in this volume are experts in their specia-
lized sub-fields, they all share the highest regard for other fields, and
stress the importance of education in culture, and they also appreci-
ate interdisciplinarity. This insight into unique personal views was

3 Project OP VK, No. CZ.1.07/2.2.00/28.0270.
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made possible by the oral history method. Apart from these individual
traces of the history of science, several common themes stick out
throughout these testimonies: Czech history, the suppression of the
Nazi and Communist régimes, exile, and politically motivated distor-
tions of scientific theories. The publication and film series is primarily
addressed to university students of all levels, but also to high school
students and teachers.

The fifth part of the series of publications about prominent Czech
scientists and philosophers of the 20th century presents Dr. Emil Kol-
ben (1862-1943), a Czech inventor, electrical engineer and entrepre-
neur. He is discussed by Dr. Milo$ Hoftejs, a historian of economics and
technical history at the National Technical Museum in Prague, and
Ing. Petr Cech, the owner of an open-air museum of electrotechnics.
After graduating from the German Technical University in Prague,
Kolben gained valuable experience abroad, especially in the US. He
soon became one of the leading personalities of the rapidly developing
electrical field, in which he not only captured important progressive
trends, but he also introduced a number of innovations. After his
return to Prague, he launched his own electrical engineering business
within the renowned firm Czech-Moravian Kolben-Danék (CKD). His
successful business career continued even after the collapse of the
Austro-Hungarian Empire, but the German Occupation of the Czech
Lands interrupted his business: because of his Jewish origin, he was
forced to abandon his business and his property was confiscated. He
died in the Terezin concentration camp. Among other honors, Emil
Kolben was awarded the Austrian Order of the Iron Crown 3% class.

The next chapter is devoted to the mathematician Prof. Georg
A. Pick (1859-1942), with whom Einstein discussed issues relating
to the mathematization of the general theory of relativity during his
stay in Prague in 1911-12. Pick studied mathematics and physics at
the University of Vienna, but then worked for the German part of
the University in Prague. He has published dozens of works, includ-
ing on linear algebra, invariant theory, integral calculus, complex
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analysis, potential theory, differential and integral equations, func-
tional analysis and differential geometry. He belonged to the fol-
lowers of Ernst Mach, who campaigned for the invitation of Albert
Einstein to Prague University. In 1911-1912, he became one of Ein-
stein’s closest colleagues in Prague. He was deported to Terezin in
1942 and died two weeks later.

With Prof. Bohumil Némec (1873-1966), we move on to the field
of biology and botany. We interviewed the grandson of this eminent
plant physiologist, politician and presidential candidate, Ivan Smid,
then the historian of biology Jan Janko, Némec's pupil Jan Krekule
and, finally, Némec’s much younger friend, professor of medicine, Josef
Koutecky. Némec gained a degree in biology at the Faculty of Arts of
the Czech Charles-Ferdinand University. He founded the University
Institute of Plant Physiology. In 1907, he was appointed to a full pro-
fessorship and a year later he was elected to the Czech Academy of
Sciences and Arts. His main research area focused on geotropisme
and phytohormones, and he also contributed to the study of plant
cell structure. He played a key role in promoting classical genetics
(mendelisme) in the Czech Lands and he helped popularise botanical
themes. During the academic year 1921-1922 he became the rector
of Charles University. He was also politically active for the National
Democratic Party: in 1918-20 he was a member of the Revolutionary
National Assembly, then a senator 1920-1929. In 1935 he was a can-
didate for Czechoslovak president and ran against Edvard Benes, but
finally he withdrew from the election.

Asst. Prof. Jan Krekule (born 1931) is a plant physiologist. He
graduated from the Faculty of Agronomy, University of Agriculture in
Prague. He developed his PhD thesis at the Biological Institute of the
Czechoslovak Academy of Sciences (his supervisor was Prof. Bohumil
Némec) and then became a researcher at the Institute of Experimental
Botany, Academy of Sciences. He led the Department of Biology of
plant development and was a deputy director of the Institute. For over
twenty years he lectured at the Faculty of Charles University on plant
growth and development. He was one of the leading representatives
of the developmental biology of plants, and focused on florigenic ef-
fects of plant hormones, endogenous rhythms of flowering and the
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ecological conditions of the transition of the reproductive phases in
plants. He is well-known for his effords to popularize science: he initi-
ated an award for popularizing science called Vojtéch Néaprstek’s Hon-
orary Medal of the Academy of Sciences, and he was one of the foun-
ders of the Magnesia Litera multidisciplinary literary prize.

The next chapter brings us to the world of medicine. Prof. Josef
Koutecky (born 1930) is one of the founders of Czechoslovak pediatric
oncology. After graduating from the Faculty of Medicine, Charles Uni-
versity, he transferred to the Faculty of Paediatrics, Charles University,
where he launched, in 1964, a new field — pediatric oncology. He is
credited with being the founder of this branch in Czechoslovakia.
In 1987 he was appointed to a full professorship. After four terms
in office, he served as the dean of the Second Faculty of Medicine,
Charles University (1990-1997, 2000-2006). He was also a vice-rector
of Charles University for International Relations (1997-2000). He re-
ceived numerous awards, including the Medal for Merit 11" class, gold
medal of Charles University, J. E. Purkyné Medal, Medal of Honour of
Academy of the Sciences of the Czech Republic, De scientia et humani-
tate Optime Meritis and the ,Czech Brains“ National Prize. He is an
admirer of art and music.

The series closes with an interview with the experimental phy-
sicist, Prof. Stanislav Veprek (born 1939), who has been working in
Switzerland and Germany since the 1970s. After graduating from
the Faculty of Mathematics and Physics, Charles University (1963),
he worked at the Institute of Physics at the Czechoslovak Academy
of Sciences (1962-1968). In the years 1968-1971, he was Visiting Re-
search Fellow at the Westfilische Wilhelms-Universitat Miinster. Since
1971, he has been living and working abroad (Switzerland, Germany),
first at the University of Zurich, where he earned a second doctorate
and was habilitated in the field of chemistry. Since 1988, he has been
working as a director and a professor (now emeritus) at the Institute
of Inorganic Materials Chemistry, Technische Universitdt Miinchen.
At first, he focused on the diagnosis and spectroscopy of low-tem-
perature plasma glow discharge. Then he turned to nanocrystalline
silicon. He is the author of the so-called ,boronization in tokamak”
for research into controlled nuclear fusion. He is also the co-author
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of plasma-chemical methods for the restoration and conservation of
archaeological metal finds. His current area of interest is focused on
superhard nanocomposites. He was awarded a number of scientific
awards, including the Blaise Pascal Medal of the European Academy
of Sciences.
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