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ARCHEOLOGIE RANEHO
A VRCHOLNEHO STREDOVEKU

Témata:

nejstarsi slovanské osidleni Cech

vznik, budovani a organizace statu

promeény sidelnich forem, sidelni struktury a krajiny
vrcholné stfredovéeka transformace

duchovni kultura a jeji promeény - cirkevni archeologie
projevy spolecenské stratifikace — elita

vyvoj stavebnich forem a technologii




HRADY RANEHO STREDOVEKU
A JEJICH SOUCASNE STUDIUM

A. BARTOSKOVA - BUDEC

. BOHACOVA - STARA BOLESLAV
N. PROFANTOVA - KLECANY

P. CECH - ZATEC




BUDEC
REVIZE STARSICH VYZKUMU

A JEJICH VYZNAM PRO POZNANi CENTRALNI LOKALITY
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Systematicky vyzkum
ARU Praha 1972-1990
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- hlavni pozornost vénovana
vyzkumu akropole (M. Solle, Z. Vaia)

- podstatna zjiSténi zverejnéna bez
nalezitého dolozeni — nutnost revize
vytypovanych kli€ovych situaci

“Na Tynici"



VYSLEDKY REVIZE —. ZMENY V CHRONOLOGICKEM
A INTERPRETACNIM SCHEMATU BUDECSKEHO HRADISTE

1.
Nové datovani nejstarsi ranée stredoveké hradby rotunda sv. Petra a Pavia
do posledni ctvrtiny 9. stol. -

(pavodné prelom 8. a 9. stol.)
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2.
Nové datovani druhé faze rané stredoveké hradby do doby kolem pol. 10. stol.
zasazuje do této doby zvratové udalosti na bude€ském hradisti

rotunda sv. Petra a Pavia
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3.
DALSi ZMENY V CHRONOLOGICKEM A INTERPRETACNIM SCHEMATU
BUDECSKEHO HRADISTE:

- nebyla potvrzena existence druhého hrazeného sidla (tzv. kastelanského
dvorce) na budecské akropoli

1
<

- zanik hradiste byl nove datovan do 2. pol. 11. stol. COoP000070
(pUvodné do prabéhu 12. stol.), coz mélo dopad N /"? =7 A
na korekci chronologie mladohradistni keramiky 7| \\ (7

(tzv. prazské keramické sekvence) Va=r AV



STARA BOLESLAV
PRIBEH Z KOSMOVY KRONIKY, HISTORIE
A ARCHEOLOGIE




PRIBEH Z KOSMOVY KRONIKY

Tak se stalo, ze [Boleslav] si uminil zaloziti hrad po zpusobu Fimském. A ihned svolal predni muze
z lidu...a oznaciv jim misto... rka: ”"Zde chci a kazi, abyste mi po Fimském zpusobu vystavéli
hradebni zed’ velmi vysokou dokola.” K tomu oni odpovédéli: "My, ktefi jsme usta lidu a drzime
odznaky svych hodnosti, my ti odfikame, protoze ani neumime, ani nechceme uciniti, co
narizujes, vzdyt’ ani nasi otcové nic takového drive necinili...U¢in, co chces, nebot’
neposlechneme tvého rozkazu.” Tu knize vzplanul straSnym hnévem a vyskoc€iv na zpuchrely
kmen, jenzZ tam v lese lezel, a vytasiv mec zvolal: ”Lenochové a linych otcu synové! Nejste-|i
polomuZzi neb tvorové, kteri nestoji ani za Spinavou slupku z hrusky, dokazte skutky sva slova a
zkuste, zda je lehci sklonit Sije pod mecem ¢i pod jhem roboty.”

... KniZe spatriv, ze jsou bledi jako sténa, chytil jednoho, ktery byl prvni mezi starsSimi za kstici a tav,
Jak mohl nejsilnéji, usekl mu hlavu jako chabou makovici a rekl: ”Tak to chci, ucinim tak, plat’
namisto rozumu vule.”

existence vyjimecéné hradby archeologicky ovérena

- nejstarsi hradba zdéna na maltu v naSem prostredi

- tato hradba nebyla zbudovana jako prvotni opevnéni hradu

- vyzkum poprel tezi, ze Boleslav predstavuje nejmladsi prvek
premyslovské domény




ARCHEOLOGIE STARE BOLESLAVI

zachranny archeologicky vyzkum v historickém jadru meésta

— dlouhodobé od r. 1988 — 2005 (ARUP a MMC)

metodika:

- systematické sledovani zakladnich témat
(vymezeni lokality v prostoru a ¢ase, horizonty
vyvoje, arealy a jejich funkce, prirodni prostredi )

- plosny vyzkum situaci uréenych k zaniku
véetné liniovych tras pro inzenyrské sité
s vyuzitim metody vzorku (namisto vyzkumu
vSech narusenych situaci pouze formou dohledu)

- vyzkum po stratigrafickych jednotkach, preference
rozvijeni vyzkumu do plochy bez kontrolnich bloku

- snaha o minimalizaci terénnich zasahu
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VYSLEDKY ARCHEOLOGICKEHO STUDIA

1- zakladni stratigrafie lokality a definice jejich vyvojovych horizontu:

SB_A - torzovité dochované sidlistni situace na bazi stratigrafie (keramika
stfedohradistniho horizontu — adekvatni horizontu PH_A, max. PH_B1 prazskeé
sekvence)

SB_B1 - intenzivni vyvoj reprezentovany slozitou genezi sidliStnich situaci (vrstvy,
souvrstvi objektu), mladohradistni keramika ( horizont PH_B2 prazské sekvence)

SB B2 - zména ve vyuzivani sidelniho arealu (vnitfni hrad) — poéatky budovani
monuentalni sakralni architektury, nastup pohrbivani, prvé projevy nastupu nejladsi
mladohradistni keramiky (horizont PH_CO prazské sekvence)

SB_C - zavéreéna sidelni etapa v ramci raného stredovéku a poc¢atku vrcholného
stfedovéku, znaéné homogenizovana kulturni vrstva prekryta novodobymi
situacemi (masivni nastup novych keramickych tfid vazanych na mistni surovinové
zdroje, presah do obdobi vrcholného stredovéku)
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VYZKUM OPEVNENI />

2 — vyzkum opevneéni - FeSené otazky a jejich vysledky: \ /

241 \8 \

- doba vzniku hradu, forma, délka trvani prvotniho opevnéni
- zpusob (pfipadné duvod) zaniku prvotniho opevnéni

2.2
- doba (pripadné priciny) vzniku vyjimeéné fortifika€ni stavby
- dalsSi vyvoj opevnéni




VYZKUM OPEVNENI

vysledky studia nejstarsiho opevnéni

- vznik v ramci horizontu SB_A

- téleso dochovano jen v druhotné poloze
(pis€ity nasyp), rostova konstrukce

- opevnéni naseda na premistény A-horizont z okolniho
pudniho krytu (povrch terénu v dosahu povodni?)
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VYZKUM OPEVNENiI A CHRONOLOGIE

chronologie opevnéni:

zavalem ———

vznik vyjimecné fortifikacni stavby datum C14 organické pfimési v malté:
- nastup horizontu SB_B1 650AD (95.4%) 820AD
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Stara Boleslav - keramické horizonty SB_A a SB_B1



SYNCH RONIZACE

PRAGUE CASTLE

rampart B2

(reconstruction rekonstruction
of rampart B17)_ of rampart B1?
post 921, post 9397

(dendrodatz)
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KLECANY
DATOVANI, FUNKCE A VYZNAM CENTRA V ZAZEMi PRAHY
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X KLECANY
hradisté

Hillfort Klecany, 6 ha

'Thered arrow 1 —

the burial ground Nr. 2,

The arow 2:

House in T.3 with the oven
The dark blue arow 3
Section throuth fortification
In next slides
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The Fortification-was-be-excavated-in
three points, only in 1965 by Martinec.

It consist of wooden

Construction and stone wall (revetment).
It is 5,3 m Wide withaut the ditch.

This is a standart type of fortification

in Bohemia 9-12 th century

Dating of the erection of the fortification

Is large problem, the context of the

pottery Is imprecise (within rampart).

Is imposible delth sherds with layers,
known from sections.

PR o ST st [N 3222 | ] ]

Section of Trench 1/65: The fortification with the stone wall and wooden construction
and clay inside the rampart. After V. Martinec



View to the stone base
of wall/revetment in
the trench N.4/65.
Chalky
Limestone/Opuka
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Grave 28 —of small child, the oldest grave in the grave yeard
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Unique situation:

grape-type ear-rings of moravian origin are mixed with the lock-rings and es shaped rings of
Czech origin in the grave of small girl (from 9 month - 2 years). The girl had also necklace from
ty yellow and green small glass beads.

900-925 A.D.



Klecany I

The captorga in situ

One of the richest grave of
yanger phase of burial
ground. Gr.22

- Woman with silver Lock-
rings and captorga with
amulet inside, the knives
were very good quolity

- they could be surgical
knives.

Ot 6 - Phed pokdadary cplsol vivoby kaptongy



Poloha obou pohrebist’
Sipka: prubéh valu
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Warrior’s Grave N.22, 1st third of
10t century

Bart axe with gold decoratidm ——
And Textile rests



T

Grape- shaped granulated Earrihgs -
0 Gr. 53

Great Moravian horizon
And the oldest Czech —
probably Prague
jewellery production
from the 1st Third of 10th
century.

Drum-type granulated earring



- caste€né soucasné s Levym
Hradcem

- nejvétsi vyznam v 10. stol.

- funkéné nahradily starsi
Bohnice-Zamka

- pohledovy kontakt s Prazskym
hradem i Levym Hradcem, brod v
Klecankach- cesta z hradisteé

- funkéni jednota s Levym Hradcem —
aglomerace

- poznany témeér reprezentativni
vysek mikroregionu

- ovSem zadné soudobé sidlistée
nezkoumano

@ 1 @ 2 300m 350m -400m



ZATEC

METODIKA A VYSLEDKY ARCHEOBOTANICKEHO
VYZKUMU RANE STREDOVEKE AGLOMERACE

Petr Cech

Rekonstrukce zivotniho prostredi a ekonomiky rané stredovéké aglomerace
Zatec - P. Cech, P. Koéar, R. Kodarova, R. Kozakova
Grantova agentura Akademie véd - IAA800020706



Horizontalné ulozena vrstva €i vypln objektu, tot’ otazka?
,vrstva” -

* slouzila jako pochozi a pojezdova plocha

» stridani teploty a vihkosti

« ,uklid“ velkych a ostrych zlomku keramiky a kosti

* velka plocha = velké mnozstvi odpadu = dlouha doba utvareni

 z hlediska botanickeho nevhodne prostredi pro uchovani
rostlinnych makrozbytku

* Z hlediska archeologickeho malo kvalitni datovaci material —
drobné zlomky

» starsi keramika = kontaminace starsim makrobotanickym
materialem



Vyplin zahloubeného objektu

- sklada se z vrstev, kterée tvori ,primarni” a ,sekundarni” vypln
- hloubka objektu a vyska vrstev uchovava vihkost

- velké zlomky keramiky

- jednotlivé vrstvy v objemu desitek litru

- kratkodobé otevreny, mensi pravdepodobnost starsich primesi,
naruseni mladsim objektem je Citelné

- vyzkum po ,pfirozenych” vrstvach
- nejvice se blizi tzv. uzavienemu nalezovému celku

e U 098062/28 098062
998036 - 098071
098072

5o 09§057/19 = 098074

0980;8 o) 098077

= 098070
.- 098071
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Chyby a omyly
nestejny objem vzorku

vybér dle makroskopického pozorovani — odebiraji se
ulozeniny ,,kde néco je“

makrozbytky se separuji prfimo na vyzkumu

neni definovano predem jaké ulozeniny se budou
odebirat



Jrradiéni 800

chronologie

Jntervalova"
absolutni data

Keramika

Vyvoj
aglomerace

Chronologicky ramec

stfedohradistni 950 mladohradistni 1100 pozdnéhradistni 1250
900 10100 I 1200
1 1
d dl,lod 30. léta 11. stol, 1236-1249
godishaprain dendrové nalezy ze sidlidtnich kontext Viadisiav I vanik VS mésta
z opevnéni (925-937) krélovskd viada 1158-1173  Podie J. Tomase
20./30. léta 10. stol. I__ I |_,_ I
?? ? Blotislav |.  Vratislav II. Viadislav |. Bedfich
2ATEC C SeranD celd vidda druhd vidda 1120-1125 1176-1189 2
ZATECA o - ZATRO R 2ATEC F ?
_ : - o= - 2ATEC G
e P -y
.,:\& n'.'é.
-t
» 7 AR v R

ZATEC B

1. faze - hrad o rozloze 9 ha, nalezy
celé ploSe pozdéjsi aglomerace
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3. faze - dvorec s kostelem na hradé, 2 kostely na pifedhradi,

P‘y.r_o_tg_chnolo icka zafizeni po celé aglomeraci A

4. faze - koncentrace sidlistnich nalezd
na plode hradu, po roce 1200 pfestavba

ledolodnfho kostela na troqlodnl babaziliku
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2. faze - hrad (5 ha) a opevnéné
pfedhradi (9 ha) na ostroZné, dvorce




1. faze — 19 vzorku
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Flotace - plavici linka typu ,Ankara“

Umoznuje soucasné ziskavani

* botanickych zbytk( (makrozbytky, uhliky)

« drobnych kosti (ryby, ptaci)

- drobnych artefaktt (koralky, mince, sklo ...)

FLOTATION TANK
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Ostatni nalezy

Proplaveni nestaci — je potreba uchovavat
tzv. hrubou frakci a mechanicky vybirat Koprolity ovce/koza
makrozbytky, rybi Supiny, drobné rybi

kosti atd.

Objem vzorku, objem hrubé frakce a charakter
uchovani makrozbytkl doklada plvod ulozeniny.
90-95% objemu vzorku tvori organické slozky

Rybi Supiny




Zatec n
zastoupeni uzitkovych druht I a o n o m I e
zuhelnatélé makrozbytky
(celkem 76 pozitivnich kontextu)
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Zatec
zastoupeni uzitkovych druht ,z‘ff” i .
vz zastoupeni uzitkovych druht
nezuhelnatélé makrozbytky mineralizované makrozbytky
(celkem 76 pozitivnich kontextti) (celkem 76 pozitivnich kontexti)
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Cannabis Camelina Panicum Prunus sp. Vitis vinifera
sativa sativa miliaceum
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90%‘

80% - I HHHHHHH

0% -4+ 4+t t+rr - i B Triticum monococcum
60% -—— 8% B i B Triticum spelta
so - % 80— | B Triticum dicoccon
Triticum aestivum/compactum
0% +HE+Hr+-—-——-—-——-——---- -

B Secale cereale
B Panicum miliaceum
W Hordeum vulgare

B Avena sp.
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Stfredovéké hromadné nalezy obilnin v Ceské republice, znazornény véechny standardné
kvantifikované (pocetné vyjadrené) vysledky archeobotanickych analyz s poétem obilek
nad 30 ks (podle Beranova 1975, Tab. 1, 2)




100% T | _7 [
90% —_—
80% +— - - -
70% +— ———— ————— ———— ——
Triticum dicoccon
60% - M Triticum cf. spelta
50% m Triticum cf. monococcum
(]
Triticum aestivum/compactum
40% W Secale cereale
®m Panicum miliaceum
30%
’ W Hordeum vulgare
20%
10%
0%
Horizont 1 Horizont 2 Horizont 3 Horizont 4
9. stol. 10. stol. 11. stol. 12. stol.

Zatec, rané stiedovéka aglomerace — poméry makrozbytkt hlavnich obilnin,
vylouéeny hromadné nalezy nad 1000 ks makrozbytkt a nalezy ovsa, u kterého
nelze bezpecné rozlisSit plané a péstované druhy (pouze zuhelnatélé makrozbytky,
n=2544).






2. faze — pocatek mladohradistniho obdobi (30. léta 10. stol. — 10./11. stol.)




3. faze — mladohradistni obdobi (10./11. stol. — 11./12. stol)
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4. Faze - pozdne hradlstnl obdobi (11 12, stol — pol. 13. stol)
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Silné antropogenné ovlivhéné prostredi hradu a predhradi - vysoky podil indikatoru
ruderalizovanych ploch, nalez vajicek parazitickych ¢ervu (prfimés fekalii lidi ¢i prasat
ve vyplni prikopul)

Souvislost (?) - 46% pohrbu RS jsou déti, o ca 10% vice nez na soudobych venkovskych
pohrebistich

UzZitkové druhy
ovocharstvi - jen nenaro¢né druhy (sliva, tresen, visen od 9.-10. stol.)

sbirané uZitkové druhy - pravidelnou soucasti ekonomiky (obtizné hodnoceni
skute¢ného podilu, vysoka diversita)

vinarstvi - zaznamenany doklady o lokalnim péstovani vina (9. - pocatek 10. stol.)

obilnarstvi - dliraz na péstovani hexaploidni pSenice obecné (Triticum aestivum) a
vyrovhany vyznam ostatnich druhu obilnin (jeémen, zito, oves, proso), snad
pestovana i psenice shloucena (1. compactum)

péstovani lusténin - jen okrajovy vyznam
péstovani technickych plodin - pocatky Sifeni linikolnich pleveld (10. - 11. stol.)
sbér chmele (Humulus lupulus) ? 10. - 11. stol.

Ekologicky srovnatelné podminky jako dnes
teplé a suché klima - vysoky podil teplomilnych synantropnich druhu
Odlesnéni - 50% AP/NAP
V RS vyrazny vliv lidskych aktivit, ale jiného charakteru nez dnes

pastva, vypalovani, odliSny lesni management, ukladani organického odpadu, diraz na
lokalni zdroje zemédélskych komodit



