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Georg Kremnitz a jeho monografie

o intertextoveé vicejazycnosti
Vaclav Petrbok

Prispévky soustifedéné v pritomném &isle Ceské literatury zietelné ukazuiji, Ze
k tématu vicejazycnosti lze pristupovat z riiznych metodologickych i teore-
tickych vychodisek. Jeden vyhranény pristup k nasemu tématu predstavuje
zasadni kniha rakouského romanisty Georga Kremnitze Mekrsprachigkeit in
der Literatur. Wie Autoren ihre Sprachen wihlen. Aus der Sicht der Soziologie der
Kommunikation (VicejazyCnost v literature. Jak autofi voli své jazyky [KREM-
NITZ 2004]; v soucasné dobé¢ autor pripravuje nové, aktualizované vydani),
jiz zde predstavime prekladem jedné kapitoly. Georg Kremnitz (nar. 1945 ve
wiirttenberském Ellwangenu), emeritovany profesor romanské filologie na
videniské univerzité, se sim definuje jako ,sociolog komunikace“. V centru
jeho zajmu je tedy volba jazyka, ve kterém autor(ka) pise své literarni dilo,
a to zvlasté v téch pripadech, pouziva-li jazyk jiny nez vlastni, ,matersky*
(k revizi konceptu ,matefského jazyka“ srov. BONFIGLIO 2010), at jiZ para-
lelné, vylucné, ¢i prilezitostné. Kremnitzovy tivahy o motivaci, omezenich
a dtsledcich uzivani prislusného jazyka v dobovém kulturnim kontextu, kte-
ré rozvijeji nékteré diivéjsi literarnchistorické (FORSTER 1972) a zejména ling-
vistické prace (WEINREICH 1953) a navazuji na jeho dlouholety odborny zajem
o sociokulturni (a nutné historicky reflektovanou) jazykovou problematiku
soucasného romanského svéta s neprehlédnutelnym akcentem na vicejazycné
a multikulturni prostiedi Spanélska (zejm. pak Katalanska) a Francie (Okci-
tanska, Alsaska), zformuloval pfedtim jiz v publikaci Gesellschafiliche Mchr-
sprachigkeir: institutionelle, gesellschafiliche und individuelle Aspekre (SpoleCenska
vicejazycnost: institucionalni, spolecenské a individualni aspekty [KREMNITZ
1990]). V této knize je jazyk chapan nejen jako objekt lingvistického zkou-
mani, ale jako socialni a politicky fenomén, pricemz fenomén vyskytu vice
jazykt (vicejazycnost) v spolecnosti vnimal jiz v tomto pripadé Kremnitz
dtsledneé jako problematiku historicko-funkéniho charakteru. Neprehlédnu-
telny byl pfitom autortiv aktualni zameér politicky — pravé jazykove-etnické
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konflikty v zipadni Evropé (zejména ve Spanélsku a Severnim Irsku) stejné
jako pocinajici vale¢né konflikty v zemich byvalé Jugoslavie a Sovétského
svazu naléhave pripomneély zasadni dilezitost znalosti komplexni problema-
tiky vicejazycnych spolecenstvi, resp. spolecenskeé vicejazycnosti, a vzajemné
podminénosti jejich zminovanych tii aspektd.

Prohloubenéj$im teoreticko-metodologickym zplisobem, neustéale ovsem
proveétovanym dikladnou znalosti materidlu zejména zapadoevropské pro-
venience, postupoval Kremnitz i v uvedené, dosud posledni autorské knize
o vicejazyCnosti. Po seznameni s dosavadnim stavem badani o zmeéne¢ jazyka
a literarni vicejazyCnosti autor definoval svdij okruh zajmu — je jim intertex-
tova vicejazycnost, ktera — na rozdil od textové (intratextové) vicejazycnosti,
tedy vyskytu vice jazykll v jednom textu — nebyla dosud literarni a kulturni
védou disaznéji reflektovana. Podle Kremnitze ji lze povazovat za zalezitost
subjektivni povahy. Dale vylozil jeji specifické postaveni, dané politickymi
a kulturnimi okolnostmi, od zaniku Rimské fi3e az po pocatek 19. stoleti.
Podle autora ovSem jiz ve stfedoveku byl literarni jazyk pro autory sloves-
nych dél nastrojem, ,ktery se da z dobrych déivodd zménit“ (IDEM 2004: 92).
Postupna alfabetizace spolecnosti vedla podle né¢ho k rozpadu polyglotnich
elit a etablovanim monoglotnich ¢tenait. Pocinaje Francouzskou revoluci
se vyvijely nové jazykové ideologie, které vyvolavaly noveé motivovany zajem
o vyklad ptivodu ,nirodnich® jazykd, jejich vztahu k mluvéim, jejich ,zvlast-
nostech” odliujicich je od ostatnich jazykd a o jejich estetické vykonnosti.

Ve treti, jazykové teoreticky orientované kapitole, se Kremnitz zabyval
vedle otazek po symbolickém charakteru jazyka a postaveni prekladu a pre-
lozitelnosti literarnich textl rovnéz pro nase téma dtlezitym vztahem mezi
jazykem a vytvafenim (osobni/kolektivni) identity. Podle né¢ho jsou od
19. stoleti pravé jazyk a narodnost podstatné komponenty kolektivni identi-
ty, jez vykazuji nejvétsi stalost. Dilezité jsou v tomto ohledu jeho poznatky
o roli mocenskych pomért a dalsich komplexnich faktord pri vymezova-
ni rozdilnych (jazykovych) skupin. Moderni narodni stat prosazuje podle
Kremnitze jazykovou jednotu (a jazykovou (istotu) statné protezovaného
jazyka prostiednictvim $kolské socializace; skupiny, které se nachazeji v
jinych jazykovych prostredich, jsou vystaveny silnému asimilacnimu tla-
ku, a jejich jazyky riskuji spolecensky odsudek, ktery maze vést az k jejich
zakazu. Volbu literarniho jazyka nasledné ve ctvrté kapitole autor vylozil
jako ,;subtilni souhru vnéjsich podminek, spolecenskych okolnosti, socio-
logickych hodnoceni, biografickych nahod a reakci autort na tyto obvykle
komplexni, mnohonisobné pfedeterminizované situace” (1BID.: 253). Kromé
motivace a determinant zmeény jazyka Kremnitze rovnéz zajimala otazka, zda
pi3i autofi/autorky ,stejnym zptisobem® v obou réiznjch jazycich &i zda se
vjejich tvorbé€ ,néco méni“. Mizeme-li totiz jazykové volbé a biografickému
vyvoji porozumeét do jisté miry zpétn€, v o to mensi mife lze tyto pokusy
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povazovat za predvidatelné. Podle Kremnitze tu hraje (¢i mdze hrat) roli
velky pocet faktord. Zména jazyka mize byt ovlivnéna faktorem vicejazycné-
ho rodinného prostredi, ale i $kolskou socializaci. Dilezitou roli pti tomto
tzv. Code-Wechsel (code-switching) sehrava pozice jazyka jako prostiedku lite-
rarniho vyjadreni, ktera se projevuje v jeho statutu. Status jazyka je urCen
jednak explicitné — pravné vymezenym postavenim v piislusné oblasti jeho
uziti, jednak implicitné — (pocitovanou) prestizi ve spole¢enském hodnoce-
ni. Mezi dalsi faktory ovliviujici volbu jazyka uvedl Kremnitz i individualni
faktory objektivni a subjektivni povahy. Mezi objektivni kritéria, dana poli-
tickym a spole¢enskym ramcem, patti zejména migrace (kolektivni a indivi-
dualni), zptsobujici piiklon k prestiznéjsimu, rozvinutéjsimu a rozsirenéjsi-
mu jazyku. Nemalou dilezitost pri volbé jazyka v literarnim projevu sehrava
i (ne)existence referencni jazykové normy, normativni gramatiky, slovnika,
gramatickych a pravopisnych prirucek, a ptislusného institucionalniho zaze-
mi (nakladatelstvi, knihkupectvi apod.). Faktoriim subjektivni povahy, casto
bud neuvadénym, ¢i zminovanym jen velmi vagné, vénoval Kremnitz cast
¢evrté kapitoly ,Kritéria pro volbu literarniho jazyka®, kterou zde ¢tendfkam
a Ctenaftm podavame v Ceském prekladu.

V paté kapitole Kremnitz rozvedl centralni otazku své prace — volby
a zmény literarniho jazyka — na celé radé prikladd literarné ¢innych autorek
aautorl prevazné z romanského kulturniho prostredi (Jorge Semprun). Jeho
dikladnou obeznamenost s timto rozsifenym fenoménem dokladaji i vhodné
zvolené priklady naptiklad z prostiedi italskych, tureckych a ceskych (O. Fi-
lip, J. Grusa, L. Monikova) migrant v Némecku, tvoricich v ném¢iné. Tim,
ze uprednostnil historicky pohled na vicejazycnost, coz se pochopitelné pro-
jevilo i na volbé¢ analyzovanych prikladd, vytkla ale kritika (mj. THORE 2005)
Kremnitzovi absenci soustfedénéjsi reflexe postaveni piedstavitelek a pred-
staviteld tzv. migracni literatury.

V Ceském prostiedi nezaznamenala Kremnitzova prace az na vyjimku (MA-
RES 2009: 141—142, resp. IDEM 2012: 165—167) zadny ohlas. Pro domaci bohe-
mistické (ale i germanistické, hebraistické, romanistické, latinistické, slavis-
tické) Gvahy o Ceské (v jazykovém i teritoridlnim smyslu) literatufe by pritom
mohl byt i tento koncept vychodiskem, ktery by mohl rozsirit studium déjin
literatury a literarni komunikace o autorky a autory, jejichz slovesna tvorba
v jiném nez Ceském jazyce je bud zcela opomijena, ¢i je vykladana s jejich
ostatni tvorbou zcela nespojitym zptsobem. V domacim prostredi pritom
rozhodné nejde o téma zcela nové — staci pfipomenout napf. starsi, avsak
dodnes stézejni prace P. Trosta (TROST 1965, 1976, 1980). Neni patrné naho-
dou, Ze vyklad literarniho déni ¢i tvorby jednotlivych vicejazycnych autort
celostnim zptisobem je v Cesku spiSe uskute¢tiovan badatelkami a badateli se
zazemim jinych filologickych oborti nez samotnymi bohemisty (napi. POKOR-
NY 1998, SVATOS 2000, MARECEK 2003, VACUL{NOVA 2009, FIALOVA FURSTOVA
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2012, NEKULA 2011, ponechame-li pfitom stranou historicky zamétena teatro-
logicka badani (napt. u A. Jakubcové, J. Ludvové, A. Scherla nebo D. Turecka)
nebo néktera témata z déjin starsi Ceské literatury a 19. stoleti (SMAHELO-
vA 2011). Komplexni téma spolecenské a biografické literarni vicejazyc¢nosti
ale Casto vyzaduje mezioborovou spolupraci s dalsimi védami, jako napf. se
sociologii (HOLTHUS — KRAMER 1991), psychologii (HOFFET 1973), filozofii
(DERRIDA 1996) a historii (BOHM 2010); historicky orientovany vyzkum této
problematiky je pritom v literarnévédné bohemistice teprve v pocatcich. Jak
jiz bylo feCeno diive, spolecenska a biograficka literarni vicejazycnost neni
pfitom rozhodné ,pouze akademickym tématem — svéd¢&i o tom jeho nema-
14 politicka brizance, analyzovana védnimi obory vychazejicimi z postkoloni-
alni teorie (napf. FEICHTINGER — PRUTSCH — CSAKY 2003, KILCHMANN 2012)
i soucasnou politologii (napf. BOCHMANN 2007, 2009).

Kremnitztv koncept ma tedy podle mého nazoru pro zobrazeni dynamiky
déjin ,,éeské” literatury a literarni komunikace (a pro kontextualizaci intra-
textové vicejazycnosti) nemalou pritazlivost. Navic mize prispét i k vétsimu
porozumeéni aktudlni problematice vicejazycnosti, presahujici z oblasti lite-
rarnévédné do obecné kulturnéhistorickych vah o dnesnim multikulturnim
a vicejazyCném svete.
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