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REPLIKA DLAZBY VYSEHRADSKEHO TYPU V BAZILICE
SV. VAVRINCE NA VYSEHRADE

Vicegeneracni archeologicky vyzkum a souc¢asna prezentace
archeologické pamatky

IVANA BOHACOVA

Vénovano pamatce Ladislava Hrdli¢ky

V roce 2011 byl realizovan projekt sanace aredlu s rané romanskou bazilikou sv. Vavfince na VySehradg, jednoho z nejstarsich areal
prezentujicich vysledky viceetapového archeologického vyzkumu in situ. Pamatkovy areal vznikl jiz v r. 1934 nad hlavni a jizni lodi baziliky,
jejiz zaloZeni je spojovano s Vratislavem Il. (kralem 1085). Soucasti projektu byla instalace repliky rané stredovéké dlazby vySehradského
typu na této eponymni lokalité. Vychodiskem pro umisténi a skladbu repliky, instalované pred vitéznym obloukem jizni lodi na ploSe cca
2 m?, byla plvodni dokumentace z r. 1903, dobova skica skladby dlazby z r. 1924 i vlastni dlazdice.

REPLICA OF VYSEHRAD TYPE TILES IN THE BASILICA OF ST. LAWRENCE AT VYSEHRAD. MULTIGENERATIONAL ARCHAEOLOGICAL EXCAVATI-
ON AND CURRENT PRESENTATION OF AN ARCHAEOLOGICAL MONUMENT

In 2011 one of the Prague earliest protected archaeologcial site with the Early Romanesque basilica of St. Lawrence at VySehrad was
renovated, presenting in situ the results of a seasonal series of archaeological excavations. This site to the north from the main and the
south aisle of the basilica with origins presumably connected with Vratislaus Il (king 1085) had been given heritage status since 1934.
The project included the installation of a replica of early medieval VySehrad type tiles found on this eponymous site. The positioning and
pattern of this replica, installed in front of the triumph arch of the south aisle on an area of 2 m? was based on the original documentation
from 1903, the period sketch of the paving pattern from 1924 and from the tiles.
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Obr. 1. Praha, VySehrad. Relikty
baziliky sv. Vavfince - stav pred za-
stfe$enim (ulozeno: AHMP A7574,
Pamatkovy sbor hl. mésta Prahy,
foto A. Alexander, 3. 10. 1932).

STALETA

V letech 2010-2012 byl z iniciativy Archeologického Ustavu AV CR, Praha, v.v.i. (dale ARU) ve
spolupraci s Kolegiatni kapitulou sv. Petra a Pavla na VySehradé (dale Kapitula) realizovan pro-
jekt sanace jedinec¢ného archeologického arealu s bazilikou sv. Vavfince, zbudovaného po vy-
zkumech Komise pro vyzkum VySehradu (obr. 1) jiz ve 30. letech 20. stoleti (BoHACovA/NECHVATAL
v tisku). Soucasti navrzeného feSeni Upravy aredlu v r. 2011 byla instalace ukazky repliky dlazby
vySehradského typu v jizni ¢asti baziliky, v blizkosti mist, kde byla dlazba na této eponymni
lokalité objevena v nejlépe dochovaném stavu, a to jiz v roce 1903. K poloZeni repliky dlazby do-
$lo v roce 2012 (obr. 2). Za-
lozeni baziliky je spojova-
no s kralem Vratislavem II.
a kladeno do posledni treti-
ny 11. stoleti. Dlazdice jsou
datovany do rozmezi od
posledni tretiny 11. do prvni
tretiny 12. stoleti. Polozeni
dlazby mize naleZet i dobé
vystavby baziliky, ale plvod
dlazby v 11. stoleti se zatim
nepodafilo zcela jednoznac-
né prokazat.

Vyroba dlazdic byla svéfena
konzervatorovi J. Mijarta-
novi, ktery v ramci projektu
provadél veskeré konzervatorské a restauratorské prace (Muartan 2012a). Podklady pro zhoto-
veni kopii originalnich nalez( poskytly na zakladé Zadosti Kapituly a sepsani pfislusnych smluv
Muzeum hl. m. Prahy (dale MMP) a Uméleckopriimyslové muzeum v Praze.

Vychodiskem pro feSeni skladby byly zejména primarni prameny, kterych je vSak naprosty ne-
dostatek. Proto Ize zvolenou skladbu povazovat jen za jednu z jejich moznych podob. Protoze
Castka vyClenéna Kapitulou v r. 2011 na zhotoveni repliky byla zcela minimalni, mohla byt replika
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dlazby instalovana jen v prostorové omezené ¢asti jizniho pole transeptu (ca 2 m?). Mize byt
vSak kdykoliv rozsifena do dalSich prostor baziliky. Sou¢asné Ize poloZeni repliky v daném roz-
sahu vnimat jako experiment, ktery bude mozné z hlediska trvanlivosti a vhodnosti pouzitého
materidlu pro dané prostredi zohlednit pfi projektu definitivni pamatkové Upravy aredlu a pfipad-
nych Uvahach o zhotoveni dlazby ve vétsi plose.

Cilem prispévku je prfedevsim zvefejnit vychodiska aktualni instalace repliky dlazby vySehrad-
ského typu. Ta je soucasti definitivniho ukonéeni vicegeneraéniho archeologického vyzkumu

Obr. 2. Praha, VySehrad. Aredl
s bazilikou sv. Vavfince. Replika
dlazby polozena v r. 2012 (foto
autorka, 2013).

nevycerpany archivni material k archeologickym pamatkam Prahy a jejiho bezprostfedniho okoli,
ktery se naléza zejména ve fondech Archivu hlavniho Mésta Prahy (dale AHMP).

Nalezy dlazdic v bazilice

Vyjime¢né dlazdice s motivy fantastickych tvorli a s vyobrazenim cisafe Nerona, oznacené jako
dlazba vysSehradského typu (Hespova/NechvaTaL 1970b, 397-407, 452-458), byly v prostoru baziliky
poprvé objeveny v r. 1884 pfi rekonstrukci kanovnickeé rezidence, tzv. Starého dékanstvi ¢p. 14. Na
nalez upozormil jesté v témze roce M. Lussner (1884b).! Zprava tehdy vzbudila mimofadnou ode-
zvu a jiz v roce 1893 proved| dalsi vyzkum v hlavni i jizni lodi B. Mattuka (1903). V roce 1903 doslo
k identifikaci severni lodi baziliky v interiéru ¢p. 14, a poté k ploSnému odkryvu zbyvajici ¢asti pd-
dorysu baziliky — pozlstatk( jeji hlavni a jizni lodi, obou poli transeptu, knézisté i apsidalnich zavérd
(MaTeska 1903; Herain 1903; viz také 1904). V tomto roce byly nalezeny dalsi dlazdice a to opét jak
v hlavni, tak v jizni lodi baziliky. Zaméreni nalez( v interiéru baziliky se patrné nedochovalo, resp.
je v soucCasnosti nezvéstné. Jedinym dokumentem, ktery alesporn ramcové zaznamenava rozsah
ploch s dlazbou objevenou in situ, je podklad pro zaméteni reliktl baziliky, obsazeny v jednom
ze skicard Pamatkového sboru (obr. 3).2 Tato skica zachycuje nejrozsahlejsi dochovanou plochu
s dlazdicemi in situ na rozhrani jizni a hlavni lodi nad mezilodnim zakladovym pasem pfi jiznim pilifi
transeptu. Soucasng, i kdyz jen naznakove, znazornuje i dalsi souvisleji zachovanou plochu dlazby

1 LUssnerovu zpravu, stejné jako zaznam o ndlezu provazeny prvym vyobrazenim dlazdice s gryfem a dlazdice s Neronem
v jeho deniku (Lussner 1884a, 368), zpfistupnila v dobé pfipravy tohoto textu H. Soukurova (2012).
2 AHMP, fond Magistrat hlavniho mésta Prahy (déle Magistrat HMP), Pamatkovy sbor, inv. ¢. 33, karton 18.
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Obr. 3. Praha, VySehrad. Skica
zameéreni reliktd baziliky s vyznace-
nim pdvodni polohy dlazby odkryté
v hlavni a jizni lodi (ulozeno: AHMP,
fond Magistrat HMP, Pamatkovy
sbor, inv. ¢. 33, karton 18, Skicar
Pamatkového sboru, nedatovano,
patrné 1903).

STALETA

1903, LXX-LXXI), identifikace poloh s dlaZzbou na nepfili§ Citelnych fotografiich je ale pro méné
zasvéceného Ctenare obtizna. Dlazba spocivala podle dobové dokumentace tésné nad korunou
zdiva zékladovych past a zakladového Ustupku, jeji povrch byl tedy v drovni kolem 230,80 m n. m.

kS -

(Balt p.v.)%. Tomu odpovidaji i Udaje J. Heraina, dle nichz fragmenty pilif jizni lodi vystupovaly nad
dlazbu v rozsahu jednoho &i maximaliné dvou Fadkd zdiva (Heran 1903, 146). Cast nélezd dlazdic
nalezenych B. Matéjkou byla pozdéji pfemisténa do ramu vystaveného v kapli v severni lodi tran-
septu baziliky (obr. 4). BEhem vyzkumu, vedeného v letech 1924, 1925 a 1931 ¢leny komise pro
vyzkum VySehradu, nebyly patrné rozsahlejsi useky dlazby in situ nové objeveny. Vychozi Urovni
tehdejsiho vyzkumu byla na vétsiné plochy zifejmé pravé rané stfedoveéka podlaha se zbytky reliéfni
dlazby, na niz byl pfedchozi vyzkum zastaven, pficemz v jizni lodi byla dle popisu B. Mattiky (1903,
531) podlaha dochovana jen zcela sporadicky. Cast dlazby v poloze in situ byla béhem tohoto pr-
vorepublikového vyzkumu rozebrana (Grei¢ 1925, 60). Dle L. Varadzina byl tehdy snizen povrch pod
uroven dlazby v zapadni ¢asti hlavni lodi, v jizni lodi zejména v jeji stfedni asti (Varabzin 2009, 335,
obr. 3, 366 a 368, komentar k foto 1 a 4). Fotodokumentace, na kterou citovana prace odkazuje,
vsak toto tvrzeni jednoznacné, alespon pro dokumentovany prostor jizni lodi, nedoklada. Snimek
(ibidem, 366, foto 1), ktery zachycuje nevelkou ¢ast znacné poskozené dlazby v jizni lodi, byl podle
inventare Pamatkového sboru pofizen 14. fijna 1934, tedy pfed definitivnimi Gpravami prostoru. Ty
zmifuje neautorizovany pracovni denik (anonym 1935) pro obdobi dubna a kvétna 1935.4 B&éhem
nich mél byt prostor baziliky upraven drobnym $térkem.® Torzo dlaZby objevené Matéjkou tehdy

3 Tento odhad ramcové odpovida urovni dlazby ve schématu pfi¢ného profilu kulturnim souvrstvim v bazilice (fez 1), které
dlazba uzavira (NecrvATaL 2009, 227, obr. 46; situace fezu 1: ibid. 213, obr. 24; v citované praci veskeré vyskové udaje
jesté tradicné ve v. s. Jadran).

4 Za upozornéni na tento archivni material dékuji L. Varadzinovi.

5 Konkrétné jsou zminovany v dubnu 1935 tyto innosti: ,,vozeni Santoliny a planyrovani v bazilice, Uprava vSech ploch
Santolinou, péchovani a polévani $antoliny na chodniek®. V kvétnu 1935 jsou poté zminky o Upravach dlazby: ,,ramovani
dlazby obkladackama, ramovani a Uprava staré dlazby*.
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jesté spocivalo mezi tretim
a Ctvrtym pilifem baziliky (od
zapadu), tésné vychodné od
jediného dosud dochova-
ného pricného kontrolniho
bloku (NechvataL 2009, 227,
obr. 46; Varapzin 2009, 337,
obr. 5: P10). Sou¢asné bylo
dokumentovano i nezna-
mym autorem, jehoZ snimek,
dochovany v archivu ARU,
byl publikovan J. Carkem
(obr. 5). Vzhledem k umisté-
ni torza dlazby a pozornosti,
kterd mu byla vénovana, se
domnivam, Ze jde o jednu
z poslednich dochovanych
ploch s dlazbou v poloze in
situ. K reinstalaci dlazby do
prostoru baziliky doSlo az po
celkovych Upravach povrchu
v jejim interiéru v r. 1935.
Dokumentace definitivniho
stavu Upravy podlahy v inte-
riéru baziliky z této doby vSak
k dispozici neni. Zachycen
neni ani vychozi stav vyzku-
mu B. Nechvatala, dle jehoz
sdéleni byly posledni zbyt-
ky jiz znaéné devastované
dlazby v r. 1968 vyzvednuty
a premistény do depozitare.
Doklady dalSich zminénych
Uprav nebyly novéji zazna-
menany. Vyzkum z let 1924, 1925 a 1931 zachytil podkladové Upravy pod Urovni dlazby v podobé
maltového loze a snad i zhutnéné hlinité vrstvy, prvotné povazované za podlahu.

Vyzkum B. Nechvatala v letech 1968-1971 byl zaméfen predevSim na ovéreni stratigrafické po-
zice dlazby. Ackoliv v této dobé byly in situ dochovany jiz jen nevelké pozUstatky plvodnich
kulturnich vrstev, dospél autor k jednoznaénému zavéru, ze dlazdice spadaji do doby vzniku ba-
ziliky. Starsi podlaha zjiSténa nebyla, prvotni interpretace zhutnélé vrstvy jako nejstarsi podlahy
nebyla potvrzena (NecHvATaL 2009, 174).

Posledni, tentokrate komplexni revizni vyzkum probéhl v ramci projektu sanace v roce 2011
(BoHAcovA/NEcHVATAL V tisku). Jeho podstatou bylo vybrani veskerych novodobych zasypU, kte-
ré umoznilo ovérfeni rozsahu jiz prokopanych ploch v interiéru baziliky, zejména ale revizi a de-
tailni dokumentaci situace podloZi i poslednich nepatrnych pozlstatkd historickych terén0.
| béhem tohoto vyzkumu byly jednak ze zasypU starSich vykopU, jednak z objektu zahloube-
ného do podloZzi pfi zakladu vitézného oblouku jizni apsidy, ziskany dalsi exemplare reliéfnich
i trojstrannych vyplnovych dlazdic a jejich zlomkU (Varabzin 2012). Z novych nalezl stoji za po-
vSimnuti pfedevsim torzo méné frekventované obdélnikové dlazdice s trojlistem (obr. 6; typ 12
dle HespovA/NecHvATAL 1970a) a heraldicky leva ¢ast dlazdice s gryfem, vyrobena zamérné jako
dlazdice pllena (obr. 7).

Stratigrafie nejstarsi ¢asti souvrstvi pod nékdejsi urovni dlazby mohla byt v ramci projektu sa-
nace (BoHAcovA/NECHVATAL v tisku) ovéfena pouze v fezu na poslednim, jiz zna¢né degradovaném
kontrolnim bloku, ponechaném pfi vyzkumu B. Nechvatala v jizni lodi.? Na vybéh fiéni terasy
zde naseda tmava vrstva pldniho typu, jejiz svrchni ¢ast tvoii opakované zmifiovana zhutnéla

6 Blok terénu dnes pfiblizné jiz jen o rozmérech 0,25 x 1,40 m z(stava nadale zachovan a je proti erozi ochranén geotextilii
a pisSitym zasypem, dosahujicim az k jeho povrchu.
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Obr. 4. Praha, VySehrad. Dlazdice
z vyzkumu B. Matéjky 1893. O na-
hodném usporadani v ramu svédci
mj. poloha pulenych, tj. okrajovych
vypliiovych trojuhelnikd (uloZeno:
AHMP 10744, Pamatkovy sbor

hl. mésta Prahy, foto A. Alexander,
14. 9. 1936).
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Obr. 5. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Snimek dlazby vySe-
hradského typu — predpokladana
poloha in situ (ulozeno: ARU,

¢. neg. 7980, publikoval J. Carex
(1947, foto tab. 28), neznamy foto-
graf, datace neuvedena, stav k
roku 1934).

Obr. 6. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Obdélnikova dlazdice
s trojlistem (typ 12 dle Hespova/NE-
CHVATAL), pokryta temné Sedou, misty
hnédou, jinde nazelenalou glazurou,
z rané stfedovékého objektu pred
zavérem jizni lodi. Vyzkum v ramci
projektu sanace 2011; prostor 7,
obj. 7, pf. €. 24 (kresba L. Raslova,
2012).

STALETA

vrstva o mocnosti nékolika
mm, povazovana nékdy za
puvodni podlahu. Mikro-
skopicka analyza prokaza-
la, Ze jde o nejstarsi doklad
zamérnych antropogennich
aktivit v prostoru, bohuzel
vztah této vrstvy k zéklado-
vému vkopu baziliky neni
jiz na fezu zfetelny. Vrstva
mUze tedy souviset ise si-
tuaci star§i nez vystavba
baziliky. Na zhutnélou vrstvu
0 mocnosti ca 5 mm bez-
prostfedné nasedala vrstva
maltoviny, pfekryta plivodné
dlazdicemi, které vSak byly,
jak uvedeno vySe, pfi pred-
chozim vyzkumu sejmuty.
Na rozdil od zhutnélé vrstvy,
ktera nebyla pfi kresebné
dokumentaci bohuzel ani
na kompaktnim fezu rozpo-
znana, maltovinu naseda-
jici pfimo na neupravenou
korunu zdiva mezilodnich
zakladovych pasl bylo
mozné sledovat pribézné
v fezu i bezprostfedné nad zakladovym vkopem baziliky (ibidem, dokumentace fezu obr. 17;
cf. Varapzin 2012, plan 10). Popsana stratigrafie nevyluCuje dfive predpokladany bezprostfedni
vztah mezi zaloZzenim baziliky a polozenim keramické dlazby. Nadlozi dlazby bylo vSude odstra-
néno jiz prvorepublikovym vyzkumem.

Primarni dokumentace, kterou mame k dispozici, bohuzel pfili§ nevypovida o plvodni skladbé
dlaZzby, presto, ze mnohé z dlazdic byly ziskany z polohy in situ. O tom svéd¢&i skrovna docho-
vana fotodokumentace (viz odkazy vyse). Z fotografii A. Alexandera z roku 1934 (AHMP, Pamat-
kovy sbor A9080-A9099) rovnéz vyplyva, ze dlazba byla sice nalézana v celém prostoru baziliky,
¢asto ovéem jen v nepatrnych zlomcich a ne vzdy v plvodnim uloZeni. Nejrozsahlej$i plochy za-
chycuje vySe zminéna skica z roku 1903 resp. jeji detailni rozkresleni, znazoraujici pfi jiznim pilifi
transeptu mezi jizni a hlavni lodi ulozeni Sestibokych dlazdic lemovanych &tvercovou bordurou
(obr. 8). Tato skica je sou¢asné jedinou pevnéjsi oporou pro rozpoznani dvou tvarové odliSnych
kompoziénich prvkl dlazby. Doklada, Ze pole s Sestibokymi dlazdicemi, lezici zapadné od jizniho
pilite transeptu, lemovala bordura ze ¢tvercovych dlazdic jak od vychodu, tak od severu. Tato
severni fada bordury prochazela podél pilifd v hlavni lodi ve sméru vychod-zapad a vytvarela tak
mezi jizni a hlavni lodi optické rozhrani.

Pokud jde o kompozici figuraini dlazby z hlediska vzajemného usporadani motivd, jsou nase
informace zcela nedostacujici. Dochovana vyobrazeni skladby dlazdic, at jiz kresebna ¢i fotogra-
ficka, spolu totiz nekoresponduji. Neodpovidaji zcela ani nékolika malo rozeznatelnym detailim
z pGvodni dokumentace. Kompozice v rdmu sestavend z dlazdic shromazdénych E. Sittlerem
(obr. 5) je dle mého minéni, jak naznacuji mj. chybné orientované pdlené trojuhelnicky v rozich
ramu, nahodna. Dalsi indicii nahodného sestaveni je poloha bordury ve spodni ¢asti kompozice,
ktera neni autentickou dokumentaci, a to ani v pfipadé Matéjkova vyzkumu (!), zachycena. Shod-
nou pozici gryfa, sfingy (zde pootocend) i Iva Ize sice nalézt i na vyobrazenich dlazby Matéjky
a Wiehla (viz nize), pro stfidavou orientaci dlazdice s Neronem vsak také nenalézame zadnou
oporu. Autor kompozice neni jednoznacné uveden, ani rok jejiho sestaveni neni znam. Plvod
sestavy ozfejmuje pouze inventar fotografii Pamatkového sboru (AHMP).

Ani pro sestavu zverejnénou B. Matéjkou (obr. 9; Mateika 1903, LXXII) nenachazime v primar-
ni dokumentaci zadnou oporu a jeji vérohodnost tak nelze nijak prokazat. Vykazuje urcitou
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pravidelnost, hlavnim uzitym prvkem je dlaZzdice s vyobrazenim cisafe Nerona, dalSim nejpo-
Cetnéji zastoupenym typem je dlaZzdice s gryfem. NemiZeme vyloudit, Ze jde o pokus pfibliZit se
predpokladanému pravidelnému usporadani motivd s vyuzitim dostupnych origindlnich nalez(.
M0ze byt v8ak i jen pouhou ilustraci kompozice, v niZ je dle autora ,¢tvero druhl Sestihrannych
dlazek figuralné zdobenych seskupeno stfidavé ve velky vzorec hvézdovy* (Matéjka 1903, 532).
Vyraznym prvkem je umisténi bordury na spodnim okraji, pro které ale, jak uz vime, doklad v pri-
marni dokumentaci postradame.

Dal$im pramenem, ktery mame k dispozici, je kresebna rekonstrukce dlazby od A. Wiehla
(obr. 10; Herain 1903, obr. 24;). Rovnéz zde je bordura umisténa na spodnim okraji sestavy,
kompozice reliéfnich Sestibokych dlazdic je ale odli§na a je zaloZzena na zcela pravidelném
stfidani motivl tak, Ze v plose Sestihranu (u Matéjky ,velky vzorec hvézdovy“), ktery je
tvoren Sestihrannymi dlazdicemi, je vzdy jeden z motivl centraini a je obklopen zbyvajicimi
motivy, které se pravidelné stfidaji. V tomto pFipadé nalézame shodu v postaveni dlazdice
s motivem Nerona vi¢i dlazdicim se Ivem a sfingou mezi rekonstrukci A. Wiehla a torzem
dlazby in situ pfi jiznim pilifi transeptu (obr. 5), kde jsou tyto dlazdice rozliSitelné na foto-
grafii ve shodné poloze.

Psané dokumenty nebo publikace vyzkumu se vénuji dlazdicim poskrovnu, a zavazné detaily
Casto chybi, i zde v8ak mlZeme ziskat nékteré podstatné informace, a to opét predevsim
z prace B. Mateusky (1903, 532) a deniku vyzkumu (Grei¢ 1925, 60). Z textl vyplyva, Ze dlaz-
dice byly uloZzeny v maltovém loZi ¢i na maltové kfe,” trojuhelnikové dlazdice s palmetou
a tmavou (dle Matéjky ¢ernou) glazurou® byly nalézany pouze v hlavni lodi a odliovaly se
od ostatnich, stejné jako obdélnikové dlazdice s rozvilinami, jemnéjsim bélavym materialem.
Kromé bézné vyobrazenych reliéfnich Sestihrannych dlazdic, jejich vyplni ve tvaru rovno-
stranného trojuhelniku a dlazdic &tvercové bordury, jsou zminény i dlaZzdice obdélnikové.
Informace o jejich umisténi v8ak chybi. Za pov§imnuti stoji také sdéleni, Ze umisténi motiv
nevykazuje pravidelnou skladbu.

Pfi studiu archivalii byl objeven je$té dalsi, dosud nezohlednény dobovy dokument skladby
dlazdic. Jde o kresebné schéma kompozice dlazby, publikované v Lidovych novinach v roce

7 Z dokumentace nelze jednoznaéné odvodit, v kazdém pfipadé maltovina na sténach dlazdic byla prokazana i reviznim
vyzkumem v rdmci projektu sanace v r. 2011.
8 Rozbor glazury urcil polevu jako olovnatou s pfimési stfibra (HespovA/NEcHvATaL 1970b, 452).
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Obr. 7. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Polovi¢ni dlazdice

s gryfem ze zasypu prvorepubli-
kového vyzkumu. Vyzkum v rdmci
projektu sanace 2011; fez 37, vrstva
10, pt. €. 8 (kresba L. Raslova
2012).

Obr. 8. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Skica dlazby odkryté

v jizni lodi s méfi¢skymi udaji (uloze-
no: AHMP, fond Magistrat HMP,
Pamatkovy sbor, inv. €. 33, karton
18, Skicar Pamatkového sboru,

nedatovano, patrné 1903).
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Obr. 9. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Vyobrazeni dlazdic dle
B. Mateuky (1903, LXXII).

Obr. 10. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Schéma usporadani
dlazby podle A. Wiehla (Herain
19083). Barevné podloZena plocha
odpovidajici rozsahem dobové ski-
ce skladby z roku 1924 na obr. 11.
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1924 (obr. 11). Vystfizek
z novin byl uloZen v pozls-
talosti J. B6hma v archi-
vu ARU. Autor textu neni
znam, v tomto roce to byl
vSak pravé J. B6hm, ktery
vyzkum baziliky vedl. Sché-
ma naznacuje postaveni
dlazdice s Neronem vUgi
ostatnim motiviim, a to ve
tfech Fadcich nad sebou.
Bordura v tomto pfipadé
chybi. PFi bliz§im srovnani
zjiStujeme, Ze zakladni prin-
cip schématu je zcela to-
tozny s Wiehlovou kompo-
zici, ktera je ovSem oproti
tomuto schématu rozvede-
na vice do plochy.

Aktuadlni stav studia dlazby vySehradského typu a jeji kompozice

Souhrnné se nalezem dlazdic v bazilice sv. Vavfince a obecnéji historii dlazby nazvané dlazbou vy-
Sehradského typu a jejiho zpracovani zabyvali D. Hesbova a B. NecHvATAL (1970a; 1970b, 397-407,
452-458), pozdeéji v ramci publikace vénované ostrovskému klasteru A. MerrauTovA (1988, 12-58).
Variabilitu ztvarnéni figuralnich motivd dlazby vySehradského typu rozsifil nalez novych typl
Sestihrannych figuralnich dlazdic v bezprostfedni blizkosti kapitulni baziliky ve Staré Bolesla-
vi (shodné, ale odli§né provedené motivy — sfinga s drapy, stylisticky odliSny gryf v zrcadlové
opacné pozici oproti vySehradskému pojeti). Jde jednoznacné o dlazdice mistni provenience
(BorAcovA/Spacex 1999; Bownacova 2003, 205-207). Otazce provenience surovin dlazdic vyse-
hradského typu se sou-
bézné vénovala Z. VariLovA
(2001), ktera ovéfila rGzno-
rodost surovin pro shodné
typy dlazeb z nékolika rané
stfedovékych lokalit a po-

g J
¥

= ﬁé’“ ol _l“ deprela tak tezi o jejich ne-

S\ 2he _ %, jednotném plvodu (Hespova/

f. _,. b NechvATaL 1970b, 455-458),°

i N e A 4 kterou se snazila A. MerHau-

2\ Afeent N S Tova (1988, 127) pii vyhod-
AT = L B

oy 'ﬂ@ "“' fet) P noceni ostrovskych dlazdic
AT G = vyvratit. V téZe dobé, tehdy

N TRL H “  jiz se thicetiletym odstupem
e iy sz od prvotniho zhodnoce-
ni, se k otdzce ikonografie
dlazby vySehradského typu,
jejim moznym zdrojim a in-
terpretacim v celoevrop-
ském kontextu, vyjadfila
M. Durkova (2001). Po ne-
¢ekaném objevu obdobné
dlazby v malostranské ro-
tundé sv. Vaclava v Praze doSlo pak jednak mezi boleslavskymi nalezy k dodate¢né identifikaci
opacné situovaného a dfive nerozpoznatelného posledniho chybéjiciho figuralniho motivu — Iva
(CiHAkovA/MULLER 2006, pozn. 64), ale byla autory vyslovena i hypotéza o mozné spojitosti dlazby

y

1 .ﬁ'

i

9 Vyroba staroboleslavskeé varianty dlazdic vySehradského typu z lokalni suroviny byla v pfipadé Staré Boleslavi prokazana
analyzami J. Zaviela v r. 2001. Dlazdice z této lokality nebyly do studie Z. Vafilové zahrnuty.
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s opacnou orientaci vyobrazeni gryfa a lva, nez jaka je na dlazdicich z eponymni lokality, s kos-
tely souvisejicimi s kultem sv. Véaclava.

Znovu shrnul problematiku ikonografie dlazby vySehradského typu s odkazy na dalsi literaturu
i B. NechvaTaL (2009, 182-185). Vzhledem k novéjsim nalezlim rané stfedovékych dlazdic by bylo
jisté Zadouci se k ikonografickym otdzkam opét vratit. Kromé nalezd novych variant jednotlivych
typl dlazdic s fantastickymi motivy by mohla byt namétem dals$iho ikonografického studia napf.
otazka, zda shodna antitetickd, snad konfrontaéni pozice sfingy a Iva vici gryfovi u dlazby z ba-
ziliky sv. Vavfince a naopak shodna pozice sfingy (ta ovSem znama pouze ze Staré Boleslavi)
a gryfa, tentokrat v protipostaveni ke Ivovi, z kostelll zaloZzenych k pocté sv. Vaclavovi, mize
mit i hlubsi symbolicky a tedy i liturgicky vyznam. Fundovana ikonograficka analyza by mohla
pomoci i pfi snahach o postiZzeni plvodni skladby dlaZby, kterou stale nezname.

Dlazba vySehradského typu je dnes sice zastoupena nalezy z fady lokalit, dochovana in situ je
vSak naprosto vyjimecné. | v téchto pfipadech Ize ale pozorovat jednozna¢né dodate¢nou mani-
pulaci s nékterymi dlazdicemi. Pfipomernme v této souvislosti pozoruhodné poznatky tykajici se
rozmanitého pouzivani starsich dlazeb v mladsich obdobich, které alespon pro mladsi obdobi
stfedovéku prinesl vyzkum milevského premonstratského klastera (Baicracek 2007, 37-38). Pa-
vodni skladbu dlazby vySehradského typu tak alespon prozatim nelze zcela vérohodné rekon-
struovat. DlaZba odkryta v bazilice sv. Vaviince neméla dle dostupnych informaci skladbu jed-
notnou, a navic dlazba nalezena in situ vykazuje jak na VySehradé v bazilice sv. Vavfince (obr. 4),
tak v rotundé sv. Vaclava na Malé Strané (Ciakovi/MuLLer 2006) stopy dodateénych oprav (uziti
zlomk( dlazdic, dlazdice pooto¢ené oproti primarni orientaci).

O definici kompozice a nalezeni hierarchického fadu skladby dlazby z baziliky sv. Vavfince se ne-
davno pokusila J. Ciikova (2009). Vychodiskem pro Feseni ji byla kompozice A. Wiehla, v niz shle-
dala koncept prolinajicich se kruZnic se stfidanim tfi motivd kolem obménujiciho se motivu ¢tvrtého.

Instalace replik dlazby vySehradského typu v bazilice sv. Vaviince

Polozeni repliky dlazby vySehradského typu v jizni ¢asti transeptu bylo zavrSenim archeologické
Casti projektu sanace aredlu. Repliky dlazdic jsou kopiemi originalnich nalezl z baziliky sv. Vavfince
z fondl MMP a Uméleckopriimyslového muzea, které dlazdice (pfipadné formy pro odliti replik) pro
tento ucel zapdjcily. Odlitky zhotovil J. Muartan (2012b). Jako surovinu blizkou materidlu rané stre-
dovékych dlazdic zvolil cihlafskou hlinu z lokality Nebuzely, ktera byla obohacena o pfimés ostfiva
v podobé kifemicitého pisku ze StrelCe. Testovan byl rovnéz mistni jil, prekryvajici relikty vitavskeé
terasy, odebrany pfimo z otevieného vykopu jizné od baziliky. Ten vykazoval nejblizSi shodu s ma-
teridlem plvodnich dlazdic (a byl také uZit jako pojivo pro pfedroménskou stavbu porusenou vy-
stavbou baziliky — ZavreL 2009). Pro repliku se vSak ukazal jako nevyhovuijici, protoze béhem suseni
a vypalu u né&j doslo k pfilisnému smrsténi a dlazdice, zhotovované z forem sejmutych z originalu
dlazby, by se rozmérové znacné lisily od plvodnich rozmér(. Dlazdice byly vypalovany nejprve pi
teploté 900-950 °C, pfi niz vS§ak materidl nedosahl dostateCného slinuti a pevnosti. Pro zhotoveni
replik byla pak zvolena teplota ca 1100 °C, kdy byl vysledek, pokud jde o kvalitu stfepu a vyslednou
délkovou dilataci, ozna¢en za uspokojivy. Vzhledem ke znacnému kolisani vihkosti a teploty v arealu
byla dlazba oproti ndlezové situaci pouze volné ulozena do piskového loze na povrch zhutnéného
zasypu z kopaného pisku. Spary byly vysypany shodnym materidlem.®

Hlediska vybéru mista pro ulozeni repliky dlazby byla: 1) co nejvysSi mira autenticity umisté-
ni, 2) vizualni pfistupnost plochy, 3) dostatecny prostor a vySkové parametry povrchu. Témto
pozadavkdm vyhovovalo jizni pole transeptu, tedy prostor bezprostfedné sousedici s mistem,
kde byly dochovany dle dobové skici z r. 1903 dlaZdice in situ v nejvét§sim rozsahu. Z divodud
vy$kovych pomér( a absence projektu definitivni pamatkové Upravy aredlu’ nemohla byt dlazba
umisténa v pdvodni Urovni, tj. nad korunou mezilodnich past.

UzZita skladba repliky ma zejména evokovat predpokladané pravidelné rozmisténi typl Sestihran-
nych dlazdic, aplikovany byly ale i oba uvazované typy bordury. Prva z nich, tvofena ¢tvercovymi
dlazdicemi s Uponky nalezi prokazatelné lodi jizni, druha bordura sestavena z trojuhelnikovych

10 Stabilita uloZeni dlazby bude periodicky sledovana. V pfipadé potfeby bude pisek ve sparach dodate¢né zpevnén
nejspiSe nékterym z pripravkd, které jiz byly dfive v aredlu uzity (Muartan 2012a). Otézkou zUstava dlouhodoba odolnost
suroviny, uZité pro vyrobu dlazdic a zvoleného typu a stupné vypalu, vicéi danym klimatickym podminkam. Ohrozujicim
prvkem muze byt vysoka vzdu$na vihkost v kombinaci se silnymi mrazy. Mikroklima v aredlu je soustavné sledovano.
Pronikani srazkové vody bylo v rdmci projektu sanace omezeno rekonstrukci odvodnéni v r. 2011.

11 Ve smyslu zdvazného stanoviska Magistratu HMP z r. 2010 - blize k této problematice viz BoHAGovA/NECHVATAL v tisku.
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Obr. 11. Praha, VySehrad. Bazilika
sv. Vavfince. Schéma usporadani
dlazby publikované v Lidovych
novinach dne 10. listopadu 1924.

STALETA



Bohacova / Replika dlazby vysehradského typu v bazilice sv. Vavfince na Vysehradé

Obr. 12. Schéma realizované
repliky dlazby. Diléi motivy prevzaty
z publikace HespovA/NECHVATAL
1970a; 1970b (skladba a vyobrazeni
autorka, 2011).

STALETA

tmavé polévanych dlazdic s palmetou nebyla v primarni poloze dolozena. Lze ji vSak predpo-
kladat (cf. Durkovi 2001) vzhledem k béZznému vyskytu palmety a dalSich rostlinnych motiv{
v bordurach vyobrazeni VySehradského kodexu. Jeji uZiti v ramci repliky je jen ilustracni, nalezy
tohoto typu dlazdic pochazi vyhradné z hlavni lodi. Souc¢asnost obou typd nemizeme vylou-
Cit. DlaZdice s palmetou uloZené ve sbirkach MMP se vSak svétlejSim a jemné&jSim (plavenym?)
materidlem naprosto markantné lisi od dlazdic Sestibokych a jejich bordury. Informaci o odli§né
suroviné pro uvedené typy dlazdic zaznamenal také B. Mateska (1903).

V realizované kompozici je zcela jednoznacné pouze umisténi ¢tvercové bordury, ktera lemuje
Sestiboké dlazdice s motivy Nerona, gryfa, lva a sfingy od vychodu. Nezpochybnitelnym prvkem
vyuzitelnym pro rekonstrukci mozné plvodni skladby je v8ak i primarné pllend dlazdice s gry-
fem (heraldicky jeji leva strana), jejiz existenci doklada jak dlazdice identifikovana ve fondu MMP,
tak dlazdice nalezena v zasypovych vrstvach stfedového bloku v hlavni apsidé béhem revizni-
ho vyzkumu 2011 (obr. 7)."2
Umisténi bordury z trojuhel-
nikovych dlazdic s palmetou
je jiz zcela hypotetické.
Zvolena skladba dlazby
(obr. 12) je jednou z moznych
podob symetricky kladenych
motivl Sestibokych dlazdic
vySehradského typu. Vycho-
diskem je opakovani motivi
v poradi Nero, sfinga, gryf,
lev v kazdé fadé s posunem
o dva a pull dlazdice. Tato
skladba vytvafi ornament,
jehoz ustfednim motivem
mUzZe byt vyobrazeni Nero-
na, obklopeného dvojicemi
dalgich motivl, pficemz se
stfida dvojice motivl v anti-
tetické pozici (gryf — sfinga)
s dvojici v odvraceném po-
stoji (lev — gryf). Tento fad
je rozpoznatelny az na vétsi
ploSe, na mensi ploSe neni
jeho logika patrna a mize
pUsobit nepravidelnym do-
jmem. Realizovany navrh, je-
hoz kompozice vychazela z&asti z fotografie publikované v r. 1947 (obr. 5), vSak zcela koresponduje
s dil¢im nacrtem, publikovanym v Lidovych novinach (obr. 11). Od Wiehlovy rekonstrukce se reali-
zovany navrh odli$uje pouze v pravidelném opakovani fad pocinajicich pdlenou dlaZdici s gryfem.
Ve Wiehlové rekonstrukci by jako vychozi zamérné plleny motiv heraldicky levé, tedy severni okra-
jové dlazdice, stfidajici plilenou dlazdici s gryfem, musel byt i motiv Iva. Existenci zamérné pulené
dlaZdice s motivem Iva se ale aktualné nepodafrilo mezi dostupnymi nalezy ovérit.

Predstavena skladba je jednou z dalSich moZnych variant pravidelného uspofadani ¢tvefice riiz-
nych figuralnich motivd dlazby vySehradského typu. Opakovani fady s ptlenou dlazdici s gryfem
jako vychoziho okrajového prvku narusuje ponékud asymetrii, zplsobenou pravidelnym stfidanim
vSech motivl a preferuje vertikalni rovinu, v niz se motivy pravidelnéji opakuiji a jsou tak markant-
né&jSi (obr. 13). | vtomto pfipadé je zvolena skladba pouhou iluzi, ktera chce pfiblizit potencialnimu
navstévnikovi moznou atmosféru sakralnich staveb raného stfedovéku. V obecné roviné Ize za

12 Dalsi poloviéni dlazdice s gryfem i lvem (prava, leva, v pfipadé Ilva opakované i spodni polovina) jsou uvadény v poc¢tech
nékolika malo kusl (Hespova/NecHvATaL 1970a, 109-113) jak ve fondu Narodniho muzea, tak v souboru dosud depono-
vaném na Vy$ehradé. Publikované popisné informace ale nejsou zcela spolehlivé, jak ukazal i ndlez pllené dlazdice ve
fondu MMP, ktery katalog nezachycuje. Fond jako celek nebyl v tomto ohledu revidovan, nebot jeho &ast ve sbirkach
Narodniho muzea je aktualné nedostupna. Navic nalezy pfedstavuji jen nedefinovany zlomek ptivodniho rozsahu dlazby
a ani ovéfené pocty vyskytu konkrétniho typu dlazdice by pfi frekvenci nékolika malo kust dlazdic konkrétniho typu
nebyly pro posouzeni skladby dlazby relevantnim vychodiskem.
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zakladni prvek, oznageny J. Cihakovou jako Urovefi druhého Fadu, povazovat kruhovou kompozici,
vytvarejici ze Sestihrannych dlazdic kombinaci centralniho a zbyvajicich tfi figuralnich motiv( neko-
necné se prolinajici kruznice, jakysi pfedstupen mladsSich dlazeb geometrickych. Tato kompozice
byla limitovana (lokéalné?) od vychodu bordurou s uponky, ¢tvercova bordura CElenila vydlazdé-
nou plochu i podélné a dle svédectvi B. Matéjky vytvarela lem i kolem zdi. Obrazec nadfazeného
Sestihranu, jehoZ hrany tvoii
pétice dlazdic (obr. 13 — ve
schématu oramovan zelenou
linkou), ktery je v hierarchii
dle J.Cihdkové oznade-
ny jako uroven tretiho fadu
(CiHakova 2009, 22, obr. 7),
se Vv predstaveném feSeni
vyznacuje pravidelnostmi po
vertikdle a horizontale, kde
se opakuje Ustfedni motiv,
ktery naopak neobsazuje
zbyvajici vrcholy Utvaru. Zvo-
lend verze moznych alterna-
tiv skladby je podporena novym nalezem pllené dlazdice s gryfem, dobovou skicou diléiho prvku
kompozice a pracovni skicou pozice dlazdic in situ provazenych bordurou. Naplfiuje i podminku
zminéného ne zcela pravidelného st¥idani motiva.
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Shrnuti

V ndvaznosti na realizovany projekt sanace arealu byla v jiznim poli transeptu poloZena v nevel-
kém rozsahu replika dlazby vySehradského typu. Hlavni zasadou pro vybér materialu, zvolené
umisténi i skladbu repliky dlazby byla snaha zachovat co nejvyssi miru autenticity. ProtozZe lokal-
ni surovina nebyla pro formy zhotovené z originalnich dlazdic vyuzitelna vzhledem k vysoké mire
smrstivosti, byla nahrazena opticky obdobnou cihlafskou hlinou, obohacenou o kiemicity pisek.
Umisténi i skladba repliky vychazi pfedevsim z necetnych primarnich prament z vyzkumu loka-
lity. Béhem nového detailniho studia archivnich fondd (ARU, AHMP) se podafilo nalézt i nékteré
dosud nevyuzité archivélie a dalsi informace, o které se bylo mozné pfi realizaci zaméru opfit.
K nejvyznamnéj$im z nich ndlezi dokumenty Pamatkového sboru Magistratu HMP, predevsim
skicdr a inventare fotografii s cennymi ¢asovymi Udaji.’® Zvolena verze je dal$i moznou alternati-
vou pravidelné skladby dlazby vySehradského typu.
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Obr. 13. Schéma realizované re-
pliky dlazby. Alternativa pravidelné
kompozice dlazby vySehradského
typu s vyuZzitim principu prezentace
pouzitého J. Civkovou (2009, obr. 6
nas. 21).
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE REPLIK DES FLIESENBODENS VOM WYSCHEHRADER TYP IN DER BASILIKA ST. LAURENTIUS IN PRAG
VYSEHRAD. EINE ARCHAOLOGISCHE MEHRGENERATIONENFORSCHUNG UND HEUTIGE PRASENTIERUNG DES
ARCHAOLOGISCHEN DENKMALS

Einen Teil der entworfenen Gestaltungsldsung fir das Areal mit der Basilika St. Laurentius in Prag-VySehrad
(BoHAcovA/NEcHVATAL, im Druck) im J. 2011 stellte die Instalierung einer Replik der Pflasterung des Wyschehra-
der Typs im rdumlich beschrénkten Teil vom Siidschiff der Basilika dar, und zwar in der Nahe der Stellen,
wo die Pflasterung an dieser eponymen Lokalitét im besterhaltenen Zustand schon 1903 freigelegt worden
war. Die Griindung der Basilika wird in das letzte Drittel des 11. Jh. gelegt und mit dem Kdénig Wratislaw II.
verbunden. Die Datierung der Fliesen wird in das Intervall vom letzten Drittel des 11. Jh. bis zum ersten Drittel
des 12. Jahrhunderts gelegt, die Errichtung des Fliesenbodens mdge auch der Entstehungszeit der Basilika
entsprechen, aber der Ursprung der Fliesen im 11. Jahrhundert Iasst sich bislang nicht eindeutig beweisen.
Als Ausgangspunkt fir die Lésung der Komposition des Fliesenbodens dienten vor allem die priméaren Quel-
len, an denen es aber durchaus mangelt. Die ausgewdhlte Variante lasst sich daher nur fir eine seiner
moglichen Gestalten halten. Aus den finanziellen Griinden konnte die Replik des Fliesenbodens nur im be-
schrankten AusmaB (ca 2 m?) in einem Teil vom Sudschiff installiert werden.

Das Ziel des Beitrags ist sowohl die Ausgangspunkte fiir die Neuinstallierung als einen Teil des definitiven
Abschlusses der archdologischen Mehrgenerationenforschung im Innenraum der friihromanischen Basilika
(1893, 1903, weiter 1924, 1925 a 1931, 1968-1971 und die Revisionsforschung im Zusammenhang mit
der Sanierung des Areals 2011) zu veréffentlichen als auch ihre Ergebnisse der breitesten Offentlichkeit zu
zeigen. AuBer den Erkenntnissen aus der Revisionsforschung z&hlt zu den Grundquellen das bislang nicht
erschopfte Archivmaterial zu den archdologischen Denkmélern Prags und seiner unmittelbaren Umgebung,
das sich vor allem in den Fonds des Archiv der Hauptstadt Prag (AHMP) befindet.

Aus den Fotos aus dem Jahr 1934 kommt es heraus, dass die Pflasterung zwar im ganzen Ausmaf der
Basilika vorhanden war, oft aber nur in geringen Fragmenten und nicht immer in der priméren Lage. Die aus-
gedehntesten Flachen registriert eine Skizze aus dem Gelande-Skizzenbuch des Denkmalkollegiums, bzw.

14 Zaznam je z roku 1884, vlastni denik vro€eni nema.
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ihre Detailzeichnung, die die urspriingliche Lage der sechseckigen Fliesen mit quadratischer Bordiire beim
stidwestlichen Vierungspfeiler zwischen dem Siid- und Hauptschiff darstellt (s. Abb. 3, 8). Die Detailskizze
ist zugleich die einzige Stitze fir das Erkennen von zwei formunterschiedlichen Kompositionselementen
des Fliesenbodens. Sie belegt, dass das Feld mit den sechseckigen Fliesen westlich vom Sitdwestlichen
Vierungspfeiler die Bordlre aus quadratischen Fliesen sowohl von Osten als auch von Norden umrahmte,
wo die Bordiire eine optische Trennlinie zwischen dem Siid- und Hauptschiff bildete. Was die Komposition
des figuralen Fliesenbodens aus dem Blickpunkt der gegenseitigen Anordnung der Motive betrifft, unse-
re Informationen sind durchaus ungeniigend. Die erhaltenen Abbildungen des Fliesengefiiges, egal ob sie
zeichnerisch oder fotografisch sind, korrespondieren ndmlich nicht miteinander und entsprechen oft nicht
genau auch den seltenen kaum erkennbaren Details aus der urspriinglichen Dokumentierung.

Den Blickpunkt fiir die Auswahl der Stelle fur die Lagerung der Replik stellten 1) das héchste MaB an Authentizitét
der Stelle, 2) visuelle Zuganglichkeit der Flache, 3) genug Raum und die Héhenparameter der Oberflache dar. Den
genannten Forderungen entsprach das sutdliche Querschiffsjoch, also der Raum, der unmittelbar benachbart mit
der Stelle war, wo sich nach der zeitgendssischen Skizze aus dem Jahr 1903 die Fliesen in situ im groBten Aus-
maB befunden hatten. In der verwirklichten Komposition ist nur die Lage der quadratischen Bordiire ganz eindeu-
tig, die die Sechseckfliesen mit Motiven von Nero, dem Greif, dem Lowen und der Sphinx von Osten umrahmt.
Ein weiteres, flr die Rekonstruktion der mdglichen urspriinglichen Komposition verwendbares Element stellt aber
auch eine urspriinglich halbierte Fliese mit einem Greife (heraldisch linke Seite) dar, deren Vorhanden sowohl eine
solitare Fliese im Fonds des Museums der Hauptstadt Prag (MHMP), als auch eine in den Schuttschichten im
mittleren Block im Chor der Basilika wéhrend der Revisionsforschung 2011 gefundene Fliese belegen (Abb. 7).
Die Lage der BordUire aus dreieckigen Fliesen mit Palmette ist schon ganz hypothetisch.

Die ausgewahlte Kompositionsldsung stellt eine der weiteren moéglichen Varianten der regelmaBig ange-
ordneten Pflasterung dar, deren Grundelement ein Sechseck aus den abgewechselten Fliesen mit figuralen
Fabelmotiven und dem Kaiser Nero bildet. Sie wird durch den Neufund der halbierten Fliese mit dem Greife,
die zeitgendssische Skizze eines Teilelements der Komposition und die Arbeitsskizze der Lage der Fliesen
in situ mit der Bordlre unterstitzt. Sie erfillt auch die Bedingung der erwahnten nicht ganz regelmaBigen
Abwechslung der Motive. Die runde Komposition, die aus den sechseckigen Fliesen immer die Kombination
des zentralen und der restlichen drei Motive der sich unendlich einander durchdringenden Kreislinie bildet,
lasst sich als eine bestimmte Vorstufe der jiingeren geometrischen Pflasterungen verstehen.

Abb. 1. Prag, Vy$ehrad. Relikte der Basilika St. Laurentius — Zustand vor der Uberdachung. Foto A. Alexander,
3. 10. 1932, Denkmalkollegium der Hauptstadt Prag. Aufbewahrt im Archiv der Hauptstadt Prag (AHMP) A7574.
Abb. 2. Prag, VySehrad. Areal mit der Basilika St. Laurentius. Replik des Fliesenbodens, 2012 gelegt.
Abb. 3. Prag, Vysehrad. Skizze der Vermessung der Relikte der Basilika mit Auszeichnung der urspriingli-
chen Lage des im Haupt- und Sudschiff freigelegten Fliesenbodens. Skizzenbuch des Denkmalkollegiums
der Hauptstadt Prag, nicht datiert (1903). Aufbewahrt: AHMP, Fonds Magistrat HMP, Pamatkovy sbor, Inv.-
Nr. 33, Karton 18.
Abb. 4. Prag, VySehrad. Fliesen aus der Forschung von B. Matéjka 1893. Die zufallige Anordnung im Rah-
men belegt a. a. die Lage der halbierten Ausflillungsdreiecke am Rande. Foto A. Alexander, 14. 9. 1936,
Denkmalkollegium der Hauptstadt Prag. Aufbewahrt: AHMP 10744.
Abb. 5. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Fotografische Aufnahme der Pflasterung Wyschehrader Typs —
Lage in situ vermutet. Anonymer Fotograf, ohne Datierung (Zustand 1934). Aufbewahrt: Arch&ologisches Institut
der Akademie der Wissenschaften (ARU), Negativ Nr. 7980. Verdffentlicht von J. Carek (Carex 1947, Tafel 28).
Abb. 6. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Rechteckige Fliese mit Dreipass (Typ 12 laut HeJoovA/
NecHvATAL), mit der dunkelgrauen, z. T. braunen oder griinlichen Glasur, aus dem friihmittelalterlichen Objekt
vor dem Sudschiffsabschluss. Forschung im Rahmen des Sanierungsprojektes 2011; Raum 7, Objekt 7, Tlte
mit Funden Neuerwerbungs-Nr. 24.
Abb. 7. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Halbierte Fliese mit einem Greife aus der Verschuttung der
Forschung aus der Zwischenkriegszeit. Forschung im Rahmen des Sanierungsprojektes 2011; Schnitt 37,
Schicht 10, Tite mit Funden Neuerwerbungs-Nr. 8.
Abb. 8. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Skizze des im Sudschiff freigelegten Fliesenbodens mit
messtechnischen Daten. Skizzenbuch des Denkmalkollegiums der Hauptstadt Prag, nicht datiert (1903).
Aufbewahrt: AHMP, Fonds Magistrat HMP, Pamatkovy sbor, Inv.-Nr. 33, Karton 18.
Abb. 9. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Abbildung der Fliesen nach B. Mattuka (1903, LXXII).
Abb. 10. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Schema der Anordnung der Fliesen nach A. Wiehl (Herain 1903).
Abb. 11. Prag, VySehrad. Basilika St. Laurentius. Schema der Anordnung der Fliesen, veréffentlicht in der
Zeitung Lidové noviny am 10. November 1924.
Abb. 12. Schema der durchgefiihrten Replik des Fliesenbodens (Autorin der Anordnung sowie der Abbildung
I. Bohacova, 2011). Die Teilmotive aus der Publikation HespovA/NecHvATAaL 1970a, 1970b Ubernommen.
Abb. 13. Schema der durchgefiihrten Fliesenbodenreplik. Alternative zur regelmaBigen Komposition der
Pflasterung Wyschehrader Typs mit Verwendung des Prasentierungsprinzips, dessen sich J. CirAkova (2009,
Abb. 6, S. 21) bediente. .
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