ZPRAVY A REFERATY

vysledky, publikované pouze jako jednotliviny.
Bisttického pasaze jsou pak v podstaté stale
chybéjici biografii Jindticha Zdika, jenZ se mu
stal Zivotnim tématem. Diky studiim Eduarda
Petrd bylo na co navazovat v ¢asti vénované
olomouckému humanismu, presto i zde bylo
dosazeno nemalého posunu, napt. v Kalousové
ocenéni Matyase Korvina, resp. Jana Filipce.
Velice zdatilé jsou i pasaze Baletkovy, Elbelovy
a Kalousovy vénované olomouckému biskup-
stvi, které se mohou sméle postavit vedle star-
$ich Medkovych a predevsim Zuberovych déjin
(arci)diecéze. Ozivujici a zajimavé jsou obecné
texty Cervenkovy. Sympatické je zatazovani olo-
mouckych dat do Sir$iho kontextu, predevsim
komparace s Brnem.

Rozpacité naopak pusobi pasdze o prame-
nech a literature, kde ocividné autorim nebyl
dan velky prostor. Text se tak omezuje bud na
vycet jmen a titult (a pak se Ize ptat po smyslu
takového entrée), nebo akcentuje hlavni problé-
mové okruhy, jeZ jsou dédle rozvadény. Kritika, jez
by byla ukotvena v metodologii déjin oboru, tak
chybi, coZ je u védecky zamérené prace jistym
limitem. Mozné by bylo lepsi prislusné pasaze
koncipovat jako samostatnou kapitolu v tivodu,
analogicky k prehledu archeologického badani
z pera P. Kaldbkové. Z formalniho hlediska neni
prilis stastny dvoji zptsob citaci, dilem ptimo
v textu, dilem pod ¢arou. Prekvapuje také, Ze
souhrnna bibliografie je uvedena bez alespon
zakladniho rozdéleni na prameny a literaturu,
coz ztézuje orientaci a praci s publikaci. Jako
diskutabilni se pak jevi u prace podobného za-
méreni a rozsahu zatazeni toliko jmenného rejs-
triku - rejstrik mistni by pfitom byl minimdalné
stejné potfebnou pomuckou.

Byly-li dvoudilné Déjiny Olomouce ptvodné
projektovany jako ,akademické, je zarazejici
spiSe minimdlni rozsah pozndmkového apa-
ratu, ktery v podstaté neumoziuje poukaz na
pluralitu nédzort. Nékolik prikladii za vSechny.
Je-li bez vyrazu sebemensich pochyb tec o olo-
mouckém patricidtu v dobé 13. a 14. stoleti, citi
pouceny ¢tendf, jemuz je znamo spiSe opatrné
stanovisko odborné literatury, nemalé rozpaky.
Prekvapujici je Bisttického kategorické tvrzeni
o zaloZeni hradiStského klastera z Brevnova
(sam drive argumentoval spiSe pro souvislost
s Uhrami). Taktéz nazor, ze v Litomysli stal
pred premonstratskou kanonif klaster bene-
diktinsky, neni v soucasné literature domi-
nantni, presto zde odiivodnéni chybi. I otdzka

zaloZeni/obnoveni olomouckého biskupstvi
roku 1063 je pojata spise tradi¢né a plné nere-
flektuje, tedy ani nehodnoti, recentni nézory.
Ponékud zplostély a bez kontextu se jevi vyklad
politiky Jana Lucemburského a Jana Jindficha
k méstlim.

Kritické hodnoceni si zaslouzi i nevyva-
zenost nékterych pasazi. A¢ s dominantnim
zéjmem o olomoucké biskupstvi Ize souhlasit,
je tfeba rici, Ze déjiny rané stredovékého hradu
a mésta se ponékud ztraci. Nelze se zbavit do-
jmu, Ze vétsiho prostoru by si zaslouZila klicova
osobnost biskupa Bruna ze Schauenburka, coz
kontrastuje se zdjmem napt. o Jindricha Zdika,
Jana Zelezného ¢&i Stanislava Thurza, nedocenén
zUstal nadale biskup Robert. Je evidentni, Ze se
zde prosadily osobni badatelské preference nad
vyvazenosti celku.

Pres vySe zminéné namitky jsou Déjiny
Olomouce jako celek dilem hodnym respektu,
at jiz pro kvalitu obsahu, koncepce i grafic-
kého zpracovani. Vysledna podoba byla patrné
v pozitivnim i negativnim ovlivnéna snahou
nepredlozit dilo urcené jen specialistim, hod-
noceni vysledku je pak pfirozené véci osobniho
naturelu a ndzoru kazdého ¢tenare. Obecné ale
neni tfeba pochybovat, Ze se titul stane mez-
nikem v olomoucké historiografii a na dlouha
desetileti zdrojem pouceni pro v§echny zdjemce
o déjiny mésta.

JOSEF SRAMEK

Jan KILIAN a kol., Mélnik. Historie,
kultura, lidé, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2010

438 s., ISBN 978-80-7422-029-6

Deseticlenny autorsky kolektiv pod vedenim
Jana Kilidna se pokusil o zpracovéani syntetic-
kého pohledu na déjiny byvalého kralovského
vénného mésta Mélnika, a to od pravékého osid-
leni az po prelomova léta 1989/1990. Ze starsiho
obdobf, na které se zaméri ndsledujici anotace,
vénovali autori pozornost mélnickému hradisti
a hradu ve spravnim systému premyslovskych
Cech (& snad lépe cesté od PSova k Mélniku),
pozdéjsimu instituciondlnimu méstu a jeho vy-
znamu jakoZto centra této ¢4sti stiednich Cech.
Stranou neziistaly hospodatské, spravni a kul-
turni aspekty vyvoje mésta, jakoz i fasety déjin
kazdodennosti. Zajemci pak privitaji shrnuti
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mélnické historiografie a v zavéru knihy biblio-
grafickou poznamku, suplujici alespon ¢astecné
poznamkovy aparat.

Po tivodnim historiografickém ptehledu na-
sleduji pasaze vénované rané a vrcholné stredo-
vékému méstu z pera Petra Meduny. Autor se
zaméril na prichod Slovant, mozné souvislosti
mezi Canburgem a Mélnikem, p¥icemZ ov§em
zachovava sympatickou obezretnost, dale na
pocatky zdejsiho hradu, ptivod knéZzny Ludmily
a problém vztahu mezi PSovem (P$ovskem) a Mél-
nikem ¢i na promény sidelnich a mocenskych
pomeérli v oblasti a roli Mélnika ve spravnim
systému premyslovskych Cech. Obecné znamy
nedostatek pisemnych prament resi SirSimi
paralelami a nezastupitelnym reflektovanim
zavéra archeologickych vyzkumu. Adekvatni
pozornost je vénovana Strezivojové donaci, po-
¢atktim mélnické kapituly a jejimu majetkovému
zdzemi. Meduna zddraziuje vyznam Mélnika
pro obchod na Labi a Vltavé. Bylo proto jenom
logické, Ze pod hradem vzniklo béhem 60. ¢i
70. let 13. stolet{ institucionalni mésto, jeZ zdhy
svym vyznamem zastinilo sidla okolni. A¢koliv
osobné svobodni, zGstavali Mélni¢ti podobné
jako jini méstané pod dohledem panovnikova
z4stupce na hradé. Ona dichotomie je trefné
vyjadfena poznamkou o ,druhém Meélniku*
(s. 82). Zemépanské mésto se silnymi vazbami
na osoby kraloven, které posléze dosly formal-
niho vyjadreniv podobé jeho prinalezitosti mezi
vénna mésta, se od zavéru 13. a béhem 14. stoleti
rozvijelo v dilezité centrum, ¢emuZz odpovidala
patri¢nd mira autonomie, ziskanych privilegii
av neposledni fadé vniti'ni stratifikace obyvatel-
stva. Dulezitost labsko-vltavské obchodni tepny
pro Mélnik rozhodné nelze podcenit, avSak v pri-
padé obchodu na ,chudsim Zenichu Vitavy* (s. 7)
zaujaly pres nesouhlas Mélnickych dominantni
postaveni Litomértice. Rozmach obchodu nic-
méné neprinesl ztratu ¢aste¢né zemédélského
charakteru mésta.

Relativné klidna lucemburské desetileti, kdy
kralové byli schopni zajistit vnit¥ni stabilitu
prejici rozvoji mést a obchodu, byla po¢atkem
15. véku vystriddna obdobimi nestability a zmén,
jejichz dopad na Mélnik ptiblizili Vladimir Mach
a Jan Kilian. Mésto po roce 1419 zlistavalo vérné
Zikmundovi Lucemburskému, ale uz jen geogra-
ficka blizkost prazské aglomeraci a strategicka
poloha signalizovaly, Ze se situace muze radi-
kalné promeénit, k ¢emuz v roce 1421 skutecné
doslo a do mésta byl dosazen jako hejtman Jan
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Smiticky ze Smitic. Pres rtizné peripetie Mélnik
v gravita¢nim poli Prahy zlistal aZ do vyhlaseni
kompaktat. Podobné jako ve vétSiné ostatnich
kralovskych mést posilil v dlisledku predcho-
ziho neklidného obdobi husitskych valek své
hospodarské postaveni, ziskal definitivni kont-
rolu nad rychtou a rozsitil vnitfni samospravu.
Jagellonskou dobu poznamenaly spory se $lech-
tou, které vrcholily obléhanim mélnického
hradu roku 1513 a zajetim taméjsiho hejtmana.
Pri zpracovani obdobi prelomu 15. a 16. stoleti
bylo pro autory zasadnim pramenem registrum
ksaftovni, jehoZ vyuziti ¢aste¢né umoznilo obe-
jit nedostatek ostatnich pisemnych prament.
Podobné jako v jinych p¥ipadech doslo v priibéhu
15. stoleti k ,pocesténi“ mésta, 1ze dolozit po-
mérné vysokou Zivotni Uroveil mélnickych elit
a odkazy ve prospéch cechl ¢i zadusi. Pozornost
je dale vénovéana radnim pisattim, spravé meésta,
soudnictvi, socidlni stratifikaci, vyvoji femesel,
méstskym vsim, hospodareni mésta ¢i kapito-
lam z déjin kazdodennosti a kulturniho Zivota,
poptipadé vyvoji mélnického Skolstvi v predbé-
lohorské dobé.

Monografie svou koncepci a ¢lenénim pti-
nasi ¢tenari pouceny a kompaktni prehled
mélnickych déjin. Ocenit je nutno predevsim
zevrubnou praci s prameny, zasazeni do $irstho
ramce vyvoje mést v Cechach, vyvaZzenost a pre-
hlednost jednotlivych kapitol. Pfes peripetie
provazejici vznik knihy se podarilo pripravit
a publikovat kvalitni préci. Jestlize v podtitulu
zaznivaji slova historie, kultura, lidé, zaznivaji
v tomto ptipadé opravnéné.

DAVID NOVOTNY
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Kniha mladého geografa a historika Pavola
Maliniaka, ptisobiciho na univerzité v Banské
Bystrici, popisuje vyvoj krajiny Zvolenské kotliny
od 13. do 16. stoleti. Vymezené Gzemi predsta-
vuje oblast ohrani¢enou ze vSech stran horami,
lezici v nadmotské vysce v rozmezi 290-650 m.
n. m. s ojedinélymi, vySe poloZenymi misty.
Vzhledem k pfirodnim podminkdm a bohatému



