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Sbornik z mezinarodni védecké konference, ko-
nané ve dnech 15. a 16. fijna roku 2008 v Hradci
Krélové, sklenuje dvé témata, jejichz vzajemna
souvislost je podminéna spiSe rovinou ¢asovou
nez kauzalni. K pusobeni kralovny Elisky Rejcky,
potazmo k jeji zakladatelské ¢innosti totiz ne-
mame dostatek prament, ptesto je ,hradecka
kralovna“ tradi¢né spojovana se vznikem kostela
Svatého Ducha. Snad kvuli této mizivé informo-
mésté se valna vétSina prispévki zaobird bud
pouze jednim, nebo vyhradné druhym tématem.
Vysledkem je tak sice pestry mezioborovy sou-
bor referatd, s ndzvem konference a sborniku
se v8ak vesmés miji.

Sbornik ¢itd dohromady osmnact ptispévkd,
z nichz se drtivy pocet vztahuje vylu¢né k hra-
deckému chramu. Toto téma jiz v tvodu otevirad
Petr Pitha, ktery na zakladé jejiho poslani od-
liSuje katedrélu od ostatnich ¢asti mésta a lici,
jak nezastupitelnou roli hrala v kazdodennosti
stredovékého ¢lovéka.

Uvést kralovéhradecky chram do souvislosti
s Eliskou Rejc¢kou se pokousi Frantisek Musil, byt
v zavéru svého prispévku priznava, Ze z dnes-
niho pohledu nejsme schopni rozlisit vzajemny
vztah mezi zaloZzenim chrdmu a Eli§¢inym
plisobenim v Hradci. Tradice, poloZena rukou
prvniho hradeckého historiografa Karla Bienera
z Bienenberga, totiz navzdory skepsi historiki
pretrvava dodnes. Musilav ptispévek déle sle-
duje osobnost Elisky Rej¢ky v prubéhu néko-
likaletého klani o uprazdnény premyslovsky
tran a hledd pevné body, na jejichz zakladé je
mozné Elisku s Hradcem spojovat. Vedle své-
dectvi Zbraslavské kroniky totiz existuje jen
nékolik pravné podlozenych diikazli o Hradci
coby krélovniné vénném mésté. Teprve listi-
nou 18. srpna roku 1308 potvrdila Eliska Rejcka
Hradci v8echna privilegia a nékdy po tomto
datu, budeme-li vétit zpravam stredovékych
kronikard, si mésto zvolila za své sidlo. Musil se

rovnéz pozastavuje nad otdzkou, kdy kralovna
vdova do Hradce ptibyla. S tim souvisi dosud
nejednoznac¢né misto vydani zminéné listiny.

Stejnym problémem se zaobira i Robert
Antonin, jehoz vymezeni role kralovny Elisky
Rej¢ky pti habsbursko-korutanském zéapoleni
o Cesky trun zpochybiiuje desetileti omilana
klisé, kterd vé¢nym opakovanim vytvorili na
z4kladé sugestivné napsanych knih Josefa Susty
jeho nasledovnici. Antonin sleduje nékolik dtile-
zitych momentd prvni dekady 14. stoleti, které
pomoci logicky poskladanych argumentti stavi
pred ¢tenate do zcela jiného svétla. Namatkou
uvedme alespoil problém uréeni data Elis¢iny
svatby s Rudolfem Habsburskym, podle néhoz
je mozné pozastavit se nad pfimou (¢i naopak
neptfimou) spojitosti s Rudolfovou volbou za
Ceského kréle, jak je tradovana v bezmala vSech
historickych publikacich. Autor upozoriuje
na opomenutou dceru Vaclava II. Elisku, jejiz
diskvalifikace z manzelstvi oproti nevlastni
matce Rejéce je obecné vysvétlovana blizkym
pribuzenskym stupném nebo absenci naroku
na polské, byt blize neuréené véno. Antonin se
vrsenim argumentti dostava az k hypotéze za-
byvajici se habsburskou snahou zptetrhat vazbu
mezi ¢eskym kralovskym triinem a Pfemyslovci,
kterou naznacil jiZ Josef Susta. Zel, jeho mys-
lenka nebyla dosud na badatelském poli rozvi-
nuta. Rovnéz nésledné sledovani Elis¢iny role pti
tazeni Fridricha Habsburského na nase tizemi
skytd celou fadu podnétu.

Spojeni Elisky Rejcky s chramem Svatého
Ducha vice ¢i méné hledaji i prispévky Jaroslava
Saly a Jittho Kuthana. Druhy zminény se vedle
kralovniny zakladatelské ¢innosti zabyva rovnéz
jejim zZivotem, ktery stru¢né nastinuje v podobé
kratkého Zivotopisného medailonku. V souvis-
losti s vy$e zminénou studii R. Antonina je vSak
Kuthantv text ponékud jednostranny, nebot
se zaklada pouze na zdapisech kronikare Petra
Zitavského. Utrakvistické obdobi hradecké ka-
tedraly popisuje Martin Sandera, v mladsim
novovéku déle sleduje vyvoj chramu Tomas
Petracek, a to prostiednictvim specifického
pramene, kterym jsou opakované relace biskupt
zachycujici stav diecéze.

Do uménovédného bloku se tadi ptispévky
Jakuba Vitovského, srovnavajiciho Hradec
Kralové s dalsimi v téZze dobé prosperujicimi
uméleckymi centry, a Boguslava Czechowicze
¢i Eleonory Tehnikové, kteti se vénuji samot-
nému chramu. Vyvoj cirkevni spravy celé oblasti
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od raného stiedovéku ¢tenartim predkladaji
Franti$ek Musil a pro pozdéjsi dobu Petr Landr,
prehled moznosti studia archivnich fond k to-
muto tématu pak ptredestiraji Jiti Pavlik a Radek
Pokorny. Jiz tradi¢né byl souc¢asti hradecké kon-
ference blok archeologickych ptispévki, v nichz
se vyvoji mésta vénovali Radek Bldha a Jit{ Sigl,
hradeckym sakralnim stavbam potom Miroslav
Kovar. Pro aplnost je tfeba zminit p¥ispévek
Josefa Ptacka a Dominika Duky o chramovém
patrociniu, heraldickou skicu Pavla R. Pokorného
a medailonek o Janu Antoniovi Venutovi z pera
Jitiho Slavika.

Soubor predlozenych piispévku je dalsim
pokusem nabidnout téma ¢tenaitim z hlediska
nékolika odli$nych, avsak velmi tizce spolupra-
cujicich obort. Prestoze takto strukturovana
konference v sobé vzdy ukryva jista uskali
v podobé tematické nesourodosti, 1ze vydani
sborniku z hradecké konference povazovat za
dustojné zavrseni oslav sedmisetletého vyroci
zalozeni chramu.
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Ma-li Ceskd medievistika vuci klasterim a je-
jich déjindm dluh, plati to pro historii premon-
stratskych kanonif dvojnasob. Nova monografie
Milana Hlinomaze vénovana Zenské premon-
stratské kanonii Chotésov u Plzné, ktera se snazi
zminény dluh alespon ¢aste¢né od¢init, potési
o to vice, Ze na misté vydavatele vystupuje dob-
rovolné neziskové obc¢anské sdruzeni Klaster
Choté3ov, starajici se od roku 1998 o zachranu
této vyznamné zdpadoceské pamatky.

Autor publikace, sam knihovnik premon-
stratské kanonie v Teplé, v ivodnich kapito-
lach podava prehled badani a prament k fun-
daci a priblizuje osobnost blahoslaveného
Hroznaty. Pravé z pramenud pojednavajicich
priméarné o jeho zivoté pak, podobné jako
napfiklad pred nim Petr Kubin, ¢erpd zpravy
o ctihodné Vojslavé, fundatorce kanonie
Chotésov a Hroznatové sestte. Obsahly oddil
o historii instituce, chronologicky ¢lenény
podle chotésovskych probostti dosazovanych
z muzské kanonie v Teplé, predstavuje patefni
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a také nejdelsi ¢ast knihy; zahrnuje obdobi od
prvniho probosta Zdislava, ktery se ujal ufadu
priblizné roku 1227, do roku 1782, kdy byla ka-
nonie v ramci josefinskych reforem zrusena.
Kapitola Kldsterni hospoddrstvi popisuje rozvoj
chotésovskych statki a pro stfedovéké obdobi
Cerpa predevsim z diplomatického materidlu
a vyznamného urbate z roku 1367. Po kratké
zmince o vnitfnich pomérech kanonie nésleduje
abecedni prepis jmen feholnic z vybranych no-
vovékych prament. Dalsi tii kapitoly prinase;ji
detailni architektonicky rozbor budov kanonie,
jeji stavebni déjiny a popis vnitiniho zatizeni. Po
stru¢ném vyc¢tu hroznatovské tradice pak autor
erudované predstavuje téma jemu samotnému
blizké - klasterni knihovnu. Za kratkou pasazi
0 jazykové a narodnostni problematice je vlo-
Zena obsahla priloha, kterd sestava z prekladi
textll prevazné stfedovéké provenience, tyka-
jicich se dgjin instituce, a z eské verze Zivota
bratra Hroznaty. Vedle obvyklého seznamu pra-
ment a literatury se v zavéru knihy nachazi
slovni¢ek pojm1, stru¢na chronologie udalosti
doplnujici historii ChotéSova o obdobi mezi lety
1782 a 2008, rejstiiky a némecké resumé. Celd
publikace je opatfena kvalitnim obrazovym
doprovodem.

Orientaci v textu bohuzel znesnadriuje misty
nekoncepéni fazeni kapitol. Na fadé mist chybi
prislusné citace, a to véetné nékterych ptiloh,
které ptrinaseji edice prament. Také volani au-
tora po $irsich ¢eskomoravskych a predevsim
evropskych radovych souvislostech (s. 26) ne-
doslo svého naplnéni. Absence moderni zahra-
nién{ literatury se citelné promitla zejména
v kapitole pojednavajici o pozici zen ve stfedo-
vékych premonstratskych institucich (s. 119).
Na misté by byla rovnéz zevrubnéjsi analyza
ulohy tadu p¥i vesnické kolonizaci ve vrcholném
stfedovéku. Autor tuto problematiku zmiiuje
v kapitole o klasternim hospodarstvi, nékteré
jeho vyvody jsou ale zaloZzeny na modelech, jez
moderni monastické badani povazuje v ptipadé
premonstratského fadu (stejné jako cisterciac-
kého) za prekonané. Drobné problémy vystupuji
i v technickém zpracovani knihy. Poznamky
pod ¢arou ¢tendf ne vzdy nalezne na strané, ke
které se vztahuji, a v seznamu literatury chybi
nékterd citovand dila.
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