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ucenosti s minénim Jakoubka ze St¥ibra, Mikulase z Drazdan, taborskych knézi
i Petra Chel¢ického. > S nim ostatné Brigitu spojuje i chdpani Krista, ktery se htichy
zatizenému kiestanstvu musi jevit jako blazen.

Vycet shod a rozdilli suchym konstatovanim nekonc¢i. Sama o sobé skytaji
tato dil¢i zjisténi dliikaz, jak zdvaznym védeckym ptinosem je kritické edice obou
Stitenskych verzi prekladu revelaci svaté Brigity. Zpristupnila nejen vyznamnou
pisemnou pamatku a rozsitila dosavadni znalosti o dile a pisobeni Toméase ze
Stitného, nybrz znovu upozornila na dileZitost studia ¢eského pozdné stiedo-
vékého duchovniho klimatu v evropském kontextu. Trvalym prinosem Pavliny
Rychterové zlistane, Ze svou praci rozsitila pro takto pojaté badani prostor a dala
mu nejeden impuls zdsadni povahy.

PETR CORNEJ

19) Tamtéz, s. 112, 128, 130-131, 152-154, 157-163.

20) Tamtéz, s. 72-73, 93, 183-185.

21) ,Takez i mé za bldzna maji, zhrdali mnu, Ze jsem trpelivy, ale béda jim, kdyz jd po té své trpelivosti sud svuoj ukdzi!”
Viz tamtéz, s. 73.

Frantisek SMAHEL, Zivot a dilo Jeronyma PraZského.
Zprdva o vyzkumu, Argo, Praha 2010 (= Kazdodenni Zivot,

SV. 45)
390 s., ISBN 987-80-257-0269-7

Nova monografie Frantiska Smahela pfipomina palimpsest. Poprvé nacrtl
Cesky historik portrét této nezaraditelné osobnosti, jejiZ nonkonformismus se
stal bezprosttedni odezvou nadéji vkladanych do prazského jara, pred necelymi
pétactyticeti lety.! Zivot a dilo Jeronyma PraZského pak i nadale pritahovaly
Smaheltv z4jem a jeho prispénim se na$e znalosti o prazském mistrovi stéle
prohlubovaly, aby syntézou téchto informaci vznikl zcela novy obraz. Nikoho
jisté neprekvapi tvrzeni, Ze recenzovana kniha je diky bohatosti pouzitého
materidlu a presnosti jeho vykladu predurcena stat se jednim z klasickych dél
Ceské historiografie.

Prvni ¢ast tvori podrobné liceni kratkého, aviak pohnutého a udalostmi
nabitého Jeronymova Zzivota.? Autoriv vyklad je zaroven lekci z metodologie,

1) Frantisek SMAHEL, Jeronym Prazsky, Praha 1966.

2) Tov zasadé prebird, avSak do zna¢né miry aktualizuje némecky tivod knihy Magistri Hieronymi de Praga Quaestiones,
Polemica, Epistulae, edd. FrantiSek SMAHEL - Gabriel SiLAGI, Turnhout 2010 (= CCCM 222), s. XI-CCXXVIIL
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v némz se historie opét blizi Herodotovu pojeti hledani plného otaznikd,
zkratek a pffjemnych prekvapeni. Smahelflv vyzkum vychézi ze zavedenych
historiografickych konvenci, provérenych edic prament i peclivé chronologie.
V navaznosti na jeden ze svych poslednich ¢lankii? nejprve popisuje bezpro-
sttedni okoli a osobnosti, jeZ Jeronyma v Praze obklopovaly: jeho promotora
Jana z Myta, jeho otce Vaclava (zfejmé CeSire stejného jména) ¢i kolegy ze studii.
Jeronymova cesta do Oxfordu roku 1397, financovanéa ztejmé z odkazu Vojtécha
Ratikova z JeZova, znamenala zacatek jeho drahy svétobéznika. Ackoliv neexis-
tence univerzitni matriky znemoznuje urcit presné okolnosti jeho anglického
pobytu, Smahel ptinasi argumenty pro pfehodnoceni Jeronymova podilu na
opisu Wyclifovych dél: vétsina v Praze znamych textl z pera doctora evangelica
se datuje do obdobi po Jeronymové navratu do Ceského kralovstvi v roce 1401.
Autor nésledné sleduje kroky svého hrdiny do Patize a li¢i jeho kratky pobyt
v Koliné nad Rynem cestou do Heidelbergu (a ne naopak, jak se domnivala dfi-
vé&j8i historiografie). Na kazdé zastévce prazského mistra Smahel zkouma mista,
jez navstivil, diikladné se zabyva slavnymi i méné zndmymi osobami, s nimiZz se
setkal, a rekonstruuje nepiatelstvi, ktera vyvolal. Jeronym se do Cech vrétil jako
skutecny rebel, kterého predchazela skandélni povést. Nestabilita, jez v Praze
po roztrzce mezi priznivci Wyclifa a arcibiskupem zavladla, mu do jisté miry
otevtela cestu. VSude vystupoval v hlavni roli - na univerzité, kde zaséval nesvar
mezi narody, v zakulisi dvora, kde obratnou taktikou vymohl vydani Dekretu
kutnohorského, i v ulicich, kde zesmésiioval Zbyiika Zajice z Hizmburka. Ve snaze
obhjjit svou Cest dokonce nevahal podstoupit proces pro obvinéni z kacitstvi ve
Vidni, nez zménil ndzor a zachranil si Zivot itékem. Pres hrozbu exkomunikace
pak vystupoval jako viidce prazskych wyclifistli. K témto rozhodujicim udalostem
kniha prinasi radu korekci s obvyklou obeztetnosti, jiZ si mezery v pramenech
zadaji. Mimo jiné uptresiuje dosud ponékud nejasnou epizodu kolem Jeronymovy
néavstévy Zikmundova dvora v bireznu roku 1410, kdyZ rekonstruuje vztahy mezi
prazskou, videniskou a budinskou univerzitou k tomuto datu. Zejména popis po-
slednich Jeronymovych let umoziiuje autorovi odkryt konexe, z nichzZ mohl na
dvore Vaclava IV. tézit. Pfedevsim se zde ukazuje, Ze vyvijel-li Jeronym znaéné
politické tsili ve sluzbach reformniho hnuti, z velké ¢asti za to vdécil podpote
moravského pana Lacka z Kravar - Jeronymovy cesty do Polska, jak Smahel se
zaujetim dovozuje, byly tim padem oficidlnéjsi povahy, neZ jsme se domnivali.
Také Cetné obraty, k nimz doslo v kostnickém procesu proti prazskému mis-
trovi, autorovi nabidly prilezitost odpovédét na vyhrady Waltera Brandmiillera *
a rehabilitovat historickou hodnotu proslulého Poggiova dopisu. Zde si dovolim
celou zalezitost doplnit o jeden opomijeny pramen, jehoz vyznam bychom vsak
neméli podcenovat, kdzani Jeana Gersona Spiritus Domini (ze 7. Cervna 1416),

3) Frantidek SMAHEL, Drobné otdzky a zdhady v studentském Zivoté Jeronyma Prazského, Cesky asopis historicky 106,
2008, s. 1-18.

4) Walter BRANDMULLER, Das Konzil von Konstanz II. Bis zum Konzilsende, Paderborn - Miinchen 1997 (= Konzilien-
geschichte, A 8), s. 138.
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v némz kanclér patizské univerzity polohlasné uznava a pokousi se vysvétlit
odvahu, s niz se prazsky mistr postavil smrti. >

Néktera bila mista v Jeronymové Zivotopise osvétluji tfi dopliujici sondy. Prvni
z nich vyrazné obohacuje nase povédomi o $ireni zavéri kostnického koncilu,
kdyz odhaluje konkrétni rukopisy, zejména rimské a anglické, které ukryvaji
zpravy tykajici se Jeronymova procesu. Jejich analyza vzbuzuje podezrteni, ze
vedle oficidlniho protokolu kolovaly také neformalni a nékdy i protichtidné zapisy,
coz je slibnd hypotéza, jiz bude potreba ovérit na Sir§i pramenné zakladné.®
Druhy exkurz je prikladem toho, co dobrého miize vzejit z odborné erudice,
dokaze-li skloubit u¢enost s konkrétnimi fakty pomoci imaginace. Zptsob, ja-
kym Smahel porovnava i ty nejdrobnéjsi indicie, aby se dopidil toho, kdy (1408),
s kym (s druzinou Filipa Louty z Dédic) a za jakych okolnosti Jeronym uskutec¢nil
svou pout do Jeruzaléma, si zasluhuje obdiv. Treti sonda, jeZ se zabyva protices-
kym ladénim spisu dobte znamého pod ndzvem De vita et fatis Johannis XXIII
od Détricha Niema, naopak mnoho nového neptindsi. Pro spravné zasazeni dila
tohoto zapdaleného germanofila by byla nezbytna podrobnéjsi analyza pramenti
a zpusobu, jakym jich vestfalsky autor vyuziva.

Rozsédhla c¢ast knihy je vénovana sporu o univerzalie. V pripadé Zivotopisu
je to sice trochu neobvyklé, chceme-li v§ak Jeronymovu vyjime¢nému osudu
skute¢né porozumét, musime pattricnou pozornost vénovat také myslenkam,
pro néz byl ochoten riskovat sviij zZivot. Vystizné a zaroven s pedagogickou
lehkosti Smahel nejprve pripomina anticky ptivod sporu a jeho znovuotevieni
ve stredovéku. Nasledné vénuje nalezity prostor Wyclifovu metafyzickému
i logickému realismu a jeho ranému ptijeti v prazskych kruzich, zejména u Je-
ronymovych sou¢asnikt Stanislava ze Znojma, Stépana z Pél¢e a Jana Husa. Na
tomto misté autor hodnoti svij vlastni vyzkum, jenz zapocal na prahu sedm-
desatych let 20. stoleti ve spolupraci s polskou $kolou a jenz byl korunovan pu-
blikaci Jeronymovych univerzitnich kvestii a jinych polemik vydanych nedavno
u nakladatelstvi Brepols. Zaroven s vyuzitim studii zahrani¢nich specialistq,
predevsim Zenona Katuzy, ukazuje, jakym zptsobem ovlivnila rivalita mezi
via antiqua a via moderna kostnické udalosti.” Dokonce i v této zdanlivé dobte
zmapované oblasti autor provedl nékolik zasadnich revizi, kdyz napriklad otrasl
autenticitou Jeronymovy knihovny, kterou mél v jednom inventati z roku 1470
identifikovat Ivo Kotan.® Argumenty, diky nimz ji opét navraci Jaroslavovi, téz

5) Srov. Olivier MARIN, Orgueil et préjugé? Jean Gerson face a Jean Hus, in: Pater familias. Sbornik p¥i-
spévku k zivotnimu jubileu prof. dr. Ivana Hlavacka, ed. Jan Hrdina, Praha 2002, s. 381-399, zde pozn. 47,
5. 396-397.

6) Jak jiz tvrdil Frantisek SMAHEL, Akta kostnického procesu mistra Jeronyma PraZského, Studie o rukopisech 34, 2001,
s. 85-96.

7) Zenon KArUZA, Le chancelier Gerson et Jérome de Prague, Archives d'histoire doctrinale et littéraire du Moyen Age
51, 1984, s. 81-85, 103-104.

8) Ivo KoRAN, Knihovna mistra Jeronyma PraZského, Cesky casopis historicky 94, 1996, s. 590-600.
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zvanému Jeronym ze Skutce, kaliSnickému mistrovi svobodnych uméni a déka-
novi artistické fakulty v letech 1458-1459, jsou velmi presvédcivé.

Knihu uzavira soupis Jeronymovych dél a polemik namirenych proti nému.
Specialisté v ném naleznou cenny pracovni nastroj, ktery nahrazuje zastaraly
inventar, jez roku 1965 sestavili F. M. Barto$§ a Pavel Spunar.?® Jeho prednost
spociva ve skutec¢nosti, Ze zahrnuje také dila, jez byla mezitim objevena diky
dtikladnému a trpélivému vyzkumu v rukopisnych sbirkich. Frantisek Smahel
tak prazskému mistrovi nevyvratitelné prisoudil Quaestio de convertibilitate et
suppositione terminorum (kolem roku 1408), Quaestio de potentia materiae pri-
mae (po kvétnu 1409) a i pres pochybnosti AneZzky Vidmanové také Stanislavem
Petrem nalezeny dopis, ktery Jeronym poslal z Vidné studentiim koleje Jeruzalém
(12. tijna 1410).* Diky vlastnorué¢nimu prepisu disputace vedené proti Blazeji
Vlkovi, jiz Smahel objevil v rukopise N 12 Knihovny metropolitni kapituly v Praze
(duben 1409?), jsme ziskali také vystizny priklad ilustrujici pracovni metody
Jeronyma vici jeho odplircim. Upozornéme rovnéz na peclivost, s niZ autor
provadi soupis Jeronymovych ztracenych dél (je jich prinejmensim patnact, od
univerzitnich kvestii pres kdzani az po pisné).

F. Smahel se neomezuje na pouhy popis okolnosti, za nichz byl kazdy text
sepsan a $iren, zaroven se mu dati poskytnout ¢tenéri jejich doktrinalni po-
zadi, vyjasnit spletitou sit prament a zd{iraznit jejich originalitu. Vyklad Stitu
krestanské viry, o némz se nikoliv bez prekvapeni dozvidame, Ze byl nejrozsi-
renéjSim dilem prazského mistra (zachovalo se devét rukopisti oproti pouhym
dvéma v pripadé univerzitnich kvestii), je vtomto ohledu modelovym prikladem:
diky celé radé prekrasnych ilustraci, jimiZ je doplnén, zasazuje tento trojjediny
diagram do dlouhé tradice sahajici az do 12. stoleti. V knize vSak postradadme
odkaz na nékteré nejnovéjsi tituly z oblasti ikonografie svaté Trojice. Napt. uziti
préace Francoise Boespfluga by umoznilo korigovat nékteré informace prevzaté
ze staré studie Alexeje A. Hackela a ukazat, jaké oblibé se motiv trinitdrniho
diagramu tésil u cistercidkili. Za takovych okolnosti bychom snaze pochopili, jak
se tato umélecka forma, jez se podoba ,obrazové askezi®, sluc¢uje s Jeronymovym
yantiikonismem?®, ne-li ptimo ikonoklasmem.™"

U podobné rozsahlého dila neni na misté hledat drobné nedostatky. Litovat
1ze snad jen absence zavéru - svij dil pozornosti by si jisté zaslouzil druhy
zivot kostnického mucednika a predevsim pak kult, kterym jej utrakvisté vzdy
6. Cervence ovéncili, a jeho ikonografické vyjadtreni (reprodukci predely oltate
v kostele sv. Kfize v Chrudimi na konci obrazové prilohy nedoprovazi zadny blizsi
komentar). I piesto se Frantisku Smahelovi podatilo lépe nez komukoliv jinému

9) Franti$ek Michalek BARTOS - Pavel SPUNAR, Soupis pramenti k literdrni ¢innosti M. Jana Husa a M. Jeronyma Praz-
ského, Praha 1965.

10) Stanislav PETR, Rukopisnd bohemika v Rezné, Studie o rukopisech 30, 1993-1994, s. 67-118.

11) Zde mam na mysli zejména syntézu Francois BOESPFLUG, Dieu et ses images. Une histoire de UEternel dans lart,
Paris 2008, s. 203-204 a 233-234. Viz také od stejného autora knihu La Trinité dans Uart d’Occident (1400-1460). Sept
chefs-d’ceuvre de la peinture, Strasbourg 2000 (némecky preklad od W. M. Stocka vy$el pod ndzvem Trinitdt. Dreifaltig-
keitsbilder im spdten Mittelalter, Paderborn 2001).
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priblizit postavu, ktera byla nejen priavodcem Jana Husa v jeho tézké zivotni
pouti, ale rovnéz jednou z nejsvobodomyslnéjsich a nejoriginalnéjsich osobnosti
své doby: Jeronym Prazsky, svou podstatou filosof, je jedinym wyclifistou se
znalosti Calcidiova prekladu Platonova spisu Timaios. Jeho zcestovalost svédci
o0 jazykové i kulturni otevienosti, aniz by mu branila stat se zarovenn prvnim
teoretikem ¢eského nacionalismu. Jako prohnany, ba az Istivy politik projevuje
nevidanou zélibu v provokaci, snoubici se s az neobvyklou schopnosti prizpasobit
se. Sledovat, jak Frantisek Smahel ve svém dile spojuje bezchybnou erudici se
zaujetim pro tohoto svobodomyslného ducha, jehoz sleduje s odstupem nékolika

staleti, je vskutku strhujici.

OLIVIER MARIN

Gerald SCHWEDLER, Herrschertreffen des Spdtmittelalters.
Formen - Rituale - Wirkungen, Jan Thorbecke Verlag,
Ostfildern 2008 (= Mittelalter-Forschungen 21)

568 s., ISBN 978-3-7995-4272-2

Kniha Geralda Schwedlera o setkdni panovnikt v pozdnim sttedovéku prinasi
analyzu zakladniho instrumentu tehdejsi zahrani¢ni politiky. Monografie je jisté
prinosnou Cetbou pro ceské medievisty, nebot se ve velké mire zabyva stret-
nutimi, v nichz figuroval ¢esky kral (tvori celou jednu tretinu vSech autorem
sledovanych setkédni). Pfedevsim pro Lucemburky bylo pravidlem, Ze provozovali
zahrani¢ni politiku osobné na cestach po témér celé Evropé. Z nahlédnuti do
prehledu evidovanych setkdni rovnéz jasné vyplyva, jak dominantni roli tato
dynastie hrala v mezindrodni politice své doby.

Némecka medievistika naprela v poslednim dvacetileti svou pozornost ke
vSem myslitelnym ritualim a ceremoniim v Zivoté stfedovéké spole¢nosti.?
Diky Schwedlerovi nyni doslo i na neptili$ jasné definovany, ale zato politicky
vyznamny akt - setkdni panovnik. Autor se tématu setkani panovniki v pozd-
nim stredovéku vénoval velmi podrobné ve své dizertaci, ktera se stala zakladem
recenzované knihy. Pro své zkoumani si vybral obdobi ohranicené lety 1270-1438,
tedy priblizné od nastupu Rudolfa Habsburského na timsky triin az po smrt
Zikmunda Lucemburského. V ramci zkoumaného ¢asového useku trvajiciho
vice nez 150 let nasel Schwedler 204 uskute¢nénych nebo planovanych setkani

1) Srov. napt. vlivnou praci Gerd ALTHOFF, Die Macht der Rituale. Symbolik und Herrschaft im Mittelalter,
Darmstadt 2003.
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