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V prvni poloviné sedmého stoleti prochdzela
byzantska rise slozitym obdobim. Nabozenska
nejednotnost, christologické spory a boje o trin
komplikovaly vnit¥ni politiku, vnéjsi nepratelé
rise naopak nutili byzantského cisare bojovat
soucasné na nékolika frontach, na coZ nezbyval
ve statni pokladnici dostatek finan¢nich pro-
stredkd. Doba vlady cisatre Heraclia (610-641)
je mimoto, a jisté ne nepravem, povazovana
za jednu ze zlomovych etap v procesu prerodu
antické velmoci ve velmoc stfedovékou, kdy se
postupné utvari zaklady byzantské identity.
V tomto procesu sehralo v historické tradici
velmi diileZitou roli i deset dni na prelomu cer-
vence a srpna roku 626, kdy avarské multiet-
nické vojsko za pasivniho dohledu Persanti do-
razelo na Theodosidnské hradby. Pro historika
se nabizi vice moznosti, jak nalozit s jedinec-
nou a pozoruhodnou udalosti, kterd zanechala
nesmazatelny otisk v tradici. Ta ji s odstupem
generaci proménuje v urcity druh mytu a le-
gendy, které se stavaji neoddélitelnou soucasti
historického védomi, sdileného konkrétni sku-
pinou recipientd.

O zpétnou rekonstrukci jak tohoto procesu,
tak i udalosti samé, se ve dvou kratce po sobé
vydanych monografiich pozoruhodnym zptso-
bem pokousi bratislavsky byzantolog Martin
Hurbani¢. Nebylo by vSak spravné vtésnat jeho
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dvé dila do omezujicitho oznaceni rekonstrukce
udalosti a nasledné tradice. Obé prace totiz
nabizeji ¢tenati mnohem S$irsi spektrum pro-
blémovych okruht, z nichz nékteré jsou velmi
peclivé a s patti¢nou erudici zodpovézeny, jiné,
vymykajici se mirné z primarniho zaméreni
préce, naopak podnécuji, ba pfimo vybizeji
k dalsimu studiu a kladeni otdzek.

Poslednd vojna antiky se svym zamérenim
blizi vySe naznac¢enému procesu rekonstrukce
udélosti, chapané vsak v Sir§im slova smyslu.
Neznamend to, Ze by ¢tenar zlstal ochuzen
o napinavy pribéh obléhdni den po dni nebo
o pomyslnou $petku strachu - kdyZ ne o osud
hlavniho mésta na Bosporu, tak alespoii o slabéji
opevnénou méstskou ¢tvrt Blacherny, kde se
odehral posledni zoufaly pokus Slovanti o obe-
pluti hradeb. Autor vSak nabizi mnohem vice.
Cely pribéh se odehravé v predem naértnutém
ramci posledniho véle¢ného stretnuti dvou
tradi¢nich rivald a antickych supervelmoci,
Rima a Persie. Zapas nabira na obou stranach
v sedmém stoleti na intenzité, pricemz nechybi
ani ndbozensky rozmér, jak dosvédcuje dobyti
Jeruzaléma PerSany (614) i nasledné zniceni
svatyné perského kultu, v jejimz centru horel
posvatny ohett Adhur Gushs$nasp. Ostatné neni
jisté ndhoda, Ze jiz Vilém z Tyru, jeden z nej-
vyznamnéj$ich kronikart latinského Vychodu
v dobé kruciat, vidél v Heracliovi prvniho
ktizaka.

Pohled slovenského byzantologa vsak
neni zaméten pouze na vychod od dnesniho
Carihradu. V8ima si i neutéSeného stavu v bal-
kéanskych provinciich, kde postupné utichal
zivot d¥ive kvetoucich urbannich center antické
civilizace. Zde musela Byzanc vzdorovat nejen
avarskému kagandtu, kterému platila pravidelny
tribut, ale také celit itoktm Slovant a dalsich
etnik, kterd volné prekracovala hranici kopiru-
jici tok Dunaje, jejiZ obrana pro byzantské cisare
jiz nadale nebyla mozna. Nedostatek pisem-
nych prament k této oblasti vyvazuje Hurbanic¢
diskuzi zavért archeologického badani, vzdy
vsak poukazuje na nesnadné spojovani urcitého
okruhu nalezt s konkrétnimi udélostmi nebo
etniky. Stranou hodnoceni nezlistava ani vystroj
a vyzbroj vSech zucastnénych vojsk. Zéasti velmi
detailné jsou diskutovany jednotlivé obléhaci
stroje a pomocné prostiedky pri obléhdni. Velmi
cenné jsou obzvlasté pozndmky k jednotlivym
pojmim, jejichz vyklad nebo viibec preklad se
pro zménény kontext stavd predmétem védecké
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diskuze, zohlednéné ve vhodném rozsahu v po-
zndmkovém aparatu. Uvédomime-li si, Ze by-
zantska tradice k ndm promlouvd prinejlepsim
v Fecting, a navic jde o prameny vzniklé v kon-
taktni z6né nékolika kulturné odlisnych oblasti,
1ze podobné poznamky obzvlasté ocenit. Autor
se suverénné pohybuje i v prostoru nékdejsi ci-
safské metropole. Vyklad doprovazeji prehledné
ilustrace a mapové prilohy, které slouzi ¢tenari
coby vhodny néstroj pti orientaci v Konstanti-
nopoli (nejen) sedmého stoleti.

Katastrofy avarského multietnického vojska
se s odchodem poslednich avarskych, pripadné
gepidskych, slovanskych nebo bulharskych vo-
jakl zacala zmocnovat historickd, legendarni
a liturgicka tradice. Pravé prechod ptibéhu pred
Konstantinopoli v roce 626 do historické tradice
je jednim z témat knihy Histéria a mytus, jez
volné navazuje a ddle rozviji nékteré myslenky,
naznacené jiz v predeslé publikaci. Udalost,
doplnéna v zavére¢nych dvou dodatcich o zhod-
noceni prament a stavu badani, dostava dalsi,
tentokrat nadc¢asovéjsi rozmér. Stava se soucasti
pisemné tradice, kterd velmi Gzce souvisi se zpU-
sobem, jak zac¢ina byt vnimana Konstantinopol
v byzantské spolec¢nosti. Theodoros Synkellos,
jeden ze soucasnikli avarského obléhani, ale
také dobyti Jeruzaléma PerSany v roce 614, kon-
statuje ve svém kazani zrod nového Jeruzaléma,
tentokrat na Bosporu. Pro néj predstavoval utok
na Konstantinopol zac¢atek konce tohoto svéta.
Vyuzivd pri této aktualizaci predevsim knihy
Zjeveni a starozakonnich prorok, navic védomé
stavi na protikladu k Zzidovské tradici.

Stranou nezlistavé ani textologicky roz-
bor utvareni Akathistu, nejrozsifenéjsiho
maridnského hymnu vychodnich cirkvi,
ktery zaznival i dlouho poté, co délostrelec-
tvo Mehmeda II. v roce 1453 vazné poskodilo
hradby Konstantinopole a ukoncilo existenci
byzantské riSe. Ikonografie fresek z vyzdoby
nékterych balkanskych kostelli svédéi rov-
néz ve prospéch vyznamu avarského ttoku
na Konstantinopol. Zajimavost nepostradaji
ani obecnéjsi ivahy, ovsem pevné ukotvené
v byzantské pisemné tradici, vénované nad-
prirozenym ochranciim mésta a ochranitelské
roli Bohorodic¢ky a jejich ikon. Pozoruhodna je
ivaha vysvétlujici viru v zasah nadptirozenych
ochréanct, pozdéji taktka vylu¢né Bohorodicky,
nepfitomnosti cisafe v hlavnim mésté v dobé
obléhdni a obecné panujicimi apokalyptickymi
naladami. Slovy autora, kterymi zakon¢il velmi

povedeny byzantologicky diptych, tradice vitézi
nad historif a pribéh zachyceny v legendé se
stdva vécnym.
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Zatimco tzv. renesance doby karolinské a oton-
ské a s nimi spojené studium rimskych autorti
byly zaméfeny vyhradné prakticky a jejich cilem
byla snaha obnovit ¢istotu latinského jazyka
jako dorozumivaciho a jednoticiho prostredku
v rozsahlych risskych oblastech, objevuje se ve
12. stoleti fenomén zcela novy. Anticka literatura
je sice stale recipovédna jako ucebni latka rozvi-
jejictho se $kolstvi, nicméné se zaroven stava
vzorem pro vlastni autorskou tvorbu jak po
strance formalni, tak obsahové, vznika zabavna
literatura a prvni didaktické spisy, které se snazi
staré $kolni autory predstihnout.

Pravé toto dynamické obdobi se stalo namé-
tem anotované knihy, jez se sklada celkem ze
¢tyt velkych kapitol. Prvni se zabyva vznikem
Skolského kurikula a podava prehled vyvoje
povinné Cetby ve $kolském prostiedi od konce
antiky az do 14. stoleti, nasledujici pojednava ko-
mentére rfimskych autorti uréenych pro skolskou
vyuku a jejich typologii. Treti kapitola je véno-
vana jednomu z hlavnich center studia fimské
literatury, tzv. Orlednské kole a jejim hlavnim
predstavitelim, posledni pak probira na zakladé
rozboru nékolika slavnych basniki této doby
vliv §kolské recepce na autorskou literaturu
12. stoleti. Tematické rozvrzeni prace je tedy
promysleno logicky, nicméné jeho realizace neni
vzdy zcela dokonala.

Zatimco posledni tti kapitoly vymezené
koncepci odpovidaji (predevsim kapitola treti
a ¢tvrta je zaloZena na vlastnich vyzkumech
autora a jeho préci s primarnimi prameny
a shrnuje dlouholeté dosavadni vyzkumy pre-
devsim z francouzské a anglické literatury k té-
matu), pusobi prvni kapitola ponékud nesou-
rodé. O vyvoji Skolského kurikula, resp. o jeho
konkrétnim obsahu, se dovidame na nékolika
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