definovan v zapadoevropské medievistice, o néko-
lik stranek déle se s timto pojmem neproblema-
ticky pracuje. Pokud ma dojit ke zméné termino-
logie horni vrstvy méstského obyvatelstva, mélo
by byt uzivani téchto zcela zdsadnich pojmu
sjednoceno v celé knize. Jak jiz bylo feceno vyse,
pro obdobi 14. a 15. stoleti predstavuje Brno jedno
z mést, které ma dochovéano nejvice méstskych
knih. Jde zejména o sérii n€kolika bernich knih
a rejstrikl. Pravé k tomuto prameni se také vzta-
huje druha vyhrada. Pfestoze se tyto méstské kni-
hy jiz dockaly dil¢i i souhrnné badatelské pozor-
nosti, domnivam se, Ze jejich vypovidaci hodnota
doposud nebyla plné vyuzita. Berni knihy umoz-
nuji sledovat vnitfni méstskou migraci, jejiz velky
rozmér naznacuji provedené analytické sondy
do slechtického majetku. Zaroven ale dovoluji
pro Brno potvrdit nebo vyvratit zavéry dosavadni
literatury, kterd v nékterych méstech prokazala
¢ily trh s nemovitostmi, coz se ptirozené odrazilo
také ve sloZeni méstské spole¢nosti. Toto vSechno
jsou skutecnosti, které nas nuti k opatrnosti pri
vyslovovani jakychkoliv zavért. Socialni topogra-
fie se pak stava pouze opakované a chybné uzi-
vanou Sablonou, kterd uvnitt méstského arealu
ukazuje rozmisténi jednotlivych skupin méstské-
ho obyvatelstva, nicméné bez néleZitého analytic-
kého zdlivodnéni téchto jevti, bez sledovani jejich
stalosti nebo promény a bez hledani jejich p¥icin.
Brnénské méstské knihy umoznuji provedeni pro-
sopografického vyzkumu nejenom v roviné mést-
ské, nebo chceme-li radni elity (coz jiz provedl
Jaroslav Meznik), ale také pro dalsi vrstvy mést-
ského obyvatelstva. Je skoda, Ze podobné sondy
v novém zpracovani méstskych déjin chybi, a byla
tak promarnéna prilezitost prinést skutecné novy
pohled na vyvoj brnénské society.

Knihu vzhledem k velkému rozsahu a hut-
nosti textu, ktery je mnohdy dtsledné analyticky,
zrejmé jako celek precte jen malokdo. Jeji tema-
tické rozvrzeni vSak umoziluje poznavat stiedo-
véké déjiny Brna postupné, dle zvolenych okruhtl,
pripadné v ni vyhledavat s pomoci rejstiiku jako
v encyklopedii. Jednotlivd moderni zpracovani
méstskych déjin se od sebe lisi nejenom vyprav-
nosti, rozsahem a formou, ale co je mnohem
miiZeme v tomto sméru rozhodné povazovat
za projekt zdaftily, ktery svou inovativni struktu-
rou ukazuje novou cestu psani velkych méstskych
syntéz.

MARTIN MUSILEK
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na Vysehradeé, ed. Botivoj NECHVATAL,
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V poradi ¢tvrtd védecka konference o VySehradu
poradand zdejsi Kralovskou kolegiatni kapitulou
sv. Petra a Pavla (2010) se tentokrat u ptilezitos-
ti kulatého vyroc¢i zalozeni zamérila predevsim
na problematiku vlastni kapituly. Vedle 24 odbor-
nych prispévka, které se tu vice, tu méné doty-
kaji vytéeného tématu, sbornik zahrnuje i sedm
prevazné vzpominkovych ¢lankd, zarazenych
do samostatné rubriky s ndzvem Kronika.

Po Gvodni stati, shrnujici déjiny vySehradské
kapituly formou orienta¢niho vhledu do proble-
matiky (Jan Kotous), nésleduje interdisciplinarné
ladénd predehra k archeologickym prispévkiim
v podobé geologického rozboru vySehradské skély
(Jan Zavtel). Kontinuélné je pak vénovan prostor
sumarizaci interpreta¢nich modeld polohy rané
stredovékého panovnického palace, z nichZ autor
(Ladislav Varadzin) na zdkladé archeologického
prizkumu dochazi k zavéru, Ze tento stary palac
staval v misté pozdéjsiho gotického palace z doby
Karla IV. Stejnym problémem se epizodicky zaby-
va i druhd archeologickd studie, jejimZ nosnym
tématem je vSak vyvoj vySehradského opevnéni
(Botivoj Nechvatal). Na otazku fortifikace, kon-
krétné jejtho nejvyraznéjsiho vrcholné gotické-
ho prvku, brany Spi¢ky, nardZime jesté jednou
v zavéru publikace (FrantiSek Kasicka).

Uloha Vy$ehradu v dobé raného stiedovéku je
sporna. Jako o sidle panovnika se o ném spekuluje
pro dobu vlady Boleslava II., av§ak s urcitosti ho
miiZeme spojovat aZ s vladou Vratislava II. Pra-
vé jeho osobnosti je, vedle mnoha jinych témat,
vénovana i ¢ast prispévku zabyvajici se slovanskou
tradici ve stiedovékych Cechach a na Moravé (Ivo
Kotén). Avsak Vratislavové vazbé k Vysehradu zde
neni ponechan skoro zadny prostor, podobné jako
v prispévku o titulatufe feceného panovnika pol-
skym kralem (Vratislav Vanicek).

Obdobi pocatku 14. stoleti je ve sborniku
reprezentovano inovativnim rozborem vysehrad-
skych kapitulnich statut z roku 1317 (Zdeiika Hle-
dikova), ktera stala dlouhou dobu mimo zorné
pole badatelli. Rozbor statut je doplnén i jejich
edici. V souvislosti s panovnickym konceptem
Karla IV,, ve kterém hrél VySehrad jakozto symbol
premyslovské tradice vyraznou roli, je ve sborniku
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pripomenuta Karlova povéstna snaha o ziska-
vani relikvii. Lucemburk povznesl zdejsi kole-
giatni chrdm sv. Petra a Pavla vénovanim relikvie
v podobé ¢asti oltarni desky z pisanské baziliky
San Pietro a Grado, na niz mél udajné sv. Petr
vykonat prvni kiestanskou bohosluzbu na italské
pudé (Helena Soukupovd). V prubéhu let se vySe-
hradska relikvie ztratila, v roce 2010 vSak arcibis-
kup z Pisy vénoval kapitule novy tlomek pisanské
desky, jejiz petrologicky rozbor (Jan Zavrel - Vla-
dimir Z4¢ek) vhodné doplituje piredesly text.

Z prispévkil o mladsi historii VySehradu stoji
za zminku historiograficka studie, jez pojedna-
va o zdapiscich archeologa a pamatkare Motice
Liissnera, ktery v osmdesatych letech 19. stoleti
barvité popsal a zakreslil mnoh4, dnes jiz kvili
prestavbam ztracend archeologicka svédectvi
o pozustatcich stfedovékého VySehradu (Helena
Soukupovd). Soucésti publikace jsou i necetné
umélecko-historické staté (Zuzana Vseteckova,
Dalibor LeSovsky) a rozbor rané novoveké priruc-
ky pro dodrzovani kdzné ndmezdnich pracovniki,
ktera je soucasti vySehradské kapitulni knihovny
(Jan Kotous).

Krdlovsky Vysehrad IV. si po vzoru predcha-
zejicich dild zvolil Siroky zorny thel, kvili cemuz
pusobi chvilemi zna¢né nesourodé. Zatimco
archeologicka ¢ast sborniku prinasi pomérné
nosny a celistvy obraz geneze sidla, historicka
¢ast trpi jistou nevyvazenosti. Vedle prispévka
zalozenych na podrobném studiu prament se
zde nachazi i ¢lanky spisSe shrnujiciho charakte-
ru. Sporné je zejména zarazeni tituld, které se
k Vysehradu vztahuji jen volné a v zdsadé test, a¢
mnohdy velmi precizné, jinou latku (Ivo Koran,
Miloslav Pojsl, Vratislav Vanicek, Karolina Ada-
mova - Antonin Lojek). Na zvaZzeni je i fazeni
prispévku dle ¢isté chronologického klice. Inter-
disciplinarni charakter a ob¢asné tematické pre-
kryvy mezi jednotlivymi tituly by si Zadaly razeni
spise podle jednotlivych oborti, zejména u témat
archeologickych. Po formalni strance se da publi-
kaci vytknout nejednotna cita¢ni norma.

Sbornik Krdlovsky VysSehrad IV. plisobi
jako disiecta membra, coZ podtrhuje i absence
uvodniho ¢i zavére¢ného slova redakce. V radé
konkrétnich studii ale nase znalosti o podobé
a historii tohoto vyznamného mista vyrazné
prohlubuje.

VOJTECH VECERE
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Kostel svatého Jakuba Veétstho v Rovné
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pro ochranu ptirody, krajiny a rozvoj
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Stribrna Skalice 2013
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Nevelka brozurka pfiblizuje jednu z nejvyznam-
néjsich pamatek stfedoceské romanské architek-
tury, kostel sv. Jakuba na okraji Stribrné Skalice.
Knizka ur¢ena Sir§imu publiku je privodcem
po déjindch a architekture tohoto v mnoha
smérech unikatniho kostela. Jejimu vydavateli,
Obc¢anskému sdruzeni pro ochranu pfirody, kra-
jiny a rozvoj zdravého kulturné spolec¢enského
zivota Stribrnoskalicka, musime ptipsat zaslu-
hu nejen za anotovany spisek, ale predevsim
za postupnou obnovu a rekonstrukci samotného
kostela a také za jeho pravidelné zptistupnovani
verejnosti.

Publikace obsahuje ¢tyti nestejné dlouhé kapi-
toly. Autorkou tivodni staté (Vyvoj stavby a jejtho
poznani) je vynikajici znalkyné roménské archi-
tektury Milena Hauserova. Ctivou a p¥istupnou
formou zprostredkovava ¢tenafi prehled starsich
nazort na stavebni vyvoj kostela, vyvraci jednotli-
va tvrzeni a predklada vlastni, aktudlni predstavu
o proméndch stavby. Pfitom je ponékud skromné
zamlcen zasadni autorcin ptinos pro novy model
(podrobna argumentace byla publikovana v ¢aso-
pise Zpravy pamatkové péce 70, 2010). Piivod-
ni predstava pocitala s nejméné dvéma fazemi
romanské stavby a s existenci unikatni vézové
tribuny. Hauserova jednoduchymi a logickymi
argumenty tuto predstavu vyvraci a doklada, Ze
kostel byl od pocatku typickym jednolodnim kos-
telem s pavlacovou tribunou v zapadni ¢asti lodi,
pristupnou jednak schodistém podél jizni stény
do lodi, jednak z exteriéru portalkem v trovni
prvniho patra.

Autorka si uz nékolikrat povsimla nesouladu
mezi vy$kou portélu a podlahou tribuny, na kte-
rou se muselo sestupovat po nékolika stupnich.
Logicky z toho odvozuje, Ze poloha portdlu musi
reagovat na vy$kovou urovenn sousedni stavby,
se kterou byl kostel zfejmé propojen. Analy-
za komunikac¢ntho schématu kostela tak zaro-
ven vypovidd o podobé dalsich staveb v arealu,
v tomto pripadé nejspiSe rezidence vlastnika
kostela. Dal3i kli¢ové zjisténi je spojeno se dvé-
ma arkddami, prolomenymi do vychodni stény
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