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Uvodem

Historicka demografie, ktera #ptupiuje aktualni vysledky
¢eského historického vyzkumu v oblasti poguiko vyvoje
jiz vic nezctyri desetileti (s vynucenourgstavkou let 1975-
1982), vstupuje timto tmikem do nové etapy, a to hned ve
dvojim snéru. Jednak se po Historickem UstavBAV a So-
ciologickém ustavu AVCR, v.v.i., ktere zajiovaly jeji
vychazeni v minulosti, stava jejim vydavatelem kdgaky
ustav AV CR, v.v.i. a dale se dosavadnicenka néni
v ¢asopis, ktery bude vychazet dvakratn® V souvislosti
s tim dochazi i k roz&ni redakni rady o dalSi odborniky,
které ma zajistit standardnicdeckou uroveé casopisu. Na
pripraw casopisu se bude akti¥npodilet rovéz odborna
skupina pro historickou demografiiipCeské demografické
spole&nosti. Tak jako #ive chcecasopis i v budoucnu davat
jejich prace, zejména mladym odborinik a regionalnim pra-
covnikim. Sowasré bychom vsak cliti na strankach naseho
¢asopisu posilit podil studii, které se budou viémovat
teoretickym problériim historické demografie, stenpako se
budeme snazit roz#i rubriku zprav o literatte, ktera by réla
poskytnout co nejSirSi informaci o s@sném stavu histo-
ricko-demografickeho vyzkumu ve &g. Vitame i stati pole-
mické, které by vedly keibeni nazar a které az dosud byly
v Historické demografii zastoupeny jen malo. Pokigl o te-
matické zanreni ¢asopisu, ctdi bychom dosahnout toho,
prekratovala hranice tradniho historicko-demografickeho
vyzkumu sndrem ke spolupraci s jinymi&dnimi discipli-
nami, zejména se socialnimi a kulturningjimami, ale také
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s antropologii, sociologii a sjthami Iékastvi. V souvislosti

s tim chceme klastidaz i na rozgeni tradénich, gevazre
kvantifikujicich metod historické demografie, jdjic aplikace
nedovoluje pla postihnout motivaci jednani konkrétnich lidi,
smérem ke kvalitativni analyze a s tim i na r@egi pramenné
zakladny oboru. Jsme si ovSegdoemi toho, ze zakladem me-
todiky oboru #stane stale kvantitativni analyza. Jeji t¢adi
zanereni na lokalni studie zalozené na agregativni @xter
matrik nebo na rekonstrukci rodin bychom d&ihtdoplnit

o prispevky zalozené na novych metodach, jako je longitu-
dindlni analyza, &i otazkam reprodukce obyvatelstva
bychom chili posilit studium dalSich témat, jako jsosjidy
rodiny, studium zivotnich cyll dgjiny migraci, djiny zdra-
votniho stavu obyvatelstvagjdhy demografického mysleni a
dalSi. Roz&it bychom chéli i spolupraci se zahragnimi
odborniky.

V tomto dvogisle pro rok 2009 otiskujeme celkegtyii
puvodni studie. Jako uUvodnilanek byla z#azena studie
Josefa Kad&bka o dopadu protireformace ve Slaném v letech
1610-1635 na socialni vztahy veisit. Autor tu ukazuje na
prikladu ¢lend mestské rady, jak silici rekatoligai tlak
v kratSim¢asovém horizontu ved| k uzavirani se t¢adsh elit
do sebe a s@asnému tvieni novych elit, v dlouhod&isi
perspekti¢ vSak naopak ke splyvani obou skupin. Michaela
Némeckova svym pispévkem o farnosti Panny Marie na
Louzi na Starém Nkt prazském v 17. a 18. stoleti radai
dnes jiz porarné¢ paetny soubor lokalnich studii zalozenych
na agregativni excerpci farnich matrik z daného obhd
Ukazala pitom, Ze takovouto analyzu Ize provest sdcsem
| v podminkach velkého #&sta s mnoha farnimi obvody,
ocemz dlouho existovaly ztiaé pochyby. Podokn je
zantren | fteti pispivek, v tmz Sarka Jiraskova podrobila
demografické analyze farnost Zdechovice, lezicitivipku
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Labe mezi Kolinem a Pardubicemi, a to v osmnactéiets
Tématika migraci je v tomto duigle zastoupena z&ecnou
studii Jaroslava Fialy o vystovalectvi z Karlovarska ve
druhé polovig 19. stoleti, ktera doklada jeharepazujici
sméfovani do pilehlych industrialnich oblasti &necka.
Dvojcislo je doplgno, tak jak tomu bylo i vigdchozich
rocnicich, o recenze domaci i zahkamiliteratury.

Redakce fijima prispivky vazici se k poputamimu vy-
voji, problematice historické demografie, sociamickjin
a historické antropologiecetré studii 0 moznostech vyuziti
raznych tygi prameri pro takto zameny vyzkum. Pokyny
k Upraw prispivka jsou uvedeny na obalce tohoto diisia.

Veskeré pipominky, nanity a @ispévky pro dalSicisla
casopisu zasilejte na adresu Etnologicky ustav(R/ v.v.i.,
redakce Historické demografie, Na Florenci 3, 1Q0P@aha 1,
pripadré na elektronické adresy uvedené v tikggsopisu.






Introduction

The journal Historical demography, that has pulgtshihe
recent results of Czech historical research in fietl of
population development for more than four decadesh (
forced pause in the years 1975-1982), enters wighviblume
a new phase of its existence. For two reasons.r Afte
Institute of History of the Czechoslovak AcademySaiences
and the Institute of Sociology of the Czech Acadeaty
Sciences that had guaranteed its publishing inpts, the
Institute of Ethnology of the Czech Academy of &ces
became its publisher. Besides, the yearly reviesolnes a
journal that would be published twice a year. Thae
specialists that would ensure the scientific stesslaf the
journal enlarged the editorial board. Also, a spked group
for historical demography working within the franoé the
Czech Demographic Society would actively particgpan
preparing the journal. As before, also in the fattire journal
aims to give opportunity to the widest circle ofearchers for
publishing the results of their work; in especihaé tyoung
specialists and regional workers. At the same tinmsyever,
we would like to expand on the pages of our jourtinesd
number of studies dedicated to theoretical probleohs
historical demography. Also, we will try to expatie section
dedicated to literature, so that it would rendee thidest
possible information on the actual state of histiri
demographical research in the world. We also we&om
polemic articles that would enable the clarificatmf opinions
and that have been so far only sparsely represantede
journal Historical Demography. Considering the taéim
focus of the journal, we would like to expand asds possible
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the scale of problems analysed, to trespass thdeisorof
traditional historical-demographical research ie threction
of cooperation with other social sciences, esplgciak social
and cultural history, but also anthropology, scmyyl and
history of medicine. Therefore, we would like topard also
the methods of historical demography, especially th
traditional quantitative methods, in the directmfngualitative
analyses and the expansion of sources used angsadahs
the quantitative methods do not enable the full p@nension
of the motivations of individual participants of storical
events. Nevertheless, we are well aware of the tfaadt the
methodological base of the field of research stts upon the
guantitative analyses. Its traditional focus onalostudies,
based on aggregate excerption of parish registeisnahe
reconstruction of families, we would like to supplent with
articles based on new methods, like the longitudamalysis.
Besides the studies dedicated to the problemsmbdeaphic
reproduction, we would like to present the study otther
themes, like the history of families, the studylité cycles,
history of migrations, history of the state of hkabf the
population, history of demographical thought etce Would
also like to cooperate more closely with foreigeaplists.
This double issue for the year 2009 includes fougimal
studies. The first one is the text of Josef Kallek, dedicated
to the problem of manifestations of changes, causedhe
Counterreformation in the town Slany in the ye@$0:1635,
upon the social relations in the town. On the exXenub the
members of the town council, the author demonsrabsv the
ever-increasing re-Catholization pressure in a tsieom
period compelled the traditional elites to retraaithin
themselves and at the same time enabled the areattioew
elites; in a long-term period, however, both groupsrged
into one. Michaela Bmetkova by her text on the topic of the
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parish of Virgin Mary in a Pool in the Old Town Bfague in
the seventeenth and eighteenth century enlarged the
nowadays-substantial nhumber of local studies basedhe
aggregate excerption of parish registers of thisgode She
proved that such analysis could be successfullizezhalso in
the case of large town with many parish distristsmething
that has been doubted for a long time. Similarufed is the
third text, in which Sarka Jiraskova subjected éandgraphic
analysis the parish Zdechovice, located by therrikgtbe
between the towns Kolin and Pardubice, in the emfth
century. The theme of migrations is representethis issue
by the concluding study of Jaroslav Fiala on thpictoof
emigration from the region Karlovy Vary in the saddalf of
the nineteenth century, directed preponderantly the
neighbouring industrial areas of Germany. The deugsdue is
complemented, as was the case of previous voluimes,
reviews of Czech as well as foreign literature.

The editorial board accepts texts that have cororeatith
the problems of population development, historical
demography, social history and historical anthrogy)
including the studies on the possibilities of tilse wf various
types of sources for this type of study. The irdiams for
submissions are given at the cover of this dowdsaa.

Any comments, recommendations and submissions of
texts for next issues of the journal can be senithécaddress
Etnologicky ustav AV CR, v.v.i., redakce Historické
demografie, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, or &xtebnic
addresses stated in the imprint of the journal.
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PROTIREFORMACE SLANEHO V LETECH 1610-1635

A JEJI DOPAD NA SOCIALNI VAZBY RADNICH
Josef Kaddabek

Counterreformation in the town of Slany in the yeas 1610-1635 and its
impact on the social relations of councilmen

Abstract:
The present text represents a local case studgatedi to the royal and later
seigniorial town of Central Bohemia — Slany. Itdses on the manifestations of
changes caused by the fact that after the Battith@fWhite Mountain, this
originally Utraquist town passed under the seigaloauthority of Jaroslav
Borita of Martinic. Of various fields of study thatfef themselves for the
analysis of the impacts of the change of confessidown society, the article
focuses on the topic of godparenthood that playadial role in formation of
unofficial social ties.

Historicka demografie, 2009, 33: 9-44

Key words: Counterreformation, social history

Contact: Mgr. Josef Kadgébek, Historicky ustav Filozoficke fakulty Jiteské
Univerzity, BraniSovska 31a, 370 Q®skeé Budjovice;
Kaderabek.Josef@seznam.cz

Polkzlohorské obdobi se jiz od poslednich desetiletisideti
téSilo zajmu ceské historiografie. Prace, které se na danou
dobu zamrovaly, popisovaly a interpretovaly udalosti prvni
tretiny 17. stoleti z katolickéi protestantské poziceTyto

" Studie je vystupem grantového projektu GA JU 01G82H.

! Toma$ Vaclav BILEK,Reformace katolickd neboli obnoveni naboZenstvi
katolického v Kralovstviceském po bi# belohorské Praha 1892; Anton
GINDELY, Geschichte der Gegenreformation in Bohméeipzig 1894;
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dva proudy nahradil koncetityricatych let 20. stoleti pohled
marxisticky. Ten vnimal &i po Bilé h#e okrajo¥ a vykla-
dal je gredevsim jako #kt protikladnych spotenskych itid.2
Pokus o objektivjSi pohled pinesla az devadesata léta
minulého stoletf. Ve vSech zniiovanych proudech na sebe
nej\tsSi pozornost strhavala vynucenaéma vyznani ¥tSiny
urozeneho i neurozeného obyvatelstva, pro niz szipalo
pojmenovani rekatolizace, protireformace, katolidi@nfe-
sionalizace, katolicka obnova, katolickd konfeskmitura ci
(re-)katolizacé. PrestoZe tento sloZity proceséhmmnohem

Hanu$ OPGENSKY, Protireformace \Cechach po bit na Bilé hae, Praha
1921, Josef HANUSD polkrlohorské protireformagciBratislava 1926.

2| v tomto proudu se objevily vyjimky. Srov. JoseDBISENSKY, Tricetileta
valka acesky narod Praha 1960; TYZTricetiletd valka a evropska krize
XVII. stoletj Praha 1970.

3 Josef HANZAL, Rekatolizace €echach — jeji historicky smysl a vyznam
Shornik historicky 37, 1990, s. 371; Jii MIKULEC, Pol¢lohorska reka-
tolizace weskych zemighHPraha 1992; Jitith FRANCEK (ed.)Rekatolizace
v ¢eskych zemich. Shornikgpevki z konference v diné, Pardubice 1995.

* Krozsahlé diskusi o povaze nabozenskychérem raném novoku srov.
Albert ELKAN, Entstehung und Enwicklung des Begriffs ,Gegenreéerm
tion*, Historische Zeitschrift 112, 1914, s. 473-493;If¢ang REINHARD,
Zwang zur Konfessionalisierung? Prolegomena zureifteeorie des kon-
fessionelen Zeitalter&eitschrift flr Historische Forschung 10, 1983257
277; Heinz SCHILLING, Die Konfessionalisierung vafirche, Staat und
Gesselschaft — Profil, Leistung, Defizite einesapeshtswissenschatftlichen
Paradigmas, in: Wolfgang Reinhard — Heinz SchillfHgs.), Die Katholische
Konfessionalisierung, Heidelberg 1995, s. 1-49; nih® KAUFFMANN,
Einleitung: Interkonfessionalitat, Transkonfessibi@ — binnenkonfessione-
lle Pluralitat. Neue Forschung zur Konfessionalisiegs-thesgin: Kaspar
von Greyerz — Manfred Jakubowski-Tiessen — Thomasfiéann — Hubert
Lehmann (Hgs.), Interkonfessionalitat, Transkorsif@salitat — binnenkonfe-
ssionelle Pluralitdit. Neue Forschung zur Kon fessisierungsthese,
Heidelberg 2003, s. 9-16; Hubert JEDIBAtholic Reformation or Counter-
Reformation? in: David Martin Luebke (ed.), The Counter Refation,
Oxford 1999, s. 19-47; Ronnie PO-CHIA HSIAhe World of Catholic
Renewal 1540—-177@ambridge 2005 Josef HRDLCKA, Die (Re-) Katho-
lisierung lokaler Amtstrager in Bohmen: Konfessioder Disziplin? in:.
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delSi trvani, nejintenziviji se u nas prosazovala katolicka vira
ve dvacatych letech 17. stoleti¢t8ina dosud vydanych praci
se zaniiila pouze na popis jednotlivych openi, ktera si
zmenu vyznani mila vynutit, @ uz Slo o néizeni vydana
panovnikem, kralovskymi mistodrzicimi, protirefomani
komisemici katolickymi vrchnostmi. Dale Slo o studie o mi-
sijni ¢innosti jednotlivychifadi (zejména jezuii) nebo nasil-
ném obsazovani rekatolizovanych obci vojskem, tirago-
nadaclt. Vyzkumy zabyvajici se konfesijnimi prémami
vV (po)kélohorské dob se navic sousdily zejména na
cirkevni fady’ a nowji také na Slechtd. Méstské prosedi
zastavalo spiSe stranou historického badani.

Rudolf Leeb — Susanne Claudine Pils — Thomas Whakedr (Hg.), Staats-
macht und Seelenheil. Gegenreformation und Gehigtegiantismus in der
Habsburgermonarchie, Wien—Minchen 2007, s. 357-26on SCHIN-
DLING, Utvareni konfesi, konfesionalizace a multikonfesiongjiieo za-
kladni problém djin v 16. a 17. stoleti. Novaémecka literatura k proble-
matice Ceskycasopis historicky (dale€CH) 106, 2008, s. 80-108. ¢eskym
ohlagsim srov. Anna OHLIDAL,Konfessionalisierung: ein Paradigma der
historischen Frihneuzeitforschung und die Frag@eeiAnwendbarkeit auf
Bohmen Studia Rudolphina 3, 2003, s. 19-28; TAKonfessionalisierung®:
Ein historisches Paradigma auf dem Weg von deragschichte zur Kultu-
rwissenschaft? Acta Comeniana 15-16, 2002, s. 327-342f{ PESEK,
Reformani konfesionalizace vdfecku 16. a 17. stoleti. Publikace a diskuze
80. a 90. let Cesky ¢asopis historicky 96, 1998, s. 602-610; IvalaR-
NEJOVA, Pokélohorska rekatolizace seskych zemich. Pokus o zasazeni
fenoménu do &tdoevropskych souvislosth: lvanaCornejova (ed.), Uloha
cirkevnichiada pri pobélohorské rekatolizaci, Praha 2003, s. 14-18.

> Eliska CANOVA, Status animarum prazské arcidiecéze z roku 168brnik
archivnich praci (dale SAP) 29, 1979, s. 20-55; TAZvoj prazské
arcidiecéze v dabnésilné rekatolizac€ech (1620-1671)SAP 35, 1958, s.
486-667; TAZ, Rekatolizace severnichiech in: Marie Vojtiskova (ed.),
Shornik pispevka k ok poddanského povstani r, 1680 v severiebhach,
Praha 1980, s. 9-42. Pro zkoumanou oblast TR&katolizace ve &da’es-
kém krajj Stedatesky sbornik historicky (dale SSH) 11, 1976, s.8%—

°Tomas Vaclav BILEK Tovarysstvo JeziSovo @gpbeni jehodbec a v zemich
kralovstvi Ceského zvladt Praha 1896; Ivan&@ ORNEJOVA, Tovary3stvo
JeziSovo. Jezuité Gechéach Praha 1995; TAZ (ed.})loha cirkevnichadi
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Bez vzniku lokalnich $padovych studii nebude mozné
interpretovat dopadiznych ndizeni, & jiz cirkevnich, ,stat-
nich“ ¢i vrchnostenskych, ktera da vést ke katolické kon-
verzi. Jen velmi malo se prozatim vi o tom, jasttané a dal-
Si obyvatele st takova opaéni vnimali, jak jim byla sflo-
vana. Co ,skuténe” veédeli méstané o své i nové katolické vi-
e, jaké motivy je (ne)vedly ke konverzitnzda neli k dispo-
zici rezistentni techniky, kterymi se — vicemeén: Usgsné —
snazili takovym opaéenim branit. Htom dopad rekatoliza
nich kroki nelze oddlit od socialnich porria ve nestech,
neba’ jejich praktickymi vykonavateli gy byt ¢asto n¢stske
rady jako nejvy3si instituce gstské samospravy A¢é tedy
radni né&li pfi prosazovani nove viry spolupracovaegevsim
s katolickymi vrchnostmi, udrzovali zaravevelmi cetnée
neformalni vztahy s édtany, jeZ nli obracet na novou virt!.

pri pokelohorské rekatolizagiPraha 2004; TAZ — Hedvika KUCHXOVA —
Katetina VALENTOVA (edd.),Locus pietatis et vitagd’raha 2008,

" Thomas WINKELBAUER,Konfese a konverze. Slechtické pgoynvyznani
v ceskych a rakouskych zemich od sklonku 16. do pgidvi. stoletiCCH
98, 2000, s. 476-540; fJiMIKULEC, 31. 7. 1627. Rekatolizace Slechty
v Cechéch.Ci je zerd, toho je i naboZenstviPraha 2005; Petr MBA,
Vorkonfessionelediberkonfessionelles Christentum. Prolegomena meer
Untersuchung der Konfessionalitat des bohmischeh méhrischen Hocha-
dels zwischen Hussitismus und Zwangskatholisiertmgloachim Bahlcke —
Karen Lambrecht — Hans-Christian Maner, Konfesdlen®luralitat als
Herausforderung. Koexistenz und Konflikt in Spateidlter und Friher
Neuzeit, Gottingen 2006, s. 307-333.

5 Véaclav LIVA, Studie o Praze petohorské. Rekatolisace Sbornik
k pfispevkaim hlavniho mista Prahy 7, 1933, s. 1-120; Petr ZEMHBRg-
formace, protireformace a rozvinuti protireforemho katolictvi v Uherském
Brod¢ — kieg'anska vira v pro@nachcasuy Uhersky Brod 2006.

* Vrchnostensti fednici aclenové ngstskych rad réi byt svou gislusSnosti ke
katolické vte vzorem pro ostatni d&any; J. HRDLCKA, Die
(Re)Katholisierungs. 360.

* Jde v prv&act o ,dobré patelstvi“, na ktere ve své ktivé studii upozornil
Vaclav BUZEK, ,Pani a pratelé* v mysleni a kazdodennim Z&eeské a
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M¢éstska obec fedstavovala ve své podstatefiliS po-
¢etnou a uzawenou spolénost, v niz se bezmala znal kazdy
s kazdym (face-to-face society, Anwesenheitsgeselfy)™
Prevazujici formou stleni a genosu informaci zde byl nepsa-
ny projev. Jednotlivi obyvatelédsta spolu jednalifigdevsim
ustre. Nekteré udalosti setbec nedostaly na stranky pisem-
nych zaznarh a byly vytizovany touto cestotf. Neformalni
vztahy tak prochazely neustalymi prémami, které bylo
prakticky nemozné zachytit v jejich Uplnosti. Jednavaeny
zavazek neSlo povazovat za pé&wany a jako s takto stano-
venym s nim pracovat. Jednou stvrzeny osobnié¢pamna-
menal uéity formalni zavazek mezi jeho aktéry, nelze vSak
predem tvrdit, ze dany vztah neproSekitgm vyvojem.

Z okamzité naklonnosti se mohkasem stat i odmitandi
dokonce nefatelstvi*®

Lokalni pripadovou studii chce byt i tato stektera se
vénuje stedaieskému kralovskemu a posléze vrchnostenske-
mu nestu Slany. Z oblasti, které sé pyzkumu dopad znmg-

moravské Slechty na prahu novky, CCH 100, 2002, s. 229-264.
V méstském prosedi ,dobré sousedstvi®, n&nhpoukéazal Jaroslav MILLER,
Uzavena spolénost a jeji nepatelé. Mesto stedovychodni Evropy (1500—
1700) Praha 2006, s. 76—79. Ve vztahu k vrchnosizeme hovdat o tzv.
~makléistvi“ (brokerage), které naposledy i s odkazy riéokié prace Sharon
Kettering zminil Ronald G. ASCHEuropaischer Adel in der Friilhen Neuzeit.
Eine Einfuhrung KéIn-Wiemar—Wien 2008, s. 120.

1 Rudolf SCHLOGEL, Vergesellschaftung unter Anwesenden. Zur kommu-
nikativen Form des Politischen in der vormodern&ad§in: Rudolf Schitgel
(Hg.), Interaktion und Herrschaft. Die Politik dé&tihneuzeitlichen Stadt,
Konstanz 2004, s. 9-60.

12 peter BURKE,Zebraci, Sarlatani, papezové. Historicka antropatogans
novovké Italie. Eseje o vnimani a komunikdiaha 2007, s. 164.

B O aktuélnostici neaktualnosti socialnich vazeb i se soupisem azaini
literatury Josef HRDLEKA, Historicka antropologie pro ,stedni #du“?
Moznosti a limity pistup: ke studiu spotmosti vrchnostenskych ést
v raném novaiku, in: Martin NODL — Daniela TINKOVA, Antropologické
pristupy v historickém badani, Praha 2007, s. 215-235
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ny konfesijni situace v éstském prosedi nabizeji, seénuje
téematu kmotrovstvi, které vdstské spolénosti, a nejen v ni,
hralo dileZitou roli @i utvéateni neformalnich svaak® Vzta-
hy mezi ngstany bylo teba povazovat za dynamickou slozku,
ktera se v prbéhu ¢asu promnovala. Tato prace se snazi
sledovat socialni zazemi slanskyckstiani v letech 1610—
1635, aby bylo mozné postihnout i drobné odlisSnogtiedivu
jejich socialnich siti. Pravpro klicovou ulohu, jiz hrali f
protireformaci konselé, se podrafirzabyva prag jimi.
Kmotrovstvi znamenalo ipdevSim vznik novéhoiibu-
zenstvi mezi kmotrem a diem, jeho matkou i otcem datlci
osobou. Kestni akt pedstavoval dlezitou formu spol&en-
skych styk.' Pozadani o sdectvi u ktu se povazovalo za
projev ucty, lidé nabidky stat se kmotr&mkmotrou nevy-
uzili pouze v ojedislych pripadech. Pozvani keftk posilo-
valo prestiz dané osoby v jejim socialnim okoli.oplak od-
mitnuti bylo vnimano jako spalensky prokesSek, za kazdé
,odneserfiditéte byl, podle dobového mini, ,jeden schodek
do nebé * Kmotrovstvi bylo formu vhodnou nejen k uteai

“ Kitu a kmotrovstvi se dostalo pozornosti zejména amkovskem prosedi.
Zasadni jsou prace Miroslavy MELKESOVEAdghiberi solent, qui compatres
vocantur. Kmotrovstvi ve venkovském pmedit raného novaeku na zaklad
vyzkumu chynovskeé farngsHistoricka demografie (dale HD) 27, 2003, s.
63—-120; TEZ,Geograficky horizontsui v polovire 17. stoleti na Chynovsku
HD 30 — suplement, 2006, s. 223. Zowvané problematice s&mnoval i Josef
GRULICH, ,Slavnostni okamziky* — svatebni ardstni olad v obdobi
raného novogku. (Zavry tridentského koncilu a prazské synody vetlsv
jihoceskych mattinich zapis z 2. poloviny 17. stoletifiD 24, 2000, s. 49—
82. Nejnovji se zmiuje o Ktech ve sve vynikajici monografii TYZ,
Populacni vyvoj a zivotni cyklus venkovskeho obyvatelsavghu Cech v 16.
az 18. stoletiCeské Budjovice 2008, s. 178-198.

15M. MELKESOVA, Adhiberi solents. 73.
18 TAZ, Geograficky horizonts. 222—-223.
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pribuzenskych vztah ale roviéz i k plnéni spol€enskych za-
vazki v ramci neformalnich vzt

Pfi vlastni vyzkumu byl rok 1610 zvolen s ohledem na
naboZenské zémy souvisejici s vydanim Majestatu (1669).
V roce 1635 se Jaroslav B@ z Martinic definitivi¢ ujal
svych statk. V potaz byla brana rozsahla emigrace z roku
1626, g niz odeslo z wsta kolem 310 osob. Ve vyzkumu
doSlo ke d¢ma pgreruSenim, a to v roce 1618, ze kterého se
nedochovaly mat¢ni zdznamy, a v letech 1630-1631, kdy
nebyla matrika vedena &l valecnym udalostem. Kmotrov-
ské vazby v letech 1621, 1622 a 1625 byly studovyamyze
z kvantitativniho hlediska, protoze zadny z koassa v &chto
letech nedékal potomka® Pouze v roce 1622 byli radni
piitomni kitu pohrobka konela Daniela Schodeck&ho.

Studie se opiraipdevSim o podrobnou analyzu métii
evidence?” Slo o excerpci jedné z prvnich dochovanych utra-

YTAMTEZ, s. 230

8 Tyto zmeny by vSak, zejména v lokélnich podminkach, &grbyt preceio-
vany. Nap. pra¥ na smeéenském panstvi Jaroslava idgp z Martinic se
vydani Majestatu &bec neprojevilo. Srov. Antonin RYBKA, Pan Jaroslav
Borita z Martinic a nésto jeho Munciffaj v letech 1600-161i: Zpravy
0 zasedani Kralovskieské spolénosti nauk v Praze 1882, s. 94-101.

¥ Léta 1626. OdeSel jsem zsta Slaného pro nabozenstvi, nethsvoliti
a katolickym byti. A tohdasu odeSlo souséd slanskych @stskych i ped-
mestskych 87, a vSecbrh vSudy sousad, nadenikv, remesinikv, Zen a dti
jejich pres 310 osoly* Jan Bohuslav MILTNER (ed.Xalend& historicky
Daniela Vepka, neStenina slanskéhoin: Vyro¢ni sprava gymnasia v Hradci
Kralové 1883, s. 10.

20 Srov. SOA Praha, Sbirka matrik aipodni listinny material, $¢da:esky
kraj, farni Gad Slany, matrika Slany 1, 2.

2 Ctvrtek po nedi 23. po Svaté Trojici pani Lidmile, vdé®ypozistalé po
neboZtikovi panu Danielu Schodeckym, ji Pdah Bomocnikem byti tél a na
tento s¢t sirotka porodila, jemuz dano jmendiziéta. Kimotrové} plan]
Mistr] Jiri Zdarsky, pan] Jan Spika'; TAMTEZ, matrika Slany 2, fol. 75.

2TAMTEZ, matrika Slany 1, 2.
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kvistickych matrik?® ktera byla vedena ve Slaném od roku
1597, a to formou&tnych z&pid.>* Na ni od roku 1623 nava-
zala matrika katolick&a. &oliv od roku 1614 existovala nor-
movana forma mattniho zapisu, ktera &a obsahovat datum
narozeni, ku, jméno kize, jméno diite a jméno i farnost
rodica a kmotfi, dochazelo siiechodem protestantskych far,
a tedy i matrik, pod spravu katolickzy’éch duchovnkeh zn&-
nému zjednoduSeni matnich zapid.~ Slany nebyl v tomto
ohledu vyjimkou. Ze zapisse vytratily ipisy, které ulebo-
valy rekonstrukci fibuzenskych vazeb slanskych korsgl
Jména osob, zasedajicich dany rok &stiské rad, jsou
obsazena v zapisech o obnovaatstskych rad, které byly ve-
deny v radnich manualeéhTyto zaznamy byly srovnany se

2 JeSt ve ficatych letech 17. stoleti se slanst#stiané hlasili k husitskému
odkazu, jako pabozenstvi zjzobu starobyléHo Srov. SOKA Kladno, praco-
vist¢ Slany, Archiv ndsta Slany (dale AM Slany), in¢. 57, manual radni
1613-1624, fol. 432. Na husitskou dobu se odvole@asvych partech
i méstan Daniel Vepek; J. MILTNER (ed.)Kalend&, s. 6.

*Dejiny obyvatelstva'eskych zemPraha 1996, s. 78—79.

 Blize Eduard MAURVYyvoj matriniho zapisu Wechach HD 6, 1972, s. 42—
43.

%6 Neprovdané divky byly identifikovany podle svéhaet provdané pak dle
manzela. U sirotk bylo uva&no jméno jejich pastorka. Pokud se vyskytly ve
meéstt osoby stejného jména, byly identifikovany dbumistrgé, nebo
prezdivkou. Srov. SOA Praha, Sbirka matrik, matrikeng 1, fol. 197, 207,
212, 230.

27 Béznou praxi bylo setrvavani radnich na&iswnych postech prakticky az do
jejich smrti. V letech 1610-1622 tak rfapréstskou radou proSlo pouze 25
osob. Jmenowt Jindfich Arnost (1610-1622), ik Bilinsky (1610-1617),
Jiti Brasidinus (1620-1622), Vaclav Hanzbursky (16 B22), Jan Hradecky
(1618-1622), Vaclav Kozék (1610-1612), Vaclav Lihél616-1622),
Martin Majer (1614-1619), Jan d&¥¢nik (1610-1613), Vilim Modleticky
(1610), Daniel Moucha (1610-1616), Matous Nemindl1(+1616), Vaclav
Pelargus (1618-1621), Pavel Rauchovansky (1610}1@&&k Schodecky
(1610), Daniel Schodecky (1620-1622), Jarckp(1611-1615, 1617-1622),
Mat¢j Spitalsky (1613—-1620), Jan Veselsky (1611-160®)destus Veselsky
(1610), Petr \iek (1617), Mikola$ Vodvka (1610-1614), @i Vojna (1615—
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zapisy o jednotlivych zasedaniatimz bylo mozné zachytit

I zmény ve slozeni rgstské rady, k nimz mohlo dojit vie-

hu jejiho funkniho obdobi. Roku 1621 nebyla vederZna
trestrt pravni agenda #&stské rady. Sprava sice fungovala,
o0 cemz s¥dci vydaneé listiny a spisy gekné a podepsané
mestskou radou, do radniho manualu se vSak nezaﬂxinsova
Ccoz znemoznllo zachytit mozné gny v radt, k nimz doslo

v prabehu roku?® Pti uréovani sloZeni mstskych rad jsem
pracoval i se starsi regionalni literatata.

Vzhled Slaného byl dan postavenim jeho bran — Lieéins
Velvarske, Prazske a Fortny. Ty pomyshozcilovaly mesto
do ¢tyt nestej@ velkychctvrti. Nejwetsi cast tvdila ¢tvrt mezi
Prazskou branou a Fortnou, nejraélomi stalo mezi Fortnou
a Lounskou branowCtvrti mezi Lounskou a Velvarskou bra-
nou a mezi Velvarskou a PraZskou branou byly stegiké>°
PredkElohorsky Slany rdl vedle vlastniho jadra #sta jest
ctyrl prednesti, ktera byla pojmenovana pgapodle bran,
jimiz se na & vchazelo. Slo o Lounské, Prazské, Velvarské
a Zafortenskeé iednesti. Na Prazskeé rpdnesti navazovala
lokalita, v dobovych pramenech nazyvaRad horou“, ktera
se nachéazela v méstdneSni Ouvalovy ulice pod Slanskou

1618), Adam Zacha(1618-1622), Jik Zdarsky (1610-1617, 1620-1622);
Srov. SOKA Kladno, pracovistSlany, AM Slany, inv¢. 56, manual radni
1595-1612; inv.é. 57, manudl radni 1613-1624, ink. 58, manual radni
1625-1638.

2 Annus 1621 usque at annum 1622 plenus lacrimariduota Forensia
silebant’ [Od roku 1621 az do roku 1622 mnoho slzirjfiee spisy miely.];
TAMTEZ, inv. ¢&. 57, fol. 347.

» Napr. o Kasovského isobeni v ragl a jeho nasledném odchodu z ni Vaclav
FIALA, Slany v letech 1618-163Ceské résto za ficetileté valky Rozpravy
Kralovské ceské spolkgnosti nauk, Tida filosoficko — historicky
jazykozpytna, Novéada VIII/1, Praha 1925, s. 41.

% Josef LACINA, Panvti kradlovského msta Slaného |. Za svobody i v pogpb
Slany 1885, s. 234-276.
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horou?! Lidé Zijici na pedméstich byli v pramenech mistn
urcovani jako sousedé zf_ounskou, Prazskou, Velvarskou]
branou' nebo jako zafortensti.** Podle vyzkum Karla Kre-
sadla stalo 174 &stanskych dom uvnitt hradeb a 33 dalSich
na gednestich. Dale bylo nafedmestich 260 az 270 zem
délskych usedlosti. Kesadlo odhadoval get vSech obyvatel
mésta na 2 408° Nowjsi vyzkum Eduarda Maura v3ak uké-
zal, ze berni rula nezagetla do celkového souhrnu 70 dédm
na pednestich. Slany pak s ohledem na tuto sknoest
zatadil do skupiny obci s 301 aZ 400 doffiy.ze odhadovat,
ze ve Slanem zilo ve sledovaném obdadksB 000 obyvatel.

V cele ntsta stala jiz od 14. stoletigstska rada. V roce
1348 se vedle rychtd vytvail sbor konsSel, od roku 1419 se
poprvé objevila funkce primas@Paset konsel se v piibshu
15. stoleti ustalil na dvanacaiienech rady. To zjewnodkazo-
valo na Bibli, kde seislo dvanact spojovalo s dobrou spravou
obce. Dvanact bylo nejen aposiodle i andla strazicich bra-
ny nebeského Jeruzaléfakonselé byli jmenovéani v gadi,
v némz se didali ve funkci purkmistra. Prvrityii tydny Gra-
doval prvni z nich, jenz se nazyval primasem. Tedl purk-
mistrovsky dad jeS¢ jednou po obejiti rady/. Doba obnovo-
vani rady se ®nila rok od roku. Jeji obnoveni prowhd
jménem panovnika kralovsky podkothmebo hofrychtg®

SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slany 1, fol. 248

2TAMTEZ, ,fol. 179-183.

3 Karel KRESADLO, Slany od prvnich zprav do Bilé hoig: Kniha o Slaném,
Slany 1994, s. 61-62.

3Eduard MAUR UrbanizaceCech v raném noveku, HD 25, 2001, s. 19-20.

% Karel KRESADLO, Sprava a soudnictvi ve Slaném v polé\i6. stoleti SSH
10, 1975, s. 173.

% Josef HRDLCKA, Meé&an, in: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.) lovek
ceského raného novéku, Praha 2007, s. 147.

7K. KRESADLO, Sprava s. 174.
BTAMTEZ.
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V radk powtSinou setrvavaly tytéz osoby, které spolu byly
spiizneény fadou majetkovych aifbuzenskych vazels.

M¢sto si jiz ve 13. stoleti vybudovalo silnou ekonokaiu
strediskovou funkci, kterou si podrzelo i po prvnimve@ni
teskych stafr z roku 1547° Osudnym se vSak &stu stal jeho
podil ve stavovském povstani v letech 1618-16adni od
pocatku se stavovskou vladou spolupracovali. Sjezdasy
defensory do koleje Karla IV. byl obeslan zastupesta.

Do Prahy jeli i pes gisny cis&iv zakaz, ktery jim tlumal
prostednictvim svého hofrychté pi obnow meéstské rady?
Vybrani meéstane se aktivé podileli na jednanich a gastnili

se i prazské defenestrateSlansti podporovali povstalce také
financn¢ a vojensky. Jiz v 1€t1618 zafjcili direktoriu 1 000
kop gro$i misaeiskych, &koliv je museli vymjcit na urok.

V fijnu zaplatilo i¢sto vice nez 739 kop gripgniSeiskych na
vojenské vydaje; na ,mustiku“ Slanského kraje byloipd-
staveno 68 souséd jedenact poddanych, vypravenych jako

* Co se tye pibuzenskych vztahnag. Jan Veselsky byl bratrem Modesta
Veselskeho. Jan @&ficnik byl jejich Svagrem. Svagry byli také Vaclav
Hanzbursky a Pavel Rauchovanskyti Hdarsky byl zetm Jiiho Vojny.
Daniel Moucha byl tchanem Martina Majera. Srov. 8Qdadno, pracovist
Slany, AM Slany, inv¢. 57, fol. 6, 129, 204, 394; in¥. 82 kniha k3aft
1572-1682, fol. 113, 115. Majetkové vztahy podkoboeebral J. LACINA,
Panwti, 234-280.

“©K. KRESADLO, Slany s. 43-64.

“ Nejpodrobrji dosud Anton GINDELY,D¢jiny ceského povstani 1618 I. —
V., Praha 1870-1880.

“2SOKA Kladno, pracovigtSlany, AM Slany, inv¢. 57, fol. 253",

* ,Po obnoveni rady dktera dopordeni od Jeho] M[ilosti] Clisarské] kteréz
jest pan hofrychté poctivym patim panim p-ednesl, pecteny byly v tom
smyslu, aby se k sjezdu polozenému do kolejeedicarla Ctvrtého mezi pany
defensory nedostavovalTAMTEZ, fol. 254",

“ Velmi podrobny popis podal V. FIALASIany s. 10-29. Prace je vSak
namnoze zatizena jehcjilinym nahlizenim, vé&mz evidentd preferoval
protestantstvii@d katolictvim.
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peSi bojovnici do pole spolu séemi jizdnimi. V dubnu roku
1619 bylo @i druhém krajském ,mustiiku“ odvedeno 20
p&saka a ti jezdci®

M¢éstska rada podporovala povstani fier@ha vojensky
| v dalSim roce. Slansti vojaci secastnili boji u PlzrE, piso-
bili u jihoc¢eskych oddil a koncem léta se dostali az do Horni
Luzice. Konec léta 1620 vSak znamenal obrat a posiss-
skych vojsk doCech zavrdeny bitvou na Bilé fed® Slansti
me¢stané néli o jejim pribéhu hodno¥rné zpravy, nekidden
pired ni tabéli cisarSti u nedaleké Unhast negikladali ji
v3ak rgjaky mimaadny vyznani! Jest &tyfi dny poté, co
Praha slozila zbran zadali zemskou vladu o pomoc. Kdyz
pak byla md¢stu Maxmilianem Bavorskym dodana vyzva ke
kapitulaci, vyzadali si radnihpjemstvi, tedy tidenni lhitu
na rozmysleno® Tento krok se jim nepodéo odinit ani
omluvnym listem, ktery mu nedlouho poté zaslalipQuce-
néni celé zalezitosti vypovidal jeho obsah,&miz konselé sli-
bovali kapitulaci, bude-li jim ponechano svobodoghodova-
ni 0 uzivani nabozenstvi, dosazovanéZstva a zachovani
vdech privilegii a svobod®

K. KRESADLO, Slany s. 63.

“ Nejnowji Jan P. KWERA, 8. 11. 1620 Bil4 hora. O potraceni starobylé
slavyceske Praha 2003.

“K. KRESADLO, Slany s. 63.

V. FIALA, Slany, s. 68.

* Jakoz ndm VaSe Kieci] M[ilos]ti psani, jehoz datum 9. Novembris, a ndm
11. téhoz wsice dodanoginiti raci, napominajic nas, abychom k poslusnosti
Jleho] Milosti] Clisarské]krale Ferdinanda pistoupili a n¥sto Slany k ruce
Jleho] M[ilosti] postoupili, na kterézto psani, ze jsme ihnadvpslani asi]
Kn[izeci] MJilosti]odpowdi dati nemohli, ale za hojemstvi Zadali, vtom se
Vasi Knizeci] Milosti omluvna ¢inime. | tejna Vasi] Kn[izeci] Milosti
necinime, Ze jsme psani[asi] Kn[izeci] Milosti vSi obci rdsta Slaného
v znamost uvedli a na tom vSikni za jedno se saesh tom se snasime a
ohlaSujeme, Ze[dho] M[ilost] Cisa'skou za krale a pana naseho mame a
k nemu se piznavame, vSelijakou a nalezitou poslusnost a podsiajakozto
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Cela obec se nejprve dostala padnm@u spravu Karla
z LichtensStejna, ktery doén,nakvartyroval* vojenské oddily
vedené Ferdinandem Gerstorfem z GerStorfu, Bernarde
Salcu ¢i Otou Jindichem z Vartenberk®. Nastala situace
trvala az do 12. srpna 1622, kdy byl Slany @écena 97 414
kop a 51 miSgskych grod a 3 dukaty a Wijnu téhoz roku
konfiskovan k ruc&eské komory. Fakticky uz jeliasti z&al
disponovat Jaroslav Bita z Martinic, ktery uzaiel s Karlem
z LichtenStejna jakozto zastupcem kralovské mogkolhk
kupnich smluv!

Slo pedevdim o Slany a jeho statky, kteréléhaly
k Martinicovu smeéenskému panstvi. Ferdinand Il. se vSak
nehodlal kralovskeho é&sta vzdat. Od gstskeho majetku
odcklil pouze cast, nésto samo s jadrem svych statkélo
zastat i nadale majetkem kralovské komory. Marting |
obdrzel pouze do zastavy z&¢ku 200 000 zlatych r%’/nsky’/ch.
Suma ndla byt umd@ovana vynosy slanskych statk Roku
1623 byl Slany po iedchozi jednoleté spravdedicne
zastaven prayv Jaroslavu Biotovi z Martinic zac¢astku 200
000 rynskych zlatych® Okamzit poté z#&al sme&ensky pan
s protireformaci a nasleéimekatolizaci své nové drzavy.

Listopad 1622 byl kliovy pro vyvoj obecni samospravy a
statutarniho postaveni é&sta, dalSim zlomem pak byla

verni poddani Jeho] CJisaské] M[ilosti] slibujeme a ppovidame. Za to
V[aSi] Kn[iZzeci] MJ[ilos]t se vSi poniZenosti Zadajice, Zze se za ngshk]J
M[ilosti] Clisarské] primluviti racite, abychom § svobodach nabozenstvi
naSeho, privilegiich a svobodach, kterych jsme imd@slych slavné a svaté
pameti J[ejich] M[ilosti] cisaxiv a krakiv Ceskych az posavad uzivali,
zachovani byli, laskavprimluviti racite*; SOkA Kladno, pracoviét Slany,
AM Slany, inv.¢. 68 notuld listd 1616—-1623, fol. 159-161.

V. FIALA, Slany s. 34-39.

> Miloslav VOLF, Jaroslav Beita z Martinic po defenestraceSH 7, 1972, s. 84.

2 FrantiSekSVAB, Panstvi smé&enské Slansky obzor 32, 1924, s. 4.

STAMTEZ.
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emigrace roku 1626. Aby Slo lepe postihnoutéayn které
nastaly po dchto letech, je nasledujici text r@kehy na fi
casti, kterécasow odpovidaji obdobim, v nichz &h Slany
statut kralovského, respektive komornih@sia, nebo rsta
poddanského; u poddanské etapy se navic rozlidugebd
pred a po hromadné emigraci. Dale jsem o#rma ,stare” ty
konSely, kt& zasedali v ristské rad pred @evzetim ndsta
vrchnostenskou spravou. KonsSelé, které dosadilaanov
vrchnost, jsou povazovani za ,nové“. Jde o pomagmaéovni
oznaeni, které se ve své dbhijak neodrazelo v pramenech.

Slany — nmésto kralovské (leden 1610 — listopad 1622)

V tomto obdobi se ve Slaneénitilo kolem 150 dti rocné
s vrcholem v roce 1619, kdy byly pgény 193 dti. Kity pro-
blhaly v kostele sv. Gothard&lenové ngstské rady ve Sla-
ném se aktivé podileli na kmotrovskych vztazich. Alespo
jeden zeclendi méstské rady byl itomen giblizné jedné
tretiné kitt konanych ped pgevzetim ndsta vrchnostenskou
spravou. KonSelé si takétdom® upewiovali svou vaznost,
které ve spokenosti pozivali. Na strandruhé pechazelaast
tohoto jejich statusu naitkné di€. | mezi radnini vrstvou
v3ak byli lidé oblibeni a neoblibenitiJfd’arsky byl v letech
1611-1616 kmotrem 58¢t, zatimco Daniel Moucha, ktery
zasedal v konSelské lavici ve stejnych letech, gohnhdva-
nacti>* Jejich manzelky néstavaly v tomto pohledu nljak
pozadu a Eastnily se okolo 18 % konanychtk, piicemz
i ony byly v rekterych letech fitomny az jednéretine kita.
U zen je teba brat v potaz také dobu Sestifledkdy nesngly
do kostela vstupové%) Dorota Rauchovanska namebyla za
kmotru cely rok 1616, kdy ji nataé t¢hotenstvi a nasledné

% SOA Praha, Shirka matrik, matrika Slany 1, fol. 42¥8.

5 K problematice Sestinéti a Gvodu M. MELKESOVA,Adhiberi solent s.
115-118.
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Sestinedli znemozovalo (Fastnit se k. Stejré tak se i Lid-
mila Spitalskd v roce 1616, kdy bylghbtna, nezéastnila
zadneho Ku. Divodem netasti u Ktu nebyly jen radostnée
udalosti. Alzkta Schodecka vroce 1610, kdy zemjeji
manzel Jiik Schodecky, nebyla u zadnehtiu v pozdjSich
letech se v3ak stala velmi oblibenou kmottbu.

Lidé pritomni kitu byli do roku 1623 ozr@vani vzdy
jako kmoti a kmotry, gicemz jejich pdet kolisal od dvou az
do jedenacti itomnych. Zejména udti radnich byla patrna
snaha zajistit co ne}tsi paet pritomnych kmoti a kmoter’’
Neplatilo zcela ani pravidlo, zeéde nelo vice kmoter
a naopak chlapec kmétrJednalo se vSak o jednotlivé vyjim-
ky.”® Ze zaznam slanské matriky je ale patrné, Ze jednotlivi
kmotiti méli pii kitu rozdilny status. Sdci o tomcisla drobg
vepsana nad jména kmbtrjimiz far& urcoval jejich pdadi
pii kitu v pripadct, ze jej @ prvotnim zapisu do matriky
nedodrzeP’ Je teba davat { této klasifikaci velky pozor,
protoze stejného postupu pouzival duchovni i v gikim
kdy nag. zantnil jméno s pijmenim, jméno matky a dcery,
& blizdi ukeni kmotrova povolarff. Vzajemné kmotrovské
vazby¢leni méstské rady se tykaly nejen jich samotnych, ale
I jejich manzelek. B kitu ditte rekterého z konsél byla
vzdy @itomna alespd jedna osoba z okruhu osobinaleze-
jicich rad, & Slo o konSely samotnéi jejich manzelky.
Vytvorila se tak nefehledna splévzajemnych fibuzenskych
vazeb. Tuto provazanost jsem se pokusil rekonsatuosa
osobach Vaclava Hanzburského a jeho zeny Doroty.

% SOA Praha, Shirka matrik, matrika Slany 1, fol. 4212.
s"TAMTEZ, fol. 277.

s TAMTEZ, fol 178

STAMTEZ, fol. 284

“TAMTEZ, fol. 330, fol. 331.
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Vaclav Hanzbursky byl primasem po celé obdobi 60
1621 s vyjimkou roku 1618, kdy jej nahradil dosaviadisa
Jiti Vojna. Vroce 1610 se Hanzburského manzelce Borot
narodila dcera Anna. Za kmotry &itsSli konSelé Modestus
Veselsky a dik Bilinsky® O rok pozdiji stal primas pi kitu
Jindfichu Arnostovi®® Vroce 1612 se Dordt HanZburské
narodilo dalSi d&&, dcera Mandalena. Za kmotra ji Sel mezi
jinymi i konSel Jiik Bilinsky. Vaclav Hanzbursky sam se téhoz
roku &astnil ktu dti konSeti Jana Spgky a Jindicha
Arnosta® Poté se v matrikAch HanZbursky jako kmotr objevil
az vroce 1616, kdy byl fjfomen Ktu Anny Neminoveé
(Neminky), dcery radniho Matouse Nemifiyv roce 1617 pak
o kmotrovstvi Vaclava HanZburského poZadal Jarek&[r
ueinil tak i o ti roky pozdji.®® Dorota HanZburska se v obdobi
let 1610-1621 poprvéppstavila ke Ku* az roku 1614, rovnou
vSak déma dctem. Jednalo se o dcery JanackpiLidmilu
a Magje Spitalského Annfl Roku 1616 se stala kmotrou
Mandaleny Linhartové, dcery kon3ela Véaclava Lirh&O fti
roky pozdji byla Dorota Hanzburska kmotrou fiio
Spitalského, syna konsela Nigt Spitalskéhd” V roce 1620
pak naposledy Matyasi Spitalskému, synu téhoZ radfi

Za uvedenou dobu (1610-1621) se Kragstidalo pou-
hych dvacet § osob. Daniel Moucha a jeho manzelka Anna

“TAMTEZ, fol. 191.

2TAMTEZ, fol. 200.

STAMTEZ, fol. 216, 220, 222.
“TAMTEZ, fol. 299.

sTAMTEZ, fol. 343.

* TAMTEZ, matrika Slany 2, fol. 22.
s TAMTEZ, matrika Slany 1, fol. 249.
s TAMTEZ, fol. 310.

® TAMTEZ, matrika Slany 2, fol. 5.
"TAMTEZ, fol. 40.
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byli ve sledované dabbezdtni, stejié jako Jan Veselsky
a jeho Zena Ann&. Jan Micénik se ve sledovaném obdobi
nestal kmotrem dite zadného slanskehci&iana, jeho jméno
se v matrikach &ec nezmiovalo. S Paviem Rauchovanskym
se Hanzbursky $fznil pitimo, za manzelku si vzal jeho sestru
Dorotu/? Ze zbyvajicich devatenéacti osob chh bylo &ev
ptitomno Ktu cti Vaclava Hanzburského a jeho Zeny Doroty,
nebo je naopak narést sveho déte pozvaly. S jinymigleny
rady, na piklad Jiim Zd’arskym pak doSlo ke #Hpreni

v pozdjSi dol&, kdy zastavali jinou funkci, v tomtoripad
kralovskeho rychﬁ@7 S ohledem na chyhici matrini
zapisy z roku 1618 a vztadhjez byly navazanyipd rokem
1610, lzeftici, ze slansky primas byl Spnény prakticky se
vsemicleny mestské rady. Na systemu vzajemnych vitah
ne odllely jen manzelky radnich. Aktivni byly étdkonsSe-
16.”* Velmi ¢astym jevem bylo i fibuzenstvicleni méstské
rady s kralovskym, resp. ciskym rychtédem. Za sledované
obdobi se ve Slanem vymili tfi cisasti rychtdi — Ondej
Mraz (1610-1616), Vilém Modleticky (1616) aiJZdarsky
(1616-1622). VSichni byli fbuzni s¢leny nmestské rady,
Modleticky a Ararsky v rad pasobili pred svym zvolenim,
Zd’arsky zde dokonce setrvaval i poté, co se stalpéstn

“"TAMTEZ, fol. 1-323.

2SOKkAKIladno, pracovist Slany, AM Slany, inv¢. 57, fol. 126

#SOAPraha, Sbirka matrik, matrika Slany 1, fol. 47.

“Dcera Jtiho Vojny Dorota zcela zjewnnapomahala svému otdii fpudovani
této sit vztahi, kdyz se vroce 1616 stala kmotrou Doroty Rauchska a
Jana Linharta -€apka, @ti Vojnovych spoluradnich. Roku 1617 se provdala
za Jtiho Zdarského, byvalého konsela, ktery byl v torkdse zvolen cigakym
rycht&em. Poté se objevovala itk jen ojeditle, bez jejiho manzela vSak
neprokehl Zadny z dleZitych ktt; TAMTEZ, fol. 316, 323, 412, 430.
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kralovské moci> Nekterym radnim, jmenowitPaviu Raucho-
vanskému v roce 1614, Sel za kmotratid{ kngz.”®

Slany — mésto poddanskeé ped emigraci (listopad 1622—
cerven 1626)

Od roku 1623 se ustalil pet osob pitomnych Ktu na tech.

U divky v roli hlavnich kmotk vystupovaly d zeny a Jako
swdek jeden muz, u chlapce Slo o dva muzédala zena

S nastupem katolickeho faalu se zrénil se i cely jeho pr—
béh — Daniel Vepek si neopom& poznamenat, ze oproti
mnohaleté zvyklosti drzelipkitu jeho syna kmotr namisto
knéze: ,Léta 1626 v patek po skehoi t. 13. Marfy] mezi
10. a 11. hodinou, kdyzesic pra¥ napini byl, Pan] Biih
nebesky ral pomocnl'kem byti Katene, manzelce my, a ke
cti a chvale velebnosti své Bozske a namcrmdiku pogSeni
dati récil prvniho syna. Jemuziem svatym poslouzeno jest
od kreze Jana Hanana Blovského, toh¢asu @dkana Slan-
skeho, dano mu jmeno Vaclav. Kmotrove byli: p. alaélov-
sky, na rukou jej drzel, p. Jan Sultys z Felsdopfalindich
Vysin: "

Slansti konsele se v této dohkdcastnili asi 16 % Ra.
Bylo ale zapaebi zohlednit d¥ skut&€nosti — pdet kitu se
zvysil jen zdanli¢, protoze Slany byl zastavou zahrnut do
martinickeého panstvi. V matrice se objevovaly osalwesnic,
které dive v utrakvisticke matrlceu\bec nebyly, jako Otvovi-
ce, Milkkov, Zvolergveséi HobSovice’® Dalsim faktorem byla
jiz zminéna redukce kmotirna ¥ osoby.

»SOA Praha, Shirka matrik, matrika Slany 1, fol, 2385.

", K[motry] jsou: ctihodny kez_KasSpar Artopaei Pardubsky{éhoZ] c[asu]
dekan v n@ste Slanértt TAMTEZ, fol. 253.

7 Srovnej TAMTEZ, matrika Slany 2, fot7.
#J. B. MILTNER (ed.)Kalend&, s. 8.
®TAMTEZ, fol. 106, 107.
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Nejzajima¥jSi bylo sledovat trend vybu kmotii, ktery
byl po roce 1622 zcelarggmy. Ve vrchnosti dosazene &d
totiz zasedali &kteri ,staii® méstané spog'enj s kralovskou,
a lze¥ici i protestantskou, minulosti ésta™® Slo o Véaclava
Hanzburskeho, dka Zzdarského, Pavla Rauchovanskeho,
Martina Majera a Adama Zaded™ Slansti mi&tané si vy-
birali kmotry pro své &i mezi €mito osobami, ficemz
ostatni, nov prichozi,élenové rady byli prakticky ignorovani.
Netykalo se to jen na@vprichozich radnich, jakymi byl na
priklad katolik Jan KaSovsky, ale i Blazejenks, do té doby
vazeneho slanskéhoésiana, ktery se vipdchozich letech
zUastnil mnoha .22 V prvnim roce svéhotsobeni v rad
se nestal kmotremibec, v dalSich dvou letech se jehtast
omezila naif kity ro¢ng.

Lépe na tom vtomto ohledu byly manzelky ,novych*
radnich, i zde vSak bylo patrné ragnostiovani ,starych”
manzelek Doroty Hanzburskeé, Doroty Rauchovanské&oiyo
Zdarskeé ¢i Mandaleny Majerky. Mandalena Majerka se
nafgiklad v poslednich dvou é&sicich roku 1622 a vroce
1623 stala kmotrou osmi¢tl. ZUkastnila se vice ki nez
vSechny manzelky ,novych* radnich za oba tyto roky.
| vtomto @ipadt byla manzelka Daniela Bilinského Kara
ke ktam zvanacasgji nez manzelky ostatnich ,novych*
radnich. V roce 1624 se jejiipmnost u ki dostala az na
urovai Mandaleny Majerkyi Doroty Hanzburske.

V¢étSina starych® radnich, a sanfepre i jejich manzelek,
si po listopadu 1622 vzajemné vazby gegice upewovala.

8% Obsazovani lokalnich fadi neghévala statni moc zcela na rozhodnuti
prislusné vrchnosti. Srov. J HRDLKA, Die (Re-)Katholisierungs. 364.

82 Srovnej SOKA Kladno, pracovigsSlany, inve. 57, fol. 376",

% Pro srovnani je mozno uveést léta 1612-1614 kdy laka pitomen
souhrni vice nez 20 #um; SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slany 1, fol.
212-266.
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Mistr Jitik Zd'arsky se v prosinci 1622@stnil Ktu Alzbsty,
pohrobka Daniela Schodeckeho. Spolu s ngtal,pi kitu®

i byvaly radni Jan Spka Dorota HanZburska se stala o rok
pozaji kmotrou Anny Spikové, dcery Jana Sthy.?* Jeji
manzel, dlouholety slansky primas Vaclav Hanzburskyjen

o rekolik dni pozdaji stal kmotrem lika Jana darského, syna
byvalého cisiského rychtée mistra 4'arskéhd” Jan Veselsky
si patinal obezetr® a ke Ktu své dcery Katey, ktera se na-
rodila jeho nove zenMagdales, siéFizvaI osoby, které neén

ly s radnéni vrstvou nic spokého®® | kitt ostatnich rstani

se zwashoval oproti gedElohorskym letm zidka. Prosgc-

h&i se vsak nasli i mezi ,starymi“ konSely. Zatimom petsi-

nu mestani byl dlouholety konSel Pavel Rauchovansky symbo-
lem utrakvistické doby Slanehockenové néstské obce si jej
¢asto zvali ke ®am, sdm se snazil navazat styky s vrchnosten-
skymi Gedniky. Roku 1624 si pozval Martu Hanzburskou
z Kopeku, manzelku snienského hejtmana MikulaSe Han-
Zburského z Kopku, aby se stala kmotrou jeho dcery Arify.

Zajimava situace nastala v roce 1625, knové ngst-
ské rady, ale i ,ob§ejni* méstane zaali ke Ktim zvat Jana
Spikku a Jana Sultyse z Felsdorfu, syna kutnohorskéhmap
tora popraveného ip starongstské exekud® Oba wdoms

Y2 BV &4

navazovali na svérivejsi socialni vazby® Celkow se hem

BTAMTEZ, fol. 75.

“TAMTEZ, fol. 82.

STAMTEZ, fol. 83.

®TAMTEZ, fol. 81.

“ TAMTEZ, fol. 91.

* Rada byla obnovena ve slozeni Jan¢mi primas, Karel Zikmund, Jan
Sultys, Blazej Hanka, Vit Spaék, Petr VEek, Jiik HanZbursky, Josef
Pisecky, Jik Tr¢ka, Jan Vransky, Vaclav Slaek, Matyas Zluticky; SOKA
Kladno, pracovi&t Slany, AM Slany, inv¢. 58, fol. 32°.

® Jan Spika byl nap. spizrén s Magjem Spitalskym nebo Vaclavem Han-
zburskym. Jan Sultys byl §prén s Jfim Zdarskym a Véaclavem Hanzbur-
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pouhych dvou let stal Jan Sk kmotrem devatenactist
a Jan Sultys z Felsdorfétrnacti’® VeétSinow se méanska
obec vtéto dob priklanéla k tradénim zastupdm mestské
samospravy. Vyskytli se vSak i arivisté, u nichZabycela
ztejma snaha proniknout do novych mocenskych striktur
Nekterych konvertii se naopak stranila jak spéh@st radnich,
tak cela nistska komunitd?

Z velké \&tSiny siclenové slanskych #éstskych rad, které
zasedaly ped rokem 1622, chodili za kmotry i po tomto roce
a upewviovali si tak své vzajemné vztahy vytené v pedcho-

skym. Jan Sultys bylipkitu spol&nikem Véaclavu Hanzburskému. Jan &gi
a Vaclav Hanzbursky se stali kmotryilda, syna Jinticha Hubatky. S dalSim
byvalym spoluradnim Vaclavem Pelargem se stalcKapikmotrem Jana
Kiikavy. SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slanya?, 81, 85, 90, 108.

% SOA Praha, matrika Slany 2, fol. 153-182.

® Matya$ Zluticky se nejprve vletech 1615-1618 dnaiskat za kmotry
slanské konsely HanZburského ackpi Po roce 1622 si pro svého syna Jana
zvolil kmotry mezi no¥ prichozim Vitem Spatkem a ,odpadlikem” Karlem
Zikmundem. Stej& se i sladovnik Blazej litka, ktery byl ped rokem 1622
sprizreén s &tSinou ,starych” konsél v pozdjSich letech pokouSel navazat
vztahy s martinickymi vrchnostenskymiedniky. Roku 1625 se stal kmotrem
Anny Marie, dcery slanského purkrabiho Danielgel®nského z Rozentalu.
Oba se pak ip volbé roku 1627 ocitli mezi zvolenymi konSely, patrne
nahodou; TAMTEZ, fol. 105, 106, 120.

® KonSelu Petru \dkovi, ktery v rad pisobil v roce 1617, byli v roce 1611 za
kmotry ¢lenové rady 3 Zd’arsky a Jan Veselsky, i cfs&y rychtd Ondej
Mraz a manzelka jednoho z kons&llzbéta Sptkova. Po roce 1622 vsak byl
z asti na ktech zcela vyloten. Stejny osud potkal i Karla Zikmunda, ktery
piisobil p'ed Bilou horou jako mladsSi radni pis¥ roce 1615 se stal kmotrem
Jana Spitalskeho, syna konSela &iSpitalskeho. O rok pozjl se objevil
jako kmotr Jana Svabky, syna slanskeho cknej jemuz byl pitomen
s dal§imi radnimi — @im Zd’arskym a Jintichem ArnoStem, ktery v deékkitu
zastaval purkmistrovskyrad. Pistova manzelka Dorota pak stala roku 1615
pii kitu Jindichu Sultysovi, synu konsela Martina Sultyse. Peer622 vSak
ani jeden z manzélnestal pi zadném z &G potomki ,starych® radnich;
TAMTEZ, matrika Slany 1, fol. 209, 285, 291, 312atnika Slany 2, fol. 91,
108, 113, 117.
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zich letech. Nebyla zde patrna snaha navazat vaamyymi
radnimi¢i vrchnostenskymi fedniky®® Doslo zde k ¥domé-
mu budovani uzaené komunity, ktera se vymezovala proti
now prichozim kons€im ve smyslu paritniho pohledu cizi —
vlastni®* ,Novi“ radni byli jednak z:asti katolici, & uZ $lo

o0 Pryamac¢i KaSovského, zasti se snazili vyuzit situace
a navazat noveé vztahy se stavajici vladnouci vustyib pred-
stavoval Jaroslav Bita z Martinic a vrchnostenstirednici,
na rez byla jeho moc fgnesena. Oboji znamenalo pro ,staré”
radni nepropustnou hraz. ,Novi* radni se nesnazdniknout
do sit vztahi konSet ,starych”, pof. se ¢chto gedchozich
svazki védonme ziekli. Vyjimku tvorila osoba Pavla Raucho-
vanskeho, ktery se jako jediny ze ,starych® radnickousel
spiznit s vrchnostenskymira@dniky.

Slany — neésto poddanské po emigraci dervenec 1626 —
prosinec 1635)

Rok 1626 byl obdobim nejmas§siho odlivu nekatoliik ze
Slaného. P&t odchazejicich dosahl vrcholwervnu acer-
venci tohoto rokd> Proud uprchlik mitil nejprve do mist co
nejblize hranic, kde 8 méstané pateleci obchodni partne-
ry. V okamziku, kdy poznali, Ze podobkonfesijré otewene
prostedi, jaké jim skytalyCechy, nenaleznou, &ali se ve
volbé exilu ridit vyznanim. Slansti kaliSnici wili nejcastji

do Saska® Z radnich byl znam pobyt Véaclava HanZburského
ve Freiburku; Vaclav Pelargus se usadil v [did@zech, Adam

STAMTEZ, matrika Slany 2, fol. 108, fol. 113.

“ Teoretické uchopeni tohoto problému podava Richaad DULMEN,
Historick& antropologie. Vyvoj, problémy, ukoBraha 2002.

% Slo patr o nejrozsahlejsi emigraci v ramci¢st celého dnesniho i8tlo-
ceského kraje. Srov. EANOVA, Rekatolizaces. 66.

% Srov. Lenka BOBKOVA (ed.)Exulanti z Prahy a severozapadnictech
v Pirne v letech 1621-163%raha 1999, s. VI, 41, 46, 47, 50.
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Zacha a Jakub Hotarekistali v Pirrg.®” Obsas zamili exu-
lanti také do Uher. Zmibvanym rokem vSak odchody neusta-
ly. JeSt vroce 1634 odeSla do zahr&@nDorota Kozakova,
vdova po kon3elu Janu KozakdviZe ,starych radnich
zastali ve ngst€ Jan Spika, Jan Sultys a Petr d4Kk.

Prvotni odchod nekatolik zpisobil rozvrat ve sprav
mésta. Restalo se zapisovat do radnich knih, protoze rada s
nemohla v tak malém ptu usnaset. Jednoho dne gednani
zastavilo, neb palv malej p@et jest. Fakticky rozklad spra-
vy, ktery nastal jiz na paitku roku 1626ieSil Jaroslav Bigta
z Martinic aZ v lednu 1627 volbou nové radyl do ni se
dostali Jan Spka a Jan Sultys z Felsdorfu, Jan ¢Rpi do-
konce vroli primasa. V teto débmuseli oba zcela jist
alespa vn¢jskowe konvertovat, protoze Blazej Hanka, ktery
se odmitl dastnit katolického fjimani, byl okamzi nahra-

zen loajalnim Vaclavem \tgkem?®

Jan Spika a Jan Sultyststali i nadale nejoblib&jsimi
kmotry *** Zbyvajici ¢lenové protestantského spidestvi se
svym jednanim utvrzovali ve svych vztazich i svéymnani.
.,Novi“ radni se ktd v tomto obdobi prakticky nezasthovali.
Nejen ze nebyli komunitourpimani, ale zejm¢ ani nengli
zajem se do ni zEenovat. Radji se nadale gjznovali

s martinickymi dedniky!® Z ,novych* radnich se staval

"TAMTEZ, s. 47, 127; V. FIALA, s. 59.

%\/. FIALA, Slany s. 61-63.

* Do rady byli zvoleni Jan Sgha, Karel Zikmund, Blazej Hanka, Vit Spak,
Petr Vkek, Jiik Hanzbursky, Josef PiseckyiildiTrcka, Jan Vransky, Vaclav
Slavicek, Matyas Zluticky; SOkKA Kladno, pracowsslany, AM Slany, inve.
58, fol. 32",

WTAMTEZ, fol. 327, 35.

1 SOAPraha, Shirka matrik, matrika Slany 2, fol. 131=167

2 Katolik KaSpar Pryam si tak roku 162%izval ke Ktu regenta panstvi
ZachariadSe Vejdu z Begkiova; TAMTEZ, fol. 163.
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kmotrem pouze dik Hanzbursky, ktery byl synem dlouho-
letého slanského primatora Vaclava Hanzbursk&hozde se
Ucta, jez byla tive prokazovana otci,fpnesla na syna. Ko-
munita se snazila udrzet kontinuitu tradice za kazcenu. Az
manifesténi charakter fla (ast Katéiny Hanzburske, di-
kovy manzelky, na itech slanskych #stani. Katgina se
v letech 1625 az 1626 @astnila vice ki, nez ,novi“clenové
prvni mistské rady dohromady! Nabizi se zde otazka, zda
Jitik Hanzbursky neistal ve ndst€ zan€rné, aby uchranil
rodinny majetek, ktery naénotec gevedl, ged konfiskaci.
Tento motiv vSak nebylo mozné prameémolozit.

Roku 1629 doslo k dal3i otsms mestské rady™ V tomto
roce jiz nebyli znovuzvoleni Jan $ka a Jan Sultys z Fels-
dorfu zvani ke Kam tak c¢asto. Oproti minulym Iéim se
jednalo o mizivé p&ty. Jan Sultys z Felsdorfu stal pouze u
jednoho ktu, Jan Spika u étyt.' Byvali nekatolici si zéali
zvat ke ktu katoliky a martinickéi@dniky. Vaclav Mandelka
si tak pozval Martina Druzeckého, nového slanskgindra-
biho, a nového &ana Jana Henana Blovskéhd?” Pivodns
sewena komunita nekatolikse z#ala rozvohovat, Spéka a
Sultys pomalu festavali byt symbolem byvalého vzmachu,
ale stali se obrazentgxitku.

V klicovych letech 1630-1631 bohuzel nebyly vedeny
matricni zaznamy. V zaznamech se objevilo pouz&ohk

13J. LACINA, Panwti, s. 242.

104 Zatimco ,novi“ néstané se zEmstnili v letech 1625 a 1626 kitd, Katdina
Hanzburska se stala kmotrou 26tid SOA Praha, Sbirka matrik, matrika
Slany 2, fol. 106-134.

s Do rady byli zvoleni Jan Sgha, Karel Zikmund, Jan Sultys z Felsdorfu, Petr
Vicek, Jiik Hanzbursky, Jan Vransky, KaSpar Prysk, Vaclaavigek,
Samuel 8ava, Blazej Laka, Matyas Zluticky, Matous lika, Martin Zajéek;
SOKA Kladno, pracovigtSlany, AM Slany, inv¢. 58, fol. 119.

% SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slany 2, fol. 1726, 179.

W TAMTEZ, fol. 176.
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piipisi z prosince 16331%® V tomto obdobi se spale¢ se
saskym vpadem vrétili do Slaného emigrafitiVratil se
i Vaclav HanZbursky, Daniel Véek ¢i Vaclav Pelargus™
Mésto se diky vojenskerfpomnosti Sas stalo 14. listopadu
1631 znovu samostatnym. Jan Sultys z Felsdorfu vilaba
hrateci klice a rada zmla nakladat hrafeim dichodem:'
Sasoveé istali ve nést az do kétna 1632. Z matriky z tohoto
roku je patrné, ze &tane se vratili ke svymit/¢jSim zvyk-
lostem oft se rozvolnil poet kmot&, do matriky se vratily
piipisy** Souviselo to s navratem protestantskéh@z&n
Novym dtkanem se stal Petr Mitis Vadnsky, ktery dve
pisobil jako faré v nedalekém Bnow.*™ Jan Spika, ,va-
zeny radni pah a Jan Sultys s Felsdorfupan primatof, se
stali kmotry Samuela tavy, spolu s nimi byl u#u i radni
pisa Jan Hostovicky™* Sultys z Felsdorfu a Sika ot
navstvovali mnoho kta. V kvétnu 1632 vSak iitahla ke Sla-
nému armada Albrechta z Valdstejna &ta se vzdalo™ Jan

108 Zeng konsela Tomase Radnického Katé se v tomto résici narodila dcera
Dorota, za kmotru ji Sla Katima Hanzburska; TAMTEZ, fol. 185.

1 Jest pred @ichodem Sasbyla znovu obnovenadstska rada ve slozeni Jan
Sultys z Felsdorfu, Jan Sga, Karel Zikmund, dik HanZbursky, Vaclav
Slavicek, Blazej Laika, Jan Vransky, Martin Z&gk, Samuel fava, Vaclav
Voticky, Jiiik Palokek a Tomas Radnicky; SOKA Kladno, praco¥iSiany,
AM Slany, inv.¢. 58, fol. 131.

1w Daniel Vegrek se vratil jiz v roce 1628; TAMTEZ, fol. 171.

V. FIALA, Slany s. 77-80.

2SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slany 2, fol. 187

13 Marie MARESOVA, Predlzlohorské matriky ze Stda‘eského krajeSSH 7,
1972, s. 93.

4 SOA Praha, Sbirka matrik, matrika Slany 2, fol..189

115 Léta 1632 v patek po Bozim vstoupetiiapl lid Jeho] M[ilosti] Cisa‘ské
k mestu Slanému a lidu toho general knize z ValdStejeh z Frydlandu
s celou armadyji i s &lbou velikou. A polozili lezeni pod Smenj...] O tom
lidu velikém, kteréhoZ byti pravili do 70 tisicdbg§ ped tim jest neddel az
prave k samému #stu se dostdl..] A slySice[Sasové]silu velikou, kteréz
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Sultys z Felsdorfu byl wzren, jeho veskery majetek propadi
Jaroslavu Btitovi z Martinic*

Léta 1633-1635 byla obdobim, kdy &enové nistské
rady prakticky nepodileli nat&stnich okadech. U ki se
ojedirgle objevoval pouze Ik Hanzbursky:’ Vétsinou stal
pri kitech starousedlik™® Naposledy tak inil_roku 1634,
kdy se stal kmotrem syna proptrs#ho Jana Sultyse z Fels-
dorfu Karla'*® Druhy ,stary* radni Jan Sgha, ktery neodesel
s druhou vinou emigraintroku 1632, se stal j@Stoku 1633
kmotrem Benjamina Celeryna, syna Simeona Celeigines-
niho starSiho, ktery v tomto sboruigobil v roce 1618. i#®
kitu byl pitomen také Jik HanZbursky?° Roku 1635 Jan
Spitka zentiel.** S tim, jak postuph umirali ,sta&i* radni,
odchazela s nimi i nekatolicka minulostésta Slaného.
Nekatolické vyznani bylo tradici, na niz se jiz dilslansti
mé&ané necldi podilet*?

Po roce 1635 bylo #sto jiz pev zalenéno v majetku
Jaroslava Bty z Martinic, kdyz smeéensky pan oit roky
pozdji docilil koupeé Slaného. V jeho protireformiai a reka-
tolizacni ¢innosti nadale pokeaval jeho syn Bernard Ignac

odolati mozné nebylo vidoude..] v sobotu 22. Maji rano zédsta se VSi
pagazi, se zbrani lunty rozsvicené majice a prapatevené vytahli, na
jichzto misto hned praporce dva, tak silné jako midh ctyAi od p.
kommissagv Cisaskych do msta uvedeh) J. B. MILTNER (ed.),Kalenda
historicky, s. 9. TéZ ECANOVA, Rekatolizaces. 83-84.

18V. FIALA, Slany s. 81-82.

"SOA Praha, Shirka matrik, matrika Slany 2, fol. 2287 .

WTAMTEZ, fol. 187, 189.

W TAMTEZ, fol. 237.

WTAMTEZ, fol. 220.

21 SOKA Kladno, pracovistSlany, AM Slany, inv¢. 82, fol. 125.

22Na roli tradice upozornil jiz J. MIKULECRokelohorska rekatolizaces. 20.
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z Martinic, ktery v padesatych letech 17. stolaii $laného
ptived| rady frantiSkan (1655) a piarist (1658)°

Zaver

Slany se stal po roce 1622 poddanskyistem ve sprav
Jaroslava Bty z Martinic. Tato zmina n€la vliv nejen na
samospravu, kdy zanikl sbor obecnich starSi¢éti tada tzv.
volendi, ale odrazila se i v kmotrovskych vazb&tdnt prvni
meéstské rady a jejich manzelekield rokem 1622 se konselé a
jejich manzelky spolan¢ Gcastnili kolem 46 % #u. Zcela
bézné byly kmotrovské vazby uvihiprvni nestske rady, kdy
se Fibuzensky spzinovali vSichnic¢lenove rady. Zarovebylo
mozneé vysledovat i Uzké vazbyghkterych radnich s osobami
cisaského rychtée. Ve dvou sledovanychripadech dokonce
osoba nejprve zasedala ¢stske rad, a teprve poté byla za
cisaskeho rychtée zvolena. Na spaienskych zavazcich
svych mu# se nemalou rou podilely i jejich manzelky.

Po roce 1622 bylo mozné sledovat vznik dvou ézaych
komunit ,starych* a ,novych® konsél U prvni skupiny byla
evidentni byl i piklon starousedlik k ttmto konSeim.

U téchto ,starych” radnich se do budovani vzajemne\sita-

hii zapojovaly i manzelky, po roce 1625 se jednalolzb#tu
Spickovou, ktera byla jako jedina z konSelskych markele
zvana ke kestnimu okadu. Zajimava byla irole Katay
Hanzburské, ktera se stala symbolem staré, oddbadeby
mésta. Pro druhou skupinu byla typickd snaha witvei
kmotrovské vazby mezi sebou navzajem a kmotrovssém
spriznit s vrchnostenskymiradniky. Zeny ¢chto muzi plnily

2 O Bernardu Ignacovi z Martinic a jeh&innosti na Slansku nejnéy
Alessandro CATALANO,,P ribeh jednoho mytu: Bernard Ignac z Martinic —
kardinal Arnost Vojgch z Harrachu — jezuité“in: Vaclav Ribyl — Dana
Pribylova (edd.), Slanské rozhovory 2005 — Italigriyl 2006, s. 25-34.
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v zalezitostech nepokrevnich svézWruhdadou ulohu. R
budovani identity obou skupin hraladdvou roli konfesijni
otazka, ktera osoby, w¥id¢jSi dok® sgriznéné kmotrovstvim,
stawla proti sols.

Po emigraci roku 1626 se komunita budovana koleyn zb
vajicich ,starych®* radnich je3tvice stmelila. Toto obdobi
vzajemnosti vSak trvalo pouh# toky. V roce 1629 se Zaly
vztahy postup&irozvohovat, i byvali nekatolici, kié se az do
teto doby hlasili k yire svych ot#*, zacali budovat novou si
socialnich vazeb wnnekatolické komunity a snazili se take
spriznit s vrchnostenskymiradniky a no¥ osedlymi katoliky.
Roky 1630-1632 se staly dobou navratu emigdredteri tezili
ze saského vpadu déech. Slansti gstané se vratili k uied-
nostiovani ,starych® konsél znovu se zslo ktit podle
nekatolického ritu. S tim souvisela i &na matréniho zapisu
a paet osob ptomnych i kiestnim obadu. S poatkem
okupace mista ciséskou armadou v Kinu 1632 byli rebelo-
vé predchozich dvou let potrestani. ,HtakonsSelé si i nadale
upewviovali vazby mezi sebou, ostatnégtianeé je vsak jiz jako
kmotry nevyhledavali. Patrna byla &pvna snaha navazovat
kontakty s vrchnostenskymireédniky. Stranou zajmu obce
vSak Zistavali i ,novi“ konselé.

Touto studii jsem se pokusil ukazat, ze protirefaren
vyznamm zasahla do socialniho zivota slanskyatstani. Ti
se snazili tomuto tlakdelit Ipénim na tradici, kterou proén
predstavovaly fedevsSim konkrétni osobnosti. Nova generace,
ktera jiz sé&mito lidmi nengla vybudovanou sisocialnich
vztahi a neznala je ze své bezpiesdini kazdodenni zkuSe-
nosti, se peorientovala na n@vprichozi, coz s sebouipeslo
| konverzi ke katolické ve.
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Priloha: Vzajemné kmotrovskeé vazby slanskych radnich
v letech 1610-1635

Doba K ¥téni
KonSel pisobeni | Manzelka® 3 | PFitomni k¥tu
v rade? potomci
Adam Zacha 1618-1625| Vorsila — —
Blazej Hanka 1625 — — —
Blazej Laika 1629-1635| Dorota — —
Daniel Bilinsky | 1622—-1625 — — —
Daniel Moucha 1610-1616 Anna - -
Daniel Jiti Zdarsky,
Daniel Schodecky 1620-162P Lidmila [(1620) Jan Spika
Jakub Hotarek 1622-162b K& - -
Jakub Smetanka | 1622-1645 - - -
Jan Hradecky 1618-162p - - -
Jan KaSovsky 1622-1623 — — —
Jan Mandelka 1622-1625 Kama - -
Jan Mefi¢nik 1610-1613 - - -
Jan Spika 1611-1615|Alzb¢ta Katetina
1617-1622, (1611) Daniel Moucha|
1625-1635 Vaclav
Daniel Hanzbursky,
(1612) Daniel Moucha
Daniel Moucha,
Dorota
Hanzburska,
Lidmila Mandalena
(1614) Majerka
Daniel Moucha,
Jitik Zd’arsky,
Vaclav Mandalena
(1615) Majerka
Daniel Martin Majer,
Celestin Vaclav
(1617) HanzZbursky
Justyna Véclav
(1620) HanzZbursky
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Priloha: Vzajemné kmotrovské vazby slanskych radnick letech

1610-1635 pokratovani
Doba e
Konsel pisobeni | ManZelka® Krten!g) Piitomni k¥tu
v rade? potomci
Jan Sultys 1625-1633Maryana — —
Kateina Karel (1635) | dik
Hanzbursky
Jan Veselsky 1611-1619,
1622-1625| Anna B B
Jan Vransky 1625-163% - — —
Jindiich Arnost 1610-1622 Dorota |Jindich Véclav
(1611) Hanzbursky,
Dorota
Bilinska, Jiik
Zdarsky, Anna
Mouchova
Alzbé¢ta Anna
(1612) Mouchova,
Véclav
Hanzbursky
Jiti Brasidinus 1620-1627 — — —
Jiti Vojna 1615-1618| Kaima — —
Jitik Bilinsky 1610-1617| Dorota - —
Jitik Hanzbursky | 1625-163% Kdiea — —
Jitik Palowek 1631-1635 — — —
Jitik Schodecky | 1610 Alzba — —
Jitik Tréka 1625-1628 — — —
Jitik Zd’arsky 1610-1617 Dorota Jitik Jan Véclav
1620-1624|(1617) (1623) HanZbursky
Josef Pisecky 1625-1628 — — —
Karel Zikmund 1625-1635 Dorota — —
KaSpar Pryam 1629-1630 — — —
1614-1619,
Martin Majer 1622-1625 B B B
Martin Zajicek 1629-1634 - — —
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Priloha: Vzajemné kmotrovské vazby slanskych radnick letech
1610-1635 pokratovani

Doba
Kongel pisobeni | Manzelka?
v radé”

Kiténi

potomci 3) | PFitomni kitu

Matgj Spitalsky | 1613—-1620 Lidmila |Anna (1614) | Martin Majer,
Dorota
Hanzburska,
Pavel
Rauchovansky
Jan (1615) Jik Vojna,
Matous
Nemina,
Dorota
Arnostka, Anng
Mouchova

Lidmila
(1616) Jiik Zdarsky
Jiti (1619) Pavel
Rauchovanskyy,
Martin Majer,
Dorota
Hanzburska
Matyas Dorota

(1620) Hanzburska,
Dorota
Rauchovanska

Matous Laka 1629-1630 - — _

Matou$s Nemina | 1611-1616 Anna Kateina Jitik Zdarsky,
(1611) Anna Veselsk§
Anna (1616) | Vaclav
HanZbursky,
Jitik Bilinsky,
Jirik Vojna,
Anna
Mouchova,
Anna Veselsk§
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Priloha: Vzajemné kmotrovské vazby slanskych radnick letech

1610-1635 pokratovani
Doba e
Konsel pisobeni | ManZelka® Krten!g) Piitomni kitu
v rade? potomci
Matyas Zluticky | 1625-1630 Zuzana Karel Zikmund,
Jan (1626) |Vit Spaltek
Mikolas Vodvaka |1610-1614| Dorota
(1614) B B
Modestus 1610 —
Veselsky B B
Jan Jii Jitik Zd’arsky,
(1613) Dorota Bilinska
Jitik Zd’arsky,
Pavel (1614)|Dorota Bilinskd
Dorota
Dorota Bilinska, Jiik
(1616) Zdarsky
Pavel (1619)| Jan Veselsky
Anna (1624)| Jitik Zdarsky
1617, 1625+
Petr Vkek 1631 AnyZka B B
Samuel Jan Sultys, Jan
Samuel Sava 1629-1634] Dorota |(1632) Spicka
Simon Barta 1622-1624 — — —
Simon Pasecky | 1622-1624  — — -
Dorota Kateiina
Tomas Radnicky | 1631-1635 K&t (1631) HanzZburska
Vaclav 1610-1625| Dorota Modestus
Hanzbursky Veselsky Jiik
Anna (1610) | Bilinsky
Mandalena
(1612) Jiik Bilinsky
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Priloha: Vzajemné kmotrovské vazby slanskych radnick letech

1610-1635 dokorteni
Doba e
Kon3el pisobeni | ManZelka® Krtem_s) PFitomni kitu
v rade? potomci
Vaclav Kozak 1610-1612Dorota Lidmila Anna
(1610) Veselska,
Dorota
Bilinska,
Mikolas
Vodvaka
Lidmila Matous
(1612) Nemina
Vaclav Linhart 1616-1622Katefina Mandalena |Jitik Vojna,
(1616) Dorota
HanzZburska,
Anna Veselska
Vaclav Pelargus | 1618-16Z4Alzb¢ta — —
Vaclav Slavéek | 1625-1635 — — —
Vaclav Voticky | 1631-1635% — — —
Vaviinec VaisSek | 1622—-162% - — -
Vilim Modleticky | 1610 Katéna - —
Vit Spalgek 1625-163Q Dorota — —
Vit Tu¢ek 1622—-1625 — — —

Y N&kteif kongelé psobili v radk i v letech, kterd nebyla zahrnuta do
sledovaného obdobi

2 Je-li zndm, je u jména manzelky uveden rok ézaivsiatku

® Uvedeny letopeet je rokem narozeni ki) ditte
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Summary

Counterreformation in the town of Slany in the yeas
1610-1635 and its impact on the social relations of
councilmen

The present text represents a local case studgatedito
the royal and later seigniorial town of Central Boha —
Slany. It focuses on the manifestations of charmgesed by
the fact that after the Battle of the White Mountatiis ori-
ginally Utraquist town passed under the seignioaiathority
of Jaroslav Btita of Martinic. Of various fields of study that
offer themselves for the analysis of the impactghefchange
of confession in town society, the article focusasthe topic
of godparenthood that played crucial role in fonoatof
unofficial social ties. The relations between tomes should
be regarded as dynamic and changing in time. Thislea
focuses on the social background of the townsmeslanty in
the years 1610-1635 and to detect even small ckangee
web of their social relations. Due to the cruc@lkerthat the
councilmen played in the process of Counterrefoionathe
text is especially dedicated to these persons.

After the year 1622 Slany became a seigniorial town
under the administration of JaroslaviB& of Martinic. This
change reflected also in the godparenthood tiesthef
members of the town council and their wives. Befie year
1622 the councilmen and their wives together padied in
about 46 % of baptisms. Common were the ties opgoeht-
hood among the members of the first town coundll-the
councilmen were related in this way. Also, closs ttould be
detected among some of the councilmen and the mpeayko
imperial magistrate. In two cases a person wasrfiesnber of
the council and then was named imperial magistrates
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wives of these representatives participated agtivel the
social relations of their husbands.

After the year 1622 it is possible to detect thafation of
two closed communities of ,old*“ and ,new“ councilmeln
the case of the first group there was a pronoursfemt to
corroborate the former godparenthood ties and tiseaéso a
marked affection of the old inhabitants of the dity these
councilmen. Precisely in case of ,old* councilméeit wives
participated actively in the building of socialakbns. For the
second group it was characteristic the effort toildou
godparenthood ties among themselves and also vmgh t
seigniorial magistrates. Their wives played onlgaselary
role in the building of non- consanguineous tiesr fhe
identity building of both groups was crucial theolplem of
confession that placed them against each otheapite of the
previous relation through godparenthood.

After the wave of emigration in the year 1626 the
community around the remaining ,old“ councilmen esned
even more. This period of collective solidarity, wewver,
lasted only three years. In the year 1629 thelegrman to fall
apart. Even the former non-Catholics who up to tiae
avowed their allegiance to the ,faith of their fats* began to
build a new web of social ties apart of the nonhGCht
community and tried to relate with the seignionadgistrates
and the newly established Catholics. In the ye&&011632
some emigrants returned, thanks to the Saxon iowasft
Bohemia. The townsmen of Slany returned to thedang of
,older” councilmen and returned to the baptisms nion-
Catholic ritual. This brought about also changes the
registers of baptisms and the number of persorseptat the
rite. After the city was occupied by the Emperarmy in the
year 1632 the rebels of the two-year period weneighed.
The ,old* councilmen continued to corroborate theitoal

43



HISTORICKA DEMOGRAFIE33, 2009, 1-2, s. 9-44

ties, but other townsmen did not ask them for begog-
parents. They again sought to relate with the seigth
magistrates. However, the inhabitants of the towso a
continued in their avoiding of the ,new" councilmen

In this study | tried to prove that Counterreformoatin an
important way influenced the social life of the tsmen of
Slany. These tried to resist the pressure throuljiergnce to
tradition that, in their eyes, was embodied in cetepersons.
The new generation that did not belong into the webocial
ties of these people and did not know them fronmyalegy life
reoriented to newcomers. This brought about alseir th
conversion to Catholic faith.
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DEMOGRAFICKY VYVOJ OBYVATELSTVA
FARNOSTI PANNY MARIE NA LOUZI V PRAZE

V 17. A 18. STOLETI
Michaela Néme¢kova

Demographic development of the parish of Virgin May in a Pool in
Prague in the seventeenth and eighteenth century

Abstract:
The present study describes the demographic dewelspof the parish of
Virgin Mary in a Pool in the Old Town of Prague the basis of anonymous
aggregative excerption of the data from the paregfisters. Only after the
year 1690 it was possible to realize more reliavld more detailed analysis
of demographic development (age and sex composaiothe deceased,
intensity of mortality). The research of seasonstribution enabled to
ascertain the years of demographic crises. They stodcludes with the year
1783; in May 1784 the parish was abolished, withm frame of the reforms
of the Emperor Joseph Il. The ascertained datahénnhajority of cases
correspond to the data published in the histodeshographic studies.
Historicka demografie, 2009, 33: 45-108

Key words: Historical demography, history of Prague, mortality,
demographic crise, seasonal movement

Contact: Mgr. Michaela Nmezkové, Cesky statisticky fad, Na Padesatém
81, 100 82 Praha 10; michaela.nemeckova@czso.cz

Uvod
Pro poznani vyvoje obyvatelstva v 17. a 18. staletidrzuji

vyznam tzv. farni monografie zalozené na agregativn
datech. Proceské zera jich zatim nebylo zpracovano
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mnoho, febaze umaklji detailrgji sledovat jak hlavni
trendy, tak i regionalnéi casové diferenciace popudtaho
vyvoje. Redlozena studie byla zpracovana pro jeden z far-
nich obvod Stareho Msta prazského, pro farnost Panny
Marie na LouZzi: Dopliuje tak obraz o vyvoji obyvatelstva
nejwtsiho néstaceskych zemi viedstatistickém obdoBi.

Predkladana studiespaiiva vyhradg na datech ziska-
nych excerpci oddacich, umrtnich gestnich matrik staro-
mestské farnosti Panny Marie na Louzi, které jsousdne
uloZeny v Archivu hlavniho #ista Prahy. Evidenci udle-
nych svatosti zali farai u Panny Marie na Louzi vést jiz
v 1. polovire 17. stoleti. Roku 1625 byla zalozena matrika
narozenych, roku 1628 se v ni objevuje i zapisowgueni
svatebniho aladu. Od roku 1674 byly do matrik zapisovany
také zenelé osoby. Matriky se tak staly tzv. tripartitni,
neba v jednom svazku byly evidovany vesSkerééclade
svatosti: nejprve vSechnytl, pak vSechnyrmatky, nakonec
zaznamy o pdalbenych. Teprve roku 1686 doSlo k obkhi
evidence jednotlivych UOkdn do zvlaStnich svazk

! Pravopis nazvu Panna Marie na Louzi bigyzat z mattinich knih. Lze se
domnivat, Ze jehoipdlohou bylo latinské zmi ad Cunam(na Louzi).
V nékterych obdobich se v matrikdch objevuje také ndaevosti ,Matky
Bozi na Louzi“.

2V poslednich letech byly publikovany studie Evy KBROVE, Siate‘nost
v 17. a 18. stoleti ve &le matrik prazské farnosti Panny Marie pod
retezem Historicka demografie (dale jen HD) 28, 200435-54, Ludmily
FIALOVE, Mobilita obyvatelstva ve farnosti sv7ike v Praze v polovin
18. stoleti HD 30s, 2006, s. 227-244 a TA¥yvoj obyvatelstva Prahy
v letech 1650-1800 na zaktahatrik. HD 30, 2006, s. 219-276.

* Prispsvek vychazi z diplomové prace Michael&MMECKOVA, Demo-
graficky vyvoj farnosti Panny Marie na Louzi v Peaz 17. a 18. stoleti
Praha: katedra demografiegFPFUK 2003:

* Archiv Hlavniho ngsta Prahy: sign. PML N101, PML N202, PML
N303z1, PML N5, PML N6, PML N7, PML 04, PML O7, PMI2, PML
Z4, PML Z5.
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V matricnich zaznamech seislalacestina s latinou, misty se
objevovaly i fadky vrmciné. Navzdory stanovenym
formulim byly zapisy vedenydenorod i v ramci jedné
matricni knihy.

Z matrik farnosti Panny Marie na Louzi bylo celkem
cerpovano 11 635 zaznéno kitu, 2 910 o satku a 7 740
o polfbu. Ri excerpci bylo pouzito anonymni agregativni
metody, pi niz se jednotlivé zapisyigvadly na nesicni
a rani uhrny, jenz se naslegsledovaly v dlouhycléaso-
vych fadach. Restoze se prvni matrika datuje hluboko do
17. stoleti, nebylo mozné ziskané udaje vyuzitnpai de-
mografickeho vyvoje obyvatelstva v 1. polo¥i7. stoleti.
NeuUplna evidenceiti | snatki a zadné zaznamy o zésn
lych tak mj. znemoznily posouditidledky ficetilete valky
(1618-1648) na populai vyvoj obyvatelstva.

Teprve od 60. let 17. stoleti mohly byt ziskanééida
vyuzity pro analyzu vyvoje porodnosti anasenosti
a zejmeéna pro vyzkum sezénniho rozlozeni demodmadic
jeva v praibéhu roku. Ten pomohl odhalit Iéta demogra-
fickych krizi. Od 90. let 17. stoleti, kdy jiz byk/dispozici
relativre uplné a spolehlivé data o z&stych osobach, byla
provedena detailjSi excerpce. U 7 993 narozenych bylo
zjiSténo pohlavi ditte, @ip. rodinny stav matky, a u 6 895
pohtbenych osob jejich pohlavi &k

Pro posledni dekadu 17. stoleti a pro stoleti &8yt
bylo mozno vypoist dalSi ukazatele charakterizujici demo-
graficky vyvoj populace. Studium porodnosti v tonoiedo-
bi dokresloval sekundarni index maskulinity {goziv na-
rozenych chlapicna 100 zi¥ narozenych divek) a podil ne-
manzelsky narozenychéd. Urover umrtnosti byla doplé
na wkovou a pohlavni skladbou zéehych. Podrobéi byla
zkoumana také intenzita a struktura kojenecké (oattnRi
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zpracovani matrik narozenych byla vypracovana rsalé
da, zabyvajici seéetnosti kKestnich jmen a jejich vyvoje.

Caso¥ byla studie ukotena ke konci roku 1783.
Farnost Panny Marie na Louzi byla vékwu 1784 v rdmci
josefinskych reforem zruSena, a tak nejsou Udajeku
1784 uplné.

Farnost Panny Marie na Louzi

Kostel Panny Marie na Louzi gdtmezi nejstarsi na Starem
Méstt prazskem. Prawgpodobnym zakladatelemapodng
romanskeho kostela (a zardveanského dvorce v mést
dnedniho domuep. 158) byli pani ze Sluh Pridomek
kostela na Louzi odrazel skdtest, ze prostor byl @las
zaplavovan vltavskou vodouigovodnich¢i velké vod, a
ta, kdyZ ustoupila, zanechala po seklké louzé. V pisem-
nych pramenech se kostel objevil jiz roku 1118, kdy
doloZena jeho existence piav doks povodrs.’

Kostel Panny Marie na Louzi se jiz vaestovku stal
vyvolenym mistem pro spaleé poboznosti bratrstva
sv. Lukase, nejstarsi miéké profesni organizace v Evro-
p&®, které bylo v Praze zaloZeno roku 1348. Mimotdasty
konaly ctytikrat do roka zadusni mSe za duSe imych
¢lend spolku a rovaz zde byli pochovani zeiali ¢lenové
malitského cechu. Ve 14. stoleti byl romansky kostel go-
ticky presta¥n. Inicidtorem této rekonstrukce mohl byt

5Vaclav LEDVINKA — Jii PESEK Praha.Praha 2002, s. 75.

¢ Josef HRUBES — Eva HRUBESOVRrazské domy vypréj... IV. Praha
1999, s. 196.

7 Jiti CAREK, K rekonstrukci vyvoje a rozlohy ranfeudalni Prahy
In: Prazsky sbornik historicky 1966, s. 10—-43.

8V. LEDVINKA — J. PESEK c. d.,s. 173.
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biskup Jan IV. z Drazic, ktery se stal patronemddasa dal
mu pripsatéetné venkovské statky.

Interiér kostela byl z usbeckého hlediska jigt cenny.
Arcibiskup Albik z Unéova (1358-1427) si zde datidit
kapli s olt&éem Iékaskych patrofi sv. Kosmy a Damiana;
honosny nahrobek padl za&bhusitské revolué?. Na po-
catku 18. stoleti na vybaveni kostela spolupracovah
znamni barokni ughci. FrantiSek Maxmilian Kaka (1674—
1766) zde vybudoval sakristii, Petr Jan Brandl 8667 35)
vymaloval olt&ni obrazy a sochy provedl Matyas Bernard
Braun (1684-1738). Obnovu objednal fatkan V. Neu-
rauter, pozdji staroboleslavsky kanovnik. Braunova socha
sv. Judy TadeaSe, nepochybedna z olténich plastik, je
umisténa v Narodni galerit.

Presto byl kostel vramci josefinskych reforem roku
1788 ods¥cen, zruSen a prodan. @ toky pozdji byl
kostel zbden a na jeho mistvystavn narozni dm.
Existenci farniho kostela dnesiigpmina pouze nazev
prostranstvi, vzniklého po rozsahlé asanaci v ketE890—
1908: Marianské naésti. Podobu kostela Panny Marie na
Louzi Ize tedy jen rekonstruovat ze dvou rytin ropoy
18. stoleti a z kopii bouracich ptam roku 1780. Kostel
tvar bizné trojlodni baziliky s trojookym zékem a zapadni
hranolovou ¥Zzi.

Patinaje 13. stoletim Ize sledovanou osadu lokalizovat
zhruba do blizkosti dneSniho Marianského &stina ulic
(sowasné nazvy ulic) Husova, Karlova, Kaprova, Maise-

® Dana STEHLIKOVA — Michal TRYML,Vyzkum staroestské osady Na
louzi. In: Staleta Praha XVI, 1986, s. 88.

10V, LEDVINKA — J. PESEK . d, s. 211.

' Emanuel POCHEPrazské pamatky Braunova &mt In: Staletd Praha
XVI, 1986, s. 190.
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lova, Linhartska, R#@zska, Platniska, Seminigska, U Rad-
nice, Valentinska, na Malém nebo Stadstském nargsti.

Socialni skladbu obyvatel osady v 18. stoleti doku-
mentuje Tereziansky katastr, ktery hagaznamenava polo-
hu, vzhled a vybavenost jednotlivych dibwve mest. V ka-
tastru jsou ulice rozideny na hlavni, prostdni nebo
vedlejSi, cela sta podle stavebnich tyma nestsky typ
(dobry, progstedni, Spatny), periferii (s domysne vedle
sebe nebo s rozhozenymi domy)iiazahradni typy. Podle
tohoto katastru prochazela farnosti Panny Maridoazi
jedna hlavni iida (Karlova ulice) a dv hlavni namnisti,

k vedlejSim itidam paitly ulice Kaprova a Husova. iP
blizn¢ tretina zdejSich dofnméla nejmér dwe patra a na-
chazela se v oblasti dobréhasstskeho typu, asi polovina
domi seradila do prosedniho néstskeho typu. Jenchteri
farnici zili v domech Spatného &stského typu (domy
s¢p.114 a 129¥?

Kolem hlavnich komunikénich os a prostdrmésta se
vzdy sousted’ovaly Slechtické rezidence a vystavné patricij-
skeé domy. Jiz Kosmova kronika se zmje o Huso¥ tridé
s poznamkou, ze tam sidli bohati kupci. Neni tedghpb
o tom, ze ve farnosti bydleiada bohatych patricij Vedle
patricija a méstani zde bydleli femesinici. V okoli Platri¥é
ske ulice pevazovalaemesla hlanaci potrebujici kovéské
vyhné. Pracovali tady ostroznici, helinekonvé&i, kotléari
a rotSmidy. Ke kostelu Panny Marie na Louzi se ihlas
| cech zde usazenych zbitdji zvondd, puskat, zamenika,
mesifa a brnfa. ™

2 Antonin HAAS, Praha ve s#tle Udaji Terezianského katastrin: Prazsky
sbornik historicky 1966, s. 108-129.

13 Marek LASTOVKA —Véaclav LEDVINKA aj., Prazsky ulinik, 2. dil (O-
Z).Praha 1998, s. 67.
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Otazkou asi &stane etnické slozeni obyvatel farnosti.
V Praze zilo kromad Cechi vyznamné éimeckeé etnikum, ale
take lItalove, Holadiané ¢i Francouzi. Ti vSichni mohli
pafit pod cirkevni spravu Kizi u Panny Marie na Louzi,
neba’ kolem sv. Linharta a sv. Valentina se romanstickup
sousted’ovali jiz od stedowku a francouzska kongregace
sv. Ludvika mdla centrum pmo na Uzemi farnosti, na
Malém nargsti**

Snatec¢nost

Pro farni obvod kostela Panny Marie na Louzi seaodd
matrika zachovala od roku 1628, ale zaznamy sez/pu-
catku vyskytovaly jen ojedifle; jeSt pro paatek 60. let
17. stoleti Mizeme usuzovat na neuplnost evidence odda-
nych osob. Vinou morové epidemie byly zapisy watkove
matrice peruseny také v obdobi od ledna do srpna 1680.
Poté jiz byla evidence vedena vice médmavidelr® az do
kvétna 1784.

Celkem bylo z oddacich matrik excerpovano 2 910 za-
znami 0 Siatku. Z dlouhodobeho pohledu seimd paity
zdejSich satkli v pribéhu sledovaného obdobi zvysSily
(v 70. letech 17. stoleti f)mérn¢ registrovano 19tk za
rok, na konci sledovaného obdobi v 80. letech ttets pak
25), ¢etna obdobi vSak byla charakteristicka snizujicsmni
pocty sezdanych (resprippredpokladanémistu populace
klesajici Urovni sateEnosti).

Jiz v roce 1680 bylo v matrice zapsano 21 oddaxé,
prestoze v prvnich osmidricich roku nebyly zaznamenany
zadné satky. Uvedeny péet siatki byl uzaven kEhem

//////

rocni patet siatka zvysSil az na 39, nejvice od gatku

V. LEDVINKA — J. PESEKg. d, s. 4009.
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evidence, roku 1682 pakinil 34 siatky. Nasledujicich
patnact let vSak gmérny rocni paiet siatkii nedosahl ani
patnacti. Jist zde msobil m;. proceséasovénl" po kazdém
obdobi vySSi amrtnosti uzaviraly nova manzelstviviesi
mite ovdowlé osoby:’

Graf 1. Absolutni pocet siatki a 9lety klouzavy primeér, farnost
Panny Marie na Louzi, 1640-1783
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Pozn.: Pouzity jen roky, u nichZz nebyla registrataki na delSi dobu
pierusena.

Oddaci matrika z g@tku 18. stoleti vykazuje migrvySsi
pramérny raéni patet udalosti nez na konci 17. stoleti: v le-
tech 1700-1709 se konalo zpravidla hatki za rok. Inten-

> Eduard MAUR, Popula‘ni vyvoj ceskych komornich panstvi po valce
tricetileté. In: Acta Universitatis Carolinae — Philosophicahéttorica 3,
1972, s. 69.
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zita fiateEnosti se tedy pravgpodobr prilis nenenila, nebd
obyvatelstvo peetre mirrg rostlo. Pdet siatkii se vyznamé
zvySil az v letech 1714 a 1715 (v tomto roce byddano do-
konce 40 pdr), coz ot souviselo sfekonanim demogra-
fické krize vyvolané morovou epidemii v letech 171314.

Nasledna 20. |éta 18. stoleti se jevi piiat&nost jako
vcelku gizniva. Slo o obdobi mirové a bez epidemii.
Pramérn¢ bylo oddano 25 pérroéné. Ve 30. a 40. letech
18. stoleti se @mérny paiet uzavenych satki snizil na
hodnoty kolem dvaceti, pravdodobri v souvislosti s
neutSenou hospodakou situaci a s valaymi operacemi.
Velmi malo obyvatel se rozhodlo pro manzelstvi zmav
letech 1741 (12), 1742 (17) a 1745 (15).

Pres pokrdujici vale&né aktivity statu, které se Prahy
vyznamrié dotykaly, pdet siatki uzawenych ve farnosti
Panny Marie na Louzi v fib¢hu 50. a 1. poloviny let 60.
rostl. PGmeérné bylo uzawveno 28 resp. 34natki rocné.
Maximalni pa&et oddavek z celého sledovaného obdobi (41)
ztvrdil knéz roku 1760. Do tohoto vyvoje nezapada pouze
rok 1757 s 16 novymi manzelstvimi. Vdau a ¢ervnu
tohoto roku nevstoupili do kostela Panny Marie Zadn
snoubenci, coziejm¢ souviselo s celkovou situaci v Praze,
ktera byla v &chto nEsicich oblezena a obsazena vojsky.

Na konci 60. let 18. stoleti se qa siatk opst snizil a
byl stejre vysoky jako na peatku stoleti. A&koli ceské
zent zasahlo #&kolik krutych zim a nedrodnych let, které na
pocatku 70. let 18. stoleti vyustily az v hladomor¢nb
pocet fatki uzavwenych ve farnosti Panny Marie na Louzi
se iliS neznénil. Pramérné se v 70. letech 18. stoleti
uzaviraly 24 satky za rok. VySSi p@t byl zaznamenan v
roce 1773, nasledujiciho roku ovSem kompenzovan
prudkym poklesem. V 80. letech qat siatka opst zatal
rast, v peiméru bylo oddano tést 29 pat ro¢né.
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Graf 2. Vyvoj absolutniho pcttu sinatki v Sletych obdobich (index
1700-1704 = 100), farnost Panny Marie na Louzi a kenstrukce
za Staré a Nové Misto prazske, 1700 — 1779
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Pramen: Lumir DOKOUPIL ajRrirozena néna ..; vlastni vypdaty.

Vyvoj snate&nosti ve farnosti Panny Marie na Louzi
odpovida rekonstrukci vyvoje pm saatkii na Starém a No-
vém Mestt prazském v 17. a 18. stofétiRozdilny je pouze
pro obdobi 30. let a gatek 40. let 18. stoleti, kdy ve
sledované farnosti nedosSlo ke snizenttpouzaviranych
manzelstvi, jaké vykazoval souhrn za populaci $taré
Noveho Mesta.

Sezdnnost s nate énosti

Snatetnost, z proceas sledovanych demografy, viiehu
kalend@niho roku nejvice variruje, nebos obdobi fistu
pred Velikonocemi a Adventuied Vanocemi se nedopo-
rucovalo konat svatebni veseli, sigjjako kEhem #i dni

* Lumir DOKOUPIL aj., Pfirozend ména obyvatelstvaceskych zemi v
17. a 18. stoletiPraha 1999, s. 132-133.
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pred Nanebevstoupenim Ra(b0 dri po Velikonocich)di

pii procesich.’ Motivem cirkevnich fedpisi nebyl zékaz
svatby jako takove. SpiSe vyzadovaly, aby se lidéein
piiprav na hlavni cirkevni svatky oddavali co nejvice
duchovnimu rozjimani. ifatky se tedy tehdy mohly konat
jen ve vyjim&nych g@ipadech a snoubenci se museli
spokoijit se svatbou beziwmodu a slavnostniho veseli.

Za optimalni den pro uskutesni siatku byla pokladana
nectle nebo jiny svatni den. Podle vyzkumu matriky
v Unéticich bylo v letech 1666—-1770 uzano 40 % satka
v nectli, druhym nefetrgjSim dnem bylo utery (22 %).
nejmért ¢cetnym naopak patek (2 %), den smutkiizdvani
Par¢. Podobg tomu bylo i v Hostivé a v moravském Ko-
ming.'® RozloZeni satki uskuténgnych v prosinci a v #
sicich kolem Velikonoc do jednotlivych drnv tydnu vSak
vykazovalo u Panny Marie na Louzi zcela jiny model.
Z celkem 202 zjiginych siatki se 28 % konalo v pos,

24 % v utery a jen 19 % v n&dd Nechgli-li snoubenci svj
vstup do manzelstvi uskutat v postnim obdobi, a to bylo
dosti dlouhe, prawbodobré se mén ohlizeli na moznost
velke slavnostni (n&thi) mSe. | dalSi @éivody je mohly vest
ke zvoleni terminu svatebniho dne na ptinél Gtery, tedy
tésre pred zahajenim a po ukéeni postu.

Z hlediska nisice konani fypadlo ve farnosti Panny
Marie na Louzi maximum uzaviranychagki na unor nebo
na listopad. Podzimni maximum souviselo na vegkov
s dobrou ekonomickou situaci po ukeni polnich pracf?
praviépodobre i ve nestech byly na podzim legsi

17 Josef GRULICH,,Slavnostni okamziky” — svatebni adstni olyad
v obdobi raného noveéku. In: HD 24, 2000, s. 79.

18 Marie HERMANKOVA, Demograficky vyvoj tické farnosti v 18. sto-
leti. In: HD 24, 2000, s. 91-92.

¥Lumir DOKOUPIL aj.,c.d, s. 83.
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potraviny. Unorové maximum je vyst¥lovano celkovou
naladou v obdobi masopustu. V jistaenbylo také odrazem
bliziciho se obdobi{stu, hem kterého se svatby tém
nekonaly.

Graf 3. Sezénnost Bate¢nosti, farnost Panny Marie na Louzi,
1660-1783

Souhrni za obdobi 1660-1783 (mimo rok 1680Xeb
uzawenych manzelstvi v @&sici Unoru mirg prevysoval
pocet siatka listopadovych (po if@pcaitu na srovnatekh
dlouhé msice 427 uc¢i 418). Nadpimérné z hlediska
pocetnosti byly dale sice leden, kiten arijen. Na ngsice
leden, unor,tijen a listopad tak ve sledované farnosti
pripadlo 51,4 % vSechiatki. V Kourimi jejich podil dosanhl
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59 % (pro léta 1651-184%) v Usti nad Labem 63 %oa ve
vesnici Urgtice dokonce 68 Y%iisitkir.*

Nejméré casto vstupovali snoubenci do manzelstvi
v breznu ¢i dubnu a v prosinci. Gb minima souvisela
s cirkevnimi pedpisy. V 17. ani v 18. stoleti jéShepatil
mezi nejneoblibef)Si mesice pro svatebni veseli dten,
jako tomu bylo nedavno. Naopak, z celkovehoétp@iatki
za rok na B pripadalo giblizné 10 %, coz je vice nez
pramérny paiet svateb za #sic. Shodny podil Kinovych
manzelstvi bAyI Zji#n v Novosedlech nad NeZark6uLa-
dislav Dusek dokonce hovii o kwétnu jako o tetim vrcho-
lu sezénnosti, a to na zakladddaci matriky obyvatelstva
Budyre nad Olii po roce 1750. Stejny vrchol vykazuje
v tomto obdobi i sate&nost ve farnosti Panny Marie na
Louzi.

V jednotlivych dekadach sledovaného obdobi se abso-
lutni minimum @liS nen€nilo: minimalni nEsiéni index
vykazoval prosinec, pouze v letech 1740-1749 a-47k89
brezen. Pesouvalo se ale maximumgélilem 17. a v souhrnu
za prvnichétyricet let 18. stoleti mikhprevySoval listopad
nad dnorem (®si¢cni index 2,03 resp.1,96 a 1,74
resp. 1,83). V obdobi 1740-1783 se pakadd na prvnich
dvou mistech obratilo: vyrazné unorové maximum €ind
2,05) bylo nasledovano listopadem (1,68jetim v pdadi

20 Jana BERANKOVA,Demograficky vyvoj gsta Kouimi v letech 1650—
1850 In: HD 18, 1994, s. 81-82.

2 Ladislav DUSEK Obyvatelstvo @sta Usti nad Labem do konce 18. stoleti.
Usti nad Labem 1974, s. 32.

22 M. HERMANKOVA, c.d, s. 89.

2 Blanka SERBOVA, Vyvoj siaternosti v lokali# Novosedly nad NeZzarkou
v letech 1686—1910n: HD 11, 1987, s. 105.

2% Ladislav DUSEK, Obyvatelstvo Budynnad OHi v letech 1701-1850.
Historickodemograficka studién: Ustecky sbornik historicky 198§, 172.
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byl v 17. stoleti a v letech 1740-178%sit kwten (index
1,3). V obdobi 1700-1739 byietim negetnéjSim nmesicem
na oddavky leden (1,42).

Tabulka 1. Sezénnostsate¢nosti ve vybranych prazskych
farnostech (mésiéni indexy), 17. a 18. stoleti

Panna Marie Sv. Havel a | Staré a Nové | Panna Marie
Mésic na LouZi Sv. Jindiich | Mésto prazské| pod retézem
1700-1749 1700-1749 1720-1729 1623-1783
| 1,39 1,19 1,04 1,20
Il 1,87 2,10 2,51 1,87
1 0,15 0,31 0,15 0,20
\Y 0,49 0,56 0,46 0,61
\% 1,17 1,36 1,24 1,51
Vi 0,93 0,90 0,92 1,03
VI 0,82 0,97 0,84 1,01
VIl 0,90 0,92 0,81 0,77
IX 0,91 0,84 0,90 0,87
X 1,33 1,08 1,07 0,98
Xl 1,94 1,75 1,95 1,93
Xl 0,12 0,13 0,10 0,06
Vy 55,¢ 53,c 65,¢€ 55,0

Vx — Variani koeficient
Pramen: V. Hofmar$ezonni ., E. Kaerova,Demograficky .;.L.
Dokoupil aj.,Prirozena néna ..; vlastni vypaty.

Charakter sezéonnosti u Panny Marie na Louzi odgovid
rekonstrukci potu siatkid v jednotlivych mésicich na
Starém a Novém Bt prazském, souhlasi také s rozloze-
nim uzavenych manzelstvi v prazskych farnostech sv. Hav-
la a sv. Jintlcha™ a Panny Marie potktizent®. Specificky
je pouze vysoky unorovy index pro celé Staré a Ndwsto
prazske, ktery se v analyzované farnosti neobjeVup

25 Ludmila FIALOVA, Sezonnost demografickych udalostieskych zemich
v 17. az 20. stoletin: Demografie 37/1995, s. 18.

26 Eva KACEROVA, Demograficky vyvoj farnosti Panny Marie poetszem
v Praze v 17. a 18. stoleDiplomova préace, i+ UK, Praha 2003, s. 47-48.
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riacni koeficient 55 % uvadi pro Prahu let 1601-18& ta
V. Hofman?’

Porodnost

V cirkevnich matrikach je vedena evidence o promgde
svatostech, tedy o provedenychelch. Ri studiu demogra-
fickeho chovani populaci vSak sledujeme intenzibwog-
nosti resp. plodnosti, a tak badatele zajifespy pdet ziw
narozenych &i a ne kta. Je tedy nutno odliSit vikstnich
matrikach zapisy o mr&vnarozenych ¢ech a o potratech,
eventueld o kitech dosplych osob. Ty byly vSeobeén
vyjimec¢nou zalezitosti, jez se v souladu s oficialnimi @op
rucenimi nely konat o Velikongnich nebo o svatodusnich
svatcicht®

Problémy mohou nastat také s provedenttn kaleze-
ného ditte. V listopadu 1692 byl napzaznamenani&st
u nalezeného dite ctyti roky starého. Také v #al732 byla
pokiténa hoticka rekolik neckl stara. Oba zapisy byly ze
zpracovani viazeny. Je vSak nutno mit nigeteli, Zze soubor
kith nalezengé nemusi nuté odpovidat pra¥ narozenym
détem. Pro dely demografické analyzy vSakequpoklada-
me, ze poet kith se s poétem zivw narozenych &i zto-
toznuje.

Mrtvé narozené &i byly ve farnosti Panny Marie na
Louzi zapisovany do matriky zewmlych. V letech 1690-
1783 bylo celkem zaznamenano 135 mrarozenych &i.
Pti 7993 zi¥ narozenych byl index mrtvorozenosti vy-
pocten na 16,89 %c.Castym unikem registrace mé&waro-
zenych dti byly zapisy o zeielych nouzow kiténych
détech. Tito novorozenci se s velkou prapddobnosti ro-

27 Vaclav HOFMAN, Sezénni pibeh siatecnosti vCechach bhem 17. a 18.
stoleti.In: HD 26/2002, s. 90.

8J. GRULICH,c.d.,s. 60.
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dili neduzivi a zereli béhem prvniho dne Zzivota. Podle
souwasné definice by se povazovali za mrtmarozeneé.
Provedeme-li Upravu gtu mrtw narozenych (zahrneme
zentelé nouzow kiténé cti), index mrtvorozenosti se zvysi
na 27,43 %o. Srovnatelnou hodnotu odvodila takeé &eko-
va z dat matrik prazské malostranské farnosti Paviagie
podietizem: v letech 1761-1783 zdimila 29,29 %0>"

Matriky narozenych byly ve farnosti Panny Marie na
Louzi vedeny nejdéle, prvni zapis tikditte byl proveden
vilednu 1625. JeStna pa@atku 40. let 17. stoleti se vSak
jednotlivé zapisy od selimsov vzdalovaly rkkdy i nékolik
mesial, a tak byl v gkterych letech zaregistrovan zma
nizky paet kita.

Jednou z indicii pro deni spolehlivosti matriky jeip
analyze porodnosti vyskyt zaznam vice&etnych porodech.
Obecr pripada jeden porod dwat na piblizné 85 po-
rodi.® V letech 1690-1783 bylo ve sledované lokafia-
znamenano 791t dvojcat z celkem 7 993 zévnarozenych
déti, tj. jedna dvajata na 100 pordd Trojéata se v matrice
vyskytla jen jednou. | tento painv podstat odpovida:
b&Znou frekvenci jsou jedny tr@ita na 7 225 pordd*
Matriku narozenych farnosti Panny Marie na Loug edy
povazovat za relativwnspolehlivou.

Vyvoj paitu zivé narozenych dti
Od skorteni fticetilete valky do pdatku 80. let 17. stoleti
pocet ziw narozenych é&i ve sledované farnosti osciloval

kolem Sedesati za rok; pohyboval se vrozmezi od¢dl
(rok 1663) po 78 ¢&i (rok 1651). Jest nizSi pdet zare-

29E. KACEROVA, c.d, s. 60.

30 Viadimir SRB, Milan KWCERA, Ladislav RIZICKA, Demografie.1971,
S. 282.

31 Tamtéz.
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gistrovanych ku vykazovala statistika za |éta 1672 (34)
a 1680 (pouhych 19), ovSem tehdy bylo vedeni maini-
uplné. Bhem prvnich rasial roku 1680 se neobjevil ani je-
den zapis o #u, polibu ¢i snatku z divodu ochromeni ve-
fejného i cirkevniho zivota vfbéhu epidemie moru.
Z charakteru sezonnosti by se dategpokladat, ze se toho
roku narodilo minimalé 30 az 40 &i. | tento hypoteticky
pocet vSak neniiilis vysoky.

Od 80. let 17. stoleti intenzita zapi® kitech novo-
rozenat rostla,casté€né diky zlepSeni registrace. V letech
1682-1687 se v fiméru narodilo 84 dti za rok. Roku 1688
jejich patet dokonce dosahl hodnoty 101, naopak nasledu-
jici rok far& pokitil jen 68 dti. V pétiletych primérech se
az do konce 30. let 18. stoleti pohybovalniopatet novo-
rozené kolem 80 dti. NejwtSi rozkolisanost hodnot
vykazovalo 2. desetileti 18. stoleti (v&na koeficient
13,7 %): nejvice &i bylo pokténo roku 1710, celkem 105,
nejmérk roku 1714, kdy se v fibéhu dvanacti rssial zive
narodilo pouze 49 di. Svou roli zde sehrala epidemie
moru, ktera Prahu zasahla ¥edchazejicim roce.

Ve druhé polovia 40. let 18. stoleti p@t narozenych
zatal nabirat rostouci trend, udrzoval si jej az dtopioy
let Sedesatych. V 50. letech saipérné rodily 93 dti za
rok. Vyjime¢ny nizky pd@et dti narozenych roku 1758
(71 ckti) ztejme souvisel s péatkem sedmileté valky v roce
1757. V prvni polovia 60. let bylo rén¢ pokiténo 102 az
123 ckti, v druhé polovid dekady pamérné 106 dti za rok.

Na prelomu 60. a 70. let bylist patu zive narozenych
déti prerusen vinou po seéljdoucich neurodnych let. Vyraz-
n¢ji oslabenou generaci z hlediska¢po byla generace
1772. Ve druhé polovin70. let se pet zik narozenych
déti opst zvySoval, pimérné se rodilo 97 &i rocne.
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Posledni dva roky existence farnosti Panny Mari¢mavi
byl pcocet kitd nizsi.

Graf 4. Absolutni pocet zivé narozenych dti a 9lety klouzavy
pramér, farnost Panny Marie na Louzi, 1625-1783
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Pozn.: Pouzity jen roky, u nichz nebyla registrkité na delSi dobu
prerusena.

Podobny vyvoj absolutniho pm narozenych &i byl
zjisten také v Budyni nad Gh pontrné stabilni péet na
pocatku 18. stoleti kolem roku 1730 mdrpoklesl, od roku
1735 vyrazi stoupal s maximem zaznamenanym kolem
roku 1750 a nasledndo roku 1770 se miénsnizil, v nasle-
dujicim desetileti of vzrostl** Situace ve farnosti Panny
Marie na Louzi se odliSovala jen mirnym posunutidase:
pocet narozenych @i zatal rist az od roku 1745 a take
vrcholu nabyl pozéi (v 1. polovirg 60. let 18. stoleti).

2|, DUSEK, Obyvatelstvo Budyi..,s. 161-162.
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K posouzeni urovhreprodukce rize slouzit také piet
narozenych na jedemaek. Pro populaci na Louzi jej lze
vypacist od 60. let 17. stoleti, kdy jsou k dispozicdata
0 paitu atkia. V pribé¢hu pitiletych obdobi nabyval tento
ukazatel hodnot od 2,6 do 5,7. NejvysSSich dosahoweal
konci 17. stoleti, coz bylo #Apobeno spiSe neuplnou
evidenci vSech novomanzelnez tak vysokou udrovni
plodnosti. Pesto i tyto hodnoty odpovidaji intervalu, ktery
pro ¢eska komorni panstvi na konci 17. a nagbku
18. stoleti zjistii Maur (4,2 az 5,5 narozenych jeaen
siiatek)>. V 18. stoleti se u Panny Marie na LouZirp&rng
konaly 4 Kty na jednu svatost manzelskou.

Pohlavni struktura zi¢ narozenych dti

Pohlavni struktura narozenyclitdje nerena sekundarnim
indexem maskulinity, ktery vyjd&dje paet ziw narozenych
chlapdi na 100 zi¥ narozenych divek. Je stabilni vip&Ehu
¢asu, dodnes se pohybuje kolem hodnoty 106:i Radi-
lezitym ukazatélm charakterizujicim spolehlivost mani
evidence. VySe sekundarniho indexu maskulinity siuv
nejen s kvalitou vedeni matriky narozenych, ale taénie-
lych, presréji s dokonalosti (jesnosti z hlediska definice)

Tabulka 2. Sekundarni index maskulinity (sima), fanost
Panny Marie na Louzi, 1690-1783

Obdobi Sima Obdobi Sima
1690-1699 93,3 1750-1759 112,8
1700-1709 88,6 1760-1769 121,1
1710-1719 105,8 1770-1779 106,9
1720-1729 100,3 1780-1783 95,1
1730-1739 108,9 1690-1783 105,0
1740-1749 110,2

¥ E. MAUR, Popula’ni vyvoj .., s. 70.
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registrace mrt narozenych &i a nouzov¥ kit¢nych kojen-
ci. Mezi nimi obvykle pevazuji chlapci, a tak jeutezite,

v jaké mfe se dostanou do evidence jakoamarozené.
Béhem let 1690-1783 se ve farnosti &iwmarodilo
celkem 4095 chlagc a 3 898 divek, sekundarni index
maskulinity tedyc¢inil 105. V rekterych rocich se vSak od

idealni Urove podstatd odchyloval, neb soubor zi¢
narozenych nebyl ifdiS rozsahly a podléhal tak snaze
statistickym vykyvim. Jeho nizka hodnota pro 1. desetileti
18. stoleti a naopak velmi vysoka ve 2. polévihO. let
av 60. letech 18. stoleti zpochiglpe kvalitu matréni
evidence zi¥ narozenych &i. Ve starSim z uvedenych
obdobi byla registrace obecnest nedokonala, nejen
v matrice Kta. Ve druhém fpad se potvrdil fakt, ze
béhem krizovych let selhava i jindy precisni admirasva.
Nap:. roku 1763 sekundarni index maskulinitieypySoval
¢islo 170, nebt podle matinich vykaz bylo pokténo
67 chlapd a jen 37 divek.

Nemanzelsky narozené&itl

Ve sledovaném obdobi se&tdrodily z velké &tSiny jako
manzelské. Urove mimomanzelské porodnosti byla vyraz-
n¢ charakterizovana socialni skladbou obyvatel. N&ko&
tvorily nemanzelské &i 1 az 4 procenta zévnarozenych
déti, ve nmestech bylo jejich zastoupeni vyssSi. Ve farnosti
Panny Marie na Louzi &b v obdobi 1690-1783 necelych
5% pokténych dti svobodnou matku. V jednotlivych
dekadach se podil nemanzelskychi gpohyboval mezi 2,8
a’,7%.

Zjisténa Urovét nemanzelské porodnosti je ve srovnani
s hodnotami farnosti u sv. Végtha, sv. Sfpana, sv. Petré
sv. Jindicha (vSechny na Novem ddi prazském) velmi
nizka. Ve jmenovanych farach bylo miniméakazdé desate
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Tabulka 3. Podil nemanzelsky narozenychdi ve vybranych
oblastech (v %), 1690-1779

Oblast 1680-1690-+1700+1710-+1720+1730-1740+1750+1760-+1770
1689| 1699|1709(1719|1729| 1739| 1749| 1759| 1769| 1779

Praha

Panna Marie na

Louzi 31| 28| 45| 51 32 46 44 56 7|7
Sv. Vojtéch 11,1| 10,3|13,1| 17,4| 15,8| 18,6| 13,1| 16,7 | 13,5| 14,9
Sv. Sépan 11,4| 20,3| 23,9| 12,9| 11,1
Sv. Petr 17,5\ 24,4| 23,4| 26,2| 19,2 | 11,3| 13,6
Sv. Jind¥ich 78| 58| 14,8 19,6| 19,7| 18,6 16,2| 22,6| 10,9| 17,7
Broumov o5 04| 06| 06/ 014 01 oO06 07 13 (1
Domazlice 10| 12| 06| 06/, 07 03 O1L O3 00 25
Odolena Voda 49 | 6,1| 00| 0,00 2,7 41 483 33 4|0
Poruba 32| 35| 28| 36/ 91 32 38 26 27 (9
Sme&ino 26| 48| 41| 47 453 46 49 35
Budyné 28| 33| 78/ 31 60 69 2F
Zbyslav 47| 40| 3,8 45 50 6,1
Komin 521 10,3 41| 51| 57| 95
Plzei 9,1| 88| 12,

PramenDlouhodobé..; L. DOKOUPIL aj.,Piirozena néna..;
P. MUZIK, Obyvatelstvo.; vlastni vypaty.

kit¢tné di€ nemanzelsky narozené. U sv. Petra &enve
40. letech 18. stoleti znameého otce dokonce katddé
dit¢*®. Ve farnosti Panny Marie na LouZi se v3ak podil ne
manzelskych &i prehoupl ges 10 % pouze v letech 1752,
1760, 1777-1779 a 1781, roku 1723 a 1724 se tetoidnr
blizil. Naopak, téer& shodny ukazatel vygetla Jana Beran-
kov&™ pro mestskou farnost Katim v obdobi 1733-1769:
zelské plodnosti byla zaznamenana inapJablonci nad
Nisou v letech 1740-1799 (1,5 %), v DomazlicichOv [é-
tech 18. stoleti (2,5 %), v Broumb\ydo 1,3 %)¢i v Usti

L. DOKOUPIL aj.,c.d.,s. 49.
% ], BERANKOVA,c.d.,s. 84.
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nad Labem (2 % pro 18. stoleti). Slo v3ak v&w pripadi
spiSe o dsledek mnohonasobrpodhodnocenych dat nez
otak malou intenzitu nemanzelskych svazkzejména
jednalo-li se o réstské oblasti.

Sezonnost porodnosti

Rozlozeni zi¢ narozenych &i v praibéhu roku bylo téenyr
rovnonerné. NeJV|ce &ti*° bylo pokténo v reznu (1 042),
mésice leden, unor a listopad vykazovaly &énshodr
vysokeé pdty (978 az 999). Za atijen patily mezi mirrg
nadpfimérné nesice, na dubenipadl ptimérny mesicni
pocet zive narozenych é&i. Nejmerk déti se narodilo v kt-
nu (807), jen o &kolik vice v prosinci (815). Letni ésice
byly mirn¢ podpfimérné. ZjiS€na sezénnost pinodpovida
rozlozeni zi¢ narozenych vté débv dalSich starogst-
skych farnostech — u sv. Jilji, sv. Martitiasv. Valentina.
| jiné lokality vCechach a na Moravzaznamenaly nejvice
porodi na p@&éatku roku (srov. Kotim®’ & Budyré nad
Ohii*®) a nejmén koncem léta a na podzith.

Sezonnost nemanzelské porodnosti se mnoho nevymy-
kala sezonnosti porodnosti manzelské, variabilitdazeni
ale byla ¥tSi. Specifikem sezonnosti nemanzelskyati d
bylo minimum v z&i. To zn&i, ze na prosinec, adventni
dobu, nalezel mensSi podil ¢eti ckti ilegitimnich nez legi-
timnich. Shodné Zgove minimum bylo zji&tno také u ne-

% Pro souhrnnou analyzu bylo pouZito jen let, v nidh poiet Ziw
narozenych znam pro kazdyesic. Ze 17. stoleti byly pouzity 1éta 1636—
1640, 1643-1648, 1650-1669 a 1682-1699. Celkem Bidolovano
11 143 Zi¥ narozenych &i.

7J. BERANKOVA, c.d, s. 85
8 L. DUSEK, Obyvatelstvo Budyn., s. 167.
L. DOKOUPIL aj.,c.d.s. 81.
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manzelské porodnosti prazské malostranske fariasiny
Marie podretezent®

Graf 5. Sezénnost zi¥ narozenych dti, farnost Panny Marie na
Louzi, 17. a 18. stoleti

Vi

Velmi nerovnongrné byl do jednotlivych misial roz-
lozen soubor nalezenycletd (variatni koeficient 48,5 %).
Nejvice dti bylo ve farnosti na Louzi nalezeno v unoru.
Nasledujici misice (az do k&tna) jejich piimérny pciet
klesal, k¥tnovy index ¢inil 0,61. V¢éervnu bylo poktén
nadpimérny paet nalezent, ale ¢ervencovy index vyka-
zoval stejnou hodnotu jako &en. Druhotného maxima
bylo dosazeno v #g pote se msicni index snizoval k led-
novému minimu (résicni index 0,31). Nepotvrdilo se, ze by
pocet nalezenych di m¢l byt vysoky po celou zimu.

“E. KACEROVA,c.d, s. 57.
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V lednu bylo v celém tésit stoletem analyzovaném obdobi
nalezeno pouze jedno dit
Ki'estni jména
Excerpci Kestnich jmen u &i narozenych v letech 1627,
1650, 1675, 1700, 1725, 1750 a 1775 bylo ziskatiece
326 udaj. Polovina jmen nalezela chlapu. V letech 1627,
1650, 1750 a 1775 byla jména uvad v latirg, v letech
1675, 1700 a 1725 v jazy¢eském. Pro analyzu bylo vzdy
vyuZito prvré uvedené jménd

Kiestni jména lze rozliSit na uzivan&zba a oblibena.
Bézné jméno dosahuje ve sledovanédabmist 3 az 10 %
zastoupeni. JaStcaseji vyskytujici se jména p#t mezi
oblibena. Uzivané jméno nosi 1 az 2 &i.d

NejoblibergjSim chlapeckym jménem byl ve farnosti
Panny Marie na Louzi Jan (Joannes). Ve vSech stetan
letech pesahoval jeho podil 10 % (roku 1627 se tak
jmenovalo témd 44 % narozenych chlafpca vyjma roku
1775 byl vzdy na prvnim mistV polovire 70. let 18. sto-
leti jej prectil Josef, objevujici se v matrice od dabku
18. stoleti. V letech 1725, 1750 a 1775fbanezi oblibena
jména také FrantiSek.&Bn¢ se pro chlapce uzivala jména
Vaclav (oblibené vroce 1775), Antonin (oblibenéose
1750), Jii (oblibené v poloviai 17. stoleti), Karel a Mag

U dévcatek patilo do patatku 18. stoleti mezi nejoblibe-
n¢jSi divi jméno Anna. Poté ji vyStlala Marie (Maria).
Jednim z &chto dvou jmen byla v letech 1650, 1675, 1700
a 1725 poktieéna vice jako polovina narozenyckvdatek.
Na tetim mist bylo jméno Katéina (Catharina), oblibené

“ Jedna divka a jeden hoch dostalikitu dokonce sedm jmen: v srpnu 1725
byla pokténa Marie Anna Josefa Jana FrantiSka Antonia Ludmairpnu
1750 Joannes baptista Adolphus Laurentius Marieeplass Michael
Ignatij.

68



Michaela Nme’kova, Demograficky vyvoj obyvatelstva farnosti Baiarie na LouZi

zvlast vroce 1750. V prvni polovin 17. stoleti patla
k oblibenym také Dorota a v roce 1725 Theresi&nB se
rodily Barbory (Barbary) a Alziiy (Elisabethy).

Umrtnost

Urovei umrtnosti je jednim z nejdezitsjSich ukazaté
popula&niho vyvoje uéité lokality v predstatistickém obdo-
bi. Zména vrEjSich podminek se v prvisadt odrazela pray
ve znenach pdtu zentelych osob, &uz Slo 0 zmny v po-
zitivnim ¢i negativnim smyslu slova.

Vzhledem k dnesSnim hodnotam byla Umv@mrtnosti
velmi vysoka, zejména u kojein@ malych dti. Davodem
byla velmi nizka droue socialnich, hygienickych a byto-
vych pongéria a lekdaské &dy, ktera si neddéla rady nejen
scastymi a zakmymi epidemiemi, ale také €imymi ne-
mocemici porodnimi komplikacemi. Valky svymi destruk-
tivnimi zasahy do ekonomiky i do zivota lidi situgese
zhorsovaly. Smutani ceremonie tak nebyly nikterak vyji-
mecnou udalosti, spiSe neodmyslitelnou &xsii zivota kaz-
deho jedince.

Az do morové epidemie vroce 1680 byli vsSichni
zenteli z Prahy poitbivani na malychibitovech i farnich
¢i klaSternich kostelech uvihitmésta. Za epidemie byly
zalozeny kbitovy za ngstskymi hradbami, pro Starédsto
prazské u vsi Olsany. | nadale se vSak mrtvi ulkiada
k farnim kostelm, coz dokazuji mattni zaznamy po roce
1771, kdy bylo nutné uvét misto posledniho odpmku
(vétSina polibena na fbitové na Louzi, jen Hdka se uvadi
nag. OlSany). Zakaz pdhivat ve ndstt byl vydan az za
vlady Josefa Il. v 80. letech 18. stoleti.

Umrtni matrika se ve farnosti Panny Marie na LouZi
zatala veést v Beznu 1674. Prvni zapisy byly velmi jednodu-
ché, obsahovaly pouze datum flmin a jméno zemelé oso-
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by, ek se objevoval nesystematicky. | kdyz byla matrika
velmi uhledr vedena, nebyli zaevidovani vSichni zexn
Tak nap. chybi jakékoli zaznamy odervence 1679 do
unora 1681 (coz zahrnuje i1 égice zasazene morovou
epidemii), od srpna 1681 deervna 1682 a také v srpnu
a z&i 1683.

Pro demografickou analyzu bylo nutné odliSit niaufi
zaznamy o mr#& narozenych &ech a o potratech, které se
také zapisovaly do umrtnich matrik. Vzhledem k jedin
chosti a neudplnosti evidence v 70. a 80. letechstidleti se
poddilo tyto zaznamy fesrgji rozliSit az od 90. let
17. stoleti. Ve w#tSin¢ pripadi ze 17. a z 1. poloviny
18. stoleti, které byly identifikovany jako pddy mrtw
narozenych &i, matrika uvadla, ze bylo pofbeno
.nekitené dig“ & ,nekiténatko“. Potraty se nejspise
ukryvaly pod zapisem ,nedoslé &it Pozcji se objevovala
| podrobrgjSi a jasijSi vyswtleni o zgisobu umrti: ,umrly
od matky na st prijity“, ,chlapecek mrtve] na sét prisly*
(od roku 1766 v latié ,in utero Matris mortua proles®)
apod. Tyto potby nebyly do zpracovani zahrnuty. V letech
1690-1783 tedy bylo ve staréstské farnosti Panny Marie
na Louzi registrovano umrti 6 895 osob.

Pocet zenitelych v jednotlivych letech

Vyvoj absolutniho pé&u zentelych rozhoda nebyl plynuly,
naopak Bkdy se vyznam& menil rok od roku. Do poloviny
60. let 18. stoleti pet umrti rostl: v letech 1685-1699 bylo
pramérné pohtbeno 55 osob za rok, v 1. polowia8. stoleti
69 osob a v letech 1750-1764 dokonce 92 osoby. &byv
cich dvacet let pet zenitelych klesal (v obdobi 1765-1783
bylo primérné registrovano 77 umrti &o¢). NizSi paet
zentelych osob zaznamenany v matrice na konci 17.tgtole
vSak nenizeme picitat jen lepSim umrtnostnim podminkam
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(ve srovnani s patkem stoleti 18.). Rostouci i
registrovanych amrti byl Zyzoben pravépbodobré z etsi
casti zlepSovanim cirkevni evidence aigtajici populaci.
Nemizeme ani vylotit moznou zménu rozsahu farnosti.

Graf 6. Absolutni potet zentelych a 9lety klouzavy pamér, farnost
Panny Marie na Louzi, 1675-1783
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Pozn.: Pouzity jen roky, u nichz nebyla registragetelych na delSi
dobu gerusena

Patet zentelych prudce vzrostl v 1. polowin40. let
18. stoleti, nejvice v roce 1742, kdy zivot skibpro 165
obyvatel. Umrtnostni podminky tehdy nabyly charakte
demografickeé krize. Velké mnozstvi pgbh fara vykonal
take roku 1743 (celkem 101). Vysoké ¢po smut€nich
akti odrazely zminu zivotnich podminek prazskych obyva-
tel v dol# vojenskych operaci vedsite. Pritomnost rakous-
kych i cizich vojenskych oddilprispivala k Sieni epidemii,
byla zhorSena zasobovaci situace celé Prahy a unejso
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vylouceny ani pimeé olgti na zivotech Bhem bombardovani
a boji. VSichni zenteli, ktai skonali a byli pofbeni u
Panny Marie na Louzi, ale nemuseli fitatk trvalym
farnikim zdejSi osady. Cizi vojaci zapsani ve zdejSi watri
tak mohli p@et zenitelych nadhodnotit

Ve druhé polovia 40. let 18. stoleti ki paiet zenie-
lych poklesl na hodnoty kolem 63, ovSem ne na dbouh
Roku 1750 byl zaregistrovan téfrdvojnasobny p&et umrti
nez v roce fedchozim (108 &i 56). Staré Msto prazskée
zasahla epidemie, ktera tgmbila fist umrtnosti zejména
v podzimnich masicich roku. Negativni vliv fla na vysSi
umrtnosti také tzv. sedmileta valka (1756—1763)orkr
prvniho a posledniho roku véleého stavu uhrn zawmlych
vzdy presahoval hranici devadesati osob. NejvySsSi ztraty
byly zaznamenany roku 1757 wuipghu oblezeni Prahy
pruskym vojskem (133 umrti). Od druhé poloviny &.
18. stoleti se p@t zentelych snizoval. Navrat k vysSSim
poctim zentelych zazily pouze léta 1771-1772, kdy
v Cechach vypukl hladomor, a rok 1781.

Pohlavni skladba zerelych

Pohlavni skladba zemlych ve farnosti odpovidala chara-
kteru umrtnostnich po#ni. Index maskulinity zemelych
byl vySSi nez 100, v daty podchyceném obdobireénil03
muzi na 100 zen. Byly vSak zji&ty nekteré zajimave rysy:
nag. v pribéhu moroveé epidemie v roce 1713 klesl index na
95, steji jako v letech 1742 a 1743, kdynil pouze 67
a 59. Vysi indexu vSak mohla ovlivnit také kvalitatricni
evidence, ktera sethem valek obeahzhorSovala

Naopak nejvysSifgvaha zeifelych mui nad zenami
byla zaznamenana pro rok 1763 (index 294)pBhledu na
vékovou strukturu zetelych tohoto roku je iejmé, Zze
nadumrtnost muk byla zpmisobena pohlavni skladbou
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zentelych v prvnich pti letech zivota. V matrice zemlych
bylo zapsano 46 &ii tohoto ¥ku, ale jen 7 s diim
jménem. Dnes jiz nelze zjistit, zda fandvad! jmena cti
Z urcité ¢asti mylre ¢i z jakého dvodu mohla umrtnost
postinovat pouze muzskothAst kojen@ a mladSich é&ti.
Index maskulinity zeifelych starSich &i let ¢inil jen 110
muzi na 100 zen.

Vékova skladba zenelych

Matrika zenitelych uvadi ve svych zapisech datum ihoha
uamrtni Wk. Mira spolehlivosti zapsanych udapezavisela
pouze na pa#ti pozistalych, a samdejnme na znalosti lidi
samych o svem dtia ale také velmi na osédfarae — do
jake miry se snazilipsny ¥k zjistit, ¢i jej pouze odhado-
val. Velké odchylky ve spolehlivostiélku u dosplych osob
byvaji @i podrobrgjSim rozboru #ejme, projevuji se
nag. zaokrouhlovanim na desitky pétky. Vékova struktu-
ra zenitelych ve farnosti Panny Marie na Louzi (Graf 7)
vykazuje tuto tendenci zhruba od 40 Iekw. Nejvyrazijsi
je u starSich osob, vice u zen nez uimuz

Dokorteny Wk byl vletech 1690-1783 zaznamenan
u 6 660 osob (3 370 mz3 278 zen a 12 osob neznamého
pohlavi), naopak chybu 235 zemelych (79 mu#, 81 zen
a 75 osob neznamého pohlavi). Setkavame se také st
nouzow kiténymi détmi: zapis v matrice z velke ¢ét8iny
zrel ,0d baby pokteny“, zaviselo vSak hlavhna osob
farare, jak pélivé a v jaké formulaci zapis proved|. Vzhle-
dem k tomu, ze wthto dti nebyl provedeitadny kKest ve
farnim kostele, fedpokladame, ze Slo o kojence,tk®vel-
kou prav@podobnosti skonali dhem prvniho dne Zzivota,
resp. v obdobicasné poporodni umrtnosti. Stejnyegdpo-
klad @ijmeme také pro &i uvedené v matrice jako zdeié
.hned po ktu“, ,hned po porodu pdkeny“ apod.
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Graf 7. Vékova skladba zenitelych starSich 5 let, farnost Panny
Marie na Louzi, 1690-1783
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Souhrn za celé obdobi tvdi tietinu (34 %) vSech
zentelych kojenci do 1 roku,di do 5 let wku pak vice nez
polovinu (56 %). B kazdém druhém pdhu, vykonaném
v kostele Panny Marie na Louzi, tedy bylo pochovaraié
dité. Téner ctvrtinu zentelych tvaily osoby ve ¥ku 15 az
59 let. Struktura zeralych podle ¥ku byla v jednotlivych
letech ovlivigna vrgjSimi i vnittnimi podminkami, nap
tim, zda bylo dané obdobi mirow# valecné, zda bylo
dostatek prosedki k obziw, zda nepropukladeka a jaka
epidemie. Nkteré nemoci postihovaly celou populaci (hap
tyfus a dysenterie), jiné jen jejédkoucastéi osoby starsi.
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Tabulka 4. Vékova skladba zenitelych, farnost Panny Marie na
Louzi, 1690-1783

Vek Absolutni po¢et Podil vkové skupiny (%)
muzi zeny celkem muZzi Zeny celkem|
0 1285 1025 2321 37,26 30,5 33,7
1-4 740 755 1496 21,46 22,5 21,7
5-9 155 145 300 4,49 4,3 4,4
10-14 34 51 85 0,99 15 1,2
15-19 47 49 96 1,36 15 1,4
20-24 76 68 144 2,20 2,0 2,1
25-29 91 108 199 2,64 3,2 2,9
30-34 67 78 145 1,94 2,3 2,1
35-39] 103 100 203 2,99 3,0 2,9
40 — 44| 115 107 222 3,33 3,2 3,2
45 — 49 94 78 172 2,73 2,3 2,5
50-54, 107 123 230 3,10 3,7 3,3
55-59 81 79 160 2,35 2,4 2,3
60-64| 119 137 256 3,45 4,1 3,7
65 — 69 78 75 153 2,26 2,2 2,2
70 -74 70 100 170 2,03 3,0 2,5
75-179 51 70 121 1,48 2,1 1,8
80 -84 32 60 92 0,93 1,8 1,3
85 -89 12 28 40 0,35 0,8 0,6
90 - 94 12 23 35 0,35 0,7 0,5
95-99 1 9 10 0,03 0,3 0,2
100+ 0 10 10 0,00 0,3 0,2
Neznamy 79 81 235 2,29 2,4 3,4
Celkem| 3449 3359 6895 100,00 100,0 100,0

v\ /s

skupiny 5-14 let (6—7 %) mezi zéetymi, které se vyraz-
n¢ji zvysSilo pouze v obdobi 1690-1699 a 1710-171pr{v
béhu morové epidemie 1713 vzrostl podil zehich ve
véku 5-19 let). Relativh stabilni byl také podil zefalych
starsich 60 let: ze své obvyklé urévii2—14 %) se vychylil
pouze Vv letech 1740-1749. Vinou zhorSenych Zzivbtnic
podminek obyvatel dhem valénych let, snad i vissledku
nckteré epidemie, tvidy napi. roku 1742 osoby nad 60 let
veéku petinu vSech zeifelych.
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Nejmére vyrovnany byl podil wkové skupiny
zentelych do 1 roku #u a ve ¥ku 15-59 let. Kojenecka
umrtnost nejcitli¢ji reagovala na zemu zivotnich podmi-
nek a také na kvalitu matni evidence. Wkova skupina
15-59 let je z hlediska zivotniho cyklu jedincermaehetero-
genni, a tak Ize jerntko hadat nawod vykyvi hladiny
umrtnosti. Podilydchto dvou kategorii se vyznashmenily
zejména Vv letech 1710-1719 a 1760 az 1769. Vépiwie-
novaném obdobi doSlo ke snizeni vahy kojeneckékgloz
(zvlase v pribéhu epidemie moru) akKistu podilu
dosglych osob. V druhém obdobi tomu byltepré naopak.

Graf 8. Vyvoj vékoveé skladby zenifelych podle ¥kovych skupin,
farnost Panny Marie na Louzi, 1690-1783 (10leta olwtbi)
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Z dosgglych jedindi zentelo nejvice osob u mizanezi
40. a 50. rokem &ku, u zen mezi &kem 60 a 70 let. Podle
pohlavi se p&ty zentelych v jednotlivych ¥kovych skupi-
nach az do starSihaku prilis nelisily. Vice zen nez miiz
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bylo zaznamenano zejména vékw nad 70 let. Je tedy
praviEpodobné, ze se vysSihockw, stej jako dnes,
dozivalo vice Zzen. Musime aldigustit také hypotézu, zZe
vySSi pd@et starSich zen byl apoben nadhodnocovanim
jejich skuté&éného ¥ku.

Tabulka 5. Pramérny vék p¥i umrti, farnost Panny Marie na LouZi,

1690-1783
Obdobi Cela populace Starsi 1 roku StarSi 15 let
obi T ~TE TRE R
muzi | Zeny | celkem muzi | Zeny | celkem muZi | Zeny | celkem
1690-99 20,9 19,6 20,2 32,4 28,6 30,4 49,5 50,2 49,8
1700-09 19,0 20,4 19,7 29,5 29,5 29,5 48,1 51,8 49,9
1710-19 20,6 22,9 21,8 30,0 29,6 29,8 45,2 48,0 44,7
1720-29 19,2 20,9 20,0 31,4 32,Q 31,7 47,1 494 48,1
1730-39 18,3 22,0 20,0 28,3 30,2 29,8 45/9 49,8 418
1740-49 21,9 24,9 23,5 32,5 35,7 34,2 50,8 53,4 52,2
1750-59 16,4 23,1 19,7 25,9 32,6 29,4 51,9 53,7 52,9
1760-69 13,8 19,1 16,2 24,4 29,7 27,0 53,1 54.8 54,0
1770-79 16,8 21,7 19,1 28,0 31,9 30,0 51,3 53,5 52,5
1780-83 14,2 24,8 19,8 26,9 39,9 34,4 54,6 60,7 58,6
1690—
1783 18,0 21,9 19,9 28,8 31,7 30,8 49,2 52,2 50,8

Kromé vékové struktury zetelych Ize droveé umrtnosti
priblizit vypoétem paimérného ¥ku pri umrti. Hodnota
pramérného ¥ku je vSak spiSe orientai, nebd je vazana
na \&kovou strukturu populace, kter&ige byt deformovana
imigraci a zkreslovaniméku, uvedeného v matrice. Tém
po celé 18. stoleti seimeérny wek pri umrti pohyboval ko-
lem dvaceti let ¥ku. Pa&itame-li jej vSak pouze pro osoby
starsi jednoho roku, zeaali byli primérné o deset let starsi,
u populace nad 15 legku dokonce i v piméru starSi pade-
sati let. Zejména vinou morové epidemie (1713/17bd)
hem niz se z#mila wkova skladba zerrlych ,ve pro-
spich® starSich osob, se pro obdobi 1710-1719 zvyaH p
mérny ek pii umrti paitany pro celou populaci na 22 let
a naopak se asi ditroky snizil pamérny vek zentelych
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dosglych osob (na 47 let). Od 30. let 18. stoleti jeho
hodnota opt naristala a v 60. letech jiz dosahovala 54 let.

Pramérny Wk pii amrti byl u zenskécasti populace
vySSi nez u muzské, a to zhruba o 2 roky. Vyssmpmy
veék pri umrti chlap@ nez divek byl zjigin pouze pro
obdobi 1690-1699 a prasgbdobré byl zpisoben nedoko-
nalou evidenci zetelych kojend na pd@atku existence
amrtni matriky. Od 30. let 18. stoleti se nadumstnmuz
zvysovala, k maximalnimu rozzreéni podle pohlavi dosSlo
v desetileti 1760-1769 (vice jak 5 let). Pro dtmp cast
populace byl pimérny vék pfi umrti zen vySSi nez miz
0 2 az 3 roky, a to po celé sledované obdobi

Kojenecka umrtnost

Béhem téndt stoletého sledovaného obdobi kojenecka
umrtnost ve farnosti Panny Marie na Louzi miigtoupala,
pro \&tsinu let se pohybovala mezi 200 a 400 %o (Graf 9).
Jeji Urovaé na za&atku 18. stoleti howo pro dobrou evidenci
matriky, neb@ nedosahuje fiiliS nizkych hodnot signalizu-
jicich neuplné zachyceni vSech udalosti (jako sHo st
v piipadt Hostivae® ¢i Usti nad LaberfY). Eduard Maur
uvadi, ze kojenecka umrtnost kolem roku 1700 néklesd

20 %* Ve farnosti Panny Marie na LouZi se v letech 1700
az 1709 nedozilo prvnich narozenin 286 z1 00G ziv
narozenych &i.

Kvocient kojenecké umrtnosti dosahoval v analyzova-
ném obdobi 1690-1783 viméru vySe 291 %.. Tewt
shodna urouvé kojenecké umrtnosti byla zaznamenana na
prazske Malé Stran ve farnosti Panny Marie pa@tzem

42 Barbora LAOVKOVA, Vyvoj umrtnosti ve farnosti Hostivar prvni
polovirg 18. stoletiln: HD 19, 1995, s. 72.

3. DUSEK, Obyvatelstvo ®@sta...,s. 62.
*“E. MAUR, Popula’ni vyvoj.., s. 70.
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zentelo v letech 1761-1783 celkem 288tidve wku do
jednoho roku na 1 000 Zi\narozenych>

Graf 9. Kvocient kojenecké umrtnosti a 9lety klouzay prameér,
farnost Panny Marie na Louzi, 1690-1783
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Kojenecka umrtnost vysSSi nez 400 %o byla na Louzi
zaznamenana V letech 1742 (492,8 %o), 1758 (422,5 %o)
1761 (451 %0) a 1781 (470,8 %o), tedy zejména v olxdob
valecneho konfliktu. Na péatku 80. let 18. stoleti zasahla
osadu epidemieétské nemoci; mohlo jit v té déhiz o po-
merné ¢asté nestovice, v matrice alégny umrti uvadny
nebyly. Také katastrofalni neuroda v letech 177¥213e
v mnohych oblastech¢eskych zemi projevila prudkym
vzestupem umrtnosti kojehic Nagg. u populace wmstetka
Oslavarf® se ze 178 %o v obdobi 1760-1769 dostala aZ na

S E. KACEROVA, c.d.,s. 72-73.
“¢Dlouhodobé .,.s. 162-176.
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289 %o V letech 1770-1779, ve vesnici Pofllza 187 na

232 %o, Vv brignské farnosti sv. Petra a Pd%laz 398 na

469 %o. V populaci farnikk u Panny Marie na Louzi vSak
k takovému vyvoji nedoslo.

Tabulka 6. Kojenecka umrtnost podle ¥kovych skupin, farnost
Panny Marie na Louzi, 1690 — 1783 (10let4 obdobi)

Pocet Zivé Z 1000 Ziv& narozenych zeniielo ve ¥ku

Obdobi songeh | 0-2 dny| 0-6 dii |0-27 i 28 d™ ~ld4o 1 roku| do 4 let
1690-169¢ 781 8 25 65 147 211 339
1700-170¢ 824 33 55 93 191 286 493
1710-171¢ 739 19 24 85 152 238 421
1720-172¢ 789 15 20 91 210 302 451
1730-1739 77 21 43 106 171 277 476
1740-1749 786 14 41 103 209 312 514
1750-175¢ 928 16 37 108 209 317 551
1760-1769 1081 14 44 109 206 315 505
1770-1779 927 28 56 111 184 296 488
1780-1783 359 22 56 134 253 387 546
1690-1783 7991 19 40 100 191 291 478

Vezmeme-li v Gvahu velikost ¢kovych skupin, nej-
¢asgji umiraly &ti hned po narozeni.i®lizn¢ tretina ze-
mielych kojend& skonala Bhem prvniho résice zivota.
VySe ¢casneé poporodni umrtnostiifpm pati k dalSim indi-
katortim spolehlivosti zkoumané matriky. Vzhledem k teh-
dejSim Spatnym hygienickym, stravovacim a t6kgm pod-
minkam je nerealistické, aby intenzita umrtnosfirnich
trech dnech Zzivota novorozence byla nizSi nez dedet,
| dvacet promile, nelbzejména porod a prvé dny novoro-
zence znamenaly népsi ohrozeni zivota. Zji8hou uroveé

4"Dlouhodobé ...s. 177-183.

8 petra BRABCOVA ,Umrtnost kojené a mladsich é&i v brrenské farnosti
v 18. stoletiln: HD 43, 2001, s. 135-136.
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kojenecké umrtnosti na konci 17. stoleti a ve 4680 aetech
18. stoleti povazujeme tudiz za podhodnocenou.

Graf 10. Casnéa poporodni a kojenecka amrtnost (%), farnost Rany
Marie na Louzi, 1690-1783
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Pozn.: Uprava siiva v zahrnuti nouzavkiténych dti a dsti, zentelych
hned po ktu, do¢asné poporodni amrtnosti.

SpolehlijSi tdaje ocasné poporodni umrtnosti ziska-
me, zahrneme-li do souboru zEtych také tzv. nouzav
kit¢né diti a déti zemrelé hned poiku. Jejich pesny ¥k pri
umrti sice nebyl znam, ale vzhledem k tomu, &Sina dti
byvalaradre kit¢na druhyci treti den po narozenijgdpo-
kladame, Ze zetrly v prvnim tech dnech Zivota. Srovna-
me-li ¢asnou poporodni umrtnost bez a&mito zaznamy
(Graf 10), nejmensi rozdil (0,1 procentniho bodyhazuji
prvni i desetileti 18. stoleti. Naopak, ve 40. letechsi8-
leti by byla diky Upra¥ casna poporodni i kojenecka umrt-
nost o 300 procentnich bibdysSi. Potvrdilo se, ze na po-
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catku 18. stoleti nebyla amrtnost péamarozenych &i ve
srovnani se situaci ¥gdchozim desetileti o tolik horsi, ale
spiSe registrace udalosti v matrice byla v tomidobib Fes-
n¢jSi pii ur¢eni Wku zentelych kojend.

Kvocient kojenecké umrtnosti byl v obdobi 1690-1783
vySSi u chlapt nez u dvcat. Podil novorozenecké umrt-
nosti na celkové umrtnosti kojeinbyl u chlapé vétsi, ti se
tedy pamérné dozivali még dni nez divky. Vyjiména byla
nadumrtnost divek zemlych ¢asré po porodu na p@tku
80. let 18. stoleti a starSich jednohésioe v letech 1710-
1719 a 1780-1783.

Tabulka 7. Kojenecka umrtnost podle pohlavi a ¥ku, farnost Panny
Marie na Louzi, 1690-1783 (10leta obdobi)

Z 1000 Ziv& narozenych zeniielo ve ¥ku
Obdobi 0-2 dny 0—6 dri 0-27dmi |28 dni—1rok do 1roku
chlapci divky |chlapci divky |chlapci divky [chlapci divky |chlapci divky
1690-1699 8 7 35 15 69 59 157 136 226 195
1700-1709 41 23 67 41 119 69 212 176 331 245
1710-1719 18 17 24 22 105 61 147 159 253 220
1720-1729 23 8 28 13 122 61 223 198 344 2%9
1730-1739 20 19 52 30 123 81 188 1583 311 234
1740-1749 7 21 34 48 85 123 199 21y 284 340
1750-1759 16 16 37 37 112] 103 228 186 339 289
1760-1769 15 10 46 39 118 94 218 190 336 284
1770-1779 40 16 71 40 142 78 190 176 332 2%4
1780-1783 17 27 69 43 166/ 103 246 256 411  3%9
1690-1783 21 16 45 33 114 82 200 181 314 243

V letech 1740-1749 ifpsahovala kojenecka umrtnost
divek umrtnost chlagc ve vSech #kovych kategoriich.
Extrémni rozdily vykazovala statistika zejména poky
1742 (divky 606 %o, chlapci 389 %), 1744 (389 resp.
255 %o0) a 1748 (306 resp. 60 %o). V posledmenovanem
roce rozhod#é nelze evidenci povazovat za kvalitni (se-
kundarni index maskulinity byl roven 138). Podélaiisku-
tabilni je drové kojenecké umrtnosti hékek v roce 1730
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(61 %0) a 1763 (51 %0). Na druhou stranu nelze v§ilouo,
ze analyzovana jsou relat&vnmala cisla, kterd& mohou
vysledky zkresilit.

Sezoénnost umrtnosti

Sezonni pibéh umrtnosti obyvatel farnosti Panny Marie na
Louzi m¢él pomeérné malou variabilitu (8,2 %). Nejvice
pohtbd se za obdobi 1690-1783 konalocervenci (664) a
srpnu (650), nejmeénv prosinci (504) a lednu (509). Mezi
nadpfimérné nesice se dale tadily duben a z& mezi
podpitimérné ftijen, listopad, unor, kKien a cerven.

V bieznu skonal grmeérny paiet zenitelych

Graf 11. Sezénnost umrtnosti, farnost Panny Marie a Louzi, 1690 —
1783

VI

Odlisné rozlozeni v ibéhu roku a ¥tSi variabilitu vy-
kazovaly soubory zefalych jednotlivych ¥kovych skupin.
Osoby starSi 60 let umiraly nejvice ralpmu zimy a jara
v unoru, eznu a zejmena v dubnu &sitni index 1,51),
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obvykle na choroby dychaciho systému. NigjpivejSi
z hlediska peziti byl pro & mésic z&i (mesicni index 0,62)
a mesice letni. U zen nalezneme v zimnickisioich tSi
podil umrti nez u mug pro r€z byly nadpmérnymi mesici
spiSe bezen &ijen.

Umrtnost ¥kové skupiny 15-59 let byla ze vSech
zkoumanych kategorii rozlozena nejrovriongji, za
cetrgjSi z hlediska skah Ize povazovat obdobi jara od
brezna datervna.

Zajimavy je sezonni pbé¢h umrtnosti u ¥kové skupiny
5-14 let, shodny pro élpohlavi. Na konci zimy a v jarnim
obdobi nedosahovaly dsicni paity zentelych 0,8 nasobku
praméru. Minima nabyly u muZ v breznu, u zen v dubnu.
V ¢ervenci a srpnu sedwicni index zvysSil na nadfimérny
a v z&i dosahl vysoké maximalni hodnoty 1,99 (umiral té-
mei dvojnasobek gimeérného nmésicniho pa@tu zentelych
daného ¥ku). Zastoupeni dalSich &sicl roku se opt bli-
zilo k 1,0. Vrchol umrtnosti &i v Ié€ mél pravdepodobré
puvod ve zhorSené kvalipitné vody khem teplého peasi.

Celou prvni polovinu roku umiral mémez ptiimérny
pocet diti ve wku 1-4 roky, pouze unor Ize povazovat pro
chlapce za grmérny. Maximalni umrtnost postihovala malé
déti v srpnu, tak&ervenec, zA aftijen patily k nadpfimeér-
nym.

Také kojenecka umrtnost dosahovala maxima & lét
(v ¢ervenci a srpnu). Hlavniriginou skonu kojent byly
nemoci zazivaciho ustroji, souvisejici zejménarsihovali-
tou pitné vody a s nedokonalou hygienou. Minimatigic-
ni index nalezel prosinci (0,75). V prvniclsicich roku se
index zvysSoval k piméru. Ten byl u chlapic dosazen jiz
v Unoru, u divek vieznu, a trval celé jaro. VSechny pod-
zimni mesice byly z hlediska @tu zenfelych kojend
podpiimérne.
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Tabulka 8. Sezénnost umrtnosti jednotlivych ¥kovych skupin podle
pohlavi (mésiéni indexy), farnost Panny Marie na Louzi,
1690-1783

Vék |Pohl.| | (mjn jgv v v Vi VIIE ] IX | X X (X | VX
0,85/1,03|0,96|1,06|0,92/0,85/1,51|1,30/0,92/ 0,90/ 0,94/ 0,75/ 0,20
0,86/0,76/1,00/1,00/1,10/1,11|1,48/1,21|0,95/0,79/0,99/0,75/0,20
0,86/0,91/0,98/1,03/1,00{0,97/1,50/ 1,25/ 0,94/ 0,85/ 0,96/ 0,75/ 0,19

0-1 rok

0,86/1,03/0,89|0,67/0,78/0,95/1,13|1,48|1,22|1,26|1,02|0,70|0,23
0,85/0,81/0,77/0,74/0,91/0,95(1,17|1,46|1,38| 1,22/ 0,79| 0,95/ 0,24
0,85/0,92/0,83/0,71/0,84/0,95/1,15/1,47/1,30/1,24/0,91/0,83| 0,22

1-4
roky

0,81/0,55/0,37/0,84/0,50/0,65/1,12|1,37|2,13|1,37|1,03| 1,25| 0,47
0,96/0,92/0,72|0,68|0,84|0,68|1,08| 1,20/ 1,86| 1,20| 0,99/ 0,84| 0,31
0,89/0,74/0,55/0,76/0,67/0,66/1,10/1,29/1,99/1,29/1,01|1,04/0,38

5-14 left

1,16/0,89|1,36|1,28| 1,12| 1,05/ 0,80| 0,92| 0,92| 0,82| 0,80| 0,89| 0,18
0,73/1,01|1,09/1,05/1,04,1,23/0,98/0,79/1,26/1,01,0,89/0,91/0,15
0,94/0,95/1,22/1,16/1,081,14/0,89/0,85/1,09/0,91/0,84/0,90/0,13

15-59
let

0,66/0,97|1,29|1,66| 1,16/ 1,01|0,79|0,85|0,55| 1,26/ 0,97/ 0,85| 0,29
0,96|1,46/0,96|1,40/1,01|0,78|0,85/0,71|0,66/0,71| 1,21| 1,28 0,27
0,84/1,25/1,10{1,51/1,07/0,88/0,82/0,77/0,62/0,94/1,11| 1,10/0,23

Vx — variani koeficient

60+ let

ONZSIONZSIONZSIONZS IO NZ

Podobny charakter sezénniho rozlozeni umrtnosti byl
zjistén v Hostivai v 1. polovirg 18. stoleti (vrchol v srpnu,
minimum v listopaddy a také u Panny Marie pdétzem
v Praze gmaximum ve vrcholicim é&tminimum v zé a
prosinci).>° Naopak zcela ogay za¥r winila P. Brabcova,
neba v brnénske farnosti sv. Petra a Pavla umiralo nejvice
kojendi na podzim a v zig**

Souhrn@ nejvyssi nisicni indexy vykazovaly ve far-
nosti Panny Marie na Louzi letniésice srpen &ervenec,
nejmensi zimni ®sice prosinec a leden. Vipac rozlo-
zeni umrti na Starém a Novenestt prazském, v hostiva
ské farnost? ¢i vjinych oblastechéeskych zemi (nap

4B, LASTOVKOVA, c.d.,s. 73.
SE. KACEROVA, c.d, s. 76-77.
5'p. BRABCOVA,c.d.,s. 138.

2B, LASTOVKOVA, c.d.,s. 77.
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v Budyni nad Ofi a v Urgticich) v3ak spadalo maximum na
prvni kalend#éni mésice — nejvice osob umiralo koncem zi-
my a v podjaéi, pak se umrtnost snizovala, aby minima do-
sahla v & a na podzim. Tento charakter rozlozeni je vy-
swtlovan tim, ze v &t a na podzim bylo dostatek potravin
a vitamini, kdezto na jge byli lidé vysileni po zirtha snaze
podléhali nemocim®

Specifécnost sezonniho pbéhu Umrtnosti ve farnosti
Panny Marie na Louzi tkvtasténé v zastoupeni kojeric
v souboru zeifelych a ¢ast&€né v rozlozeni jejich umrti
v pribéhu roku, nebt je zZejmeé, zZe zde sezdénnost koje-
necké umrtnosti (navic nezvykla proti jinym oblasjgxe-
vazila sezonnost ostatnicBkevych skupin. Tak napv Bu-
dyni nad Ohi cinil podil kojend@ ve sledovaném obdobi
26 %, v Oslavanech 28 %, kdezto ve farnosti na Louz
38 %. Naopak podil osob starSich 60 let byl veostéstske
farnosti nizsi (17 %, 16 %, resp. 13 %).

Tabulka 9. Sezénnost umrtnosti (risiéni indexy), farnost Panny
Marie na Louzi, 18. stoleti (10leta obdobi)

Obdobi I Il (v v Vi Vil Vil IX | X | XI [XIl
1700-17090,72| 0,73 0,75/ 1,09/ 1,12/ 1,37| 1,17 1,41| 1,02| 0,94| 0,88| 0,80
1710-17190,71|0,98| 1,06| 0,81 0,87| 1,03| 1,44| 1,24| 1,22| 1,24| 0,73 0,67
1720-17290,88| 0,95|1,07| 1,08, 1,27, 1,08| 1,21| 1,10| 0,93| 0,90| 0,78| 0,75
1730-17390,92| 1,03| 1,09/ 0,89 0,78| 0,95| 1,38| 0,93| 1,00| 1,04| 1,07| 0,92
1740-17491,08|1,02|1,17| 1,18, 0,89/ 0,99| 1,14, 0,80| 1,01| 1,03| 0,76| 0,93
1750-17590,81| 1,03/ 0,89| 1,07, 0,88 0,93| 1,10, 1,29| 1,12| 0,93| 1,16| 0,78
1760-17690,86| 1,05/ 0,96| 1,11 1,04 0,87 0,92| 1,22| 0,98| 0,82 1,15]| 1,02
1770-17790,93|1,08|1,03|1,09,0,98|0,74/0,96| 0,92/ 1,09/ 1,21{0,92| 1,04

1700-17830,87| 0,98| 0,98| 1,05/ 0,97/ 0,97/ 1,16/ 1,12 1,07 1,01| 0,95] 0,88

V jednotlivych desetiletich 18. stoleti se rozlozamrti
u Panny Marie na Louzi &nilo. Na p&atku sledovaneho
stoleti zaznamenaly prvni mésice roku vyraz#nizsi ne-

>*L. DOKOUPIL a kol.,c.d, s. 81.
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siéni indexy, ¢cerven a srpen svymi pty zenielych vyji-
mecné prevysily cervenec. V letech 1710-1719 byl speci-
ficky vysoky index srpna, #aaftijna odrazem moroveé epi-
demie fadici nejvice pravv téchto nesicich roku 1713. Pro
30. léta 18. stoletifpkvapuje nizky msicni index v piibé-

hu jarnich misicl. Patinaje 40. léty 18. stoleti jiz nebylo
letni maximum ve sledovanych dekadach tak vyrazné,
pripadré zcela zaniklo. Maximum sefgsunulo do podzimu

(v obdobi 1770-1779 naizaci do jara (v letech 1740-1749
na liezen a duben).

Obdobi zvySené umrtnosti

Pri historickodemografickém vyzkumu se za demografick
krizi povazuje takovy vyvoj firozené ndny, @i kterem
pocet umrti prudce a mintadre stoupne, a to tak, ze =t
pohtbd po dobu nejméntii mésial, nékdy ale i vice let,
dosahuje nejmen dvojnasobku msicnino nebo réniho
pramérného pdétu umrti v letech fedchazejicich nebo
nasledujicich?

Ve starondstske farnosti Panny Marie na Louziiper-
ny paiet zenielych v obdobi 1690-1783&nil 74 za rok.
Dvojnasobku, tedy minima#n 148 umrti, bylo zaregistro-
vano v celém sledovanem obdobi pouze jednou, r@ik2.1
Pfi porovnani pétu umrti v jednotlivych résicich kalendéa
niho roku vsak definici demografické krize fsplaly jest
dalSi obdobi: Iéto 1757 f@lom let 1771 a 1772 argdom
léta a podzimu 1781. Na uravelemografické krize se dle
dat mistni matriky fblizil také rok 1713 a podzim 1750.

Morova epidemie 1713

Roku 1713 bylo v umrtni matrice zaznamenano 113hg@oh
Vzhledem k pedchozimu roku Slo o nét o 85 %. Dvoj-

**Eduard MAUR,Zéaklady historické demografi®raha 1978, s. 141,
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nasobny (uc¢i praméru) pcaiet zentelych byl poliben
v breznu (12), ale nasledujicfi tmésice byly spiSe pod-
pramérné. Pget zentelych z&al vyznam® rist na konci
leta: srpen byl nadpmérny, z&i (16 umrti) a fijen
(34 umrti) vykazovaly vice jak dvojnasobnyap®erny patet
zentelych. Listopad jiz nijak nevyloval z normalu,
prosinec a cely rok 1714 byly z hlediska umrtnostopak
velmi priznivymi.
Graf 12. PFirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, ¢ervenec 1712 €erven 1715
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Vysoky paet siatkii v unoru (6) a naopak zadny ani
v bfeznu, ani v dubnu 1713 neodrazi (jak by se mohlo na
prvni pohled zdat) p@tek morové epidemie. Vy&ieni je
jiné a souvisi s cirkevnim rokem. Roku 17 ¥adala Veli-
konaini nedle na 16. duben, a tak celyelzen a prvni
polovina dubna lezely v obdobfigtu, kdy se svatby nedo-
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porwovaly. Propuknuvsi epidemie mohlaispbit to, ze ani
v druhé @ili dubna nebylo uzaeno zadné nové manzelstvi.
Jejim disledkem byl s velkou praggodobnosti nulovy po-
¢et oddanych v za4 a zejmeéna v listopadu, vasici z hle-
diska konani svateb zpravidla nejvice oblibenéniniary
je nadpiimérny paiet svateb v srpnu.

Celkem bylo roku 1713 oddano 17 snoubeneckych. par
Nasledujiciho roku byl jejich get jiz mirre nadpfimeérny
(26), roku 1715 se zvysil az na 40 novomanzelskyaii
(témer 2,5krat tolik, co v pibéhu epidemie). Potvrdilo se,
ze po obdobich zvySené umrtnosti didgph osob (36 %
osob, které zetely bkéhem roku 1713, bylo veé¢ku 20-59
nutée a Bhem krize odlozené oddavky a vétdi mie se
uzaviraji satky vyssiho pitadi.

Z hlediska pétu zivé narozenych &i byl rok 1713 pit-
merny (84 narozenych), rok 1714 podpwrny (49 naro-
zenych). V dalSich letech se geb narozenych di nijak
vyrazre nezvysil (Slo o mir& podpfimérna Iéta) a ani silna
generace novomanzel715 se v p&u kit neprojevila.

Demograficka krize 1742

Prvni demograficka krize se odehratdném valky o rakous-
ke dedictvi, kdyz se boje fiesunuly na uzemi hlavniho
mésta Prahy. Poprvé se¢sto stalo tetem obléhani v druhé
polovirg listopadu 1741, brzy bylo dobito be#t$ich ztrat
na zivotech. V urovni demografické reprodukce ge tyda-
losti nijak neprojevily. Jinak tomu bylo roku naglgiciho.
Sezonni rozlozeni umrti v roce 1742 vykazovalo dva
vrcholy: na j#e a na podzim. K nahlemu zvySenicpo
zentelych oproti Bznému mdsicnimu paméru  doslo
v breznu a na vySsi urovni se udrzoval azcdovna (14 az
17 osob za wsic). Dva nisice byla situace migsi, v z&i
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se ale ptet zentelych prudce zvedl. Konaly se 23 bh
v jednom ndsici. Vice jak dvojnasobné {mérné pdaty
umrti vykazovaly jest dalSi ¢tyii mésice— tijen 1742 az
leden 1743, kdy trvala blokadacsta. Nasledujici gsice se
jiz pocty zentelych dramaticky nezvysily, ale cely rok 1743
pafil k letdim umrtnostd nadpfimérnym.

Otazkou #astava, pro byl patet zenielych tak vysoky
(polovina zemelych byla starSi 20 let). Zda vojskégpela
k Siteni rgjaké nemocic¢i zvySeny pdet umrti nmiizeme
pricist nedostatku potravin nebéimo nasledim bitevnich
operaci. Je dolozeno, Zze na uzemi farnosti doahazel
k rabovani a getim s vojsky.

Graf 13. PFirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, leden 1741 — prosinec 1743
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Nepiznivé zivotni podminky se projevily také nizSim
poctem pa@&atych dti, rok 1743 byl svou urovni porodnosti
podpimérny. Male paty kitd byly vykonany zejména
v unoru, ¢ervnu, ¢ervenci a za 1743. Slo o &i pocaté
v kvétnu, z&i, tijnu a prosinci 1742. Také pet siatki byl
nizky, i kdyz vySSi nez v roce 1741. Bez svatelenémonie
prokehly msSe v bbeznu, k¢tnu, ¢ervenci, z& aftijnu 1742
atake vlednu 1743. Naopak vysoce nadpgrny pcet
shatkii byl uzaven véervnu 1742 a v unoru 1743 (kompen-
zani rast).

Zvysena umrtnost v roce 1750

S demografickou krizi hragla umrtnostni situace na
podzim 1750, fesrEji v obdobi od srpna do listopadu.deo
zentelych se vdchto nesicich pohyboval mezi 12 a 17 a
prekratil tedy dvojnasobek gimérného pdtu umrti v €chto

Graf 14. Prirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, leden 1750 — prosinec 1751
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mesicich v obdobi 1700-1749. Vzhledem Kmpéru za léta

1690-1783 vSak dvojnasobkuipiru v z& dosazeno ne-
bylo. Vysoky pdet zenielych byl zaregistrovan take
vunoru 1751. Z osob zdmlych v ng€sicich srpnu az
listopadu 1750 byla celd polovina ve&éku 1-4 roky a

dalSich 22 % mladSich jednoho rokdicihou jejich skonu

musela byt epidemiestské nemaoci.

Snatka byl v roce 1750 uzden jen mird podp&imérny
pocet, v neEsici fijnu se nekonal ani jedendo¢ se konaly
2az 3). ZhorSeni umrtnostnich p&nh nemluwat se
pravcEpodobré odrazilo v nizkém p#u narozenych &i od
¢ervna dorijna 1751, tedy v mensSim mnozstvicpt v z&i
1750 az v lednu 1751.

Demograficka krize 1757-1758

DalSi demografickou krizi sledujeme v obdobi sedtail
valky (1756-1763). Na @atku kwtna 1757 se do Prahy
uchylilo Prusy porazene rakouské vojsko. Jeho poleyt
mEsk se negativél odrazil na urovni umrtnosti mistnich
obyvatel. Od¢ervna do srpna 1757 byly pdiy v kostele
Panny Marie na Louzi té#na dennim p@dku. Celkem se
jich za tyto ti mésice konalo 63 (v srpnu dokonce troj-
nasobek &ného potu). Do konce roku zetelo jest dal-
Sich 39 osob. Takeé leden a duben 1758 vykazovalpkegy
pocty zentelych a réni uhrn fevySoval o 42 % dlouholety
pramer.

Vyrazre odlisné bylo v pibéhu roku 1757 rozlozeni
snatki. V kvétnu, ¢ervnu a ani v listopadu se nekonala
zadna svatba, vysSSi gt manzelstvi byl naproti tomu
uzawen v srpnu. Souhrnbyl rok 1757 pod dlouhodobym
pramérem. Naopak nasledujici byl vysoce nagapErny,
zvIlaSe v obdobi od k¥tna do listopadu.
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Také nizky poet kitt v prvnich tfech ngsicich roku
1758 (v feznu pouze jeden jediny) &ii o velmi
nefiznive situaci populace naiga1757 (duben <erven),
tj. v posatku obsazeni #sta. Slo v3ak jen o jev dasny,
dalSich Bt mésial bylo z hlediska pé&eti prtimérnych,
prosinec dokonce vysoce naftiperny (12 kta v z&i
1758). NizSi poet narozenych @i byl opst evidovan na
konci roku 1758

Graf 15. Prirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, leden 1757 — prosinec 1758
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Hladomor 1771-1772

Vinou rekolika za sebou jdoucich neurodnych let se na
pocatku 70. let 18. stoleti umrtnost obyvatelstv@echach
rychle zvedala. Lidé tg hladem a byli nuceni zivit se
nejriznéjSimi nahrazkami potravin, chlebem z mlynskych
smetki, z rozemleté Wy stromi ¢i ze zalud, lesnimi

Pocéet udalosti
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plodinami, kopivami nebo i travou. Nasledkem Spatné
stravy a nasledkem hladu vypukalyzné nemoci (spala,
zaskrt, chipka, zapal pIic skvrnity tyfus), které v oslabe-
ném organismu nabyly razu epidemie, k niz by zanabwi
situace nedosIv.

Situace v prazské farnosti Panny Marie na Louzi na
prelomu let 1771 a 1772 sice nabyla charakteru demo-
grafické krize, ale podle matni evidence paila spiSe
k ttm mirrgjSim. Vyrazi vice polibi se konalo v za
1771, v dalSich #sicich odpovidal p®t zenitelych dvoj-
nasobku pkmérného mEsice. Oproti roku 1769 skonalo
o dva roky pozéi o 23 % vice osob, zatimco v souhrnu za
celou prazskou arcidiecézi Slo o #siro 110 %7

Graf 16. PFirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, ¢ervenec 1770 — prosinec 1772
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5 Lucie STEINBACHOVA, Hladomor v letech 1771-177Mh: Demografie
44,2002, s. 191-193.

6 Tamtéz
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Nepiznivé zivotni podminky gy za nasledek nizSi
pocet siatki, zejména v listopadu 1771, a malypbnaro-
zenych dti v prabéhu roku 1772.

Demograficka krize 1781

Prvni polovina roku 1781 s&adi k umrtnosté priznivym
obdobim. O to fekvapiwjSi je prudky naist paitu zenie-
lych v éervenci. V srpnu pak g@et zenielych dosahl dvoj-
nasobku Bzného ndsicniho pfiiméru, v z& dokonce pe-
sahl trojnasobek. Jak rychle se umrtnost zvedlaryahle
zase poklesla. Posledni kvartal roku 1781 byl dibla
poctu zenkelych pameérny.

Jde o klasicky pibeh prirozené nény v dol@ epidemie
nemoci, kterd postihovala revazre détskou slozku
populace. Kojenci do jednoho rokegku tvarili 44 % vSech
zentelych. Nedoslo tedy k omezovariaseEnosti a haopak
po odezini krize se projevilist porodnosti.

Graf 17. Prirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, leden 1781 — prosinec 1782
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Vyvoj prirozené nény populace v @ibéhu demogra-
fické krize byl ovlivien zejména tim, jakéékoveé skupiny
zvySena umrtnost postihovala. V zasade rozliSit d
varianty. Postihovala-li zvySena umrtnost zejmeéaspgou
slozku populace, bylo mozn&ekavat nizsi peet siatki a
po jisté dobB mozna i porod. Umirali-li ve WtSi mire spiSe
kojenci a dti, Urover shate&nosti se piliS nenenila. Po
skorteni takové krize naopakasto rostla porodnost. Bylo
prokazano, zeipumrti kojence dalSi ditprichazelo na skt
difve neZ obyejns.”’ V dusledku ztraty déasné neplodnosti
kojici Zzeny se zkracovalybné meziporodni intervaly.

Graf 18. Vékova skladba zenitelych v obdobich zvySené uamrtnosti,
farnost Panny Marie na Louzi, 18. stoleti

50

Podil v ékové skupiny (%)

1713 1742 /1750 1757-1758
B 1771-1772 == 1781 —— 1690-1783

57 Srov. L. DUSEK Obyvatelstvo Budyn..,s. 220.
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Do prvni skupiny setfadi demograficka situace ve
farnosti Panny Marie na Louzi v roce 1713, 17427&1%
1772. Do druhé rok 1750 a 1781, kdy fejme, Ze populaci
starongstské farnosti postinla epidemie blize neznamé
détské (resp. kojenecké) nemoci lokalniho charakt®fis.
kova skladba zerlych v letech 1757-1758 se od struktury
zjisténé pro celé sledované obdobilis neliSila. Byl zazna-
menan jen mir& nizSi podil zerfelych kojend, zpisobeny
mensim pétem narozenychaddi.

Zajimavym z@sobem rozsuje informaci o skladb
zentelych v letech s vySSim p@m umrti index maskulinity
ve vybranych ¥kovych skupinach. Potvrzuje hypotézu, ze
béhem krizovych let umiralo vice zen. Tyighazely do
styku s nemocnymtastji nez muzi, nebt peovaly o sve
nemocné blizke, a tak se snaze nakazily

Tabulka 10. Podil zenitelych (%) starSich 20 let z Uhrnu zerelych
podle pohlavi, farnost Panny Marie na Louzi, 18. stleti

1713 1742 1757 — 1758 1771 - 17772
Vek MuZi Zeny Muzi | Zeny | MuZi | Zeny | MuZi | Zeny
20-591let 38,2 34,5 37,5 33,7 21,6 27,1 27,5 314
60+ let 9,1 12,1 15,6 23,2 9,6 22,4 11,9 19
50+ let 16,4 20,7 23,4 34,7 15,2 28 21,1 28,6
Celkem 47,3 46,6 53,1 56,9 31,2 49,5 39,5 50,p

Pocet obyvatel a Firozeny prirastek

Kazdor@ni presny stav p&u obyvatel v obdobi fed
zavedenim celostatni statistiky, ktery by umozoidimbrgji

a lépe poznat demografickeé chovani (Wtpon intenzity
daného jevu ¥ase), zpravidla nezname. Kéitému datu jej
zachycuji soupisy, &Sinou cirkevni povahy, i ty vSak byly
provadcny nepravideld. Pro 2. polovinu 17. stoleti je
dulezitym pramenem pro odhad velikosti populace S®upi
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obyvatelstva podle viry z roku 165fro prazska wsta se
ale nedochoval.

Pro prazskou arcidiecézi talkistavaji nejdlezit¢jSim
zdrojem dat o pgu obyvatelstva zpadni seznamy, které
jsou ¢asteng zpristuprény v Simako¥ edicr®, pro prazska
meésta od roku 1743Seznamy bohuzel nezachycuji veSkeré
obyvatelstvo, nehlib z povinnosti pjit ke zpowdi byly
vynaty malé dti do 10-12 let. Ty tvhly priblizné¢ 30 %
celkové populace. Naopak ke zpgdv se mohli dostavit
| lidé z jiné farnosti, fechod® zde pobyvajicigimz by se
cetnost populace nadhodnotila. ¥Ygadk mésta jako je
Praha, které séenilo do ticeti farnich obvod, mohlo byt
.prespolnich* osob ve zpédni seznamech pammé dost.
| kdyz na druhou stranu lidé jéspreferovali @ast u zpowdi
sveho vlastniho kize. Lucie Steinbachova udaje ocpo
obyvatel ve zpo¥dnich seznamech a v matrikach farnosti
vzajemé porovnavala. Zjistila, ze \ifpact farnosti
u Panny Marie na LouZzi vykazuji matrika a seznamy
vzajemr jen relativié malé odchylky’’

Patet obyvatel utitého Uzemi tedy lzefpneexistenci
uplného soupisu alespadhadovat, a to @ma metodami.
Zpétna projekce spova v tom, ze od znamého qio oby-
vatel na konci sledovaného obdobi (pouzije s&.nasle-
dek prvnich celozemskychéigani) se od&ta pirozeny
prirastek jednotlivych obdobi zji&y z matréni evidence.
Postupd se tak ziskava et obyvatel v pedchozim
casovém useku. Vteto praci bylo vyuzito druhé mozné
metody, kdy se velikost populace odhaduje pomoeifiko
cienti, odvozenych z Urownpiirozené nény obyvatelstva.

58 Josef Vitzslav SIMAK, Zpowdni seznamy arcidiecéze prazské z let 1678—
1725 Praha 1909-1938.

% Lucie STEINBACHOVA, Ke kritice spolehlivosti zp@dnich seznath
prazské arcidiecézén: HD 23, 1999, s. 146.
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V populaci ged demografickymigchodem platilo, Ze se na
1 000 obyvatel rodilo asi 40—-4%td za rok a uzawelo 7 az

8 siatkii. Pordvadz Panna Marie na Louzi byla farnosti
méstskou, uvazujeme spise nizsi Gnoveprodukc®: hru-
bou miru porodnosti 40 %o, hrubou mirtiaggnosti 7 %e.
Nutnym gedpokladem kvalitniho odhadu je u#amnost po-
pulace, zadneé &Si migracecasti obyvatelstva. Vipact
vysoce imigréni Prahy to bohuzel nelze zajistit. DalSi scé-
N& vyvoje pa&tu obyvatel farnosti v 18. stoleti byl vytten

na zaklad predpokladané dvou tisicou&etnosti populace
na konci 17.stoleti a hodnotfifpzeného firastku

Z matrtni evidence.

Graf 19. Odhad paetnosti populace, farnost Panny Marie na Louzi,
17. a 18. stoleti
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Z vypaitenych hodnot (Graf 19) bylo zj&to, ze
v polovirg 17. stoleti zilo ve farnosti Panny Marie na Louzi

%0 Ve mestech astavalo neprovdano vys&i procento Zen ne? na veénkby zejména o
dévetky a pomocnice v #stské domacnosti.
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priblizné 1 700 az 1 800 osob. Ve 2. polovitohoto stoleti
rostla sledovana populace jen ndirdo pa&atku 18. stoleti
nabyla na 2000 osob. V 18. stoleti byistr obyvatel
rychlejSi s vyjimkou obdobi 40. az 60. let, kdy lwestup
zpomalen valkenymi konflikty. Na konci své existence
farnost Panny Marie na Louzi zahrnovakco malo pes
3 tisice osob.

Predpoklad hrubé miry porodnosti 40 %0 nejpr&vd
podobrjSi odhad poetnosti populace podhodnocuje, hrubée
miry siateEnosti jej naopak nadhodnocuji. V 50. a 60. letech
18. stoleti se vyvoj jednotlivych scé&ddlisi nejvyrazgiji:
zatimco podle odhd@dodvozenych z koeficieaitpatet oby-
vatel prudce vzrostl, hodnotyfippzeného firastku tomu
neodpovidaly. Obdobi sedmileté valky bylo tedy vdéao-

Graf 20. Prirozena ména obyvatelstva, farnost Panny Marie na
Louzi, 1625-1783

180

160

140

120

100

b
M
.
“L"mwa‘..‘Mgﬂw,mmlw i VMM

40 |

Pocéet udalosti

1 2 '
1 . it T N
2 <t o Yy e "

, r
[} . U AY
i 1y . I v Yy LA I NI IL |
20 [ s Ve o, VAo v N "," .
o (A AT L * b

0

1625 1635 1645 1655 1665 1675 1685 1695 1705 1715 1725 1735 1745 1755 1765 1775
Rok

Narozeni

Zemreli = = = « Shatky

100



Michaela Nme’kova, Demograficky vyvoj obyvatelstva farnosti Baiarie na LouZi

dobre érou vysSi migrace do dst. Populace nabyvala na
velikosti spiSe imigraci nezdnou [Firozenou.

Ve wtSire sledovanych let pget narozenych iesanhl
pocet zentelych. Zaporny vitalni index {pozeny ubytek)
byl zaznamenan sedmnactkrat &tSinou jen nepatrny.
VyznamrgjSi byl pouze pro rok 1742, v obdobi demogra-
fické krize, kdy farnost ztratilafpozenou nénou 96 osob.
Zaver
Studium pirozené mny obyvatelstva vigdstatistickem
obdobi s sebourmaSitadu uskali. Fedre nezname fesny
pocet obyvatel, a tak, vyjma kojenecké umrtnosti, neni
mozné zalozit poznatky na intenzitach jednotlivyigmo-
grafickych proces Musime se spokojit s analyzou vyvoje
poctu udalosti, sezénnim rozlozenim, pohlavniékovou
strukturou narozenych a zéstych.

Navic, zvlag u nestskych farnosti, si nejsme sto-
procentr jisti, ze se vSechny registrované udalosti tykaly
trvale bydlicich farni, resp. zda byly zachyceny uplri-
dé se mohli dostavit kenatku, dat pokit dite ¢i byt
pohtbeni i v jiné (nejen sousedni) farnosti. Naopakézkn
zapisoval do matriky i @ty dil udalosti, které p#ty do
zivota ,ne domacich” obyvatel.iiPzpracovani cirkevnich
matrik je nutno pedpokladat, ze se tyto dva jevy vzajemn
kompenzuji. Neni vSak vyléeno, ze v dkterych letech
dosSlo timto zpisobem ke zkresleni hodnot ukazatdemo-
grafické reprodukce.

Udaje o demografickych procesech byly ziskany
z matrgnich knih, vedenych duchovnimi u Panny Marie na
Louzi od roku 1625Casté vypadky evidence vSak zcela
znemoznily poznat populaci 1. poloviny 17. stoleti
omezily i podrobnost sledovani v druh@igstoleti. Ani tato
matrika tedy nepomohla igsnit rozsah morove epidemie
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let 1679-1680 a jeji dopad na demografickou stiruktu
a chovani populace.

Také v piibéhu analyzy 18. stoleti bylo nejvice problé-
mut zpasobeno nedokonalosti soudobého zaznamnictvi. Chy-
ba mohla nastat na stéafarae, ¢asté bylo i ¥domeé zkre-
slovani ze stran samotnych obyvatel. Dochazelo kaka-
tajovani mrt¢ narozenych &i a k hlaSeni jich jako zévna-
rozenych, aby mohl byt je§proveden kest®* Nelegitimni
déti a jejich matky byly v dob vrcholného baroka vystave-
ny tvrdému odsouzeni jak ze strany cirkve, tak tzeng
spole&nosti, a tak se nelze divit malémucpo zaznam
0 nemanzelskych potomcich v matrikadgtik i zpracova-
ni matriky zenkelych pisobil komplikace zfisob zapisu
véku pii amrti, zejména vigpact kojendi a mladsich éti.
Casto byl uvadn slovnim popisem okolnosti umrti¢kay
ani tak ne. Dikce zapisu se navic vlmhu let nénila. Fi
komentdi vysledki je nutné mit vySe uvedené skiriesti
na pandti. Je Zejme, ze Bktera data nelze povazovat za
zcela odpovidajici skuteé situaci ve farnosti (zvlast
v obdobi 40. let 18. stoleti).

Zjisténa data ve &Sin¢ pripadi koresponduji s udaji
publikovanymi v dosud zpracovanych historicko-demeg
fickych studiich. Srovnani vysledk s jinymi farnostmi
v Praze potvrdilo, ze na kratké vzdalenosti setw tibl
neprojevovaly ¥tSi rozdily ve vyvoji obyvatelstva. Poro-
vhani s daty venkovskych oblasti naalmrozdily v cha-
rakteru reprodukce mezidsty a venkovem.

V pribéhu 17. a 18. stoleti &h charakter reprodukce
prazské staropstské populace intenzivni raz. Urdaveo-
rodnosti byla velmi vysoka (t&h 40 %), k u¥domslému

51 Jan Ktitel STRITESKY, Zdravotni a populéni vyvojceskoslovenského
obyvatelstvaPraha 1971, s. 47-48.
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omezovani velikosti rodiny dochazelo, jestlibec, jen
v malém rozsahu. Za celé obdohbippadlo v pfiméru 105 zi-
vé narozenych chlagicna 100 divek. & procent poki-
nych dti mélo svobodnou matku. Mrtvorozenost byla
odhadnuta na 17 az 27.%o

Také umrtnost byla na vysoke urovni. Za hlaviiéipy
nizkeho pimérného ¥ku prfi umrti lze povazovatasté
infekéni nemoci, nedostatrou hygienu, nizkou odolnost
organismu @sledkem malo vydatné stravy, Spatnoui e
t¢hotné a rodiky, nadn¢rné zatzovani d¢tskeho organismu
praci atd. Res polovinu vSech zeamlych tvaily déti do 4
let véku, tretina zentelych se nedozila ani jednoho roku.
Kojeneckd umrtnost dosahovala necelych 300 %o, ai& v
kterych letech fevysSila i hranici 400 %e.

Z dlouhodobého hlediskaigsto platil pro sledovanou
populaci pdetni fist. Zatimco na konci 17. stoleti zily ve
farnosti Panny Marie na Louzitiplizn¢ 2 tisice osob, i
jejim zruSeni fislo o sveho fai& néco pres 3 tisice oby-
vatel. Rirozeny girastek v 18. stoleti ted§inil priblizné 11
osob r@né. Friklanim se proto k obdobnym z&im, ze
18. stoleti je mozno povazovat za obdobi rychlétekgna-
vani mistnich demografickych krizi.

Demografické krize byly nejlépe postizitelné pomoci
studia sezonniho rozlozeni udalosti do jednotlivyesial
roku. Demografické krizicelilo obyvatelstvo na Louzi
v letech 1742, 1757, 1771/ 1772 a 1781. Impulsgeajitku
propuknuti byla valkna situace, neuroda a hladomar
epidemie nemoci s velkou smrtnosti. Obdobi demogra-
fickych krizi potvrdilo, ze p&ty narozenych,matki a umrti
byly v protostatistickem obdobi ve vzajemnych uUzkyc
relacich.

Charakter sezonnosti se \ap&éhu ¢asu #ilis nenenil.
Nejvice dti se rodilo v prvnich gsicich roku, maximalni
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pocty zentelych vykazovaly rasice letni. Nejnerovnon

n¢ji rozlozené byly v pibéhu roku fatky. Jejich poet

v jednotlivych ngsicich byl v Praze ovlitovan zejména
cirkevnimi gedpisy, méa jiz hospodéskym cyklem. Mini-
mum novych manzelstvi vznikalo wdznu a prosinci,
nejvice v uanoru nebo v listopadu

104



Michaela Nme’kova, Demograficky vyvoj obyvatelstva farnosti Baiarie na LouZi

Priloha 1: Prehled patu narozenych, siatki, zemrelych
a prirozeneho rirastku ve farnosti Panny Marie na
Louzi v letech 1660-1784

Naro- | Snat- | Zem- | P¥ir. Naro- | Snat- | Zem- | P¥ir.
Rok . Y 1. v Rok . Y 1. v

zeni | ky reli | prir. zeni | ky reli | prir.
1660 53 7 1693 85 11 56 29
1661 59 10 1694 63 12 66 -3
1662 68 10 1695 83 11 60 23
1663 41 7 1696 73 21 46 27
1664 52 19 1697 73 22 51 22
1665 52 17 1698 77 12 49 28
1666 66 20 1699 95 7 62 33
1667 71 19 1700 80 18 85 -5
1668 76 24 1701 90 15 78 12
1669 69 28 1702 71 24 62 9
1670 58 18 1703 96 25 63 33
1671 60 22 1704 85 19 60 25
1672 34 20 1705 58 28 59 -1
1673 66 16 1706 95 16 92 3

1674 66 14 39 27| 1707 85 12 68 17
1675 55 25 32 23| 1708 86 23 68 18
1676 73 16 51 22| 1709 78 13 70 8
1677 71 14 47 24| 1710 105 20 64 41
1678 69 22 60 91 1711 70 19 51 5
1679 53 18 21 32| 1712 79 24 61 18
1680 19 21 1713 84 17 113, -29
1681 65 39 15 50| 1714 49 26 45 4
1682 90 34 22 68| 1715 70 40 53 17
1683 86 16 37 491 1716 65 20 74 -9
1684 76 18 57 19( 1717 73 26 54 19
1685 86 21 52 34| 1718 68 21 64 4
1686 87 12 60 27| 1719 76 28 69 7
1687 80 12 66 14| 1720 66 26 80| -14
1688] 101 12 53 48] 1721 73 19 68 5
1689 68 17 63 5| 1722 82 37 47 35
1690 72 20 62 10| 1723 72 19 58 14
1691 90 17 64 26| 1724 83 31 82 1
1692 72 13 67 S| 1725 79 28 48 31
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Priloha 1: Prehled pdtu narozenych, oddanych,
zemrelych a @giirozeného @irustku ve farnosti Panny

Marie na Louzi v letech 1660-1784 dokorteni

Naro- | Snat- | Zem- | Pfir. Naro- | Snat- | Zem- | Pfir.
Rok . Y v Rok . Ry v

zeni | ky reli | prir. zeni | ky reli | prir.
1726 81 32 55 26| 1756 83 34 63 20
1727 82 26 94 -12| 1757 109 16| 133| -24
1728 91 19 59 32| 1758 71 38| 104, -33
1729 80 15 51 29| 1759 105 31 91 14
1730 76 22 50 26| 1760 123 41| 105 18
1731 67 20 79 -12| 1761 102 34| 100 2
1732 88 16 77 11| 1762 114 35| 101 13
1733 72 25 68 4| 1763| 106 34 71 35
1734 88 25 60 28| 1764 108 24| 105 3
1735 70 25 66 4| 1765 119 17 69 50
1736 78 20 77 1| 1766 89 31 59 30
1737 81 22 68 13| 1767 120 22 74 46
1738 85 21 73 12| 1768 105 14 80 25
1739 72 14 63 9| 1769 95 18 94 1
1740 75 25 87 -12| 1770 84 22 70 14
1741 77 12 65 12| 1771 98 26| 116, -18
1742 69 17| 165| -96| 1772 73 25| 102, -29
1743 69 24| 101, -32| 1773 93 35 70 23
1744 83 19 65 18| 1774 92 17 55 37
1745 70 15 62 8| 1775 83 27 72 11
1746 99 22 80 19| 1776 104 23 68 36
1747 76 21 56 20| 1777 87 15 53 34
1748 86 20 60 26| 1778 109 27 75 34
1749 82 22 56 26| 1779 104 23 76 28
1750 99 19| 108 -91 1780 93 31 68 25
1751 75 28 74 11 1781 102 26| 111 -9
1752 92 21 84 8| 1782 81 30 83 -2
1753 98 34 86 12| 1783 83 28 62 21
1754 87 40 66 21| 1784 35 5 35 0
1755 109 22 91 18
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Summary

Demographical development of the parish of Virgin
Mary in a Pool in Prague in the seventeenth and
eighteenth century

The present study describes the demographic
development of the parish of Virgin Mary in a P¢Banna
Marie na Louzi) in the Old Town of Prague — paiistated
around the present-day Marian Square (Mariansk&stam
It is based on the data drawn through the excergiiothe
registers of marriages, deaths and births, throtign
anonymous aggregative method.

Even though the first register was establishedcadlyan
the year 1625, the incomplete evidence of the saemés
does not enable the analysis of the demographic
development in the first part of the 17th centupwly after
the year 1690 it was possible to realize more Ivediaand
more detailed analysis of demographic developmbat t
follows not only the absolute numbers of the evdnis$ also
the age and sex composition and the marital staths.
research of seasonal distribution enabled to aspethe
years of demographic crises. Also a short case/saalised
on the frequency of the first names was realizédk Jtudy
concludes with the year 1783; in May 1784 the pawss
abolished within the frame of the reforms of the denor
Joseph 1.

The ascertained data in the majority of cases spored
to the data published in the historical-demograsiciies.
Natality was extremely high. Five percent of chaldnwere
born out of wedlock in this parish. The stillbirtate was
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estimated at 17-27 %.. The mortality was also veighh
More than half of the deceased were children uniderd
years of age; one third of the deceased did nohrdee first
year of age. The infant mortality rate reached 281in
average, but surpassed 400 %o in some years.

However, in the long run the studied population was
growing. While at the end of the 17th century thesmre
about 2,000 persons living in the parish of Virjlary in a
Pool, at the moment of its abolition there were entivan
3,000 persons who lost their local priest. Themsfdhe
natural increase in the 18th century was about drisgms
per year.

The research of seasonal distribution enabled to
ascertain the years of demographic crises. Thes#red in
the years 1742, 1757, 1771-1772 and 1781 in thislpaf
Virgin Mary in a Pool. The crisis incentives werang, bad
harvests and famines or epidemics of fatal diseases

The seasonal distribution of natality did not chang
much through the time. The majority of children séxorn
in the 1st months of the year. The highest numbeleaths
occurred in summer months. The least regular Higion
was detected in the case of marriages. In Pragag th
numbers by month of year were especially influenbgd
ecclesiastical regulations, less by economic cydlbe least
number of marriages was concluded in March and
December, the highest in February and November.
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DEMOGRAFICKY VYVOJ FARNOSTI ZDECHOVICE

V 18. STOLETI
Sarka Jiraskova

Demographic development of the parish Zdechovice ithe 18th century

Abstract:

The article focuses on the demographic developwithite parish Zdechovice in
the eighteenth century. On the basis of processi@rish registers it analyses
the development of marriages, natality and moytalihe text is based on the
research of 22 parish registers, processed thrdughmethod of anonymous

aggregative excerption.
Historicka demografie, 2009, 33, ¢. 1-2: 109-144

Key words:Historical demography, population development, ralipg, natality,
mortality

Contact: Sarka Jiraskova, Spalena 1R8¢any nad Labem 533 13,
sarka.jir@seznam.cz

Uvod
Cilem této studie je podat analyziirpzené n¢ny obyva-
telstva, tedy satetnosti, porodnosti a umrtnosti, ve farnosti
Zdechovice v 18. stoleti, provést srovnani s jinyhlastmi
a v fipad vyrazrejSich rozdih se pokusit o vyklad figin
téchto odlisSnosti. Detailii je pak rozebrana situace za hlado-
moru v letech 1771-1772.

Farnost Zdechovice se nachazi ve vychodrieshach,
mezi tokem Labe arBbenem Zeleznych horfiblizné sedm
kilometri zapad® od nesta Relow. Byla tvaena deviti
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vesnicemi a jednou osadou, kteréyn prabéhu sledovaného
obdobi pevazrié zentdélsky charakter. Zdechovice byly také
centrem stejnojmenneho panstvi, kteréj sezsah, na rozdil
od farnosti, ninilo podle maijitel.' Zvlastnosti dané oblasti
byl vysoky pdet tajnych nekatolik ktefi se po vydani tole-
rancniho patentu z roku 1781riplasili k augSpurské nebo
helvetskeé konfesi.Ve sledovaném obdobi vSak bylazeami
vSech dti, siatky, i umrti evidovany v katolickych matrikach,
takze slozitd nabozenska situace nijak neovliveNadenci
piirozené riny.

Zvoleny ¢asovy rozsah byl ovlivn dostupnosti mate-
riala, ktera uzce souvisi séizenim administratury ve Zdecho
vicich v roce 1689. NejstarSi dochovana katolicledrika evi-
duje léta 1689-1696. P studiu demografického vyvoje
farnosti Zdechovice jsem vychazela z 22 matrikr&kieazna-
menavaji léta 1697-1803. VSechny tyto matriky jatmrzeny
ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku ve sbircéikngy-
chodaeského kraje. Veétyrech gipadech se jedna o matriky
evidujici vSechna mista a knihy spoié. V letech 1774 az
1784 a 1791-1803 byli odi@én¢ zaznamenavani narozeni,
oddani a zemeli. V dalSich deviti fipadech se jedna o matri-
ky jednotlivych vsi zlet 1784-1790, ve kterych ysopst
uvadtni narozeni, oddani a zéeh spolén¢. Zbylé # knihy
jsou nekatolické matriky reformovaného sboru ve&@év
ticich za&inajici rokem 1791; jednd se vSak pouze o vypis,
jehoz udaje jsou zaroie evidovany ve zdechovickych
katolickych matrikach z let 1791-1803.

* Farnost Zdechovice byla tiena vesnicemi HoruSice, Chvaletice, Efai,
MorasSice,Recany, Spytovice, Teélce, Trnavka, Zdechovice a osadou Zbra-
néves. Rozsah farnosti a panstvi viz obr. 1.
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Obrazek 1. Hranice farnosti a panstvi Zdechovice
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Vedeni matrik ve Zdechovicich vyzna#innevybaiovalo
z celozemského trenduDo roku 1770 se pouzivaktny zapis
se zvyrazdénim nebo vypsanim mista, gopimrtninho ¥ku
v matrice zerfelych. Do této doby byly velmi gbveé vedeny
matriky narozenych, respitknych, a zerrelych. Mér¢ pre-
cizré byly evidovany satky, mnohdy chydély zakladni infor-
mace, jako misto a Udaje tykajici se d¢sy. Po roce 1770
vSak kvalita zaznatnstoupla, evidence byla vedenzipledr
a z \&tSi casti uplrg, udaje byly doplovany do pedem vytvo-
fenych matidnich formul&u.

Snate¢nost

Prvnim demografickym jevem, na ktery se v této iszaine-
fuji, je hatenost, a to kuli jejimu vyznamu pro arove
porodnosti, zvlast v obdobi, kdy reprodukce obyvatelstva
probihala v rozhodujici i@ v manzelstvi. Soustdila jsem se
na dva dlezité faktory ovlivujici plodnost zen —nsitkovy
veék a ¢etnost druhych a dalSichiatki, ty vSak bylo mozno
detailrgji studovat pouze v letech 1785-1799.

V prabéhu sledovaného obdobi 1700-1799 bylo ve zde-
chovické farnosti uzaeno 1857 satki, coz [fedstavuje pi-
mérné 18,6 siatka rocnd.® Primérny paset siatki maZze byt
vSak trochu zavagici, jak je patrné $ dalSim rozboru isa-
tecnosti v teto farnosti. Mezi faktory oviwjici vyvoj
shatetnosti pati skladba populace podle pohlavi &uw, které
jsou vyrazg podmirgny materialnimi podminkami Zzivota
(valky, krize, Zivotni Urovig, bytové ponary) a zvyklostmi®

2Eduard MAUR,Zéaklady historické demografi@. vydani. Praha 1983; Eduard
MAUR, Cirkevni matriky jako historicky pramen (se zvl&stnzetelem
k historické demografii)in: Sbornik archivnich praci 20, 19%02, s. 425 az
457.

® Podrob® jsou data o ptiech siatki v letech 1700-1799 uvedena iflpze
¢islo 1.

* Eduard MAUR Z&klady ...s. 119.
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Siiatkovy vk

Udaje o satkovém ¥ku se ve sledovanych matrikachraji
objevovat vroce 1784. Od roku 1785 jekwdan ve vSech
pripadech, vylotit vSak nenizeme chyby fati@ @i zapisova-
ni véku nebo zarérneé nespravias udavany ¥k snoubent.

Obecre Ize tici, ze do poloviny 19. stoleti, kdy se stalo
povinnosti pedkladat kestni list,casto dochazelo k zaokrouh-
lovani &ku ¢i priklonu k¢islim korticich na sudéislice. Ve
zdejsi farnosti nelze vSak tento trend zcela pdtvid zenichi

Graf 1. Rozdleni véku snoubendi ve farnosti Zdechovice, 1785-1799

45 40 35 30 25 20 15 10 5 O 5 10 15 20 25 30 35 40 45 HO
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se tyto tendence vyskytuji; u nst, kde vsSak matkovy wk
byl podstats nizsSi a tedy i rozlozeninatki nerovnondrng;si,
se tento trend&Sinou neprojevuje.

Tabulka 1. Pramérny snatkovy vék ve farnosti Zdechovice, 1785-1799

. Prvni siatky Opakované siatek Celkem
Obdobi — — —
zenisi neésty Zenisi ne¥sty zenisi ne¥sty
1785-1789 26,4 21,86 42,8 36,6 31,6 23,9
1790-1794 25,8 23,2 46,7 36,1 31,5 25,
1795-1799 25,3 22,7 449 32,1 30,4 23,9

Pfi pohledu na pmérny siatkovy Wk v letech 1785 az
1799 je patrné, ze zatimcékvzenichi vstupujicich do prvni-
ho manzelstvi klesal, u né&t doslo k vzestupu a poté k mir-
nému poklesu. Zcela naopak tomu vSak byioopakovaném
snatku. NejnizSim ¥kem mu# vstupujicich do prvniho man-
zelstvi bylo 18 let. U divek byl tento¢k podstats nizsi.
NejmladsSi new¥sty uzaviraly satek v 15ti letech; jednalo se
vSak pouze ofitsnatky v letech 1792, 1795, 1797.

Tabulka 2. Vék p¥i prvnim snatku podle pohlavi a ¥kovych skupin ve
farnosti Zdechovice, 1785-1799

Zenisi Newsty

Vék 178 -1789| 1790-1794 1794-1799 1785-1Y89 1790-17904-1799

p. % p. % p. % p. % p. % p. %
15-19 | 2 2,8 4 5,3 7 79 38 408 27 29,753 | 46,9
20-24 36 | 50,0| 36 | 47,4 41 |46,1| 40 | 43,0| 40 |439| 39| 345
25-29 | 22 | 30,5 25| 329 32| 35p 12 129 15 15 [19,7
30-34| 9 125 6 7,9 4 4.5 1 1,1 5 5,p 6 53
35-39 1 1,4 4 5,3 3 3.4 1 1,1 2 2, 4 1.8
40-44 | 2 2,8 1 1,3 2 2,2 1 1,1 — = 4 1.8
45-49 - - — - - - - - 1 1,] + -
50-54 - - — - - - - - 1 1,1 + -
55-60 - - - - - - - - - — 4 -
60 + - - — - - - - - — — -+ -
Celkem| 72 |100,0 76 |100,g 89 |100, 93 |100,0 91 |100,g 113 | 100,q
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Veék newesty je dilezitym demografickym udajem, protoze
ovliviiuje dobu stravenou v manzelstvi a nasteddobu, po
kterou fichazely d@ti na sw¥t. Behem 18. stoleti se nésty
v celozemskem @dméru negasgji vdavaly mezi dvaceti
a dvaceti pti lety, u muzi byval tento ¢k o ¢tyti az pet let
vy3§i?

Vletech 1785-1799 byl ve zdechovické farnosti nej-
castjSi wk zenichi, ktei uzavirali prvni satek, 20-24 let
(47,7 %). U nedst nebyl @i prvnim siatku vyrazwjsi rozdil
mezi Wkovou skupinou 15-19 (39,7%) a 20—-24 (40%)).

DalSi dilezitou charakteristikou je ¢ékovy rozdil mezi
snoubenci. Ve sledovaném obdobi zcalavpzovaly satky,
kde byli starSi muzi nez zeny. Tato skupin@dstavovala
84,9% vsSech matkia. NejwtsSi wkovy rozdil mezi zenichem
a ne¥stou byl evidovan vroce 1785, a to rovnych 40 let.
Tento ipad vSak pedstavuje vyrazny extrém. MenSi skupinu
snatk tvorily pary, kde starSi ze snoubénbyla neésta.

V téchto @ipadech Slo z&tSi ¢asti o rozdily jednoho roku
a celko¥ na tuto skupinu ipadalo 8,3% satki. Nejwtsi
vékovy rozdil v této skupidosahoval oproti prvnimuripa-
du pouhych 14 let. Zbylych 6,8% tily snatky snoubentcve
stejném ¥ku.

Pritom je vidét postupné snizovani rozdilgku manzei.
Zatimco v letech 1785-1789 rozdilu 1-4 let dosalmyen
37,9% paii, vletech 1795-1799 to bylo jiz 53,1% snoube-
neckych dvojic.

Pokud se zagfime na ¥kové rozdily pouze vdovc
a vdov vstupujicich do dalSihaatku, situace je p@hkud jina.

V pripact shatku vdovce se svobodnou zenou byla naprosta
vétSina mu# starSich. NejpsgjSim wkovym rozdilem
u t€chto snoubenc bylo 15-19 let. Druhym n&gsgjSim ty-

s Prirozena néna obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. stoltiaha 1999.
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Tabulka 3. Vékoveé rozdily pri shatku obou svobodnych snoubencve
farnosti Zdechovice, 1785-1799

Obdobi
Vékovy rozdil 1785-1789 1790-1794 1795-1799
pocet % pocet % pocet %
Muzi starsi celkem 59 85,5 57 80,2 75 92,6
Z toho nad 20 let 1 1,4 1 1,4 - -
15-19 2 2,9 - 0,0 - —
10-14 7 10,1 7 9,9 9 111
5-9 23 33,3 14 19,7 23 28,4
1-4 26 37,9 35 49,3 43 53,1
Stejny vk 5 7,25 7 9,9 3 3,7
1-4 4 5,8 5 7,0 3 3,7
5-9 1 1.4 2 2,8 - -
10-14 - - - — - -
15-19 - - - — - -
nad 20 let - - - — - -
Zeny starsi celkem 5 7,2 7 9,9 3 3,7
Uhrnem 69 100,0 71 100,0 81 100.0

Tabulka 4. Vékovy rozdil p¥i druhém a dalSim siatku ve farnosti
Zdechovice, 1785-1799

Vekovy rozdil Vdoyec — svobodna S\Cobodny —vdova v\/dovec — vdova
pocet % pocet % pocet %
Muzi starSi celkem 65 92,9 7 31,8 22 88,0
Z toho nad 25 let 13 18,6 - - 6 24,0
20-24 9 12,9 - - 2 8,0
15-19 20 28,6 - - 3 12,0
10-14 13 18,6 2 9,1 3 12,0
5-9 5 7,1 - — 3 12,0
1-4 5 7,1 5 22,7 5 20,0
Stejny vék 4 57 1 4,6 3 12,0
1-4 — - 8 36,4 — -
5-9 - - 3 13,6 - -
10-14 1 14 3 13,6 - -
15-19 — - — — - —
20-24 — — - - - -
Nad 25 let - - — — — -
Zeny starsi celkem 1 1,4 14 63,6 - -
Uhrnem 70 100 22 100 25 100
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pem i opakovanychsatcich byly satky vdova@ a vdov. Ve
sledovaném obdobi se na zdejSi farnosti nevyskiipap

vysSSiho ¥ku vdovy nez vdovce a¢kovy rozdil velmicasto

presahoval hranici 25 let. Nejm&mpacetnou skupinou byly
shatky vdov a svobodnych zenithVe vice nez 60 %fpadi

byla newsta starSi nez Zzenich,ckovy rozdil byl vSak
negastji v rozmezi jednoho a&yr let.

Rodinny stav
Jiz z fedchoziho textu je patrne, zgepaznaiast siatki byla
uzavirana mezi svobodnymi snoubenci. Vyvoj v let&G@i85

az 1799 dokazuje nadale vzestupny trend zastoupelnio
snatki.

Tabulka 5. Snoubenci podle rodinného stavu ve farrsti Zdechovice,

1784-1799
Svobodny — | Vdovec — Svobodny — |  Vdovec — Celkem
Obdobi svobodna svobodna vdova vdova

pocet | % pocet| % |pocet| % |pocet| % | pocet| %
1785-1789| 69 31,2 25 35,7 9 41,C 8 32,0 111 | 100
1790-1794| 71 32,1 23 32,9 6 27,2 7 28,0 107 | 100
1795-1799] 81 36,7 22 31,4 7 31,8 10 40,0 120 | 100
Celkem 221 | 654 70 20,7 22 6,9 25 7.4 338 100

Témet ze ti ¢tvrtin vdovci uzavirali s8atek se svobodnou
zenou. Od nessty se dekavalo pevzeti role matky, gi-i
vdovec z prvniho manzelstviétd a diky vyrazg nizSimu
véku také vySSi pracovni nasazeni. Manzel matdkavat
véno bez zavazkvici détem z gedchoziho manzelstvi.
zena se obvykle znovu provdala, jen owdadi relativre
mlada; pak rla portkud vyhodrjSi socialni postaveni, coz
vSak prameny zkoumat neunioxaly.
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Porodnost

DalSim sledovanym demografickym jevem je porodnkista
spole&né s imrtnosti rozhoduje o tempisstu populace. Histo-
rickodemograficky vyzkum se obvykle omeZUJe pouze n
studium Zivorodosti, kter4 zahrnuje pouzesanarozené &i.°

Ve sledovanem obdobi nebyly ve farnich matrikach ve
Zdechovicich mrty narozené &i témsi vibec zapisovany,
proto vyzkum mrtvorozenosti neni mozny.

V letech 1700-1799 se ve farnosti Zdechovice narodi
9203 dti. V 53 pipadech se jednalo o narozené v mistech
spadajicich pod jinou farnost, avSak itz WtSi ¢asti na
Uzemi panstvi Zdechovice. Vzhledem k moznosti ¢npa
situace, kdy &i patici do zdejSi farnosti mohly byt
zaznamenany v matrikach jinych farnosti, poneclsda je
ve sledovaném souboru narozenych.

Tabulka 6. Zastoupeni narozenych podle pohlavi arnosti
Zdechovice, 1700-1799

Obdobi Chlapci Divky Celkem
pocet % pocet %

1700-1709 330 52,6 297 47,4 627
1710-1719 403 52,2 369 47,8 772
1720-1729 466 53,6 403 46,4 869
1730-1739 443 49,8 446 50,2 889
1740-1749 424 50,4 417 49,6 841
1750-1759 475 49,4 486 50,6 961
1760-1769 541 50,3 535 49,7 1076
1770-1779 543 52,9 483 47,1 1026
1780-1789 545 51,2 520 48,8 1065
1790-1799 553 51,3 524 48,7 1077

Celkem 4723 51,3 4480 48,7 9203

s Vladimir SRB, Milan KWERA, Ladislav RJZICKA. Demografie.Praha
1971. s. 254.

"Ve sledovaném obdobi bylo zaznamenano pouze ¥ mainozenych éi.
118



Séarka Jiraskova, Demograficky vyvoj farnosti Zdedt®v 18. stoleti

V uvedeném obdobi se narodila 103 datq. Ve 40 poro-
dech se jednalo o smiSeny par, ve 33 & dbvcatka a ve 30
pripadech o dva chlapky. Trojcata a vicafata se na zdejSi
farnosti Bhem sledovaného obdobi neobjevila ani jednou.

Poner pohlavi byl 51,3% chlagicku 48,7% divek. Tento
ponmer pak nepimo doklada Uplnost matni evidence a takée
spravnost uvashi pohlavi. Pouze ve dvou dekadach se vyskytl
VELSi paet ckveatek nez chlapc

Na jeden rok tedy ifpadalo 92 narozenych. Pomal§st
poctu narozenych v prvni polownstoleti byl vystidan ve
zdechovicke farnosti vzestupem a mirnou stagngdlaving
druhé; celko¥ Izetici, ze od padesatych let 18. stoleti dosSlo k
naristu pa@tu narozenych. Celozemsky vyvoj porodnosti vsak
vypadal pogkud jinak. BBhem 18. stoleti se pty narozenych
Vv praméru zvysovaly, zvlast zietelny je tento jev v prvnim
tricetileti. Nasledna stagnace spojena s mirnym pekie
pokratovala az do poloviny 40. let 18. stoleti. Vzestupny
vyvoj porodnosti byl v 70. letech &pvystidan stagnaci, ktera
trvala takka do konce 18. stoletirésto vSak byl v této deb
zaznamenan zhruba Sedesatiprocentam@my nakist paitu
narozenych oproti gétku stoletf Pro specificky vyvoj ve
Zdechovicich lze obtiznnajit vyswtleni bez podrob¥)Siho
rozboru soudobhospodéské situace.

DalSim zkoumanym jevem, ktery lze ze zpracovanych
materiah vysledovat, je vyvoj p&iu ckti na siatek. V pfibéhu
18. stoleti ve farnosti Zdechovice dochazelo kypasému
zvysovani potu narozenych, ktery vSak ne vzdy ko-
respondoval s vyvojem ptu atki. Na jeden satek
pripadalo v piméru 4,95 d@ti. Vzhledem k dlouhodabvelmi
nizkym pa@&tim dcti zplozenych mimo manzelstvi lze tento

¢ Prirozena néna obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. stal€faha 1999.
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udaj povazovat za odpovidajiciupiernemu poétu cti ve
zdechovickych rodinach v 18. stoleti.

Na prvni pohled zaujme vysoky ¢®i uzawvenych fiatki
v letech 1750-1759, ktery podstatsnizil ptimérny paiet
déti na satek pod dlouhodoby pmér. Prav@podobr
souvisel s tim, ze se farnost nalézala pobliz Uzkds Ehem
sedmileté valky operovaly vojenské sbory; odpovimatomu
| vysoky paet zenielych: vysSSi poet siatki tak mohl byt
zpasoben jednaketrejSimi siatky ovdovlych osob, z jejichz
manzelstvi se jiz nemuselo narodit tolikidjako z manzelstvi
mladsich lidi, a takénaitk prichozich, nap vojaki. V 50. le-
tech bylo dosazeno takeubec nejmensiho fpozeneho
prirastku.

Tabulka 7. Patet déti na siatek ve farnosti Zdechovice, 1700-1799

Obdobi Patet narozenych Pdet siatkii Potet déti na
shatek
1700-1709 627 117 5,4
1710-1719 772 170 4,5
1720-1729 869 162 5,4
1730-1739 889 150 5.9
1740-1749 841 177 48
1760-1769 1076 194 55
1770-1779 1026 207 4,9
1780-1789 1065 223 4.8
1790-1799 1077 227 4.7
Celkem 9203 1857 4,95

Nemanzelske di

V pribéhu sledovaného obdobi bylo zaevidovano narozeni
172 nelegitimnich &i, tedy dti, jejichz rodée nebyli v dob
narozeni dite oddani. V 88 Ppadech se jednalo o chlapce,
v 84 o @dvcatko. Z celkového piu 9203 narozenychet tedy
nemanzelskeédi predstavovaly pouze 1,9 %.
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Tento stav plé odpovida porram pro 18. stoleti, kdy
podil nemanzelskycheéd cinil celozemsky 1-2 % a teprve
prelom 18. a 19. stoleti znamenal vtomto jevu c¢moa
zmenu?

Tabulka 8. Patet a podil déti narozenych mimo manzelstvi z hrnu
narozenych ve farnosti Zdechovice, 1700 —1799

. Celkovy potet Déti narozené mimo manZzelstvi
Obdobi . —
narozenych potet podil z Ghru v %

1700-1709 627 5 0,8
1710-1719 772 33 4,3
1720-1729 869 2 0,2
1730-1739 889 11 1,2
1740-1749 841 11 1,3
1750-1759 961 17 1,8
1760-1769 1076 40 3,7
1770-1779 1026 16 1,6
1780-1789 1065 18 1,7
1790-1799 1077 19 1,8

Celkem 9203 172 1,9

Situace nelegitimnich &i a jejich matek byla velmi
ovlivnéna cirkevnimi a pravnimi postihy. Z pohledu cirleee
jednalo o moralni upadek, protozeétidmohly vzejit pouze
z legitimniho fatku; v gipad swtské moci pak o ekono-
mické hledisko, protoze se zvySovalpbnezajistnych dti.
Svobodné matky, které byly po zjigi t€hotenstvi vyazeny
ze spoléenského zivota a v kostelegly vyhrargné misto, se
mohly obavat idlesnych tresi. Situace se zémila az za vlady
Josefa Il., ktery v roce 1788 zrusil praaya celko¥ se snazil
zlepsit podminky pro svobodné matkyNarozené &i pak
nently stejna prava jakodi narozené v manzelstvi, ngp

°* Ludmila KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva veskych zemich 1754-1914
Praha 1965.

1 Jednim zd&chto pa@inu bylo zalozeni Gtulku v budéwkostela u sv. Apoling
v Praze, kde mohly svobodné matky porodit a naslede odloZit toto dé
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maly f’lméno otce, pokud se sam fiepal, a nemohly podm
dedit.

Nemanzelske di mohly byt dodaténé legitimovani sat-
kem svych rodiu. V pripac, ze k uzaieni manzelstvi ne-
doslo, nebylo d& povazovano za ilegitimni ve vztahu k matce
a melo plna prava jako legitimni adiici. Dit€¢ nebylo pro
uzaweni siatku takovou fekazkou, jakou by se na prvni
pohled mohlo zdat. &Sina matek nemanzelskychetd se
nakonec provdala, i kdyz ne vzdy za otcétditTu to situaci
prehledr popisuje ve své studii 0 nemanzelskyatedh na
pielomu 18. a 19. stoleti Alice Velkova.

Umrtnost

Vyvoj mortality ve sledovaném obdobi je dan vysokou
obecnou mirou umrtnosti @astymi demografickymi krizemi.
Dulezitymi aspekty jsou také postuprse zlepSujici hy-
gienické podminky a zlepsSujici se kvalita stravy.

Pro zkoumané obdobi je charakteristidlegny vyskyt de-
mografickych krizi, o kterych je mozno mluvit vipact, kdy
kiivka amrti prudce stoupne po dobu minin@lii mesial
a dosdhne nemérdvojnasobku rsicniho nebo rénl’hohplﬁ-
mérného pétu umrti v letech fedchozicki nasledujicich?

V letech 1700-1799 zaw®lo ve farnosti Zdechovice 6839
0sob, coz tedy znamenda 68,4 umrtingd Z tohoto pdtu bylo
3490 (51%) muz a 3353 (49%) zen. Ve 1lGipadech, tedy
2,4 %, nebyl uveden¢k zenielych.

1 Alexandra NAVRATILOVA, Narozeni a smrt veské lidové kultte. Praha
2004, s. 26 —32.

2 Alice VELKOVA, Nemanzelskédtl ve venkovské spateosti na pelomu 18.
a 19. stoletiln JIRANEK, Tomas — KUBES, ii(eds.), Sbornik adeckych
praci Univerzity Pardubice. ita dtstvi napi¢ staletimi : 2. Pardubické
bienale. 4. -5. dubna 2002, Pardubice 2002, s—203.

BEduard MAUR, Zaklady ...s. 141.
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Velky vliv na vyvoj umrtnosti mlly demograficke krize.
Posledni morova epidemie, probihajici na nasem Uzda:
tech 1713-1715, vyraZnsledovanou farnost neovlivnila.
ZavazrjSi vsak byla léta 1719-1721, kdy bytkeskych ze-
mich hlad a neznama epidemie, a umrtnostnk& v pripack
sledované farnosti, stgjnako v celé zemi, dosahla vrcholu
v roce 1720. DalSim krizovym obdobim se stala drpbio-
vina ficatych let, kdy si hladomor a umrtiigobena otravou
namelem vyzadala mnoho &b

V dusledku valek o rakouskedictvi, presurii vojsk pes
nasSe Uzemi a neurody viyticatych letech 18. stoleti, se hlad
spojeny s epidemiemi velniasto opakoval. Krizova byla léta
1742, 1743, 1747, 1758, 1762 a 1763, kdy mortalitaysila
natalitu’* Podobny vysoky nést mortality se ve zdechovické
farnosti vyskytl v letech 1747, 1758 a 1763. Cekkre fici,
ze padesata léta byla pro zdejSi farnost z hledislsoké
umrtnosti velmi nefizniva. Po i roky zde mortalita fevysSila
natalitu; nejhorSi byl jiz zmimy rok 1758, kdy p&et
zentelych gevysil patet narozenych o 74 osob. Takto vysoky
rozdil mezi natalitou a mortalitou bylfrgkonan az v roce
1772, kdy zerfelo o 149 osob vice, nez se narodilo.
Pramérny vek zenielych
Predtim, nez se budu zabyvatkevou skladbou zetelych,
musim upozornit, ze stenjako @i zaznamech o &ku i
sitku | u zaznam Umrtniho ku lze pozorovat za-
okrouhlovani ¢ku zentelych, coz nize ovlivnit zvIast
zjisteny pramérny vék. Zaokrouhlovani postihuje dlpohlavi,

u Zzen se vSak mnohem vice tento jev vyskytujedke w¥iceti
let. U muzi se zaokrouhlovani vetisi mire vyskytuje az po
tiicatém patém roce zivota (Graf2).

“Dejiny obyvatelstvaieskych zemP.vydani. Praha 1998, s. 123.
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Graf 2. RozloZeni zenbelych podle ¥ku a pohlavi ve farnosti
Zdechovice, 1785-1799
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Ackoliv presny pimeérny ek nelze zjistit nejen ki vyse
uvedenému zaokrouhlovanéku, ale také v tlsledku vysoke
détské umrtnosti, vyvoj tohoto jevu aipadné zlepSeni zde
vidét miazeme. Pimérny vk se blizi hodn@tnacje na doziti
a &koli s ni neni totozny, lze jej pro zakladni chaeaizaci
umrtnostnich porra pouzit.
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Z divodu vysoké kojenecké umrtnosti jsem réid
zentelé do dvou skupin: prvni skupinou jsou sledovamdtil
od stdi jednoho roku, druhou poté od patnacti let.

Tabulka 9. Pramérny vék zemielych ve farnosti Zdechovice, 1700-1799

Obdobi _ Ve vévku 1+ _ Ve vékle 15 +
muzi Zeny celkem muzi Zeny celkem
1700-1749 30,5 31,7 31,1 50,0 49,3 49,6
1750-1799 30,7 31,4 31,1 51,6 50,6 51,1

Pokud se zatim na skupinu od jednoho roku Staak
zde byl rozdilny trend mezi muzi a zenami. Zatirpaonérny
vék muzal se nepatré zvysSil, u Zzen doSlo v druhé polo¥in
zkoumaného obdobi k poklesu. Celkovyarpérny vk tedy
zastal stejny, a to 31,1 let. Pokud se vSak &&m na \kovou
skupinu od patnacti let, situace neni tak tragickdripads
muzi se jednalo o nést z 50 na 51,6 let; u zen pak z 49,3 na
50,6 let. Celkovy pimeér se tedy zvysil o jeden aibroku
z 49,6 na 51,1 let.

Vékova skladba

Ve zdechovické farnosti, st&nako v jinych oblastech
¢eskych zemi, hrala v ramci celkové umrtnosti &V roli
kojenecka a &tska umrtnost. Podil zeelych v této ¥kové
kategorii se Bhem sledovaného obdobi¢ml jen nepatrs,
stejre tak tomu bylo v fipact doziti se vysSihodku.

Sledujeme-li rozéleni zenielych podle pohlavi, podil
muzi ¢inil ve sledovaném obdobi 62,5 % veéku 0-14 let,
15,2 % ve ¥ku 15-49 let a 22,3 % vetku 50 a vice let; u zen
pak 56,3 : 19,7 : 24,0. Jak je jiz z uvedenych lobdiejme,
chlapci umirali v dtskem ¥ku mnohem vice nez divkgimz
se v populaci postugnsnizovala jejich pevaha dana vyssi
podilem chlapé z narozenychdi.
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Graf 3 Zemreli podle hlavnch ¥kovych skupin ve farnosti Zdechovice
v letech 1700 -1749 a 1750 —1799
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Tabulka 10 Skladba zenitelych podle ¥kovych skupin (potet a
procentualni podil) ve farnosti Zdechovice, 1700-5B

] 0-14 15-49 50+
Obdobi T~ TR T —
muzi | Zeny | celkem muzi | Zeny | celkem muzi | Zeny | celkeni

1700- | pocet| 859 769 | 1628] 239 283 417 300 316 616
1749 | % 61,4 | 58,0 | 61,3 21,5 18 15% 171 24,0 232
1750— |poéet| 1279 | 1086| 2365 280 367 647 46b 417 o412
1799 | % 63,2 | 56,3 | 59,8 13,8 190 164 23/0 24,7 238
Celkem pocet| 2138 | 1855| 3993 519 650 1149 765 793 1958
% 62,5 | 56,3 | 594| 15,2| 19,7 174 22,3 240 232

Pfi porovnani situace v prvni a ve druhé polevi8. sto-
leti je u obou pohlavi patrny rozdilny posun. Zatinu muz
se podil zerrelych ve ¥kovych skupinach 0-14 a 15-49 let
snizoval a ve skupin50+ se vyrazh zvysil, u zen doslo
v détské kové skupig k poklesu podilu zetelych, avsSak
v produktivnim ¥ku byla tendence opaa. Ve ¥kové sku-
pin¢ 50+ se podil zetelych zen mira zvysil.
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Tabulka 11. Podil jednotlivych kovych kategorii v rdmci détské
umrtnosti ve farnosti Zdechovice v letech 1700-1799 %)

Vék pii chlapci divky | celkem
amrti pocet % poket % poket %
1700-1749
0 441 51,3 358 46,6 799 | 49,0
1-4 289 33,6 302 39,2 501 | 36,3
5-9 95 11,1 79 10,3 174 10,7
10-14 34 4,0 30 3,9 64 4,0
0-14 859 100,0 769 100,0 1628 100
1750-1799
0 644 50,4 493 45,4 1137 48,1
1-4 441 34,5 443 40,8 884 | 37,4
5-9 154 12,0 119 11,0 273 | 11,0
10-14 40 3,1 31 2,8 71 3,0
0-14 1279 100,0 1086 100,( 2365 100

Pri studiu wkove skladby je nutné zohlednit velmi vyso-
kou détskou umrtnost. Zeirlée dti se obvykle dli podle &-
ku pii umrti na @ti zentelé do jednoho roku zivota, ve&ku
1-4 roky, 5-9 let a 10-14 Iet.NejwetSi podil v ramci této
skupiny n¢la umrtnost kojenecka. V prvni poloii8.stoleti
umiralo mnohem viceéti do 1 roku zivota, nez tomu bylo
v druhé polovig stoleti. Vice nezrétina se pak nedozila
patych narozenin a dalSich vice nez 10 % neoslalgkate
narozeniny. V druhé polownl8. stoleti dosSlo k nepatrnemu
poklesu podilu umrti @i do jednoho roku zivota, ktery byl
vSak zisoben narstem podilu zemelych ve ¥koveé kategorii
1-4 let. Nej¥étSi pokles v podilu umrti byl pak zaznamenan ve
vékoveé kategorii 10-14 let.

V kojeneckem w¥ku umiralo mnohem vice chlapmez
divek. Tento jev obvykly pro charakter umrtnostiskych
populaci az do s@asnosti. Naopak relatignvice umiralo

15 Ludmila FIALOVA, Poznamky k moznostem studia Gmrtnosti obyvatelstva
ceskych zemi v 18. stoldti: Historicka demografie 24, 2000, s. 163—-188.
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divek jak ve ¥ku 1-4 roky, tak i ve &ku 5-9 let a 10-14 let.
Probléem vysoke &ské umrtnosti byl aktualni po celé
18. stoleti.

V pribéhu sledovaného obdobi sec¢eskych zemich
obecrg Urover kojenecké umrtnosti pohybovala okolo 200-
250 dti zentelych do jednoho roku zivota z tisice &iv
narozenycke

Tabulka 12. Kojenecka umrtnost (pd&et zenielych do jednoho roku
z 1000 Zi narozenych) ve farnosti Zdechovice, 1700-1799

. 5. . . Zemreli do Kojenecka

Obdobi Zivé narozeni 1 roku l’ertrjmst (v %0)
1700-1709 627 68 109
1710-1719 772 153 198
1720-1729 869 171 197
1730-1739 889 200 225
1740-1749 841 207 246
1750-1759 961 250 260
1760-1769 1076 248 231
1770-1779 1026 180 175
1780-1789 1065 139 131
1790-1799 1077 220 204

Celkem 9203 1836 200

Ve zdechovické farnosti byly v drovni kojenecke
umrtnosti znané vykyvy. V prvnim desetileti 18. stoleti byla
zjiSténa urové znané nizka, coz vede k domince mozné
podre-gistracedi zentelych v kojeneckemdku. Celko Ize
vSakfici, ze s vyjimkou let 1740-1749, které byly ovkny
valkami o rakouskeé dlictvi, a lety 1750-1759, kdy doléehaly
na obyvatele vatmé utrapy a promitnul se zde konflikt
sedmileté valky, byla kojenecka umrtnost podstatiiSi nez
byl stolety piimér. Zajimavé je i obdobi let 1770-1779, kdy
byla umrtnost &ti do jednoho roku zivota vzhledem k hla-

1 Dejiny obyvatelstva'eskych zemP.vydani. Praha, 1998. s.189.
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domoru, ktery jinak farnost Zdechovice velmi oviiyrpo-
meérné nizka.

K lepSimu zobrazeni situace ve zdejSi farnosti quas|
tiicetileté pamery; vzhledem k pravtpodobné podregistraci
v letech 1700-1709, jsem tuto skupinu vynechala.

V letech 1710-1739 byla kojeneckd Uumrtnost na urovn
207 %o, coz odpovidarpdpokladu, ze v 18. stoleti osciluji
hodnoty mezi 200-300 % V néasledujicim obdobi, tedy
v letech 1740-1769 doSlo k razantnimu usér kojenecké
umrtnosti na hodnotu 245 %.. Na takto vysokou kophoe
umrtnost ndla s velkou pravépbodobnosti vliv opakujici se
,hladova" léta spojena s epidemiemi, ktera se @ t@olz
casto opakovala.

Posledni obdobi let 1770-1799 se opratdehazejici
situaci zn&n¢ odliSuje. | ges krizova léta vypkna hlado-
morem a nestovicemi, které ohrozovaly obyvateldtlavne
ke konci stoletf® se kojenecka umrtnost udrzela na hranici
170 %o.

Hladomor v letech 1771 -1772

V predindustrialnim obdobi & obraz demografické krize
ustalenou podobu. Hlavnim rysem byl kratkodoby afmadni
vzestup potu umrti, ktery byl doprovazen poklesemcpo
koncepci amatki. Po ukoeni krize poet zenttelych poklesl
pod Ezny ptimer, pravdpodobré proto, ze za krize zeimli
oslabeni jedinci (nemocni, sitdidé), ktei by se i v pizni-
ve¢jSim prostedi steji dozili jen o malo vysSihoeku. Zaro-
ven se zmenSil pget mladSich osob Zijicich v manzestvi, takze
se kratkodob snizil pa@&et narozenych di (jejichz nasledna
umrti  vyznam@ prispivala kvysoké hladin obecné
umrtnosti). Na druhou stranu vSak po ukem krize rychle

Prirozena nédha ...,S. 53.
20d roku 1800 &innéjSi obrana proti nim v podeétnckovani.
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stoupl p@et siatkia, s ¢imz souvisel po urté dolE opst se
zvysujici p@et narozenych di; tak se po pogrné kratke
dobs umrtnostni poréry opst ustalily na obvyklé Grovni’

Vzestup potu satkia byl zpisoben gkolika faktory.
Jednak se uzaviralynatky, které byly za krize odlozeny
(predpoklada se to Kl depresivnimu prosédi vysokych
poctt nemocnych a umirajicich), jednak vdovci a vdovy
uzavirali dalsi manzelské svazky, nelbse snazili vytvat
uplnou rodinu a také pnfungujici domacnost, ktera byly
umrtim hospodi& nebo hospodyn t€¢zce poznamenana.
DalSim moznym faktorem bylo nabytédictvi po zenkelych
rodicich (nebo starSich sourozencich) a tim moznostealo
vlastni doméacnosti, gkdy i v mnohem nizsSim &ku, nez by
tomu bylo za zivota rodi (nebo starSich sourozei)c

Od vysSiho p&u uzavenych satki se samazjme
odvozoval vySSi piet paeti. Na s¥t prichazely déti nejen
Z nowW uzawvenych manzelstvi, ale i z ,dlouhodobych*
manzelstvi, u kterych doslo vitiehu krize k omezeni ftu
poceti vzhledem k mozné sterdlizen, kterd byla Zisobena
hladem a streseff.

Demografické krize ®ly, jak uz bylofeceno, d¥¢ hlavni
priciny — epidemie a hladomor. Hladomor se projevujeaxy
nou korelaci mezi vzestupem obilnich cen, vzestupenrta-
lity a ¢ast&énym poklesem peiu saatki a pa@eti. Umrtnost za
hladomoru byla z velké€asti zgisobena epidemiemiigtimi
se mezi obyvatelstvem, které bylo oslabeno hladakze
nebylo sto tyto chorobyipkonat; lidé takéasto umirali na
banalni onemocmi, z nichz se v urodnych letech snadno
vyrovnali (nachlazeni, ¢tpky apod.)*

v Pfirozena néna ...,S. 61.

20 |_ucie STEINBACHOVA, Demograficky vyvoj za hladomoru v letech 1771—
1772.In: Historicka demografie 25, 2001, s. 101-129.

2Eduard MAUR ,Zéklady .., s. 142-143.
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Graf 4 Vyvoj pocétu sinatki, narozenych a zenkelych ve farnosti
Zdechovice letech 1770-1775
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Shatky = Narozeni — Zenveli

Nejvétsi demografickou krizi 18. stoleticeskych zemich,
ktera vSak zasahla celou Evropu, byl hladomor ecletl771
az 1772. Tato krize propukla nagadku 70. let v dsledku
dvou po sob nasledujicich neurodnych let 1770 a 1771. Pro
tento hladomor byl charakteristicky vysoky vzestaprtality
a mimaadny pokles natallty fpvazre v Cechach. Z celozem-
skych konskripci vyplyva, ze v roce 1770 zilo namizCech
priblizné 2 712 tisic obyvatel; v roce 1773 zde zilo 2 38t
obyvatel, tedy pblizné o 400 tisic méh Tento udaj se vSak
zda powkud prehnany’”

V Cechach lIze studovat #vvarianty demografického
poklesu. Jednou variantou je postupné zvySovanitupo
zentelych od roku 1770, s vrcholem v roce 1772. Drupak

2 Prirozena néna obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. stal&ifaha 1999, s.71.
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situace, kdy peet zenielych dosahl vrcholu vroce 1771
a potée dochazelo k postupnému poklesu, ktery viale s
prevysSoval dlouhodoby pmeér.

Sledovana farnost Zdechovice odpovida prvni vatiant
Patet umrti v letech 1770 a 1771 nevykazoval vyznggin
vykyvy, od Unora 1772 vSak doslo k nahlemu vzestoqitu
umrti s vrcholem v dubnu a &nu, kdy péet zentelych
mnohonasobhprevysoval poty zentelych v roce 1771

Graf 5. Vyvoj poc¢tu narozenych, siatka a zenielych ve farnosti
Zdechovice v letech 1770-1775
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‘ O Narozeni @ Snatky B Zenteli ‘

Jak je z uvedenych giabatrné, ve sledované farnosti se
obdobi, kdy dmrtnost klesala, doSlo vSak Kk vyrazmém
vzestupu umrtnosti s vrcholem v dubnu &tkw roku 1772.

Pfi rozlozeni umrti podle &kovych skupin a pohlavi se
projevuje evaha umrti u zen. Z 283 z&sych ve dvou
~hladovych* letech bylo 131 muZza 152 zen. Zajimavosti je,
ze v tchto dvou letech nebyl zaznamenan ani jedi&#pap
umrti ditte do jednoho tydneéku. Nezodpowzenou otazkou
vSak Zistava, zda k tomuto umrti nedoslo, coz po dva jeky
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pomerné malo pravdpodobné, nebo faranestihl umrti zazna-

menat.

Graf 6. Rozlozeni p@tu umrti podle vékovych skupin a pohlavi ve
farnosti Zdechovice v letech 1771-1772
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‘ MuZi Zeny‘

Ke snizovani p&u narozenych dochazelo jiz od roku
1770 s nejmensSimi hodnotami v krizovém roce 17d4d eoku
1773 se p&ty narozenych &i opet zvysSovaly.

Al

pocet manzelstvi byl uzaen hned v roce 1771 a v nasle-
dujicich letech w#staval pdet uzavenych satki zhruba

stejny.

Podle Lucie Steinbachoveé, ktera zkoumala demodgafic
vyvoj za hladomoru na zakladpowdnich seznaih prazské
arcidiecéze, ubytek obyvatelstva na Uzemi prazskdiecéze
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¢inil 10,2 %. Vyrovnani ztrat, které #pobila tato krize, pak
trvalo 15 let®

Sezonnost a pirozeny prirastek

VSechny demografické procesy probihaly v pravideiny
cyklech. Tato pravidelnost byla vyvolanakolika faktory.
Pravdpodobré rozhodujici byly ty obtizé ovlivnitelné —
klimatické pondry a vrejSi geografické prostdi, které mejme
prispivalo k utité pravidelnosti v sezonnim rozlozenicpo
narozenych &i a zentelych osob. Sezonni jdich siatki
naproti tomu vice ovlikovaly faktory societalni —fpdevsim
nabozenské (dodrzovanistojného piibéhu postu a adventu
bez s¥tskych radovanek) a na venkokrong toho také
sezonnost ze#délskych praci.

DalSim dilezitym faktorem, ktery nesmi byt opomijen,
byly demografické krize a va&leé konflikty, které
v sezonnosti mohly{sobit zn&né vykyvy.
Sezonni rozlozeni @tu siatkii
Uzavirani gatki v pribé¢hu roku bylo ovlivéno predevsim
naranosti praci na poli v zavislosti nacrom obdobi a
cirkevnimi Fedpisy souvisejicimi steg’anskymi svatky,
béhem nichz se nedoparmwvalo konat svatebni veseli. Tykalo
se to Postuied Velikonocemi a Adventured Vanocemi.

Velikonoce jsou svatkem pohyblivym aigt pred nimi
zaina Popeleni stedou, ktera se pohybuje v rozmezi od
5. unora do 10.i#ezna. Samotné Velikonoce se pak pohybuji
mezi 22. beznem a 25. dubnem. Diky tomuto velmi nizkému
poctu uzavenych satki dosahuje m@sic lFezen s moznym
presahem do uUnora a dubna. DalSim obdobim, kdy neni
vhodné poadat svatby, je Advent, ktery pokryva t&ncely

2% Lucie STEINBACHOVA, Demograficky vyvoj za hladomoru v letech 1771 —
1772.In Historicka demografie 25, 2001, s. 101 —129.
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prosinec. Bhem tohoto résice byl také uzaviran minimalni
potet siatki.** V piipad zdechovické farnosti $lo pouze
o jednu svatbu konanou v roce 1724.

Maxima v sezonnim @ou shatenosti byla také du
Jedno souviselo s masopustnim veselim a zvykemit slav
svatby vtomto obdobi fadajicim na rsic leden, resp.
unor. Druhé ppadalo natijen az listopad a souviselo
s ukortenim zni a prawpodobrg s nasledé lepSim zaso-
benim vesnickych domacnosti, které v této édeshizovaly
stavy dobytka fed nadchazejici zimda.

Vedle cirkevnich vlii popsanych vySe byla sezdnnost
snatki v 18. stoleti ovliviina i praci na polich. Ty Zmaly
brzy na j@e orbou a setim. V pbé¢hu kwtna acervna polni
prace zvolnily, coz mohlo Zigobit, vedle kompenzacequl-
choziho ptitydenniho @stu, mirné zvySeni gtu Satk.

V druhé polovig |éta a na z&tku podzimu byli poddani pin
zanmestnani z&mi, po nichz nasledovaly dozinky. Z&dlske
prace vSak oficiaky korcily az na svatého Martina 11. listo-
padu. Po tomto datu se slavilo posviceni, po ktefgm
v kratké dob nasledoval adventniipt.

Ze sezonniho rozlozeninaka vyplyva, ze obyvatele
zkoumaneé farnosti dodrzovali cirkevnirizeni a vyznamnym
faktorem i uzavirani manzelstvi byly prace na poli. Nej-
oblibergjSim svatebnim gsicem byl listopad, nasledoval unor
a na fetim mist byl mesic fijen. Tento trend byl pro
vychoda@esky kraj porarné typicky, jak ukazuje ve sve studii
0 sez6nnim gibéhu siatesnosti vCechéch Vaclav Hofmaff.

24 Vaclav HOFMAN, Sezonni pibeh siatecnosti vCechach bhem 17. a 18.
stoleti.In Historick4 demografie 26, 2002, s. 81 —100.

% Prirozen& néna obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. stal@faha 1999, s.83.

26 Vaclav HOFMAN, Sezonni pibeh siatecnosti vCechach Bhem 17. a 18.
stoleti.In Historickd demografie 26, 2002, s. 81 —100.
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Tabulka 13. Pdet uzawenych siatki v desetiletich podle misiai ve
farnosti Zdechovice, 1700-1799

. M ésic
Obdobl =T v v M Vil Vi X T X Txi x| <8
170004 28 | 25| 4] 5] 0] 3| 4| 4| 9 13 22 q 117
171014 16 | 33| 9| 1| 5| 6| 7| 13 11 30 30 ¢ 170
172024 19 | 27| 4| 1| 14| 6] 9| 6| 15 24 36 | 162
173034 11 | 29| 6| 7| 9] 6| 9| 7| 1d 24 32 q 150
1740-44 27 | 22| 0| 5| 13| 7| 10 6| 14 36 37 0 177
175054 36 | 26| 0 | 13| 22| 18 9| 16 19 20 42 D 230
176064 20 | 27 | 4 | 13| 13| 11 4| 7| 28 20 47 D 194
177074 22 | 30| 0| 8| 9| 11| 10 124 26 24 55 b 207
178084 37 | 26 | 3| 3| 18| 10| 11 9 37 38 31 b 223
17009 31 | 21| 4| 10| 22| 16 13 18 17 26 49 D 227
Celkem | 247| 266] 34| 66 125 94 86 98 186 464 390 |1 7185

Sezonni rozlozeni @tu narozenych

Na rozdil od uzaviraninatki, které bylo ovlivRno sezénni
praci a cirkevnimi fedpisy, byly poéty porodi ponerné
vyrovnané. Pokud se od pofoddpaita dewt mésiai, ziskaji
se data pravgphodobné koncepce.

Podle L. Fialove se nejvicetd rodilo v prvnich nisicich
kalend&niho roku, koncepce tedy probihaly octtha do z&.
Nejméreé porodi pripadalo na konec léta az podzidemuz
odpovidaly koncepce od prosince do Grfdra.

Tabulka 14. Paet narozenych v desetiletich podle #siai ve farnosti
Zdechovice, 1700-1799

. Mésic
Obdobl =T v v M Vi vii X Tx Txi x|
1700-0d 61 | 52 | 50| 60| 50 34 58 51 65 43 57 46627
1710-1d 67 | 81| 59| 86| 62| 64 53 67 54 60 68 1772
172024 79 | 91| 72| 70| 69 70 74 87 82 55 62 $0869
1730-3d 77 | 62| 85| 79| 61| 74 73 61 80 65 &3 $9889
1740-4ad 57 | 57| 73| 83| 79 60 64 80 82 74 60 }2841

27 Prirozena ndna obyvatelstvateskych zemi v 17. a 18. stalddraha 1999,
s. 81-82.

136



Séarka Jiraskova, Demograficky vyvoj farnosti Zdedt®v 18. stoleti

1750-59 78 | 70| 110, 91} /71 81y 78 /1 91 41 (O 9961
1760-69 112| 88| 107, 84 90 /4 71 8 89 91 88 pao76
1770-79 94 | 93| 82| 80| 66/ 73 83 101 83 105 74 PpA026
1780-89 100| 79| 101 103 74 98 70 81 94 98 82 BA065
1790-99 104| 91| 102 113 65 78 79 91 98 §6 774 Ppa077
Celkem | 829| 764 841 849 687 706 703 776 818 V48 |[7184] 9203

Sezonni pkbéh narozenych vsak byval poznamenan
silnymi vrgjSimi vlivy, kterym byly ovlivieny reprodukni
pomery. Doba 18. stoleti byla na tyto vlivy vice nehhbta.

Sezonni rozlozeni @tu zenielych

Sezonni pravidelnost se projevovala i v umrtnosii, zde
vSak patrijSi rozdil mezi jednotlivymi résici. Obecn Ize
fici, ze nejvice zemelych @ipadalo na zimni gsice, tedy
priblizné od listopadu do Unora, kdy umrtnost dosahovala
maxima a vysoky pfet zentelych se udrzel az do dsice
kvétna. NejnizSich hodnot bylo pak dosahovantemwenci a

Vv fijnu.

Tabulka 15. Patet zen¥elych v desetiletich podle siai ve farnosti
Zdechovice, 1700-1799

. M ésic
Obdobl =T v v M Vit Vi X T X Txi x| &
1700-0d 30 | 35| 44| 32| 33| 14 24 37 20 27 20 %1349
1710-19 48 | 51 | 56| 55| 40| 35 31 35 41 48 56 44540
172029 68 | 79| 86| 75| 40| 38 32 41 45 37 55 62658
1730-3d 73 | 71| 64| 69| 40| 34 38 34 30 43 38 86620
1740-49 72 | 66 | 80| 82| 91| 48 36 46 50 51 31 41703
175059 93 | 93 | 92| 107 105 62 50 52 54 37 41  p551
176069 71 | 83 | 75| 84| 88 48 49 69 62 58 58 %3798
1770-79 86 | 74 | 81| 97| 69| 61 54 57 55 66 68 %8326
1780-89 81 | 65| 59| 58| 43 50 50 63 54 59 49 $87190
1790-9d 86 | 77 | 77| 55| 52| 42 49 52 56 43 89 dow7o
Celkem | 708| 694 714 714 601 432 416 486 485 169 |5659 | 6843
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NizSi umrtnost v letnich #ésicich mohla byt zZisobena
priznivéjSimi klimatickymi podminkami, kdy delka slur@ho
svitu, teplejSi dny a lepSi vyzivovaci moznostiispely
k posileni organismu obyvatel. Vyjimkou byla dolpademii,
které se nepstji vyskytovaly v letnich misicich, kdy se

choroby v teplém a vihkém pasi Iépe Sily.?

Tabulka 16. Paet siatki, narozenych a zenkelych podle nésiai ve
farnosti Zdechovice v letech 1700-1799

Mésic | 1 (v v vl VIl VI IX | X | XI [Xll

Pocet shatka | 247 | 266 34| 66/ 125 94 86 98 186 264 390 |1

Pramér poctu J
siatkit na den 79| 94| 11 22 40 31 46 28 6,2 85 130003

Pocet, 829 | 764| 841 849 68y 706 703 7Y6 818 748 |18 |[764
narozenych

Pramér poctu
narozenych ngq 26,7| 27,0| 27,1| 28,3| 22,2| 23,5| 22,7| 25,0| 27,3 24,1| 23,9| 24,6
den

Pocet

e 708 | 694| 714 714 601 432 416 486 485 469 505 [619
zemielych

Pramér poctu
zen¥elych na| 22,8| 24,6 | 23,0| 23,8| 19,4| 14,4| 13,4| 15,7 | 16,2 15,1| 16,8| 20,0
den

Prirozeny prrirastek

Prirozeny gFiristek je rozdil mezi pggem ziw narozenych
a zentelych v daném obdobi a v dané oblasti. i\pad:, ze
pocet ziv narozenych &i je nizSi nez peet zenitelych, jedna
se o0 pirozeny Ubytek?

Ve sledovaném stoletém obdobi bylrpzeny Ubytek ve
farnosti Zdechovice evidovan celketinfictkrat® Presto, Ze
v nékterych letech v ramci uvedenych dekad doslditope-
nému ubytku, jsou celkové Udaje za tato desekilating, tzn.

2 Tamtéz.
2Eduard MAUR, Zaklady ...s. 142 —143.
*Viz prilohaé. 1.
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Tabulka 17. Frehled patu demografickych udalosti a Firozeného
prirastku ve farnosti Zdechovice, 1700-1799

Obdobi Potet Potet siatki Pocet Pirozeny

narozenych zenvelych piirastek
1700-1709 627 117 349 278
1710-1719 772 170 540 232
1720-1729 869 162 658 211
1730-1739 889 150 620 269
1740-1749 841 177 703 138
1750-1759 961 230 851 110
1760-1769 1076 194 798 278
1770-1779 1026 207 826 200
1780-1789 1065 223 719 346
1790-1799 1077 227 779 298

Celkem 9203 1857 6843 2360

Graf 7. Vyvoj po¢tu snatkii, narozenych a zenkelych ve farnosti
Zdechovice, 1705-1795l¢vitileté klouzavé gmery)
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ze vzdy nizeme mluvit o firozeném pirastku. Zn&né
poklesy vSak nastaly vé&yiicatych a padesatych letech, kdy
se v zadnem ifpac nejednalo o velmi nizky Ubytek pouze
béhem jednoho roku.

Prirozeny girastek byl ve farnosti Zdechovice zimy.
Pokles v druném ardtim desetileti byl s nejtsi pravapo-
dobnosti zfisoben krizovymi léty 1719-1720, ktera zasahuji
do oboucasovych skupin. Nést girozeného firustku byl
opét utlumen ve 40. a 50. letech 18. stoleti, kdy evad jev
melo vliv hned rekolik podstatnych faktdr, jako valky, hlad
a epidemie. ZlepSeni situace, ktefpsla Sedesata léta, bylo
v pribéhu let 1770-1779 poznamenano rozsahlym hladomo-
rem, [@irozeny irastek zde byl podsta&nnizsSi, nez by
pravcEpodobrg byl v ,klidnych* obdobich. V osmdesatych
letech, ktera p#ét k mirovym dekadam 18. stoleti a take
obdobim bez vyskytu &sSich epidemii, byl zaznamenan
nejvysSi  pirozeny irastek vtomto stoleti. Pokles
v nasledujicim desetileti byl praymbdobr ovlivnén epidemii
nestovic a napoleonskymi valkami.

Zaver

V této studii jsem se pokusila o analyzu ndich Udaj
z farnosti Zdechovice v 18. stoleti¢tédina sledovanych de-
mografickych jew se nijak nevymykala vyvoji veskych
zemich. ZdejSi farnost byla poznamenana jen masbegoi
morovou ranou Yechach, vice hladem a epidemii n&giku
20. let 18. stoleti. Nevyhnula se ji ani vojska upoj ve
valkach o rakouské &dictvi,** sedmileta valkasi hladomor
Vv letech 1771-1772.

V zawru 18. stoleti byl népsgjSi siatkovy Wk zenichi,
ktefi uzavirali prvni satky, 20-24 let, coz bylo étyii az pet

stV dubnu roku 1742 obsadilo prusk&abtrelectvo Tetice a zabralo panskou
sypku, v ketnu se pak vojsko rozloZilo v okoli Tat.
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let mér, nez bylo zatim zji&no v jinych¢astechCech. Zeny

se poprveé vdavaly zhruba st¢jme Wku 15-19 a 20-24 let,
coz celkem odpovida dobovym trémd Fi zkoumani

rodinného stavu se i na zdejSi farnosti potvrdilalansance
vdov na uzakeni dalSihosatku.

Pokud jde o trendy v porodnosti, zdejSi farnosheey-
mykala celozemskémudiitku ani v piimérném pd&@tu citi na
shatek (4,95), ani v zastoupeni nemanzelskyét @L,9 %),
rovréz poner pohlavi i narozeni odpovidal obvyklé trovni a
¢inil 51,3 % chlapé a 48,7 % divek.

Umrtnosgnl' porry ve farnosti byly obdobné jako jinde
vté dolg v Cechach. Byly vyznaninovlivhény hlubokymi
a ponérn¢ ¢astymi demografickymi krizemi: nejvyznaw)si
z nich byl hladomor v letech 1771-1772. Kojeneckdrthost
zde v pfibéhu 18. stoleti dosahovala 200 %e.

Kvalita matrik vSak findSela znéné problemy i pokusu
0 studium socialniho gwodu snoubenc ¢i pricin - umrti.
Uvedena problematika se vinou ckjibim udaji ¢i nejasnosti
v nékterych zaznamech nedala hlgjilzkoumat.
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Priloha 1: Prehled pdtu narozenych, siatki, zemrelych a
pirirozeného @rirastku ve farnosti Zdechovice v letech 1700
az 1799

Naro- | Sinat- | Zem- | Prir. Naro- | Snat- | Zem- | P¥ir.
Rok , L » Rok , L o
zeni | ky reli | prir. zeni | ky reli | prir.

1700 56 14 29 27| 1731 86 16 70 16
1701 47 8 31 16| 1732 88 10, 102, -14
1702 70 13 59 11| 1733 84 19 74 10
1703 53 8 18 35| 1734 99 23 43 56
1704 59 8 26 33| 1735 83 11 35 48
1705 55 18 37 18| 1736 97 12 60 37
1706 74 15 30 441 1737 89 6 62 27
1707 74 12 29 45| 1738 82 17 65 17
1708 68 10 29 39] 1739 97 19 48 49
1709 71 11 61 10| 1740 81 15 82 -1
1710 71 12 22 491 1741 70 18 41 29
1711 59 16 45 14| 1742 92 17 I 15
1712 81 10 52 29| 1743 82 29 80 2
1713 75 13 58 17| 1744 92 17 58 34
1714 75 16 42 33| 1745 83 17 61 22
1715 77 18 47 30| 1746 95 18 76 19
1716 81 27 74 7| 1747 77 13 88| -11
1717 97 22 64 33| 1748 88 13 70 18
1718 74 13 38 36| 1749 81 20 70 11
1719 82 23 98| -16| 1750 82 20 70 12
1720 73 8| 117 -44] 1751 90 241 129 -39
1721 77 16 67 10| 1752 111 29 53 58
1722 75 20 38 37| 1753 70 12 59 11
1723 99 12 38 61| 1754 99 24 61 38
1724 96 26 76 20 1755 94 30 109| -15
1725 92 20 52 40| 1756| 108 13 49 59
1726 97 18 50 471 1757 99 21 71 28
1727 83 8 70 13| 1758 85 40| 159| -74
1728 84 21 73 11| 1759 123 17 91 32
1729 93 13 77 16| 1760 117 13 55 62
1730 84 17 61 23] 1761 102 19 78 24
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Priloha 1: Prehled pdtu narozenych, oddanych, zeelych a pgrirozené

mény dokorteni
Rok Naro,- Snat- Zven)- PE’II " | Rok Naro,- Snat- Zven)- PE’II r.
zeni | ky reli | prir. zeni | ky reli | prir.

1762 110 12 93 171 1782 109 32 83 26
1763 86 18 93 -7 1783] 110 23 12 38
1764 116 29 51 65| 1784 91 17 79 12
1765 121 29 74 471 1785 81 18 79 2
1766 110 26| 132 -22| 1786 102 26 59 43
1767 92 18 61 31| 1787 127 22 56 71
1768 100 18 58 42| 1788 112 22 61 51
1769 122 12| 103 19| 1789 104 23 74 30
17701 113 39 78 35| 1790] 116 20 98 18
1771 98 15 59 39] 1791 92 25 75 17
1772 75 25| 224| -149| 1792 110 19 71 39
1773 109 24 47 62| 1793 115 24 71 44
1774 106 25 40 66| 1794 91 19, 143, -52
1775 95 17, 109, -14| 1795 107 24 63 44
1776 118 17 40 78| 1796 132 24 73 59
1777 96 20 64 32| 1797 102 23 56 46
1778 101 14 94 7] 1798 100 24 55 45
1779 115 11 71 441 1799 112 25 74 38
1780 106 25 92 14| Cel.| 9203| 1857| 6843 2360
1781 123 15 64 59
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Demographic development of the parish Zdechovice ithe
eighteenth century

The article focuses on the demographic developroént
the parish Zdechovice. The parish consisted of milleges
and one hamlet. These villages were not importaigt @p
today remain rather isolated. Exceptional was theecof
Zdechovice proper that — thanks to the presenc®rofand
later a castle — always constituted a centre ohaam

The text is based on the research of 22 pariststergi
processed through the method of anonymous aggvegati
excerption. The study of marriages focused on ged the
betrothed, the frequency of second and further iages and
the marital status of the betrothed. The study afality
focused on the development of the births, the sexposition
of newborns, the average number of children peilyaon the
frequency of twins.

The study of mortality provided information on the
number of deceased, their age composition and #iso
mortality of small children. The studied period vwaas age of
frequent demographic crises that influenced the iif the
whole country. The inhabitants were persecuted ayswbad
harvests and pandemies of plague, typhus or dysentlae
analysis of the famine in the years 1771-1772 ptaveather
unusual course of this crisis, as the great ineredsdeaths
showed only in the second year of the famine.

The natural increase In the eighteenth century was
influenced by various factors. In spite of manyawdurable
years that recorded a natural decrease, howeeenuimber of
inhabitants of the parish Zdechovice graduallyeased.
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VYSTEHOVALECTVI Z KARLOVARSKA VE DRUHE

POLOVINE 19. STOLETI
Jaroslav Fiala

Emigration from the region Karlovy Vary in the second half of the nineteenth
century

Abstract:
Karlovy Vary is a region of north-western Boheniis. economy was in the
second half of the nineteenth century more develdpan in central regions of
Bohemia. This manifested itself also in lower lsvef emigration. The article
presents the causes of emigration, as well asditndtees of state organs that
aimed to limit it; to describe the activities of igmation agencies; to give
numbers and social background of emigrants andritbestheir sometimes
substantial problems with emigration. The prepoadermajority of the
emigrants went to Germany and to the lands of tabsHurg monarchy. The
inhabitants of the frontier regions went mostlyBavaria and Saxony, as the
language was not the limiting factor.

Historickd demografie, 2009, 33: 145-176

Key words Emigration, Karlovy Vary, 19th century
Contact:Jaroslav Fiala, prom. hist., 363 01 Ostrov, TGM 775

Uvod

Na rozdil od sousedniho Pimka nebylo vyshovalectvi
z Karlovarska (v hranicich séasného Karlovarského kraje)
vénovana dosud &Si pozornost. Zatimco Pligko bylo
jednou z nejvyznan#sich vysthovaleckych oblasti, zn
meckého Karlovarska odchazelo podstatrért lidi, vysigho-
valectvi zde rdlo specifické rysy. Poznat motivy, gibeh
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acetnost této emigrace v druhé polavishevatenactého stoleti
je ukolem tohoto ﬁspévku ktery vychazi ze studia pisem-
nosti okresnich sprav (okresnfady AS, Cheb, Jachymov,
Karlovy Vary, Kraslice, Skalna, Tepla, Zlutice), nzské
spravy Ceské mistodrzitelstvi, presidium policejnitexditel-
stvi v Praze) a ustdni spravy (wd*cske ministerstvo vnitra).

Pisemnosti okresni spravy se dochovaly na Karl&wuars
vétSinou jen torzovil, tomu odpovidaji 1 z nich ziskané
poznatky, v pisemnostech zemské &deambti spravy nebyva
Karlovarsko vzdy samostatnzastoupeno, poznat emigraci
v Uplnosti neni proto mozne.

Podréta k vysghovalectvi bylo na Karlovarsku me&mez
v ¢eskem vnitrozemi, bylo hospaday vysglejSi, opoustlo
ho proto méa lidi. Na Karlovarsku byly uz ve dvacatych
a ticatych letech devatenacteho stoletlimpyslové podniky
¢etrgj8i neZ na sousednim Piis&u! Pazatkem devatenactého
stoleti se roz&ia textilni vyroba na ASsku, na Kraslicku
a Chebsku se rozvijela vyroba hudebnich né°strr(q'z§fena
byla domacka vyroba krajek a kek, v Nejdku vznikly roku
1843 cesarny viny, okolo naleziszelezné rudy na Kraslicku
a Nejdecku vznikl psatkem devatenactého stoleti zelsky
pramysl, v Rota¥ valcovna plechu, v Sindelové vysoka pec
a zelezarna, ve dbrné néd’arna, hddouhelné doly na Soko-
lovsku (Chodov, Nové Sedlo, Mnichov), kaolin 8giltv Oto-
vicich, Sedleci a Skalné, vznikleada porcelanek: Horni
Slavkov roku 1797, Bezova roku 1803, Struzna roku 1802,
Loket, Stara Role, Doubi, Dalovice, Klasterec natiiO
V Karlovych Varech iad dalSich mist se rozvinulo |azsvi

! Miloslav BELOHLAVEK, Primyslova vyroba v zapadnicbiechach ve
dvacatych asicatych letech 19. stoletin: Minulosti Zapad&eského kraje VI,
1968, s. 302 a n.
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a na pamyslove vystay v Pdizi roku 1855 bylo Karlovarsko
uz silnt zastoupen®.

Karlovarsko nebylo vyshovaleckou oblasti jako Sumava
¢i podhifi KrkonoS, do rozistajicich se ®st a pfimyslovych
oblasti lidé pichazeli. Patrné je to zejména v okoli Karlovych
Var, vice nez desetinasobny #strod roku 185@i 1869 do
roku 1910 zaznamenaly Bohatice, Drahovice, Dvoryhdre
a Stara Role, pet obyvatel Karlovych Var vzrostl od roku
1869 (7 887) do roku 1910 (20 123) térikrat.

Také na Sokolovsku se ¢t obyvatel v druhé polovin
devatenactého stoleti vice nez zdvojnasobil, roprdgmyslu
ale stale nedostaval, gesto, ze tewt ve vSech pmmyslo-
vych zavodech byly zakstnavany i dti, praci zde nachazeli i
cesti gisthovalci? Lidé odtud neodchéazeli, znam je pouze
odchod ¥tSiho pdétu kInika z pradelny a tkalcovny brét
Lenki v Libavském Udoli do Bmecka roku 1873, v déb
hospodé#ské krize>

V Krusnohdi byly i oblasti, kde byl nadbytek pracovnich
prilezitosti, ve Vejprtech pracovali uz gakem devate-
nactého stoleti ve vyrélpurtoch i cElnici ze Saska a v osm-
desatych letech semiighazeli lidé do tovaren na vyrobu
prymki.°

2 K. VASKA, Zapada@eska @ast na sytové primyslové vystavv Paizi. In:
Zapadda@esky historicky sbornik 4, 1998, s. 135.

® Retrospektivni lexikon obaf’eskoslovenské socialistické republiky 1850—
197Q 1/1, Praha 1978, s. 350.

* Vladimir PROKOP Kapitoly z @&jin SokolovskaKarlovy Vary 1994, s. 123,
140, 144, 145.

®*Tamtéz, s. 135.

® Carl G. SCHMIEDL - Michael LUFT,Geschichte der Stadt Weipert
Chomutov 1890, s. 475.
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Informace, vystéhovalecké agentury

Znany vliv mely informace, zejména dopisy od uz usazenych
vystthovalai domi. Lidé zamyslejici emigrovat do Ameriky
mivali tam rekdy pribuznéci znamé, jejichz dopisy se stavaly
¢astym pedmetem rozhovol a uvah, zpravy o nich se rychle
Sirily, n¢které rodiny udrzovaly pisemneé styky s vlasti po
celouradu let.

Také agenti vyghovaleckych agentur s&sto obraceli na
piibuzné a zndmé osob uz v Americe usedlyEmigrace jed-
noho sourozence vyvolala rfadka emigraci ostatnich. Z rodi-
ny sedlaka v Kohoutav(okres Tachov) emigrovala nejprve
dcera Alzlta, nasledovala jeji sestra Eva, kterérivgzla do
Ameriky tfi a pil roku staré nemanzelské &itpo jejich
sckleni donii, Ze se jim v Americe velmi dob d&i, emigro-
valy ostatni d¥ sestry, dvaadvacetiletd Anna a sedmnactileta
Frantigka®

Také manzelka a dwdcery hornisty karlovarskeho laze
skeho orchestru, ktery se stal roku 1&B&nem velkého la-
zaﬁsk%ho orchestru v Bostonu, se za nighataly az po dvou
letechs

Informace poskytovaly také vys$tovalecké agentury,
v Hamburku a Brémach se vysobvalectvim zabyvaldada
spole&nosti, vCechach mily agenty, kté& za provizi Siili leta-
ky a brozurky s praktickymi a podrobnymi navody pxst-
hovalce uz v padesatych leteChAby s nimi seznamily co
nejvice lidi, zasilaly jetasto majiteim hospod:® Zejména

7 Statni okresni archiv Karlovy Vary (dale jen SOkAWary), OU Tepla, sign.
J/st/34, kart. 398, 12. 7. 1879.

8 Tamtéz, sign. J/d/61, kart. 373, 27. 6. 1873, 128%46.

° Karlsbader Volkszeitunglg. 3, N. 31, 3. 8. 1887.

1% Narodni archiv (dale jen NA), Presidium mistoddgitd (dale jen PM),
1855-1859, sign. 4/1/14, kart. 420, 9. 1. 1856.

Y Tamtéz, 1891-1900, sign. 4/1/1, kart. 2217, 21.885.
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vystavovani na uejnosti, v hostincich, zelezmich nadra-
zich a pod. se snazily statni organy zabranit, r@8s2
konfiskovaly mapu Severni Ameriky profigti¢hovalce,
zakazaly inzerci v novinach.

Uz roku 1852 byly v Lubech vy&eny plakaty vyzyvajici
k vysithovalectvi do Ameriky v &i hospodach a neni bez
souvislosti, ze odtud téhoz roku emigrovalo do Akyepét
rodin tkald.'® Také v Lubenci byl roku 1856 zabavéasky
letak pro vysthovalce spoknosti J. W. Badeckera z Brérh.

TiSténé informace pro vyshovalce pichazely postou i
mo od dopravnich spaieosti v Hamburku a Brémach,
okresni hejtmané je zabavovali, hejtmanstvi v Adbawilo
a zaslalo mistodrzitelstvi v Praze roku 1879 letakglakaty
doslé do Hazlova z HamburkuNeobsahovaly jen informace
o cest do Ameriky, ale i zpravy o tamnichipdnich a so-
cialné ekonomickych powrech, o zivat v osadach ipstého-
valch.'® MistodrZitelstvi n&izovalo okresnim hejtmam po
téchto tiskovinach patrat a konfiskovat je, zvéagiokud byly
vystavovany veejné v hostincich'’

V Krasné na ASsku byly roku 1852 wW8eny plakaty
vyzyvajici k emigraci do Ameriky vdh hostincich a téhoz
roku tam emigrovalo odtudspitemesinik.*®

Patrani statnich orgarpo agentech, varovanfaqu vyse-
hovaleckymi agenturami, omezovani a zakazy jeficmosti
doprovazely vysthovalectvi od poatku. Patrani saiovalo

12Tamtéz, 18501854, elen¢h763, sign. 4/1/5.

13 Statni okresni archiv Cheb (dale jen SOKA Chelgn.s4/1/1, kart. 59,
18.11. 1852.

“NA, PM, sign. 4/1/1. kart. 419, fol. 280, 1856.

>*Tamtéz, sign. 4/1/1, kart. 1132, 29. 5. 1879.

1 Tamtéz, Vidaské ministerstvo vnitra, kart. 228, s. 8.

"NA, PM, 1891-1900, sign. 4/1/1, kart. 221, .211895.

1 SOKA Cheb, OU Cheb, sign. 4/1/1, kart. 55, 30.852t 18. 11. 1852.
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zejména proti vyghovaleckym agenturam znamym podvod-
nym lakanim petz. Mistodrzitelstvi nAzovalo okresnim
hejtmariim ¢innost vyst¢hovaleckych agentur sledovat a regu-
lovat, v @ipadt neuposlechnuti odebrat jim koncese. ¥kst
valecti agenti fisobili proto ¢asto ilegald, aby se vyhnuli
konfliktim se statnimi organy. Pokud je policie vypatrala,
podrobovala je vysledim, pi domovnich prohlidkach kon-
fiskovala tiskopisy a korespondenci s organizaceritlam-
burku a Bréemach a jakykoliv styk s nimi zakazovala.

Chebské okresni hejtmanstvi roku 1853 vypatralo, ze
Daniel Friedrich Walzel, spataeik obchodu smiSenym zbo-
zim v Chebu, udrzuje styk sfirmou Knorr a Holzmann
v Hamburku; jeji tiskoviny byly u & nalezeny a zabaveny.
Nepoddilo se vSak dokazat, ze Walzetijpl plat od zida
Faigla z KynSperka za pomocii pemigraci do Ameriky,
protoze ten uz emigroval a nebylo afkdzi, ze by pomahal
jinym emigranim. Rizeni proti gmu bylo proto zastaveno
s tim, ze nesmi s hamburskou agenturou dale kandspat
a ze vSe, co od ni obdrzi, mugégkladat sadim.

Neni vSak nahodou, ze v Karlovych Varech, Kradhgcic
Sokolow a Jachymo¥ byli agenti zjiSéni jen ojedirle.
Patrani po nich kativalo obvykle na Karlovarsku netspe,
protoze po zkuSenostech agentury iedpokladaly, ze zde
ziskaji pro vysthovalectvi tolik lidi jako jinde. Mezi agenty
evidovanymi roku 1852 na mistodrzitelstvi nebyl gen
z Karlovarskd? Jen pohragni komisdstvi ve Vejprtech roku
1852 hlasilo, ze obchodnik Steinert ze Saské Kareeni
cestuje pohratdim a rozdava letaky informujici o v¢bibva-
lectvi. Policie dostalaifkaz gedvolat ho k vyslechu a letaky
konfiskovat?® Zastavil se také v Chomutévkde ffedal ti sta

YNA, PM, sign. 4/1/5, kart. 55, 16. 8. 1853.
2 Tamtéz, 3. 11. 1852.
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letakii Davidu Scharfovi, ten je vSakdnrozdavat az potom,
co Steinert na cestdomi prekradi hranice, chil se ale po
case vratit, aby zjistil vysledek akée.

Ve sluzbach brémské lodni spatesti F. M. Badeckera
byla i vysthovalecka agentura Aloise Karesche z Vamberka,
ktery ziskaval roku 1856 &echach prosednictvim barvt
ského tovarySe Josefa Zabrodského z Vamberka ageoty
vystthovalectvi do Ameriky; $ jeho zateni byl nalezen
soupis agetit v Cechach (57) a na Morau\50), na Karlo-
varsku byli tehdy jenit, vichni v Chebd?

Vedlerady vysthovaleckych agefitz ceského vnitrozemi
byli statnim orgatim znami z 8meckého pohrati jen dva
agenti z ASe, povolanim obchodnici, ikte¢li spojeni s vy-
stthovaleckymi agenturami v Bremach. K provozovaninage
tur nengli opravréni, rad sice nezjistil nikoho, kdo jejich
zasluhou emigroval¢innost jim ale co nejjsreji zakazal
a pohrozil trestnim postiheff.

_Zahranéni agenti vysthovaleckych organizaci ziskavali
v Cechach spolupracovniky, jejich prizdnictvim siili infor-
mace a podporovali emigraci, policiela piikaz zadrzet je
uZz na pohrari celnici v Podmokleck: Ufednik ve Skalné
k jejich spolupracovnikm roku 1856 asi nepdlt Sitil zpravy
o vylidiovani Saska a podfm tamni vlady fist¢thovalaim,
vyslechnout se ho viak nepditta®

Pokud vysthovalci pobyvali v Bréemach nebo Hamburku
pred nalodnim delSi dobu¢asto to byval@trnact dni a mlu-

2L NA, Presidium policejnihoteditelstvi (dale jen AP, 1853-1857, sign.
A/14/1, kart. 894, fol. 48, 29. 7. 1852.

22 NA, PRR, 1853-1857, sign. A 11/11, kart. 193, 6. 1. 188Wt, 1855-1859,
sign. 4/1/1, kart. 419, 24. 12. 1856.

2NA, PRR, sign. A/14/1, kart. 894, 21. 6. 1867; 30. 5. 1867
24NA, PPR, 1853-1857, sign. A/11/1, kart. 192.
25 SOKA Cheb, OU Skalna, sign. 4/2/7, 18551867, Kart.

151



HISTORICKA DEMOGRAFIE33, 2009, 1-2, 145-176

vili jen ¢esky, stavali se @i ageni, ktefi z nich lakali penize

na levnou lodni fepravu do Ameriky a slibovali, ze za praci
na lodi budou fepraveni zadarm®. Nekdy se stavali oi
agent jiz cestou do Hamburku a Brém, na poh&anicelnici

v Podmoklech nebo v Lipski.V Podmoklech ale zastavoval
vlak jen kratce, aby se iily pasové formality, agenti
mnoho ¢asu na styk s vy&hovalci nendli, vice ho bylo

v Lipsku, @i vidimaci pa$.”® Vystrahy gred podvodnymi
vystthovaleckymi agenty mnoho nepomahaly, protoze mnozi
vysthovalci byli na jejich pomoci zavistt.

Agentem vysthovalecké firmy v Hamburku byl pry také
Georg Achatz z Hory Svaté Kaimy, roku 1877 nadenik ve
vsi Liesing u Vid®; ch&l emigrovat do Brazilie, a aby ziskal
od vysthovaleckeé firmy vyhody, cht ziskat pro emigraci lidi
z okoli svého domova; ciit se proto vratit dorn, cetnici
dostali pokyn jeho p#inani sledovat®

K firmam vyzyvajicim k vysthovani do Ameriky péila
| spole&énost Norddeutscher Lloyd v Bremach se zastoupenim
ve Vidni i Praze; v ASi gla agenta, obracela s&asto na
pribuzné a znamé osob, které se uz do Ameriky¢hpsialy.
Mistodrzitelstvi se snazilo jejtinnost regulovat, hrozilo
i odebranim koncesg.Roku 1884 znalo mistodrzitelstvi jeji
subagenty v Zanday Nyranech, Mi€in¢, Kamenickém Seno-
vé a Zluticich a pozadalo agenta této spotesti proCechy,
Rudolfa Maschka v Praze, aby se kontaktu s nimawywal,
protoze nebyli tedre schvaleni. Ve Zluticich byl subagentem

%6 NA, PM, 1850-1854, sign. 4/1/5, elenah. 763; PR, 1853-1857, sign.
a/ll/4, kart. 192, 15.12. 1853, 18. 12. 1854,

2’NA PRR, 1853-1857, sign. A/11/4, kart. 192, 24. 1. 1854.
2 Tamtéz, 1853-1857, sign. A/11/5, kart. 152, 13.854.
2Tamtéz, sign. A/11/4, kart. 192, 24.1.1854.

0 SOKA K. Vary, OU tepla, sign. J/A, kart. 372, 301877.

L Tamtéz, sign. J/st/44, 398, 12. 7. 1879.
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obchodnik Gerhard Eisenkolb, Zlutice ale roku 18&®dstil
a ¢etnici misto jeho pobytu nezjistif.

Mistodrzitelstvi varovalo roku 1904 tak&ed agenty
firmy P. Canon v Antverpach, na Karlovarsku ale rgad
Zjistén nebyl*

Vystéhovalecka praxe

Od 25. ledna roku 1850 vydavaly krajské viady casit@asy
do zahranii, okresni hejtmanstvi do vnitrozemi &g zakazy
se stavalo, Ze je vydavala iobecni zastupitefStveri
vystthovalectvi do Ameriky kladlo mistodrzitelstvi oknés
hejtmariim diraz na pl&ni vSech pedpigi, i pii nejmenSich
zavadach zadosti vraceli zadatal Fi vydavani doklad
nutnych k vycestovani do Ameriky musela okresnirhan-
stvi sledovat délku povoleného pobytu a zairproti t¢m,
ktefi se v Americe zdrZzovali bez pasiipovoleni®® Obecni
urady pak pedvolavaly pibuzné a znamé emigrantaby
zjistily, s jakymi dokumenty do Ameriky vycestovati ale
¢asto ani nedd¢li, kde se emigranti zdrzuji. Chebsky krajsky
ufrad pak v Oznamovateli Prazskych novin vyzvalet osm
jmenovigé uvedenych osob, které v letech 1885865 emigro-
valy bez platného povoleni do Ameriky, aby shdm Sesti
mesiail ohlasily u ﬁl’sluéngch okresnichradi, jinak budou
potrestany osmi dny&zeni>°

Uredni 3ateni o pdétu lidi pobyvajicich v zahragi
ilegalré nebyvalo usgsne, provadly ho obecni tady v do-

2 SOKA K. Vary, OU Zlutice, sign. 4/2, kart. 33, 7.1884.
¥NA, PM, 1901-1910, sign. 4/2/1, kart. 1469, 191204
% SOKA Cheb, OU Cheb, sign. 4/1/1, kart. 59, 9. &118
*NA, PM, 1850-1854, sign. 4/1/5, kart. 55, 7. 3.3.85

% SOKA Cheb, OU Skalna, sign. 4/2, kart.@znamovatel Prazskych noyin
274,18. 11. 1856.
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movskych obcich emigrait jejichz @ibuzni a znami jim
nechtli skodit.

Mladi svobodni muzi emigrovali¢kdy spoléné s kama-
rady ze sousdniho saskéhdihpanci. Purtoch& z Plané
emigroval do Ameriky roku 1854, aniz by spinil viegkou
povinnost, s dvacetiletym kamaradem z Plané a kaaean ze
saského Bad Brambachugihpen domovsky list a jehoifiel
z Plané nerl zadné doklady. Vippact navratu jim hrozilo
¢trnactidenni ¥zeni a spléni vojenské povinnosti. Krajsky
ufad v Chebu pak roku 1856 stanovil, Zze vSichni nmazbze-
ni roku 1835, kté# se ntli hlasit do vojenské sluzby, pokud se
jl vycestovanim vyhnuli, budou po navratu potreistan
étrnactidennim ¥zenim zosenym jednim pstem?®’

Moritz Spiegel z Lub odcestoval do Ameriky ilegain
vyhnul se tim vojenské povinnosti, ¥edni giloze Prazskych
novin byl vyzvan, aby se détyr meésial vratil, protoze
neuposlechl, byl odsouzen k&nacti driim v€zeni, potrestan
mohl byt oviem jen vifpads navratu®®

Rada emigrarit méla jen cestovni pasy doémeckych
stati nebo jen vandrovni knizkygkteri odesli bez jakychkol
cestovnich doklad Jen s vandrovni knizkou vycestoval roku
1866 do Ameriky pekaky tovarys z Chyse&.

Stavalo se, Zze po koupi lodniho listku policie nexita
vystthovalci vstoupit na Id, protoze nerl radné cestovni
doklady, penize za lodni listek mu vSak cestovenaga uz
nevratila. Tkadlec Georg Adam Miiller z Hranic (Russh)
se ch&l v Hamburku nalodit a ig@s Liverpool emigrovat do
Ameriky, za lodni listek dal expedientovi lodni Egnoosti
v Hamburku sto toldr, ale policie mu nedovolila na do

" Tamtéz, sign. 4/2/26, kart. 4, 23. 1. 1858.
B Tamtéz, sin. 4/2/26. kart. 4, 23. 1. 1858.
% SOKA K. Vary, OU Zlutice, sign. 4/2/7, kart. 33,1871.

154



Jaroslav Fiala, Vyghovalectvi z Karlovarska ve druhé polavit®. stoleti

vstoupit pro zavady pasu. Protoze bylo znamo, jgevznuz-
nych pondrech, pozadala chebskd krajska vlada misto-
drzitelstvi o zakrok, to se vSak odmitldcy zabyvat, protoze

to povaZovalo za privatni zaleZitdst.

Uz roku 1850 upozornilo mistodrzitelstvi okresnjtina-
ny, ze podle zprav zastupitelskéhéadu ve Washingtonu
nych a polovzdanych, bez dostataych znalosti a speciali-
zace, ktéi, pokud brzy nenajdou praci, spetbuji v kratké
doke vSechny penize a zadaji pak na rakouskych koreakiat
perszni podpory, aby se mohli vratit dérft* Zadateli ze Zlu-
tic nepovolilo proto mistodrzitelstvi cestu do Amkgr dokud
neprokazal, ze tam ziska praci, ze ma peolly i na zpaini
cestu a Zze se nechce vyhnout vojenské povinffoStebsky
hejtman upozornil mistodrzitelstvi uz roku 1852, jéeieba
pozadat obecni zastupitelstva, aby podporovala ramty do
ciziny, zvlast do Ameriky, az po pisemném &eni jejich
majetkovych porera.*® Vysthovalci nemivali dost pez ani
na cestu, varovani, ze jim nebudowianerili a slibovali,
Ze si penizeei.*

Nekteri vys€hovalci se uz v Podmoklech dazili, ze
jim penize na cestu nesia vraceli se dothdobrovolré nebo
je k tomu donutila policie. Poktavat v cest mohli ¢asto jen
muzi, zeny s &mi se vracely dotin Také v poslednich dvou
mesicich roku 1853 nebylighkteri vysthovalci v Hamburku
a Brémach na cestu do Ameriky nalog protoze neri dost
perez a policie je nutila k ndvratu d@mTeéhoz roku se proto
zatalo uz i vydavani pas kontrolovat, kolik maji na cestu

““NA, PM, 1850-1854, sign. 4/13/3, kart. 56, 25.863.

“NA, PRR, 1858-1862, sign. A/11/5, kart. 323, 31. 7. 186(. 1851.

2 SOKA K. Vary, OU Zlutice, sign. 8/9/594, kart. 63). 4. 1900, 3. 5. 1900.
“ SOKA Cheb, OU Cheb, sign. 4/1, kart. 59, 20. 42185

“NA, PRR, sign. A/11/5, kart. 192, 13. 2. 1854,
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perez. Z jednadvaceti rodin plagkého a bugovického kra-
je, které se v prosinci 1853 dostavily do Prahy paisy k vy-
cestovani do Ameriky, &ty jen ti dost pewz. Rredpokladalo
se, Ze se d&Sina ostatnich vrati daim protoze cast penz

utrati uz pi pobytu v istavech?

Okresni hejtmanstvi Zadatele o emigraci uz v pagelsa
letech pedvolavala k vyslealm, upozoiiovala, ze emigraci
do Ameriky ztrati rakouskou statnfiglusnost a tim i pravo
navratu, zjisovala prostednictvim obecnichiadi jejich ma-
jetkové pondry, zda maji dost péz na cestu i na dobu
prvniho pobytu, braniptom ohled i na to, zda wipact na-
vratu nepipadne zadatel na starost obci, ktera obvyklestru
charakterizovala spalenské postaveni zadatele, zda v obci
poziva ucty, zadatel se musel vzdat domovského digiedat
ho okresnimu hejtmanstvi.

Navratilci mohli byt gijimani aZ od roku 185% kdyZ
pozadali o rakouské statnid@mstvi, ale navratitan, kteti do
Ameriky jeSt neodcestovali, dovolilo mistodrzitelstvi navrat
uz roku 1854

O zruSeni rakouského statnihocabstvi zadali vygho-
valci casto az po delSim pobytu v cigin

Pozornost vzbudily dv skupiny navratilé z Brazilie,
z kolonie Moniz a Theodoro v provincii Bahia. Byly rodiny
s d&tmi z tachovskeho a jabloneckého okresu, celkemséb,
nejstarsi 68 let, nejmladsSi 8 let. Nalodily se rok874
v dubnu a v srpnu, na utraty brazilské viady bybpraveny
do Hamburku a Brém, pak do domovskych obci. Rak®usk

“NA, PR, sign. A/11/4, kart. 192, fol. 24, 18. 2. 1853.

6 Josef POLISENSKYDvod do studia &in vysehovalectvi do AmerikyUK
Praha, 1992, s. 17.

“"NA, PR, 1853-1857, sign. A/11/4, kart. 192, 10. 4. 1854.
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organy @ekavaly, ze navratilci vydi prozité strasti a obtize a
Ze to povede k poklesu vybbvalectvi?®

Urednici zdraziovali nejistoty spojené s pobytem
v Americe, stavalo se pak, ze se zZadatelé umysigrewat
vzdali, jako osmadvacetiletieledin Michael Frank z Dolniho
Castkova (Unterschossenreuth) roku 185fgsize mu dal
otec na cestu 250 zlatych.

Navraty dond byly i zan€rné, Johann Fischer zil v Mezi-
horské (Kuhrberg) na Sokolovsku bez otce, damfijel na-
vStivit matku roku 1891, po jeji smrti se éhtratit do Ame-
riky, v Mezihorské se ale ozenil, ziskal hospstid a Zistal
trvale>®

Mnozi navratilci museli zakladat novou existeneptpze
vSechen majetekipd emigraci obvykle prodali a vraceli se
jako zebraci. Aby se tomu zabranilo, vznikl navskanovit
povinnou minimalniastku 500 zlatych na jednoho emigranta;
nebyl sice schvalet,ale od roku 1885 #ta okresni hejtman-
stvi za povinnostifnutit Zadatele o cestovni pas prokazat, ze
maji dostat&né prostedky >

Pred vysthovalectvim do Ameriky varovala okresni hejt-
manstvi zadatele o cestovni pasy zejména v osnydbsh-
tech za stoupajiciho vy$iovalectvi, neb® podle zprav
rakouskg/ch konzuléat byl tehdy v Americe dostatek pracov-
nich sil®

8 SOKA K. Vary, OU Tepld, sign. J/b/85, kart. 372521874. Viz téZ Monika
BADUROVA - Bohumil BADURA, Vysthovalectvi zeskych zemi do
Brazilie p'ed vznikenCSR In.: Cesky lid 1995¢. 4, s. 325.

* SOKA Cheb, OU Skalna, sign. 4/2/4, kart. 4, 9.855

S'NA, VMV, 1885-1914, kart. 232, 10. 12. 1898.

SINA, PRR, 1853-1857, sign. A/11/4, kart. 192, fol. 124, 18. 1853.
2NA, CM, 1884-1900, sign. 20/1/3, kart. 3448, 141835.

S Tamtéz, 25. 10. 1887.
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Ucitel méstanské Skoly ve Zluticich si roku 190@=&val,
ze svych pt déti uzivi jen sézi, zadal proto povoleni cesty do
Ameriky pro syna, absolventa odborne keramicke yskol
v Teplicich Sano¥, ktery v tuzemsku nemohl najit uplair.
Mistodrzitelstvi cestu nepovolilo, protoze nemotdiazat, ze
najde v Americe obzivu a protoze ndnmdost pekz na
zpateni cestl’

Emigranti z Karlovarska

Mistodrzitel hrak Meczéry sice dostaval roku 1852 zpravy,
ze chd lidi vysthovat se do Ameriky stoupana Karlovar-
sku to vSak neplatilo. Chebsky krajsky preziderkurd 852
hlasil, Ze vysthovalectvi z chebského kraje neni talsté>®
ze lidé zadaji pasy do Ameriky nattoky, se zarrem Zistat
tam v gipadt priznivych podminek trvale, pak teprve zadali
zruSit rakouské statni éanstvi. Ricinu emigrace do Ameriky
spatoval v nedostatku domaciigly. Z obvodu chebskeé kraj-
ské vlady emigrovalo podle jeho hlaseni ze dne514852
v posledni dod jedenactiemesinik z Karlovych Var, Sest-
nact obchodnik z Beova, nejspiSe Zid dva nadenici a je-
den tkadlec z Lulp dvaremeslnici z Bmdy a dva tkalci bez
udani obce, odkud pochazeji, sgoke s rodinnymi pislus-
niky celkem 47 osob, ztoho u Sesti rodin s neuwate
podtem dti.>” Mezi emigranty tedy nebyl ani jeden
zenedélec.

Z neuplnych pisemnosti okresnicltadi nelze pesre
zjistit, kolik lidi a kam z Karlovarska emigrovalge vSak
patrne, ze sifovali vétSinou do 8¥meckych zemi, jgdevSim

% SOKA K. Vary, OU Zlutice, sign. 8/9/594, kart. 6. 4. 1900.
*NA, PM, 1850-1854, sign. 4/1/5, kart. 55, 28. 4528
*Tamtéz, 14. 5. 1852.

*Tamtéz, 14. 5. 1852.
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do sousedniho Bavorska, Saska a do zemi habsburske
monarchie; jazyk nebylipkazkou.

Zpravy o rmeckych kolonistech ve Slavonii a Banatu
uvadsji zenmedélce, WtSinou bezzemky a malozédelce
z Plzeiského a Buéjovického kraje, z Karlovarského pouze
z jiznich zenddélskych oblasti, z Otr@na na Teplicku, odkud
emigrovalo gt rodin zemddélca do Banatu uZ roku 1818.
Vyjimkou je pouze osada Joannesbera v zapadni Slayagi
obyvatelé uvadi, ze jsou potomky kolonigétz okoli Marian-
skych Lazni a Karlovych Var z prvni poloviny devaetého
stoleti>®

Moznost emigrovat do evropskych zemi obyvatelé €heb
ského kraje v padesatych letech devatenactéhotispmdle
zprav statnich orgdnnevyuzivali. Podle hlaseni okresnich
hejtmari nereagovali obyvatelé Karlovarska roku 1855 na
famy o vyhodném vyshovalectvi do Svédska, kde pry tisice
lidi v celych distriktech vyrreli a gistéhovalci dostavali fadu
zdarma®® Zcela obdobny vysledek &y na Karlovarsku i
famy o V)llliphovéni Saska a podf® saske viady iste-
hovalaim.®* Skil je snad i dednik Thomas Kriegl ze Skalné,
tamgj$i purkmistr ho ale nevypéatré.

Na celém uzemi Chebska se také nikdorih&sil roku
1856 k vysthovani do Sedmihral, okresni tiad ve Skalné

® Otto ZERLIK, Zur sudetendeutschen Auswanderung im Barat
Sudetendeutsche Zeitschrift fur Volkskunde, Jgl$85, s. 175-176; Erwin
BOEHM, Sudetendeutsche Siedler in Gasinci (Djakovsting§lavonien In:
Sudetendeutsche Zeitschrift fir Volkskunde, Jg.1B88, s. 22-23.

* Egon LENDL, Eine Egerlandersiedlung in Westslavonidn: Sudeten-
deutsche Zeitschrift fur Volkskunde, Jg. 5, 1932%

°*NA, PM, 1855-1859, sign. 4/1/4, kart. 420, 11.864.
®tTamtéz, sign. 4/1/2, kart. 415, 11. 5. 1855.

2SOkA Cheb, OU Skalna, sign. 4/2/7, kart. 4.

®NA, PM 1855-1859, sign. 4/3/9, kart. 421, 30. 464.8
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uvedl, ze Piéinou je velka nouze, nedovolujici lidem kupovat
pozemky®® Nadenik z DolnihoCéstkova (Unterschossen-
reuth) se pokusil koupit zeilskou pidu v Uhrach, vratil se
domi, protoZe byla draha a rozhodl se koupit ji v Aroef?

Podle hlaseni okresnich hejtndanegesidlil roku 1871
z Karlovarska nikdo ani do Voiigké oblastf®

UpIngjsi Gdaje o emigraci z Karlovarska jsou z let 1832
1906, nejvice lidi emigrovalo ze zalighych pamyslovych
okredi (Cheb, Kraslice, AS), trath¢ malo z lazaskych
(Karlovy Vary, Marianské Lazf) a nejmen ze zemdélskych

(Tepla, Plana, Zlutice, Podiamy).

Tabulka 1. Patet vysi&hovalych z tzemi dnesniho Karlovarského
kraje podle okresi v letech 1902—-1906

Okres Patet osob Okres Poet osob
Cheb 71 Karlovy Vary 40
Kraslice 62 Tepla 39
AS 56 Plana 33
Kadar 54 Zlutice 32
Sokolov 52 Podbarany 21
Jachymov 45 Marianské Lazné 11
Celkem 500

VétSina emigrarit smerovala do sousedniho ékhecka
(492), do uherskych zemi jen o$MmUZ v padesatych letech
bylo meré emigrant z vnitrozemskych ze#&délskych okreé
(Tepla, Zlutice) nez z gmyslovych pihraninich (Cheb,
Kraslice, AS).

Z neuplnych a mezerovitych pisemnosti okresnikddi
na Karlovarsku nelze zjistititesnée poéty emigrand, nutne je
studovat stréné zaznamy¢asto bohuzel chydicich pomoc-

% SOkA Cheb, OU Skalna, sign. 4/2/8, kart. 4, 20.8566.
®Tamtéz, 11.2. 1856.

®*NA, PM, 1871-1880, sign. 4/1/1, kart. 1132, r. 1881
®”NA, CM, sign. 20/3/1, kart. 7492, 1902—-1906.
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nych knih. Poéty emigrantt se stasem i mistem #mily,
S jistotou Ize tvrdit, ze odchazelétginou do Nmecka a do
zemi rakouské monarchie, do Severni Ameriky jen Simen
Nejvice lidi emigrovalo z @imyslovych gihraninich okre§,
mére z vnitrozemskych zewalélskych®®

Pisemnosti okresniho a éstského iadu v Karlovych
Varech poskytuji o emigraci jen velmi mezerovit@jad®

Okres Cheb

Ustup r&niho tkalcovstvi a snizovani zivotni Gravdoma-
cich tkal@ na ASsku se odrazil v ptu vysghovaladi z okres
AS a Cheb pobyvajicich vletech 183853 v Americe
ilegalrg, z okresu Chebrinact, z okresu AS sto dvacet jedna
osob, pevazré z mista Ase (89Y° V chebském okresu bylo
od prvniho ledna do konce srpna roku 1852 vydaistnaet
cestovnich pasdo Ameriky pro dva tkalce, dva nadeniky,
jednoho truhlée a jednoho kréjho, vSichni se Zenamt.
Hejtman pedpokladal, Zze pro nedostatek pracovnitiepi-
tosti by emigrovali i dnici, kdyby jim k tomu nechydy
prostedky? Vystthovalectvi do Ameriky povaZoval za bez-
vyznamneé a nepovazoval za nutné praimo réco pod-

% SOKA K. Vary, OU Tepla, OU Zlutice; SOKA Cheb, Olhéb, OU Skalna,
OU AS; SOkKA Sokolov, OU Kraslice.

% Pisemnosti okresniho aéstského tadu v Karlovych Varech poskytuiji
0 emigraci jen mezerovité udaje. V Sestadvacetodahdochovanych cestov-
nich pasech w#stského tadu z padesatych a Sedesatych let devatenactého
stoleti gevladaji pasy pro sluzky (7), nadeniky (Ggmesiniky (3) do
némeckych a rakouskych zemi (AM K. Vary, kart. 185181865). V &chto
zemich pobyvali i mladi muzi z Karlovych Vairegal vojenskymi odvody roku
1882, nejvice ve Vidni (7), Berkn(3) a Praze (2); (AM K. Vary, policejni
protokol roku 1882¢. j. 640). Socialnim sloZenim a cilovou zemi segeaniti
z Karlovych Var neliSili od jinych okrés

°SOkA Cheb, OU Cheb, sign. 4/1/1, kart. 59, 1853.

"Tamtéz, 30. 9. 1852.

2Tamtéz, 20. 4. 1852

161



HISTORICKA DEMOGRAFIE33, 2009, 1-2, 145-176

niknout”® Napadny je vsak velky et cestovnich dokladd
vydanych v letech 1850852 : 1493, v letech 1858355 jiz
jen 773 Casté tvrzeni, ze odjizti jen nejchudsi z chudych,
celedinové, &vecky, bezzemci zde neplatilo, potvrzuji to i
udaje z jinych okras negastjSimi emigranty byliremeslnici.
Mnoho lidi, zvlast tkalal odchazelo z chebskeho okresu na
jare na sezonni prace do sousedniho Saska, do okiok,Za
nebo na stavbu Zeleznit.

Rozhodujicim podttem emigrace do Ameriky byvala
casto skuténost, ze Bkdo z g@ibuznych nebo znamych uz
v Americe pobyval, o tamnich p@nmech informoval a fslibil
n¢kdy i pomoc. Chebskyeznik se rozhodl odejet k bratrovi
v Americe, ktery koupil ve st&tindianactyticet aki pady,”
chebsky hoding ktery emigroval do Ameriky ilegatnroku
1854, zanechal doma manzelku s c€tmi, v dubnu 1855
ji vyzval, aby za nim s&mi prijela.”’

V letech 18551868 emigrovalo z chebského okresu do
némeckych a rakouskych zeniticet osob, ¥tSinou bez rodin,
do Amerikg/ jednadvacet a ofg& z Némecka imigrovalo
tiicet osob’.

Migrace se sousednim éMeckem probihala &Sinou
v prihrangnich oblastech Bavorska a Saska, goteim byvaly
casto siatky a prodej¢i koupé nemovitosti. Syn sedlaka
z Horni Bizy (Oberlindau), jehoz bratr koupil v Bavorsku
v blizkem Querenbachuipselské usedlosti, emigroval kK
mu roku 18587 emigrant z Dolni Lipiny koupil roku 1858

®Viz. pozn.g. 71.

*SOkA Cheb, OU Cheb, sign. 8, elerich#02, 1850—1855.
®Viz. pozn.g. 72.

" SOkA Cheb, OU Cheb, sign. 4/2/2, kart. 74, 2.3.1855
" Tamtéz, sign. 4/2/9, kart. 74, 22.4.1855.

8 Tamtéz, sign. 4/2/1-141, kart. 74, 1855—1868.
"Tamtéz, sign. 4/2/31, kart. 74, 1858.
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dim také v Querenbachd® provaznicky tovarys z Pomezi
(Markhausen) si naSel roku 1859 st v bavorském
Hochstadtd* a tak bychom mohli poktavat.

Lidi emigrujicich z chebského okrestigyvalo az v osm-
desatych letech, v obdobi 188895 projednali na chebském
hejtmanstvi 270 iipad: vysihovalectvi®” Pritahovala zejmé-
na Videi, tam obdrzelo domovské pravo 80 Wsivalal.
VéEtSina emigrani snefovala do ®meckych a rakouskych
zemi.

Obyvatel KynSperka, brzdatatni drahy, naSel roku 1891
praci v Kemgten, stal se é&pbrzdaem, tentokrat bavorskeé
statni drahy? Z Chebu se roku 1891 vysibval soustruznik
Johann Karl Witz do Pruski,klempisky mistr Ferdinand
Bauml do Norimberk& a z KiZovatky (Klinghart) Johann
Quer,feza skla, také do Norimberk.

V letech 19021906 emigrovalo z okresu Cheb 71 osob,
vétSinou opt do NEmecka (69), jen dvosoby do Uhersk.

Tabulka 2. Priblizny poéet emigranti z okresu Cheb v letech

1830-1906
Obdobi Celkem emigranti | Z toho do Ameriky
1830-1853 : 13 (ilegal®)
1850-1855 97 62
1855-1868 51 21
1885-1895 105 4
1902-1906 71

8 Tamtéz, sign. 4/2/34, kart. 74, 1858.

8 TamtéZ, sign. 4/2/53, kart. 74, 1858.

8 Tamtéz, sign. 2, elench 423, 1885-1895.
% NA, VMV, sign. 8, kart. 230, 1891.

% Tamtéz, 26.2.1891.

% Tamtéz, sign. 8, kart. 231, 9.9.1893.

8 Tamtéz, sign. 8, kart 232, 18.4.1897.

8" NA, CM, sign. 20/3/1, kart. 7492, 1907.

163



HISTORICKA DEMOGRAFIE33, 2009, 1-2, 145-176

Vystéhovalci z chebskeho okresu bybtginouremesinici
a @islusnici nejiznejSich povolani, velmtidké @gipady emi-
grace zerddélct vznikaly zakupovanim gy v sousednim
Bavorsku a feshraninimi siatky.

Okres AS

Z okresu AS pobyvalo v Americe uz v letech 18353
celkem 121 osob, takeé v letech 186859 tam emigrovalo 88
osob, do ameckych zemi, néastji do Saska a Bavorska 32,
do Cech 28 a znmy byl i patet imigrant.®®

Lidé emigrovali také ilegaly puskad Johann Ludwig
emigroval z ASe ilegathroku 1854>°

Roku 1865 se 8ly zvésti o vyhodné emigraci do Saska,
a¢ se je hejtmanstvi snazilo uwet. V obdobi 1860-1868 emi-
grovalo 69 osob, imigrovalo 39, do Ameriky &valy uz jen
Ctyfi, ostatni ¥tSinou do Saska nebo Bavorska, odkadla i
vétSina imigrand.®

V letech 18681880 emigrovalo off vétSinou do Saskai
Bavorska 73, v letech 1881890 jiz 106, v letech 1891900
pak 143 osob.

Nejvice lidi emigrovalo z &sta ASe, v letech 1868900
to bylo 88 osob, z Hranice 53 os8bodchéazeli ¥tSinou fe-
meslnici, nejasgji tkalci a purdoch&i. Obvykle uvadli, ze
nemohou rodiny slugnuzivit, a pokud odchazeli do Ameriky,
vérili, ze tam budou &Si vycElky. Emigranti do Ameriky
pred odjezdem majetek prodavali, ale ®&v migrace probi-
hala mezi aSskym vyhikem a bavorskym a saskym pohra-
nicim.

8 SOKA Cheb, OU Cheb, sign. 4/2/1-11, kart. 6,7 5:8B59.

89 NA, PM, sign. 4/1/5, kart. 755, 12.6.1854.

% SOKA Cheb, OU AS, sign. 4/2/27, kart. 7,8, 1855818

91 SOKA Cheb, OU AS, sign. 4/2/1-414, elenci98, 1868—1902.
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Jak mohl pokus o emigraci do Ameriky skdnje patrne
z osudu dinika z Hranice na ASsku, ktery zaplatil expediento
vi lodni spolénosti v Hamburku sto tolarza cestu lodi
z Hamburku pes Liverpool do Ameriky, pro zavady v pase s
musel vratit, ale penize mu spatest nevratild? Typickym
emigrantem z ASe do Ameriky byl roku 1855 pach&, st&i
26 let, jako dvod emigrace uvedl, ze z Wldu se neda
slusreé zit, zatimco v Americe jsou péoch&i dobie placeni.
Jeho otec, tkadlec, ¢hpét déti a uvedl, ze bez podpory dvou
emigrujicich sy (druhy emigrujici syn byl nadenik) se
neuzivi, prodal m i louku, aby ziskal prostdky na cestu do
Ameriky, nmg€l tam dobrého znamého, ktery tam koupil
pozemky®

Obdobné dvody emigrace uvedl jiny pdoch& z ASe
roku 1866, jeho syn uz v Americe bydlel, &1 mzdy ozna-
¢il jako skwlé a radil otci, aby do Ameriky emigrovatas.
Otec se iemi dalSimi syny ckit ziskat prosiedky na cestu
prodejem rodného domKd.

Predstavu o vyshovalectvi z okresu adata ASe dogpiuji
zpravy o mistnich vyshovaleckych agentech. Obchodnika,
tiskare a tkalce, ktié predavali lidem zamyslejicim emigrovat
do Ameriky zpravy a adresy svycktdtam usidlenych, pova-
zoval okresni hejtman roku 1869 za Wwsivalecké agenty,
jeden z nich sice vy&tovaleckou agenturu najakou dobu
bez povoleni fevzal, ale pro nedostatek zajema pokles
piijma ¢innosti zanechal, stejnkinili i dva zbyvajici®

Statni hranice stykn pibuznych a uzaviraninatki
nebranila, lidé zili a pracovali vdheckuci naopak na ASsku

%2NA, PM, 1850-1854, sign. 4/13/3, kart. 56, 25.83.8
% SOKA Cheb, OU AS, sign. 4/2/1, kart. 6, 13.1.1855.
% Tamtéz, sign. 4/2/206, kart. 8,1866.
% Tamtéz, sign. 4/2/11, kart. 25, 18609.
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i fadu let ilegal®, o legalizaci zadaliasto teprve tehdy, kdyz
uz nebylo vyhnuti, o prevodech nemovitosti apod.

Tabulka 3. Priblizny poéet emigranti z okresu AS
v letech 1830-1906

Obdobi Celkem emigranti | Z toho do Ameriky
1830-1853 : 121 (ilegalw)
1855-1859 88
1860-1868 69
1868-1880 73
1881-1890 106
1891-1900 143 4
1902-1906 86

Okres Skalna

Z okresu Skalna emigrovalo v letech 1848-1854 pbH#geni
obecnich tadi 61 osok¢i rodin, z toho 55 do Ameriky. Byli
to prevazie remesinici, vyrobci hudebnich nastr@ purto-
ch&i.?® Jak obecni itady dodat&ng zjistily, emigrovalo navic
36 osob ilegalsy, obvykle s pasy doémeckych stat nebo
s vandrovnimi knizkami. Retrgji emigrovali v letech 1848—
1854 lidé jen ze&tyt mist: Plesna 14, Luby 17, Lon¢ka 18,
Milhostov 4, z ostatnich pouze jednotlivci. Pohnutkyly
ovSsem ekonomicke. Svec Christian Pasold z Plesmanzel-
kou a temi dttmi roku 1855 uvedl|, ze se chcelstvat do
Ameriky, protoze v Plesné je mnoho S&éva protoze
v Americe uZ byli jeho br#t ktefi mu pislibili pomoc?’
Okresni tiad v Chebu pozadal starostu Plesné o stanovisko
s @ipominkou, ze kdyby se zadatel z Ameriky vratil, sela
by se o0 ®j postarat obec. Vyrobce kytar z Liybnarozeny
roku 1839, se cht vystthovat do Ameriky roku 1868

% SOKA Cheb, OU Skaln4, sign. 4/2, kart. 4, 185%3dhi obecnichiad:.
" TamtéZ, sign. 4/2/1, kart. 4, 16.3.1855.
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s manzelkou actyrmi détmi, protoze se v Lubech nemohl
uZivit a hrozila mu nouz®.

Vystéhovalci, uz v Americe jakgemesinici usedli, nabi-
zeli mekdy pribuznym a znamym ze staré vlasti praci.
Napiklad nadenik se zenou a@&otem z DolnihoCastkova,
narozeny roku 1822, zadal roku 1852 o pas do Ameaky
pomahal bratrovi, ktery si ve stawisconsin u Ellingtonu
koupil farmu®

Podobr jako v okrese AS, bylo emigrantpatatkem
padesatych let v okrese Skalna vice nez v nastéaugbdobi
1856-1868, kdy emigrovalo 64 rodin a jednotlivz toho do
Ameriky uz jen sedm, ostatni démeckych stat, jist¢ i pod
vlivem oltanské valky v Americe,ipd niz utekl z Ameriky
domi roku 1861 zednik ze Starého RybniKsDo Saska emi-
grovalo 12 rodin a osob, stéjjako v gedchazejicim obdobi
odchazeli nezeduélci, ve Vidni obdrzelo domovské pravo
26 0sobt™

Zcela bez progedki neodchazeli do Ameriky ani nade-
nici a sluzky; pokud i néjaky majetek, prodavali ho, nebo
si penize_na cestu a qaek pobytu nasSili. Domkar
z HornihoCastkova, zivici se nadenickou praci, ziskal prode-
jem domku 640 zlatych, v Americe uZ&hpiibuzné'® Po-
dobre si na cestu do Ameriky nasiéd Svadlena z Lomuky,
dostala penize i od bratra. Takeé sluzka, dcera zednika
z Dolniho Céastkova, dostala od otce na cestu do Ameriky
120 zlatych, cestovala s kmotrem, ktery ipbhé penize

% TamtéZ, sign. 4/2/66, kart. 4, 6.5.1868.
% Tamtéz, sign. 4/2/26, kart. 4, 24.2.1858.
1% Tamtéz, sign. 4,5, elen¢h18, 1855-1868; sign. 4/2/46, kart. 4, 20.12.1861.

191 TamtéZ, sign. 4/2/1-68, kart. 4, 1854—1868; siyB, elench:. 18, 1855—
1868.

192 Tamtéz, sign. 4/2/16, kart. 4, 13. 12.1856.
193 Tamtéz, sign. 4/2/14, kart. 4, 1856.
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mé&l.1* Z obce Hluboka emigroval roku 1855 do Ameriky
| Sestnactilety nadenik €kolika kamarady, otec ho podilp
dal mu na cestu 200 zlatych, podiho i obec, protoze otec
slibil, ze v @ipact navratu, zd8di syn, stejd jako jeho
sourozenci, sy podil®® Z Hluboké emigrovala do Ameriky

| devatenactileta dcera mlyilgd na cestu St nemusela, od
otce dostalart sta zlatych, a kdyby se vratila, slibil se o ni
postarat jeji bratr, mlyfanegipadla by na starost obt¥

Podobr jako v okrese AS emigrovali, i z okresu Skalna
vétSinou svobodnfemesintti tovarysSi, nejaseji puncochéi,
jen s cestovnimi pasy nebo vandrovnimi knizkamiar@kte-
ristické je, ze nikdo z okresu neéhtroku 1856 kupovat
zentdelské pozemky v Sedmihradech, podleilsdi okres-
niho Gadu panovala v okrese velka chuddBaNadenik
z VelkéhoCastkova chil roku 1856 emigrovat do Uherska a
koupit tam hospodatvi, vratil se, protoze na to néhdost
prostedki, znovu to chil ale zkusit v Americe, # 180
zlatych a nadi, Ze zdtdi ngjaky majeteK® Snad mu byl
vzorem dva nadenici z DolnihOastkova, kt& roku 1856
koupili pozemky ve stétWisconsin, jeden z nich pgeboval
déInika, pozval tam bratr&?

Tabulka 4. Priblizny poéet emigranti z okresu Skalna v letech

1848-1868
Obdobi Celkem emigranti Z toho do Ameriky
1848-1854 97 55
1856-1868 64 7

1% Tamtéz, sign. 4/2/15, kart. 4, 14.2.1856.

19 Tamtéz, sign. 4/2/6, kart. 4, 13.5.1855.

1% Tamtéz, sign. 4/2/2, kart. 4, 31.5.1855.

197 TamtéZ, sign. 4/2/8, kart. 4, 20.4.1856.

1% Tamtéz, sign. 4/2/14, kart. 4, 11.12.1856.

19 Tamtéz, sign. 4/2/25, kart. 4, 24.1.1858; sig@/28, kart. 4, 15.3.1858.
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Okres Jachymov

Z jachymovského okresu odchazeli lide gasgji do Saska;
spolupisobilo nejen bezprastdni saské sousedstvi, ale i jazy-
kova g@ibuznost, obyvatelstvo bylaéisinou saskéhodwodu.
V dokx krize rukavékarskeho piimyslu roku 1908 byl velky
pocet Elnika bez prace. Okresni hejtman uvedl, ze odchazeji
do Saska, a nepovazoval za nutné ani oznamit,J8Asjsou
podminky pro fistthovalce Spatné, zadné navratilce z Ame-
riky nezjistil a uvedl, ze se tam zdrzuje z okr¢su nekolik
osob!*°

Do Ameriky emigrovali lidé z jaAchymovského okresmn |
vyjimeéne, kdyz je hejtman roku 1890 dle fiweni misto-
drzitelstvi zjigoval, vSechny obecni fady s vyjimkou
Krasného Lesa a Perninku podaly zpravy, zeé&ern roku
1890 do USA nikdo nevy&toval. Z Krasného Lesa emigro-
valo pes Hamburk jedenact osob bez cestovnichi,pgs
s domovskymi listy, z Perninku ra@ s jednim détem ges
Brémy!** Celnici pak dodatsm¢ roku 1890 zjistili, Ze fed
deseti lety emigroval do Ameriky také jeden muzozkdne a
pired osmi lety jeden muz z Boziho Dzii‘EI.Lidé emigrovali
do Bavorska a Saska, jen ojedlendo Rakouska a uherskych

zemi.t3

Tabulka 5. Priblizny poéet emigranti z okresu Jachymov v letech

1869-1913

Obdobi Celkem emigranii
1868-1880 21
1881-1889 47
1890-1900 76
1900-1913 163

110 50kA K.Vary, OU Jachymov, sign. 4/2/113, kart. 6@,1.1908.
M TamtéZ, sign. 4/2/103, kart. 64, 20.2.1890.

12 Tamtéz, sign. 4/2/108, kart. 64, 15.6.1890.

13 TamtéZ, elench. 133, 1868—-1900; elenc¢h 140, 190-1935.
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Nékdy emigrovalo z celého okresghem celého roku jen
nékolik osob, roku 1885 jertit roku 1886 d¢.*'* Podle zpra-
vy purkmistra Boziho Daru odchazeli lidé jerridka
a vzacw,'™ patrny je v3ak vzestup emigrace vrcholitéd
prvni swtovou valkou. V okresu proto nebyvali vyisbva-
le¢ti agenti lodnich spotmosti ani cestovni kancesd ™

Okres Zlutice

Z okresu Zlutice se vy&tovalo v letech 1850—1855¢t$inou
do uherskych zemi, Vidra Prahy jen Sestnact osgbVyvoj

v nasledujicich letech fiplizuje tabulka cestovnich doku-
menti vydanych okresnim hejtmanstvim ve Zluticich:

Tabulka 6. PFiblizny poéet emigranti z okresu Zlutice v letech

1869-1913
Obdobi Pocet vy,danych Celkem emigranti
cestovnich paé
1850-1855 16
1869-1879 198
1880-1889 318
1890-1900 1709
1904-1916 441

Prevladala prosta cestovni povoleni (1618) nad cestav
pasy (607). P&t vysthovaldl nelze z&chto udaf zjistit,
doswdcuji jen stoupajici migraci vrcholici v devadesatych
letech'*® Mnoho femeslnickych tovarygvycestovalo a usa-
dilo se v cizig jen s vandrovnimi knizkami nebo cestovnimi
legitimacemi, pokud se débd uplatnili, snazili se pobyt
v ciziné prodlouzit. Pek#sky tovarys z ChySe byl roku 1866

1 Tamtéz, sign. 4/1, kart. 62, 1.1.1886, 1.1.1887.
5 Tamtéz, sign. 8/1/21, kart. 134, 12.2.1904.

116 Tamtéz, sign. 4/2/185, kart. 64, 30.12.1913; sigdl4, kart. 64, 20.4.1877;
sign. 8/1/21, kart. 134, 21.6.1912.

17 SOKA K. Vary, OU Zlutice, sign. 4, elen¢h328, 1850—1855.
118 Tamtéz, sign. 8, elench 346, 1869—1900.
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na vandru v Praze a podle Utlamatky vycestoval do Ame-
riky jen svandrovni knizkou, roku 1871 Zzadal o Semi

rakouského statniho sénstvit*®

Spidl, ze kterych bylo patrné, kdo a kam odcestasigén
zamysSlel odcestovat, z obdobi 1868-1900, je pouze, 2
ostat-ni se nedochovaly, nebo neuwjfctilovou zemi+*
Nejc¢astji byla zadana povoleni odcestovat do zemi rakouské
monarchie a RBmecka (171 = 76 %), zadosti o cesty do
severni Ameriky (21) bylo vice nez do Ruska (8)ycswska
(7) a na Balkan (11). Vide (9) a Praha (10) nebyly
navstvovargjSi nez Saska Kamenice (11), Lipsko (9) nebo
Drazd’any (7).

S tistem vysthovalectvi v osmdesatych letech souvisela
¢innost agent ve Zluticich, mistodrzitelstvi po nich roku
1884 marp patralo*** V nasledujicim obdobi 1904-1916
vydali ve Zluticich uz jen 441 cestovnich dokuniers toho
83 cestovnich pasdo Ameriky, ostatni do zemi rakouské
monarchie a Mmeckal?* Paiet emigrani tedy od padesatych
let neustale ndstal, vrcholil v letech devadesatych a v éob
pred prvni s¢tovou valkou se znatedrsnizil.

Z prevazre zentdélského zlutického okresu odchazeli
tovarySi a migi vSechiemesel, kréji, Sevci, peka, truhla,
nejvice bylo ale mladych nadeiika sluzek, nasledovali
zednici,ciSnici, potulni muzikanti, ale zadni zémdlci.

Priciny emigrace byly stejné jako jinde, ekonomicke;
obuvnik ze vsi Telg zenaty otec &i déti, emigroval a usadil
se v Sasku, protoZze doma byl bez practe, jak uved! kraj

19 Tamtéz, sign. 4/2/7, kart. 33, 1868—1888.

120 Tamtéz, sign. 8, kart. 63—71, 1868—1900.

121 Tamtéz, sign. 4/2/60, kart. 33, 2.4.1884, 7.5.1884
122 Tamtéz, rejsfk cestovnich pdsc. 35, 1904-1914.
123 Tamtéz, sign. 4/2/29, kart. 33, 1878.
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ze Smilova, v Saské Kamenici nalezl lepsi exist&ficraké
nadenik z Tisu u Blatna roku 1886iV, ze v Americe najde
lepsi Zivobyti*®

Pokud #stavali v pracovnich mistech delSi dobu, zadal
obvykle z podatu mistnich policejnich orgéno prodlouzeni
platnosti cestovnich dokladti vandrovnich knizek, jinak jim
hrozila nasilna deportace déanperézité pokuty nebo &zeni.

Nékdy si tovaryS dobu platnosti dokladu prodlouziinsa
prepsanim fivodnich ddaj. O zruSeni rakouského statniho
obcanstvi zadali obvykle az po dlouhodobém pobytuzing
kdyz ziskali zaji&iné postaveni. Karl Helfert, obuvnicky
tovarys, nejstarSi syn ze Sestitidvdovy v Lochotig, o rgj
poZadal aZ po osmi letech pobytu v pruském SleZSku.

Okres Tepla

Obyvatelé okresu Tepla jevili podle &ehi prazskeho
mistodrzitelstvi uz od padesatych let velkou tclamigro-
vat!?’ Lidé z Rajova a okolnich vesnic, rozhodnuti vdéte
18551856 emigrovat do Ameriky, stasto newdéli rady
S wyfizovanim dednich formalit a zadali o pomoc mistniho
farare, jehoz bratr uz v Americe sidlil. Fargodle sdleni
okresniho hejtmanstvi v Tepléigobil jako agent vysho-
valecke organizace G. Eretha v Betlialastnil jejich brozuru
pro vysthovalce a v letech 1855856 sepsal obyvateh
tepelského okresuridétyricet zadosti o vyshovalectvi do
Ameriky, nejvice rodin emigrovalo prdz Rajova: roku 1855
tiinact, roku 1856 osm. Ve skuteosti krez jen podléhal
zadostem lidi o pomocfip jednani s tady, zejména ip
pisemnych Zzadostech a zadpaani nutnych filoh. Na

124 TamtéZ, sign. 4/2/56, kart. 33, 1881.

12 Tamtéz, sign. 8/14/198, kart. 65, 1888.

126 Tamtéz, sign. 4/2/25, kart. 33, 1888.

12TNA, PM, 1855-1859, sign. 4/1/1, kart. 419, fol8227.8.1856.
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zadost prazského mistodrzitelstvi arcibiskupské sisbdi,
opat tepelského klastera féirfuto ginnost zakazat®®

Pozdji, v Sedesatych letech, nebyli na Tepelsku &ist
zadni emigranti z Ameriky, v sedmdesatych jeékatik jed-
notlivca z Lestkova, Hornich Polzic, Kohoutkova, Dolniho
Kramolina a Poutnova, sfovali vtSinou do zemi rakouskeé
monarchie a Bmecka.

V osmdesatych letech et zadatal o emigraci do Ame-
riky stoupl, byli to vesrés obyvatelé z vesnic soudniho okresu
Bezdruzice: Krsy, Hanov, Lestkov, Vysoké Jamné, ilabv,
Kozolupy, Nova Ves, Mnichov, Poutnov, KojSovice.|Bip
¢asto nadenici a sluzkyt @z sami nebo s rodinartt’

Casto emigroval z rodiny nejprve otec, manzelka&tmil
ho nasledovaly az na jeho vyzvani, kdyz se mu iiloda
zajistit predpoklady pro existenci rodiny. Josef Stingl,
zednicky pomocnik ze Zernovnika, se ¥hstval do Ameriky
ve Wwku osmdtyriceti let se déma druhy v srpnu roku 1881,
manzelku s dvacetiletym synem nechal doma. V Areeuz
byla provdana sestra jeho manzelky, kter&lahtaby pijel
s celou rodinou. Podle slov manzelkyivedly ho k emigraci
nejisté a Spatné paimy a snaha o lepsSi existenci. Sest tydn
po jeho odjezdu dostala odho zpravu, ze pracuje jako
zednicky pomocnik v Patersonu ve &t&ew York. Za den si
vydélal jeden a pl dolaru, zednik vyé&laval az fi dolary
denrgé, ale musel polozit tisic osm set az dva tisiceslcih
Poslal manzelce na cestu dvacet dglaomluvou, ze vice
nemize, protoze by se nenajedl a na praci kdstaozadal ji,
aby se pipravila na cestu, vSechno prodala, Saty a jinéliex
slozila do pevnych beden a py#a poslalatrnact dni pedem,
ale porcelan a nadobi aby nebrala, protoze znanmadasel

128 SOKA K. Vary, OU Tepla, sign. J, kart. 372, 373.
129 Tamtéz, sign. J/st/90, kart. 398, 1881-1882.
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do New Yorku ani jeden kus cely. Dopoiuji vyhledat
nocleh uprosed lodi, naproti strojow) protoze tam se i
nejmérk houpe, v Bremach koupit velky hrnec, aby mohla
misto dvouci tii zadatctyti porce jidla. Bslibil také, pokud

to bude mozné, koupit a poslat lodni listky Avipat je

V pristavu.

Manzelka se synem a dcerou pak odcestovali 22.2.188
pires Brémy, syn nebyl u odvodu uznan schopnym vogensk
sluzby. Listinu o zproshi od vojenské povinnosti a pro-
puseni z rakouského statniho @&@mstvi mu ped emigraci
nedali a za jeho pobytu v Americeep rekolik vyzev, aby je
na vyslanectvi fevzal a zaplatil poplatek dvanact zlatych, tak
newinil. **°

Jis€ tak necestovala a do takovych pwinv Americe se
dvéma dtmi negijela manzelka hornisty Schneiderdena
karlovarského lazeského orchestru, ktery byl v Bostonu dva
roky pred jejim gijezdem clenem tamdjSiho koncertniho
orchestru-

Okres Kraslice

Sto de¥t cestovnich dokumeint cestovnich pdsa vandrov-
nich knizek projednanych okresnimadem v Kraslicich jen
béhem Unora aiezna roku 1850 dokazuje zm@u migraci
obyvatel, temst vyluéné do zemi rakouské monarchie, odcha-
zeli vétSinou tovarysidznychiemesel, dnici a nadenict
Zaver

Karlovarsko nebylo tak vyznamnou w§isbvaleckou oblasti

L4 7 X

a fticatych letech devatenactého stoleti byl na Loketgksi

130 Tamtéz, sign. J/st/90, kart. 398, 1881-1882.
131 Deutsche Volkszeitungps. 3,¢. 3, 3.8.1887.
132 SOKA Sokolov, OU Kraslice, podaci protokol 1850.
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pocet lokalit s nezewdélskou zvla&k textilni vyrobou nez na
Plzeisku®*® Pracovnich fileZitosti bylo vice a obZivu oby-
vatel dophovala drobna ze#&délska hospod&tvi, WtSinou
v horskych oblastech, Karlovarsko opa@l@tproto malo lidi,
mére zde byvalo i agetvys€hovaleckych organizaci.

Z neuplnych pisemnosti okresnickadi na Karlovarsku
nelze pesre zjistit, kolik lidi a kam emigrovalo, je vSak
patrne, ze &sSinou sndrovali do Nemecka a zemi habsburské
monarchie, lidé ziphrancnich okregé migrovali zejména se
sousednim Bavorskem a Saskem, jazyk nelskgrkou.

Emigraci ovliviiovaly také informace fiibuznych a zna-
mych z ciziny a vyshovaleckych agentur, jejichz i8ni
nezabranil dohled a regulace statnich otiga@hpiihrangnich
pramyslovych okreg Cheb, AS a Skalna emigrovali lidé
pocetrgji uz od ficatych let devatenacteho stoleti, patrny je
pak vzestup p&atkem padesatych let, utlum v Sedesatych,
nasledny vzestup vrcholil v letech devadesatych.

V zemddélskych okresech Tepla a Zlutice nastala
pocetngjSi emigrace az v sedmdesatych letech, vrcholka ta
v devadesatych, v okrese Tepla ji usnadnil v paglelsdetech
mistni fard.

13Viz pozn. 1.
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Summary

Emigration from the region Karlovy Vary in the secand

half of the nineteenth century

The emigration from the region Karlovy Vary was rag
heavy as from the neighbouring regions Pilsen autl8arn
Bohemia. Already in the 1820s and 1830s there hashb
around Loket far greater number of localities witlon-
agricultural, especially textile production, thanthe Pilsen
region. There were more numerous possibilitiesifork and
the subsistence was supplemented by small-scaieulgre,
especially in the mountainous regions. Therefoss legeople
decided to leave the region and there was smalletoer of
the agents who worked for emigration organizations.

Of the incomplete documentation of the regional iadm
stratives in the region of Karlovy Vary it is im@ide to
ascertain the precise numbers of emigrants and thesti-
nations. However, it is clear that the preponderaafority of
the emigrants went to Germany and to the landseoHabsburg
monarchy. The inhabitants of the frontier regiomsatnmostly to
Bavaria and Saxony, as the language was not titenfinfactor.

The character of emigration was also influencedthsy
information of relatives and friends abroad ando atke
emigrant agencies, which’s spreading could notirngdd by
the vigilance and regulation from part of the stt¢horities.
Of the frontier industrial regions of Cheb, AS a8#alna
there had been more numerous emigration from tgenbmg
of the 1830s. There is a marked increase at thanmeg of
the 1850s, a decrease in the 1860s, and the sudrdegew
tide of emigration culminated in the 1890s.

Of the agricultural regions Tepla and Zlutice a enor
substantial emigration started only in the 187Q@8mmated
also in the 1890s, in the region Tepla the actsitof local
priest made more easy the migration in the 1850s.

176



ROZHLEDY

Semin& Rodina a domacnost od 16. do 20. stoleti

Dne 9. listopadu 2007 se konal na Filozoficke fakddni-
verzity Karlovy v Praze mezinarodnédecky seminédRodina
a doméacnost od 16. do 20. stold®idadali jej Ustaweskych
déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praz&komise
pro historickou a socialni demografiti Sociologickem Usta-
vu AV CR v Praze a Historicky Ustav Filozofické fakulthdi
deské univerzity Weskych Budjovicich. Byl to jiz druhy se-
min& poradany spoléné témito institucemi (prvnim byl
semind Déjiny migraci véeskych djinach v novowku, ktery
se konal tamtéz 14ijna 2005); probhl v ramci \&deckého
zaméru MSMT CR MSM 002162082FeSeného na FF UK.
Dé&jiny rodiny jsou v sotasné dob v disledku hlubo-
kych prongn funkce i podoby, jimiz prochazi stasna rodina
a které jsouwasto vnimany jako krize rodiny, jednim z vysoce
frekventovanych témat 8tové historiografie, k&muz se
obraci jak pozornost socialnicljis, tak i historické demo-
grafie a historické antropologie, U na#itpm této tematice
neni dosud &ovana takova pozornost, jakou by si zaslouzila
a ktera by byla srovnatelna rédgpad se zajmem o ni kadach
francouzské, britské,émecké nebo rakouské historiografie.
Cilem seming bylo podnitit hlubSi zajem o¢jhy rodiny
u nas, konfrontovat vysledideského vyzkumu s vysledky za-
hrancniho badani, upozornitfiptom na rkteré di€i aspekty
tématu rodina a domacnost v novkw, které az dosud byly
v nasi historiografii fehlizeny, a zarowekonfrontovat tizné
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metodické postupy, s nimiz se dnes studiu djin rodiny
setkavame.

Na seminéi zazrelo osm referat, z toho @t prednesli
doméaci aii zahranéni referenti. V avodnim referatprof.
Eduard Maur (Filozoficka fakulta UK v Praze a Univerzita
Pardubice) podaliphled naseho badani, pokusil se o kompa-
raci se zahratinimi vysledky a nastinil sény, jimiz by se
podle jeho miani me&l nas vyzkum &jin rodiny ubirat. Po-
ukazal @i tom na skuténost, ze v satasné dob se nejvice
rozviji studium rodiny vraném noveéku, ale i to znan¢
nerovnondrné (rozviji se rozsahly vyzkum rolnické rodiny,
ale nap. zcela nedostataé je zkoumana rodina veéstech).
Znamy rgmecky odbornik na otazkyéph protoindustriali-
zace, rodiny i zdravotni pé prof. Jirgen SchlumbohifMax-
Planck Institut fir Geschichte Goéttingen) nazvaljseferat
,Die Schule des Lebens, Zur Sozialisation von Kmden
vorindustriellen Deutschland“. Ukazal ¥m, jak cenné infor-
mace o rodia 19. stoleti jako prostdi, v #imz dochazelo
k socializaci ditte, Izecerpat z autobiografii a vzpominek na
détstvi. Postavil fi tom do protikladu rozdil mezi socializaci
ditéte v rolnické rodin, kde tento proces probihal postupnym
zapojovanim déte do pracovniho procesu, a v burzoazni rodi-
n¢, kde byl kladen od nejatlejSih@tdtvi rozhodny draz na
vzdlani.

Velky zajem mezi fitomnymi vzbudil pispivek mia-
deho polského historika, kteryagobil v dolé konference na
univerzig v Cambridge a v s@asné dobv Max-Planck Insti-
tut fir Demographie v RostockMlikolaje Szoltyska, Three
household formation systems in protoindustrial Eiast
Europe a challenge to European models of familymgor
geography®. Autor vySel ze statistického materialékolika
polskych regiof, k fmuz dospl zpracovanim newiteln¢
rozsahlého mnozstvi dat demografické povahy, ahatéhmo
srovnavaciho materialu z jinych zemi. Ukaz#atgm, jak se
| na polském Uzemi sirem od zapadu na vychodénilo na
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prelomu 18. a 19. stoleti zastoupeni zapado- a vyahoadp-
skeho modelu rodinu a zaravee vyvijely i utité prechodné
formy.

Referaty dvou mladych jilkeskych historik, tematicky
blizké, vychazely metodologicky z historické antimgie, Si-
roce @stované na Jieské univerzé vCeskych Budjo-
vicich. Jaroslav Dibelka pasobici na jejim Historickém Usta-
vu, v @ispivku ,Problémy rad novowké rodiny (Obranné
strategie mu& a zen obvianych z cizolozstvi)*, hoj& vyuzi-
vajiciho charakteristickych citatz pramefi, dokladajicich
postoje poddanych v sexualnich zalezitostech, vydwbha-
tého materialu soudnich spige 17. a 18. stoleti. V referatu se
dotkl krome zakladniho tématuiady dalSich dosud nejasnych
otazek, jako je ndfklad znalost a pouzivani antikoncepce
v rolnickém progiedi v 17. stoletiPavel Matlas(SOA Tre-
bon) nazval svj referat ,Svatebni konsens jako nastroj social-
niho ukazovani poddaného obyvatelstva“. Zaujalo &m
zejména zjidini, ze strategie schwarzenberské vrchnosti p
povolovani gatki vesnické chudiny, az dosud jiz od dob
Kroftovych zjednodusSen posuzovana jen na zakfadasto
citovaného néizeni Jana Adama ze Schwarzenbergu z roku
1720, se ve skuteosti rychle proréinovala podle okamzité
situace, takze v relatiénkratkém useku vydavala schwarzen-
berska vrchnost v otazcaatki chudiny zcela protikladna na-
fizeni. Je to zjighi o to dilezitjSi, ze pra¥ zmirené nd&izeni
z roku 1720 bylocasto interpretovano jako reprezentativni
norma obecné celozemské platnosti.

Doc. Ludmila NesladkovéFilozoficka fakulta Ostravske
univerzity) vystoupila na semifias prispivkem nazvanym
,D ¢lnicka zidovska aieg’anska sedostavovska rodina a do-
macnost v dobach modernizace na Métashrnula v gm
vysledky studia ostravskych histatikori vyzkumu rodinného
zivota ve formujicim se industrialnim centréetre vysledii
vyzkumu kazdodennosti hornickych kolonii, studowany
v sowasnosti mladym historikem M. Jemelkou. Jeji refarat
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primo pipomrel, ze by nenily byt prehlizeny — pes jejich
ideologické zatizeni - bohaté vysledky star&ibského badani
0 klnicke rodirgé, dkInickém bydleni a kazdodennostéld
nickych ¢tvrti v procesu industrializace, jez v sasné dob
porekud upadly v zaponumi, zatimco podobné vysledky za-
hrancnich vyzkuni jsou citovany v kazdérfsucce historickeé
antropologie.

Profesor Satoshi Murayamajaponské univerzity v Ta-
kamatsu shrnul ve svém referatu ,Erbschaft und karm
einem Dorf des frihneuzeitlichen Japans® hlavnie texé
studie, ktera byla oti&ha v 31. svazku sborniku Historicka
demografie (s. 117-146). Ukazatlitpm, Ze pes zasadni od-
liSnost evropskeé a japonské &amovowké kultury nly prob-
léemy rodiny v obou oblastech mnoho sgoleho. Velmi cen-
né shrnuti bylo shrnuti zakladnich tezi jiz publitneho pi-
spevku ,Familiengrindung und Okonomie in der Vormoder-
ne: Kapleky 1640-1840“ (Rvodni gispivek vysel jako Her-
mann Zeitlhofer, Die ,eisernen Ketten“ der Heifaine Dis-
kussion des Modells der ,6konomischen Nischen* asgiel
der sidbohmischen Pfarre Kajay 1640-1840, in: Ch. Duha-
melle - J. Schlumbohm (edd.), EheschlieBungen imogau
des 18. und 19. Jahrhunderts, Muster und Strateéttin-
gen 2003, s. 35-61), kter&eguinesl mlady rakousky historik
Dr. Hermann Zeitlhoferz videiské univerzity, u nas déd
znamy svou &asti nacesko-rakouském vyzkumném projektu
Soziale Strukturen in Bohmen. Na konkrétnim malierize
Sumavskeé farnosti Kagky dolozil nespravnost rozginé teze
(nejen) ®meckych historickych demogiafo tom, ze demo-
graficky nist byl v tradéni spol€nosti tvrd regulovan respek-
tovanim obec# prijimané zasady, ze novou rodinuibe zalo-
Zit jen ten z rolnickych syin ktery @gevezme otcovu usedlost.
Upozornil zejména na neustale rostouci podruzsksivwy, re-
gulujici se z rolnickych &i a nachazejici obzivu v nezém
délske vyrolg, ktera nebyla nijak vylaiena z procesu repro-
dukce. Kritizovanou tezieSti autd ovSem vlasté nikdy ne-
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prijali, protoze problematika podruzske vrstvy jimldylavno
znama, ale také s ni nikdy ofew nepolemizovali. Je proto
treba H. Zeitlhoferovi patkovat, ze tak na mezinarodnim foru
ucinil za né. Podobné problematice jako H. Zeitlhofer se ve
svem referatu &novala iAlice Velkovaz Historického Ustavu
AV CR v Praze (,Verhandlungen der bohmischen Dorffamili
im 18. und in der 1. Halfte des 19. Jahrhundertdg) gikladu
panstvi $ahlaw u Plzd ukazala, jak se zasadni &ma
dédického prava poddanych v dojpsefinské hluboce dotkla
struktury poddanské rodiny. Semindyl| zakorgen referatem
Martiny Hali7rové z Vychod@eského muzea v Pardubicich,
ktera ukazala na konkrétni postupi paji¥ovani existence
odlozenych dti v Praze na piatku 19. stoleti.

Semin& zdaleka newerpal problematiku &in rodiny
v uplnosti. Jeho inos spoival zejména v tom, ze vhoén
konfrontoval vysledkyceského i zahratmniho badani. -
spivky ceskych @dastniki se gitom soustedily na otazky,
které az dosud naSe badani o rodipiSe opomijelo a kterymi
souwasrt mize velmi dobe pispét do mezinarodni diskusi
o rodire vraném novodku i v moderni do& Ukazala se
ovSsem i nedostatea snahai prilezitost dosazene vysledky
na mezinarodnim poli prezentovat. ¥ast gispivka, ktere
dosud nebyly publikovany jinde, bude v rdesié podob
spolu s pispivky dalSich autar, které na semitanezazsly,
otiSi€tna v monotematickéndisle ¢asopisu Acta Universitatis
Carolinae-Philosophica et Historica, které se naichasou-
casné dob v tisku.

Eduard Maur

Historicka demografie v kvalifikaénich pracich studenti
Univerzity Pardubice

Akademicky rok 2009/2010 je vyznamnym meznikem
v existenci vysokeho Skolstvi v Pardubicich. Jedeatotiz
o rok jubilejni, Sedesaty. okoliv je Univerzita Pardubice
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oproti jinym vysokym 3Skolam Ceské republice instituci
pomerné mladou, dokazala jiz za dobu sveho fungovani
vychovat celou fadu kvalitnich odbornik v raznych
odwetvich. Nej&tSi rozvoj vSak univerzita préthla kthem
poslednich deseti let, kdy se jen¢pb student rozrostl ze
4 tisic na dneSnich 10tisic. To bylo podémim zejména
vznikemc¢tytr novych fakult a ztrojnasobenim celkovéh@tpio
studijnich prograri a obofi (dnes 70 prograina 147 obai)
oproti stavu na konci 90. let minulého stoleti.

Do tohoto obdobi vyznamné expanze univerzity spada
I vznik Fakulty humanitnich studii (dnes Filozofickakulta),
ktera skrze Katedru historickychédr jiz od roku 1999 za-
jistuje studium v bakat&8keém studijnim programu Historické
veédy, oboru Kulturni djiny. Na tento obor od akademického
roku 2002/2003 navazuje dvouleté magisterské studkierée
nabizi moznost volby zhkolika specializanich modui,
a sicesoudobé diny, gender studiesa historicka regiona-
listika. Regionalni modul byl zahy obohacen historicko-dem
grafickym zamdienim, coz bylo umozmo zejména diky
prichodu profesora Eduarda Maura na Univerzitu Pacgub
Eduard Maur, coby jeden zikopnikii historické demografie
u nas, zéal pedagogicky isobit na Katete historickych ¥d
v roce 2003. Ujal se zdergdnasSek z historické demografie
a kulturni a historické antropologie, které seysiakladnimi
kurzy pro vSechny specialigai moduly v navazujicim ma-
gisterském studiu Kulturnichépgh a rekterych dalSich obdr
Jeho pednaskov&innost vSak neistava pouze wthto dvou
predneti, ale své znalostirpdava studed v ramci proble-
matiky genderu raného nowku a vede i vybrovou pged-
nasku zabyvajici se problematikou poguidio vyvoje ve
stredowku a raném novasku.
verzi€ Pardubice se vSak staly specializiaa diplomové se-
min&e pro studenty historie, Kiesi zvolili ttma své kvali-
fikacni prace z oboru historické demografie. Od roku 300
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byly na pardubické Kateéd historickych ¥d zdarg obhajeny

3 bakaléské a 7 magisterskych praci s historicko-demogra-
fickou tématikou, fipadré tematikou s timto oborem alespo
cast&n¢ souvisejicich. Nyni se pokusime tyto prace ¢sifu
charakterizovat a zaroiepoukazat na odliSnosti, které jsou
pro jednotlivé studieifiznané a které ve &Sirg pripadi zaji-
maw dophuji samotnou historicko-demografickou analyzu.

Pro bakal&ské prace je demograficka problematika vole-
na velmi vyjim&n¢ s ohledem na vysoké naroky gpraco-
vani velkého objemu dat, zejména gtudiu cirkevnich mat-
rik. Proto jsou ve &sSirg pripadi voleny mensi tzemni celky,
kratSicasova obdobi &asto dochazi k vyuziti jinych pramien
nez maitrik. Prvni bakaigkou praci, ktera vyuzivarigtupu
historické demografie, se stala studie Moniky Hoxék ktera
se zanirila na demograficky vyvoj obce Sezemice u Pardubic
v letech 1651-1713Myvoj nesta Sezemice v letech 1651-
1713 obhajeno 2007). Autorka pracovala semti hlavnimi
prameny, a sice se Soupisem obyvatel podle vioka 1651,
Berni rulou z roku 1654 a terezianskou fasi z raKa3 pro
danou lokalitu. Na jejich zaklgdse pokusila vedle demogra-
fickeho vyvoje nafiklad o nahled na strukturu rodin,ceni
¢etnosti uzivanych jmen v dané dodd. Zarove si vSak byla
védoma znaného nedostatku pramienz druhé poloviny
17. stoleti pro sestaveni souvislého obraztsten Sezemice
(napiklad souvislaada matrik pro Sezemice je k dispozici az
od roku 1700).

DalSi bakaléska prace obhajena v roce 2008 je jiz kla-
sickou historicko-demografickou studii vyuzivajioietody
anonymni excerpce dat z matrik narozenych, oddanych
a zentelych. Jeji autorkou je Sarka Jiraskova, ktera esi k
svéemu studiu vybrala obdobi celého 18. stoleti farmost
Zdechovice, lezici v okresu Pardubideetmograficky vyvoj
farnosti Zdechovice v 18. stoletKronm¢ zjiSteni zakladnich
ukazatel shateenosti, porodnosti a umrtnosti vyuzila veskery
informacni potencial matrik (s ohledem na pouzitou agre-
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gativni metodu zpracovani) a navic jednotlivé kalpitdo-
plnila o etnografické Uvody do problematikytk shatki,
pohfbd ad. Autorka v sotasnosti pokréuje ve studovaném
tématu pro obdobi 19. stoleti.

Posledni bakat&kou praci okrajayse dotykajici oborou
historické demografie je tematicky piud odliSna studie
Ladislava Nekvapila s nazveMabozenské pairy na Chru-
dimsku v polovi& 17. stoleti(obhajena 2008). Autor se zde
pokusil na zaklaglanalyzy Soupisu obyvatel podle viry z roku
1651 pro tehdejSi Chrudimsky kraj postihnout nabskeu
prislusnost obyvatel v ramci stétkpanstvi a st lezicich na
daném Uzemi. Podro§si analyze pak podrobil situaci na
panstvi Rychmburk, detr® sestaveni sociatn nabozenske
struktury pro vybrané obce a zardveastinil nabozensky
vyvoj do vydani Toleratniho patentu. V saasné dob autor
v tématu pokréuje v ramci diplomové prace, avSak s roz-
Sirenimcéasoveho rozsahu na 17. a 18. stoleti.

Nyni nasleduje kratky fehled diplomovych praci, které
taktéz vznikly pod metodickym vedenim profesora hMana
katede historickych ¥d Univerzity Pardubice. &mi prvnimi
byly prace obhajené v roce 2005 a jejich autorkigou \Vera
Kalouskova Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech
1784-1900 a Pavla PitzmosovdDémograficky vyvoj ésta
Polna v 19. stole}i Prvni z obou jmenovanych se z#ila na
urodnou zerédélskou oblast lezici na tokieky Labe sevegn
od Hradce Kralové. Autorka sledovala nejen demackaf
vyvoj lochenické farnosti v 19. stoleti, ktery snala s celo-
zemskymi (daji, ale situaci na daném Uzemi navicedtdila
uryvky z pandti sedlaka Josefa Volfa, ktery zaznamenalid
v kraji v druhé polovia 19. stoleti Z paneti staréhoceského
sedlaka: kus selské historie z 2. poloviny XIXlesitoHradec
Kralove, 1932.). Tim Wra Kalouskova podgda sveé demo-
grafické studium i nahledem mikrohistorickym. Zrgmna
prace byla publikovana ve sborniku Historicka deratig
v roce 2006.
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Pavla Pitzmosova se ve své diplomové praciétdanna
vyvoj obyvatelstva v st Polna (okres Jihlava) taktéz
v 19. stoleti na zakl@danonymni excerpce matrik v kombina-
ci s vyuzitim sitacich operdit z let 1857, 1879 a 1890.
Autorce se zde podio poukazat na zemy spol€enského
a hospodéského vyvoje v 19. stoleti ve vztahu k demogra-
fickému vyvoji populace. Nsto Polna totiz v 19. stoleti
stagnovalo v tksledku upadkuemesiné vyroby oproti pf
myslow se rozvijejicim oblastem. Vyuzitim vySe zgrgich
prameri také postihla p&etnou zidovskou komunitu v Polné
(zhruba 8,5 % v roce 1857)etre zpracovani firozené niny
zidovského obyvatelstva a jeho skladbu na z&kiadnotli-
vych <£itani. Praci naviccasténé doplnila informacemi
ziskanymi z mistskych kronik.

DalSi zrady magisterskych praci paVendule Krausove,
ktera se zasfila na demograficky vyvoj farnosti St
nedaleko Tebike v letech 1785-19000pyvatelstvo farnosti
Starec¢ v 19. stoleti obhajeno 2007). Stajnjako predchozi
prace je i tato zalozena na agregativnim zpracogani ka-
tolickych matrik. Autorka se snazila poukazat ndiSmosti
v demografickem vyvoji stacské farnosti oproti celozem-
skym trendm, coz se ji poddo zejména v pibéhu epide-
mickych chorob, zvlastnesStovic a cholery a daldisledo-
vani wku newst @i prvnim siatku, ¢i podilu druhych satki
apod. Uvod prace navic Vendula Krausova doplnifarma-
cemi z kroniky farniho kostela sv. Jakuba ve &tatet 1832
az 1945, na jejimz zaklaanohla sledovat personalni obsazeni
fary ¢i poukazat na institut babictvi v dané lokalit

V nasledujicim roce byly obhajeny @tistoricko-demo-
grafické diplomové prace, jedna zabyvajici se obmalaného
novowku, druha studie zaftena na 19. stoleti. Petra
VondrouSova si za téma své prace zvolillzemograficky
vyvoj neste’ka Pecka v 17. a 18. stoletiZabyvala se jak
samotnym demografickym vyvojem Pecky v letech 1635
1799 na zaklad anonymni excerpce matrik, kde sledovala
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hlavni demografické ukazatele, tak zanowmnalyzovala dalSi
prameny vztahujici se k socialni struleumgstetka v 17. a 18.
stoleti, gedevsim Berni rulu a fase Terezianskeho katasau. N
zakladt techto pramei vypracovala socioprofesni a majetko-
vou strukturu obyvatelstva v podkrkonoSskéméstatku
Pecka. DalSi prameny jako Soupis obyvatel podig xioku
1651 se pro danou lokalitu nedochoval, stefak nebylo
mozné vyuzit ani Solniho seznamu z roku 1702, kiesddi
data pouze za celé panstvi.

,Demograficky vyvoj farnosti Ha’ky v 19. stoleti je
nazev magisterské prace obhajené v roce 2008,gejirkou
je Pavla Vondrékova. Tato prace sleduje popémd vyvoj
zentdslské oblasti severovychodniabech (okres Nachod),
vysledky svého vyzkumu autorka porovnala s prasy\Ka-
louskove, ktera se zabyvala nedalekou farnosti €oicle. Ve
sve praci Pavla Vondékova vyuzila vzacné zaznamy, které
svou obzvlastni pdivosti zachytil v matrikach Hoisky farg
v letech 1868-1893. Na zakiladéchto udaj bylo mozné
sledovat délku manzelstvi jednotlivych osob. Deifaikvi-
dence mistniho faf@ umoznila zajimavé oziveni této diplo-
Move prace.

Posledni d¥ magisterské prace, které vramci tohoto
prehledu uvadime, byly obhajeny v roce 2009. Autorgoumni
z nich je Monika Horakova, o které jsme se zmijliv ¢asti
zabyvajici se bakaigkymi pracemi a ktera takigtala ¥rna
demografické tématice, dokonce neopustila ani oboiiého
novowku. Tématem jeji prace se stlemograficky vyvoj a
majetkoveé podry poddanych na panstvi Nasavrky v 17. a 18.
stoleti“ a je nutné piznat, ze jde o nadzev mifrzavadjici.
Monika Horakova totiz do prace zahrnula i goynna panstvi
Se, které se ve sledovaném obdobi nachazelo v rulepué
ho majitele jako dominium nasavrcké éobkres Chrudim).
Praci pak zawrftila nejen nacist¢ demografické aspekty, ale
v pripad obou sledovanych panstvi i na pagnnabozenské a
majetkove. Ke zpracovani svého tématu vyuzila zegné
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Soupis obyvatel podle viry z roku 1651, matrikyetz1674 az
1765, Berni rulu a Tere2|ansky katastr.

Vycet uzavirame praci Alexandry Sikulové, ktera velmi
obsahlym a werpavajicim zfisobem postihla nejen demo-
graficky vyvoj farnosti Lildany u Hradce Kralové v 19. stoleti
(Demograficky vyvoj farnosti Lilany v ,dlouhém® 19. stoleti
/1785-1914). Jeji prace je historicko-demografickou, ale
zarova kulturné-historickou studii vyuzivajici mikrohisto-
ricky nahled. Krom studia populéniho vyvoje farnosti na
zaklad anonymni excerpce dat z matrik autorka zajimavym
zpasobem doplnila svou praci Udaji z vyslédknkety vyhla-
Sené u filezitosti konani Narodohospad&e vystavy v Praze
vroce 1895. Podotkme také, ze zméma prace ziskala

L4 "N/

Cenu rektora l.ifdy. Alexandra Sikulovéa se také stala v aka-
demickém roce 2009/2010 prvni interni doktorandKdera
nadale jpsobi u profesora Maura, jenz je Skolitelem jeji
disert&ni prace ve specializaci historicka demografie.

Na za¥r bychom radi poznamenali, ze tato zprava
vznikla zejména zadglem diti prezentace vysledkstudent-
skych praci v oboru historické demografie na Kegehlisto-
rickych wd Univerzity Pardubice. &oliv je prozatim histo-
ricka demografie v Pardubicich oborem mladym, vulusti
si ziskala a stale ziskavarad studeri své zajemce, kie
predevsim prosednictvim svych kvalifikénich praci dokazou
nahlizet na historicko-demografickou problematikiznych
uhld pohledu a otevirat tak dalSi moznosti jejiho stiydko
oboru interdisciplinarniho.

Sarka Jiraskova — Ladislav Nekvapil
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Cezary Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej
przedrozbiorowe.

Warszawa, Wydawnictwo DiG 2009 (Kniznice Nauki
Pomocznicze Historii, Seria Nowa, 1), 525 s. + Jnmiiloh,
ISBN 978-83-7181-533-1.

Profesor univerzity v Bialystoku Cezary Kuklo je edn
nejvyznamejSim p@edstavitelem polskée historické demogra-
fie, dokfe znamym i v mezinarodnimfitku, zejmena diky
svym pracim o é&inach polské rodiny v raném nowku.
Jeho nejnogSi kniha ma velmi zajimavou koncepci. Autor
vyuzil nabidky nakladatelstvi Wydawnictwo DiG a agh
touto knihou, uwfenou studerim, zdjemém o prohloubeni
znalosti z historické demografie i SirSimu okruhdjemdi

o0 historii, které zaujala zména problematika, novou knizni
radu vydavanou spaiee Institutem Historii PAN a zmimym
nakladatelstvim, v niz maji byt posté@pprezentovany i
rucky Jednotllvych pomocnych &d historickych. Epravil
pritom Kk tisku knihu, v niz je vyklad zakladnich meickych
postum historické demografie zkombinovan s podrobnou
syntézou pehledu demografickych paimi a jejich prondn

v rarg novowkem a Zasti i stedowkem Polsku v hranicich
z doby ffed cElenim Polska. Teoretické vyklady tak je mozno
porovnavat s konkrétnim materidlem, coz na jedransozi-
vuje teorii a umoi#uje ji podat nazonr)i, a na druhé stran
mere zas¥cenemuwtendi umoziuje lIépe pochopitdcny vy-
klad. Napadita kombinaceéahto dvou zpsoli vykladu
prinesla vskutku pozoruhodné vysledky.
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Autorav vyklad shrnuje Siroce ffnos polskeho badani
v oboru, zarovie vSak podava pozoruhogmzas¥ceny vyklad
0 vyvoji a vysledcich historické demografie zahtanmcetne
ceské. Je samtgimé, ze fi rozsahu s¥toveho badani nelze
zvladnout vSe stejnou d¢rou. Kuklo se orientuje zejména na
literaturu francouzskou, anglosaskoucadsi i italskou, které
zvladl do pozoruhodné &, pomérné malo zato phlizi
k literatire remeckojazy¢né. Nap. z Imhofovych praci uvadi
jen jeho starou debnici, avSak nikoliv jeji naySi verzi na
CD-ROM, a uz ubec ne jeho monografie). ¢&skych praci
pak zaslouzila nepochybreminku posledni prace J. Millera
o mestech. | tak je ale Kuldy informativni gehled o vyvoji
swtové historické demografie po mém soudibec nejlepSim
a nejinstruktivijSim prehledem, jaky dosud ve &wvé
historicko-demografické literata existuje, a to nejen proto, ze
je nejnowjsim.

Vlastni vyklad zahajuje Kuklo velmi podrobnym pojed
nanim o pramenech pro studiunkpoa girozeného pohybu
obyvatelstva do konce 18. stoleti (zejménaiznych druzich
soupisi a o matrikach), obsahujicim podrobny vyklad ocjeji
obsahu a hodnocendchto pramef z hlediska pdtb histo-
rické demografie. V nasledujicim oddilugmovaném meto-
dam, autor nejdve pojednava o strukite obyvatelstva podle
véku, pohlavi a rodinného stavu, rodinnych a zivdinic
cyklech a typologii rodinnych domacnosti (vedle rnéatypo-
logie Laslettovy autor tu podava i svou vlastni ifikdvanou
klasifikaci). Poté nasleduje vyklad o exploatacitmkaagre-
gativnim zfisobem, o rekonstrukci rodin i o &pé projekci.
Cenny je vtétocasti zejména podrobnyighled pokus
0 paitatovou rekonstrukci rodin (na nichz se podilel i auto
véetrne charakteristiky jednotlivych programkteré v té sou-
vislosti byly vytvaeny.

V dalSich kapitolachievlada jiz ¥cny vyklad nad meto-
dickym, nicmég iv nich se metodické poznatky neustale
prohlubuji (\detrg definovani jednotlivych pouzivanych poj-
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mu). Vyklad z&ind pojednanim o vyvoji @tu, rozmisgni
a hustoty obyvatelstva verstowku a raném novaiku. Poté
prichazi nafradu spoleéenska, etnicka a nabozenska struktura,
podil venkovského a #&stského obyvatelstva a proces urbani-
zace, obyvatelstvo podle¢ku a pohlavi, firozeny pohyb,
demografické krize a jejich vztah k reprodukci obtglstva
a migrace. Velmi obsahly je Kukt vyklad o nejtizr¢jSich
problémech manzelstvi; autaii pém v rozsahlé nie vychazi
z vlastnich vyzkurh a sodasré provadi Siroké mezinarodni
srovnani. Zajimave vysledky nidiad dava jeho srovnani
sezonniho pohybuiatetnosti, zahrnuijici i porry v Cechéch.
Podle uvéejrénych grafi se pondry v Praze tér shodovaly
s P&izi, ale zcela liSily nap od pongrd v Uhrach nebo
v Anglii. Pred vykladem o plodnosti ve vlastnim slova smyslu
je za&azeno stréngjSi pojednani o porodech. Ve vSedtpp-
dech je pitom vyklad zah4jen uvedenim do naxairkve na
danou problematiku a na cirkevni praxi. Velmi pduhy je
vyklad o rodig, zahrnujici i otazky plodnosti, ale i takove
otazky, jako je zajighi starych lidi ve Spitalech, vyinek
nebo odkladani a zabijeni novoroz&n&apitola o smrti je
koncipovana velmi Siroce, vedistt demografickych otazek
autora zajimaji i takové éei jako smrt v cirkevni nauce,
testamenty nebo ceremonial smrti aioh

Jak z uvedenéhaghledu vyplyva, ve stdu zajmu auto-
ra Zistavaji otazky prozeného pohybu, zatimco jiné (itap
socialni struktura nebo migrace) jsou zémy ponErné
strikné. C. Kuklo se fitom snazi v souladu se soudobymi
tendencemi prosazujicimi se v historické demografinejvi-
ce otevit demografickou problematiku pogiim vychazeji-
cim z novych kulturnichgin, resp. z historické antropologie.
Pfi pojednavani o jednotlivych probléemech v Sirokérami
upozoruje na rozdily v nazorechiznych autol, na ptibéh
mezinarodnich a zejména vnitropolskych dlskuéesky
¢ten& mize mit z Kuklovy knihy hneddkolikery uzitek. Jak
jsem jiz uvedl, z&tenik v ni najde dkladné pojednani
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0 metodach, ale i ten, kdo proSel ji£itou metodickou pi-
pravou, uvita informaci o soudobém stavu historidegno-
grafie ve s¥té, stejreé jako shrnuti poznatko polském popu-
lacnim vyvoji, které nize slouzit jako vyborny material ke
komparaci seskymi pondry, a shrnuti diskusi polskych
kolegi, které mohou byt pro na&sto inspiraci, s uzitkem
sahne i po obsahlé bibliografii zahramii literatury. Srovnani
je ovSem v tkolika snmerech nepiznivé proceske historiky.
V protikladu k polské historiografii se nasSe higtkd demo-
grafie stale orientujeipvazié na materialové studie, ale chybi
v ni opravdova diskuse o zakladnich problémech. kdila
vazre studovanych probléinneni u nas zdaleka tak Siroka
jako v Polsku, ipomaime napiklad problematiku &tanské
rodiny vraném novasku, kterd #stdva az dosud stranou
zajmuceskych autar. Jis€ je to dano i ¥tSi paetnosti obce
polskych historickych demogr@af ale asi nejen tim. Osta&tn
velka syntéza poputaiho vyvoje ceskych zemi, jakou
vramci této pirucky podal Kuklo, nam rowe chybi.
Polskym kolegm a zejména C. Kuklovi protoimeme k nové
publikaci jen blahofat.

Eduard Maur

WNEK, Konrad — ZYBLIKIEWICZ, Lidia A. —

CALLAHAN, Ewa: Ludno $¢ nowoczesnego Lwowa w
latach 1857-1938

Krakdw : Societas Vistulana 2006. 352 s. ISBN 938-8
88385-80-3

V polovine 90. let 20. stoleti vznikla na Jagellonské uniit&rz
v Krakow pod vedenim prof. dr hab. Heleny Madurowicz-
Urbanské fada historickodemografickych praci, které se
vénovaly populdanimu a spoléeenskému vyvoji hadiského
strediska Lvova. Monografi€udna¢ nowoczesnego Lwowa
w latach 1857-1938e stala souhrnem poznatk €chto
vyzkumi. Vznikla tak ryze historickodemograficka studie,
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ktera se zabyva dwma zakladnimi okruhy demografického
zajmu — lidnatosti aipozenou ndnou obyvatelstva tohoto
halicského velkorssta v dob rozmachu moderni statistiky.
Autoti pIn¢ vyuzili vyhody, které jim novodoba statistika
nabidla. Ve Lvo¥ byl totiz diky vyznamnému statistikovi,
pravnikovi a rektorovi Lvovské univerzity Tadeugiatovi
ztizen jiz vroce 1872 WKktsky statisticky ftad (Miejskie
Biuro Statystyczne), ktery vydal do konce sledovenébdobi
mnozstvi statistickych material a mezi nimi  dlezité
popula&ni fady. Hlavnim pramenem se jednotlivym badatel
staly ,Statistické zpravy o &t Lvove* (Wiadomdici sta-
tystyczne 0 misgcie Lwowie, vychazely od 1874), ,Lvov
v ¢islech* (Lwow w cyfrach, od 1906) a ,Osterreichissh
Stadtebuch” (1887-1913). Adtdedy nebyli odkazani pouze
na gitani lidu a jejich statisticka zpracovani #rgusSnych
svazcich Osterreichische Statistik, i kdyZ tentaemal po-
chopitelr® také vyuzili. Ostaté suij vyzkum zapoali rokem
prvniho gitani lidu v habsburské monarchii 1857 ¢dkky
statisticky dwad ovSem zohlednil i totocgani, protoze prvni
rocnik ,Statistickych zprav® zahrnovali@devsSim vysledky
censu 1869 v porovnani s vysledky v roce 1857. Krami-
nénych pramennych materialmohli autdi vyuzit demo-
grafické a statistické studie vzniklé v meziv@&ém obdobi.
,Statistické zpravy* zachycovaly Uudaje odho obyvatel
mésta, pd@tu ¢lena vojenské zakladny, podilu obyvatelstva
podle pohlavi, vyznani, jazyka #ipaSely zajimavé informace
0 konvertitech se zohlednim jejich ku, pohlavi, stavugi
zanestnani. Dilezity pramen tvaly rovnéz komentée k jed-
notlivym udajim a analyzam. Nedostatkem tohoto zdroje byl
maly zajem o struktury podle¢ku obyvatel a z hlediska
komparace dat nenavaznost né&dehozi roky, tzn. oblast
zvyseného zajmu v jednom roce se nekryla se zajmnemoe
nasledujicim. Casopis ,Lvov Wislech® vychazel rmsicne
a [inasel nezpracovane a nekomentované udaje v taibulka
,2Osterrichisches Stadtebuch“ nevznikala ¢dtskem sta-

193



HISTORICKA DEMOGRAFIE 33¢. 1-2, 2009 — Recenze

tistickem &adu, ale ve videské Centralni statistické komisi,
ktera ji z&ala vydavat u filezitosti IV. Mezinarodniho demo-
grafického kongresu. Zahrnovala demografické uUdapmo-
pulacim rakouskych #&st a obci s vice nez 15 000 obyvateli.
Do roku 1913 bylo vydano 14 diltéto série, ktera autim
poslouzila pedevSim k dopkni Udaji o struktde obyvatel-
stva podle ¥ku, pohlavi, vyznani a jazyka. Lvové&mnjako
vyznamne centrum Ha&lke sve specifické analyzy také v ramci
prislusnych svazk Osterreichische Statistik, které byhno-
vany vysledkm jednotlivych cens Autori tedy neexcerpo-
vali pfimo censové archy, ale vyuzili bohata data pubbkay
rakouskymi a polskymi statistiky.

V prvni ¢asti analyzy dat se Ewa Callahatnevala vy-
VOji poctu obyvatel. Udaje uvedla se Zngm presahem do
minulosti, ale podstatnymi se ji stalaédwmezni data z roku
1857 (70 384 obyvatel) a 1938 (318 159 obyvatelndgt-
skych ,Statistickych zpravach* se &pé objevily kazdoroni
pocty obyvatel nésta od roku 1857, které byly vygitany na
zaklad bilance pirozené ndny a migr&niho salda. Podle
autorky vypd@ty vychazely z fitomneho obyvatelstva, 1 kdyz
LStatistické zpravy“ se hajily, Zze neberou zodgvost za je-
jich vérohodnost. Statistickeé vypty nebyly zcela fesné, pro-
toze nedokazaly zachytit podil migraci. Dokud bgigrace
do mesta pondrné¢ malé, vysledky se v podstashodovaly
s jednotlivymi censy, ale nalglomu 19. a 20. stoleti migrace
zesilily a vypaéty mestske statistiky jiz nestdy. Proto censy
1900 a 1910 zasahly dotehu kiivky vyvoje lidnatosti sko-
kovym zvySenim. Nap podle ngstskych statistik pribyvalo
ve Lvow mezi lety 1900 a 1910 kazdéré cca 3—4 tisice
obyvatel, ale mezi odhadem z roku 1909 a skyten stavem
k roku 1910¢inil rozdil téner 20 tisic osob. Autorka dale
velmi podrobi rozebrala firastky a ubytky obyvatelstva
v jednotlivych ngstskych castech vetre rozdili ve struktu-
rach podle pohlavi,dku, nabozenstvi atd. Skoda, ze neuvedla
ekonomické a socialni rozdily v zaligm vsechcastl protoze
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bez tohoto popisu nelze odhadnout,épnadiklad rekde byl
vySSi a ’#kde nizSi podil zen. V analyze&kové struktury se
objevila zn&na wkova kumulace, a to zejména u zen, coz
bylo viditelné jest v roce 1890. Poté nebyl dostatek dat pro
provedeni dchto analyz, takze neni mozno sledovaizm
Velmi zajimav¥ se promitla do jednotlivyché¢kovych pyra-
mid hladova léta 1847-1855, i kdyz ngak vyrazre. Slabsi
rocniky se postupentasu ,probojovavaly“ do vysSich pater
pyramid. Podob& ale daleko sil&i, se projevily dopady
nizkeé porodnosti za 1. &ove valky na ¥kovych pyramidach

z let 1921 a 1931.

Autorka zkoumala rowt struktury podle vyznani a ja-
zyka. Vyznam d&chto badani vzrostl fgpojenim rozsahlé
avelmi poditné analyzy konverzi mezi nabozenstvimi.
V ¢eskych zemich je piba zdznamy o konverzich pracn
hledat ve fondech farnichfadi apod., ale ve Lvavbyly od
roku 1897 statisticky vyhodnocovany. Do roku 1988 zng-
nilo vyznani 11 495 osob. K vyraznym vzesitoppcaitt kon-
verzi dosSlo v letech 1908 a 1919, coz v obdiparlech sou-
viselo se zogenim polsko-ukrajinskych spiarVeétsinou kon-
vertovaly osoby ve d&kové skupig 20-29 let, tzn. iejme
hlavre vlivem siatku s partnerem jiného vyznani, ale inap
v letech 1908 a 1909 se zm& zvysil podil dti do 14 let,
protoze tehdy festupovaly na jinou viru celé rodiny. Nej-
castji konvertovalitecti katolici kiimskeé liturgii, ale vSechna
zde existujici ndbozenstvi se rnagiupech podilela. | k zidov-
ske vie konvertovalo &kolik katoliki a evangelit. Vysoke
procento konverzi mohlo byt podle autorkyigpbeno tlaky
na estup ped siatkem s osobou jiné viry a ve vysSSikku
snahou vracet se ke svévpdni vie po smrti partnera.

Pro historického demografa je zkoumané obdobi zajim
Vvé zejména z pohledu zm pfirozené ndny obyvatelstva, tzn.
demografickeho iechodu. Konrad Wgk se ¥noval ve druhé
a ctvrté kapitole porodnosti a umrtnosti ve Ivovskeplaci.
Lidia Zyblikiewicz doplnila vyzkum firozené ndny ve fteti
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kapitole pojednanim o vyvojinatenosti. Hruba mira porod-
nosti vykazovala zp@tku pozvolny pokles, jenz byl zastaven
opétnym ristem v 90. letech 19. stoleti az na hodnoty kolem
45 %o. Tento vzestup mohl byt podle K. Wa zpisoben
zesilenim pistéhovalectvi venkovského obyvatelstva, které
udrzovalo starSi kulturni vzorce popindo chovani. Bohuzel
nemohla byt tato teze potvrzena vyzkumem plodnpsbitoze
praw pro nejdilezit¢jSi roky ceng 1900 a 1910 se nedocho-
valy ve statistickych materialech specifické anglyzkovych
struktur, takze nebylo mozné zjistitghp zen v plodném &ku
15-49 let. Meznikem ve vyvoji porodnosti se zdelasta
1. swtova valka, Bhem niz doslo k vyraznému pokleswo
narozenych é&ti. Po nevelké povateé kompenzaci se plod-
nost ustalila zhruba naetiné stavu z roku 1869. Pokles se
vyvijel razré v jednotlivych nadbozenskych skupinach. U pro-
testant ¢inila drover porodnosti uz v roce 1900 pouze 25 %o,
zatimco u ostatnich vyznani se nachazela mezi 3%-41
Odlisna situace byla ro¢n v podilu nemanzelskych geti,
jichz se nejvice vyskytovalo teckych katolik, coz patrg
souviselo s fichodem venkovskych divek slehnout v anony-
mité velkomésta. Bohuzel nebylo mozno analyzovat tento jev
v zidovské populaci, v niz se uzaviral &ma pciet ritualnich
manzelstvi, ktera nebyla statem legalizovana.clah kom-
plikovana je analyza podilu m&warozenych &i. Po pozvol-
ném poklesu nastal v letech 1906-1912 velky vzeaiuma
dvojnasobek fedchozich hodnot, coz podle autora mohla
zpasobit zneéna klasifikace mrtvorozenosti. Dalo by se asi
dlouze diskutovat, zda je mrtvorozenost ukazategtupre
civilizace a zivotnich podminek. V tomto jevu selala na
prelomu 19. a 20. stoleti j&Stelkou roli geneticka predispo-
zice, kterou teprve pozfl eliminovala lékaska \eda. Proto
mohl byt vzestup mrtvorozenosti v letech 1906—-10disled-
kem @irozeného vyvoje, &oliv autor o tom pochybuje.
Porekud nelehké udlohy se ujala Lidia Zyblikiewicz.
Pacty snatka byly ve Lvow zna&né snizeny neregistrovanymi
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ritualnimi svazky Zid a v podstat vdechny analyzy byly do
jisté miry ovlivreny touto situaci. Tyto ritualninatky byly
legalizovany na ptatku 1. s¢tové valky, takze v celkovem
VyVvoji neznamenala leta 1914 a 1915 snizetfyaatki, ale
naopak vyrazné zvysenitiBpecifické analyze podle vyznani
|ze snadno pozorovat pokles mnozstvi manzelstwiteaaych
fimskymi arteckymi katoliky, zatimco fkvka paitu zidov-
skych siatkii vykazala zcela neopakovatelné maximum. Pro
ceské historicke demografy je fsizajimava urovée hrubé
miry siateenosti, ktera sefed 1. s¥tovou valkou pohybovala
na ponérné vysoke urovni kolem 10-11 %o (kramlet po
hospodéském padu 1873),festoze nemohly byt zapivany
ritualni svazky Zid. Mira nuptiality byla tedy ve skutrosti
jese vyssi. V 2. polovia 19. stoleti se zejména meeickymi
katoliky pohybovala az kolem 20 %., coz snadisgbila
migrace venkovského obyvatelstva v produktivninikuv
Lvov byl ponErné velkym mestem, navic centrem Had,

a proto pekvapuje nezvykle vysoky podil endogamnich
shatki z hlediska viry. Kolem 90%natki uzaviraly osoby
stejného vyznani,c&oliv pochopiteld zde hrala utitou roli
konverze. Viditelé prostedi velkongsta je&t neznamenalo
take ,svobodwyjSi prostor”.

Ve vyvoji umrtnosti doslo k zasadni 2n¢ zhruba na po-
¢atku 20. stoleti, kdy zala arovét mortality pozvolna klesat,
a to hlavee v détskych vkovych kategoriich. Do tohoto vy-
voje negativll zasahla 1. sffova valka nasledovana polsko-
ukrajinskym konfliktem. V letech 1915-1920 se Urodnzvy-
Sila az na hodnoty nad 30 %o, coz kfomalecné wavy nely
na swdomi epidemie cholery, tyfu a v neposlethik Sparl-
ske cliipky. Na p@atku 30. let se uz hrubd mira mortality
priblizila minimalni hranici 10 %o.. NizSi hodnoty vykavala
u zen, coz podle autora mohlo bytigpbeno jejich HveéjSim
vstupem do faze demografickéhtephodu, ale spiS zde hral
roli vysoky paet imigrantek, a timdatsi zakladna pro vyget
hrubé miry mortality, pap dopad alkoholismu muiz
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Autoti byli v podstaé nuceni opit se o tistné statisticke
materialy, protoze fjistupnost jinych praménje v ukrajin-
skych archivech komplikovana. Statistiky maji prstdrickou
praci jednu zasadni nevyhodu — anonymitu dat&kterych
pripadech by informace o konkrétnich osobach nebgisku
nach osob mohlyimést ugesiujici zjiS€ni a vys¥tleni. Na-
priklad nelze z dat Wist, odkud se rekrutovaly osoby, které
konvertovaly k zidovské . Nemohli to byt lidé, ki jiz
predtim gestoupili k jinému nabozenstvi a timto aktem se
pouze vraceli douha judaismu? Ve statistice bohuzel scha-
zelo, kolik osob konvertovalochem svého zivota vicekrat.
Podobr specifické analyzy jednotlivych jévpodle nést-
skych ¢asti by byly nepochykinicinnéjSi na pozadi socio-
ekonomického slozeni populaciéhto obvodech. Probyla
v nékterych ¢astech mista umrtnost vysSi a v jinych nizsi?
Tyto otazky napovidaji, ze v popuatdch djinach Lvova je
jese hodre bilych mist, ale autodali touto studii velmi dobry
zaklad dalSim zkoumanim a ukazali moznosti hiskodemo-
grafického vyzkumu obdobi demografickéhoreghodu.
| z metodologického hlediskatipesli fadu zajimavych pod-
néta. Nelze, nez trochu zawt ze v Polsku maji stale svou
vahu a finatni podporu studie o vyraZrstatistickem chara-
kteru.

Radek Lipowski

Lidia A. Zyblikiewicz, Kobieta w Krakowie w 1880 r. w
swietle ankiet powszechnego spisu ludioi

Krakow: Historia lagellonica 1999. 245 s. ISBN 839277-9-
3

Predstavitelka Jagellonské univerzity v Krakowidia A.
Zyblikiewicz vydala v roce 1999 svou doktorskou gr&o-
bieta w Krakowie w 1880 r.“ o z&rv hlavnim centru zapadni
Halice Krakow v 2. polovirgé 19. stoleti. Prace dostala podtext
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,studium demograficzne®, tzn. byla postavena na kjsokt
metod historické demografie.

Zakladnim pramenem pro tuto studii se autorce stal
census z roku 1880. Provedla rozsahlou excerpcihvdecho-
vanych arch tohoto sitani lidu pro mdsto Krakov, coz
znamenalo digitakh zpracovat data vice nez 60 000 osob.
Krakov byl v dané dab statutarnim rsstem a vedle Lvova
nejvyznamgjSim centrem Hadie, takZze se spousta Uilaj
k jeho populaci dochovala vOsterrelchlsche Stktidtada
Lidia Zyblikiewicz sprave upozornila na jeho nedostatky
Poskytuje zakladni demograficky obraz populacesta) ale
nelze na jeho podkl&dkilat nektere specifické analyzy. Scha-
zi zejména problematika skladby domacnosti, spi€éhRo
postaveni zen, &ii, ¢i dalSich ¢lendi v domacnosti, eko-
nomické aktivity zen, apod. dkteré analyzy provedeneé
rakouskou statistikou mohly byt z dneSniho hlediskgresné
nebo zkreslené. V Krakéwbyla velka vojenska posadkamz
se vyrazg zvysil podil muz ve neEsi, a tim byly ovliviegny
dalSi statistickeé Udaje. V arSich censu se opontiut neobje-
vila data ke garnizonu, protoze vojsko nepodléhsitani.
Proto se tento pramen stdileZzitym komparanim materialem
pro predlozenou studii. Umoznil srovnani populacésta bez
| véetre garnizonu. Do analyzy byly zagithny vSechny
domacnosti mimo kasarna, al&ewe vojenskych osob a jejich
rodin, které bydlely za zdmi garnizonu. Hospisthd €chto
osob byla &itana, i kdyz ony samy jakoriglusné k vojsku
v arSich schazely. Tykalo se to vSak jeékatika desitek osob.

Autorka svym dilem specificky navazala ne&egchozi
prace o zexiv Polsku, které se vSak &y objevovat az od
80. ¢i spiSe od 90. let 20. stoleti. Nedlouheg vydanim této
studie byly vydany také vyznamné monografie na teemay
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v raném novodku v Polsku Marie Boguckéa Cezaryho
Kukla®. Podobg v 90. letech vznikla série studii a sbofnik
zere v 19. a 20. stoleti v Polsku pod vedenim Anny WKlari
Zarnowské a Andrzeje Szwart®ozdil mezi &mito pracemi
a studii L. Zyblikiewicz spéiva predevsim ve volb pramei,
protoze autorka se tgla o statisticka data, tzn. vyiia ryze
historickodemografickou analyzu, v jejimziestu stala kra-
kovska zena v roce 1880. Svou praci kbt do i casti.
V prvni se zabyvala demografickymi strukturami,.teodin-
nym stavem, &em, jazykem a vyznanim obyvatelelesta
Krakova a jejich teritorialnimixvodem. Druhowast \enovala
obrazu zen v jejich doméacnostech a rodinach, tamicp Vici
hlaw domacnosti (s ohledem na religiozitu), velikosstiak-
ture domacnosti, @bu domacnosti, v jejichZele stala zena, a
pozici cti v krakovske rodi&. V poslednim oddilu své prace
se autorka sousdila na sociakrekonomické struktury. Za-
jimala ji zangstnanost zen a #poby jejich obzivy, icemz
SVOu pozornost zadil na ty zeny, které vytvaly pro sebe

| jiné Zeny pracovni mista.

Pred vlastnimi analyzami autorka Wwjla pocatky ra-
kouské statistiky, soupisobyvatel a &tani lidu. Dakladne
porovnala &itani z let 1857, 1869 a 188CGiig@mz samostat-
nou kapitolu ¥novala censu 1880, podminkdm jeho vzniku
a hlavre jeho piabéhu v Krakow, kde archy nevygbvali si-
taci komis#i, ale sami hospoda(prednostové) jednotlivych
domacnosti. Instrukce k censu vsSak byly vydanykemisa-
fam, zatimco pednostm domacnosti byly rozeslany zkraceneé
verze. Autorka pedpoklada podle Zigobu vyphovani arch,

! Marie BOGUCKA, Biatlogtowa w dawnej Polsce: kobieta w spoteisteie
polskim XVI-XVIII wieku na tle poréwnawczywkiarszawa 1998.

2 Cesary KUKLO, Kobieta samotna w spotecmtwie miejskim u schytku
Rzeczypospolite] szlacheckiej. Studium demograkispoteczne Biatystok
1998.

® Nap. Anna MarieZARNOWSKA, - Andrzej SZWARC Kobieta i kultura
zycia codziennego: wiek XIX XXWarszawa 1997.
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ze obyvatelé neetli instrukce piliS pozorré. Nag. mezi povo-
lenymi obcovacimi jazyky bylo osteci, ale obyvatelé ¢kdy
uvadli treba nepovolenou jidiS. Nasledpomgrné svévolre
opravovali sebrané archyitaci komis#éi. Autorka volila praci
s daty neopravenymi, tzn. uvedenynfegnosty, ale byla si
védoma utitych problénti. Za prvécast krakovskych obyva—
tel neuntla polsky, gicemz jen cca 200 aréhoylo v remcing
(hlavre rodiny vojenskych istojniki). Za druhé neui
n¢kteri obyvatelé psat. Tato zalezitost mohla byt autorko
zohledgna mozna trochu vice, protoze negramotnost hrala
v tehdejSi Halii velkou roli. Podle Blanky Pitronové bylo
dokonce téhoz roku 95% obyvatel politickeého okrisakov-
okoli analfabety. Tak vysoky podil se nikde jinde v Héili
nevyskytoval, coz navozujergdpoklad statistické nebo tisko-
vé chyby. | takcinila negramotnost v Hali bézné kolem
80 %. Ve ndstech se alfabetizace prosazovala rychleji, takze
podle naslednych autinych analyz urla vice nez polovina
vSech zen a divek v Krak®é¥ist i psat. U mui pak byl podil
pIn¢ gramotnych trochu vyssi (63 %)iesto nizka alfabetiza-
ce mohla vyznamnpromluvit do zdznainve <itacich arSich,
zvlast pokud si opravdu muselii@dnostove vyplovat archy
sami bez asistence komiga

Typickym @rikladem vlivu gramotnosti na uvedené udaje
se stala ¥kova struktura. Podle autorky kazdy druhy obyvatel
Krakova dokazal uvést datum svého narozeniesrmsti na
den, nésic a rok. Druh& polovina populace€lmuveden ¥tSi-
nou rok narozeni artidka také wk. F¥i analyze ¥kové
struktury vSak autorka narazila na vysok@korou kumulaci
vlivem zaokrouhlovani, coz uz spravpiisoudila hlave vlivu
nedostatéeneho vzdlani mistniho obyvatelstva. Prajmb-
dobre ani osoby znalé dne afmice svého narozerdiasto
nedokazaly fesré uvést rok narozeni. Lépeceno, zapsani

* Blanka PITRONOVA Halicské migrace na Ostravskin: Studie o vyvoji
pramyslu a pimyslovych oblasti 7. Opava 1979, s. 89.
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celého data jeS§tnemuselo nuthznamenat jeho spolehlivost.
Z tehoz divodu mozna neni idealni vyttgi wwkové pyramidy
v jednoletych skupinach, ale spiSe &ipnebo desetiletych,
| kdyz jednoleté skupiny ddéé poukazi pr&vna onu kumulaci
véku nebo dokonce na dity kulturni fenomén neznalosti
a nepatebnosti znat své datum narozeni.

Drobna vytka by se dala&mit take k vylEru dat pro ana-
lyzu obcovacieci. N¢které osoby zapsaly vice jazykAutor-
ka do databaze dat vnesla vSechny tyto jazykypriesouty
vybrala vzdy prvni Udaj, coz je peémmé subjektivni volba,
| kdyz v pripace Krakova, kde zcelarpvazoval polsky jazyk,
nepromluvila zejm¢ vyrazré do kon€nych poditi. Asi by by-
lo vhodrgjSi uvést vSechny kombinace jazykteré se v cen-
su objevily. Gilezité by to bylo zejména u lokalit, ve kterych
hrala narodnostni otazka velkou roli, protoze takpwedrobna
analyza nize ukazat na tendenceikpanéni k ugité narod-
nosti.

Autorka pracovala s udaji za 61 060 osob, vtom za
32 814 zen a 28 246 muzPodle oficialni statistiky zde vSak
pobyvalo dohromady 6 267 aktivnickigiusniki vojska, takze
zde muzi pevazovali, a to f@devsim ve &kové skupig 20 az
25 let. V mladsi skové skupig 15-20 let zaserpvazovaly
divky. Autorka v péatecnich analyzach porovnala demogra-
fické struktury mu#t a zen v Krako¥, jenz byl ve spoust
téchto ukazatél velmi specificky. Napp zhruba tetina jeho
obyvatel byli Zidé. Zajimava analyza teritorialniipdvodu
obyvatel Krakova podle mista narozeni poukazalamsny
priliv migranti ze zapadntasti Halte. Krone okresu Kra-
kov-okoli se zde nejvice vyskytovaly osoby narozemdli-
tickych okresech Wadowice, Wieliczka, Bla@mec apod.,
COZ zajimavym zfsobem korespondUJe S migraci na Ostrav-
sko, kam pichazeli Haltané roviz predevsSim zdchto
oblasti.

Podstatu prace pak tkigiz zminéne # kapitoly, v nichz
se autorka &novala speciakh populaci zen a srovnavala ji
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s celou mistskou populaci. Detagnrozpracovala demogra-
ficke struktury a teritorialni mobilitu Zen a divelo tohoto
halicského stediska. B vyzkumu mechanické émy vychaze-
la ze srovnani mista narozeni a mistacasného pobytu.
Domovskou pislusnost nepovazovala za dostate ukazatel
pro migrace, protoze jeji dbbvani ¢i ziskavani vychazelo
z raznych kritérii a udajd si rekteri obyvatelé nepravdéy
zapisovali v dobré v& ve zlepSeni sveho pravniho postaveni
domovskou fislusnost obce, v niz pobyvali. Pokud tomu tak
skute&né bylo, pak zapis nepravdivych udamnohla umoznit
snad anonymita velkého dsta a samostatnost zaznaimez
primé kontroly sitacich komis#i. V mensSich rastech nebo
vsich si podobnou svévoli nelzéepstavit. Alespi v ¢eskych
zemich zatim nebylo nic takoveho prokadzano. Nepochize
souhlasit, ze misto narozeni nejlepe poukazuje raani
pohyby, ale domovskaislusnost je také titym ukazatelem.
Zejména pi srovnavani dat ziznych let se &Sinou podily
0sob narozenych vedsie a mimo & nenenily, protoze byly
tvoreny stabilni vysokou slozkouétd narozenych ve st
mistnim obyvatéim i pristthovalaim. Naopak se vase vy-
razre ménil podil osob s domovskouriglusnosti do lokality,
ktera se stala mistem imigrdho gilivu. VySSi pohyb
obyvatelstva a s tim souvisejici dalSi okolnogtztepisobily,
ze \tSina migrani nentla moznost ziskat domovskou
prislusnost na zaklg&dllouhodobého pobytu v obci.

V druhé ¢asti analyz se autorkamwovala postaveni zen
v doméacnostech a rodinach. Rozpracovala pozici it
prednostovi domacnosti, velikost a struktury domatnusdle
pohlavi, nabozenstvi a obcovaciho jazyka. Bohugeheza-
byvala podrobé strukturou domacnosti podle typologie Petera
Lasletta, protoze jeho klasifikace byla vyigpna pro pre-
industrialni obdobi a ukazala se byt nevhodna pdosané
obdobi. Uvedla takdadu kritiki této typologie. Schazi na-
piiklad typ domacnosti, ve kterém pobyval pouze jeden
z manzel, zatimco druhy mohl bytipdstavenym jiné do-
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macnosti. Lze ovSem argumentovat, ze tato spectekalaji
vhodre doplnit s dostatanym privodnim komentéem. V Kra-
kové témer neexistovala smiSena manzelstvi z hlediska nabo-
zenského vyznani (3%) a jazyka (3,2%). ZdejSi otatgane-
byli ptilis nakloréni uzavirat smiSena manzelstvi, na coz
ziejm¢ pusobila stale vysoka religiozita. Kdyz uz doSlo ke
shatku osob #zného vyznani, obvykle jeden z novomaizel
prestoupil k vie svého partnera. Analyzu postaveni zen
v doméacnosti doplnila autorka jesSvyzkumem pozice &i

a mladeze v krakovské rodinZa dti povazovala osoby ve
véku do 14 let a mladez do 18 let. &hto skupinach se
vyskytlo v daném roce 19 osob, které staliele domacnosti.
Byly mezi nimi velmi mladé divky, z nichz nejmladfdsahly

15 let, coz ovSem souviselo s velmi brzkym hledarsian
mostatného uplatmi.

Na toto zjiSéni navazovala posledni kapitol&novana
otazce zawrstnanosti zen a jejich Urovni alfabetizacé. \F-
zkumu ekonomicko-socialni struktury vyuzila Kklals#ci
W. A. Armstronga podle povolani, kterd se vyskytovala ve
Velké Britanii v 19. a 20. stoleti. Podrabse ¥novala take
ekonomické samostatnosti zen a zenou jakosgaravatelkou.
Zajimavym vysledkem bylo zji&hi, ze ekonomicky samostat-
né zeny se vyskytly té vyluéné mezi timskymi katoliky
a Zidy. Evangeliky a recké katoliky nevystupovaly v sa-
mostatné pracovni pozici.ét8ina ekonomicky samostatnych
zen provozovala obchod, v mensirenpakiemeslo, ficemz
ze 43,7 % to byly vdovy, které vedly danou zivnostzente-
lém manzelovi.

Podle gedchozich informaci Ize déd pozorovat, ze pra-
ce Lydie A. Zyblikiewicz pinesla spoustu zajimavych a pod-
statnych addj i mySlenek. Pro saasné ceské historickeé

> Alan W. ARMSTRONG, The Use of Information about Occupatiolm:
Edward Anthony WRIGLEY, Nineteenth Century Soci€lambridge 1972, s.
191-310.
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demografy mMize znamenat velkyifmos a podéty ke studiu
itacich operdt Autorka v gilohach uvedla podrobny popis
itacich arch z let 1857 a 1869, v textu pak porovnagir s
taciho archu z roku 1880 ggulchozimi. Tabulkovarjoha ma
temet stejny rozsah jako textovdst studie. Vzhledem k prac-
né excerpci a zpracovani tohoto typu pramene aatoeidi-
stoupila k dalSim materi@in, coz Ize bezpochyby pochopit.
Zastava ovsem otazkou, zda v danéipad je iCelné vytva-
fet studii zamirenou pouze na zeny. Velkést analyz byla
stejre vytvorena pro ob pohlavi nebo byly vysledné udaje pro
zeny konfrontovany s daty pro muze. Tomuto srovis@nasi
podobné vyzkumy nikdy nevyhnou, a proto se kibweagender
studies, pestoze v centru zajmu tohoto oboru stoji zeny.

Radek Lipowski

Kevin Schirer: Creating a Nationally Representatit\e
Individual and Household Sample for Great Britain, 1851—
1901 — The Victorian Panel Study

In. HSR/HSF No0.120, Vol.32 (2007}. 2 (Part Il Focus:
Creating a Nationally Representative Individual and
Household Sample), str. 211-331

Znamy rémecky ¢tvrtletnik Historical Social Research/Histo-
rische Sozialforschung Kolina nad Rynem, specializujici se
na kvantitativni metody af{stupy v historiografii, finesl
v ¢isle 2/2007 obsahlou igs 100 stran) pilotni studii
anglickeho projektu ,Victorian Panel Study‘Recenzovany
clanek je posledni verze tady gipravnych studii, jejichz

! PIn4 verze je dostupna na adrese www.hsr.tranpldeefa sluzba); starsi
verze recenzovaného ¢lanku z roku 2003 je dostupna na
www.dataarchive.ac.uk/randd/ vpsreportl.pdf, ktepdt navazuje na studii
Crockett-Jones-Schurer: The VPS pilot project, wosa tamtéz: www.data-
archive.ac.uk/randd/vpsreportforrrb.pdf. Kontakt aatora: Kevin Schiurer,
Dpt. of History Uni of Essex, Wivenhoe Park, Colsteg, CO4 3SQ, UK, e-
mail: Schurer/et/essex.ac.uk.
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cilem bylo gedstavit badatelsky potencial longitudinalni data-
baze osob a domacnosti pro druhou polovinu 1%tstpro
Uzemi Spojeneho kralovstvi.

Cilem projektu Victorian Panel Study (nadale VP8&) j
vytvoreni longitudinalni databaze zachycujici v maxinmalni
mozném rozsahu populaci Spojeného kralovstvi v bbdo
1851-1901. Koncept projektu VPS formulovany Kevinem
Schirerem za pomoci tymu badéatéhutor uvadi jmenowit
Yijun Xue, Massimilliano Geraldi, Christine Jonef\kasdair
Crockett — a oawje jejich @Finos zejména ip vypracovani
oddilu 4. Sample design, Rules of Observation aefteRh-
ment, s. 238 a dalSi) obsahdpdu vyznamnych metodolo-
gickych inovaci, které nasSitendiam mohou poslouzit jako
vhled do konceptualni urowrbadani v oblasti socialnickjon
a historické demografie ve Spojeném kralovstvi diNgs/rh
projektu zohleduje dale pipominky (astniki rady work-
shopmi organizovanych British Academy of Sciences, jakoz
| podrety experfi na analyzu &tani lidu ve Spojeném kra-
lovstvi v 19. stoleti i na konceptualizaci longitnglnich vy-
zkumi (jmenovit zmireni: Michael Anderson, Ros Davies,
Peter Doorn, Peter Lyn, Kees Mandermakers, Colioléyo
Steve Ruggles, Peter Tilley, Matthew Woollard a yion
Wrigley).

Projekt VPS vychazi z jiz existujiciho historickéaor-
ku zalozeného na databazi jednotlivec domacnosti v rozsahu
2 % celkové populace britskéh@itani lidu z roku 1851,
sestaveného Michaelem Andersorfeiavdak ma jej rozst
a doplnit natenim veSkerych dat anglickychéigni lidu
a vytvdit tak propojenou databazi (record linked database)
zahrnujici osoby (a jejich rodiny) vyskytujici se vSech i
stitanich lidu ve Velké Britanii od 1851 do roku 1904dalsi
fazi projektu by tato databazeéla byt dopl&na o data ze

2Viz Anderson a kol.: National sample from the 18%&hsus of Great Britain
/comp.file/ Colchester, Essex: TK Data Archive tidmutor/.
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vSech ostatnich, dnes jiz dostupnych historickyacoj#
informaci (registration events) pro 2. polovinu §&leti.

Pilotni studie projektu VPS byla financovana organi
Economic and Social Research Council (ESRC), cor@-
visla instituce financujici vyzkum a v&dni v oblasti social-
nich a ekonomickych témat, zalozena roku 196vyddre pod
jménem Social Science Research Council), kteroanfioje
vladni Department for Innovation, Universities &pkills. Ze
sveho rozp&tu (pro rok 2008 £ 203 miliar) podporuje ESRC
pres 2500 badatél akademickych instituci a vice nez 2000
student v postgradualnim studiu ze Sesti oblasti vyzkumu
(ekonomie, vzéani — etrg human development, planovani
a zivotni prostedi, politika a pravo, fmysl| a zamstnanost,
socialni otazky). Za léeta své existence ziskala E&fezina-
rodré uznavanou passt jako zdroj vysoce kvalitnich vyzku-
mi pro soukromy i viejny sektor v politice i ekonomice,
nabizejici mimo to i postgradualnl @i odbornikm
v sociélnich ¥dach na sstové trovni®

Souasti pilotni studie je obsahly seznam odbornéaliter
tury (str. 320-331, detre jednoho spokného titulu K. Schi-
rera a R. S. Schofielda: K. Schirer, J. OeppenRan8cho-
field, Theory and Methodology: an example from drisial
demography in P. Denley, S. Fogelvik and C. Hanexns,
History and Computing Il, (Manchester Universitye$s,
1988), jak z oboru historické demografie (a jejitoaelogie),
tak i oddil (9.3.) uvag]ici publikace o metodach propojovani
zaznani o jednotlivcich ziliznych pramet (record linkage).

Uvodem (s. 214§lanek informuje o vyznamu a poptavce
po Iongltudlnalnlch databazich ve sp@eskych ¥dach jak
obecr,” tak i v ramci strategického cile ESRC: ,to provide

% Viz http://www.esrcsocietytoday.ac.uk/ESRCInfoCehtESRC historynebo
SSRC/ ESRC. the first forty years (pdf)

*Viz Wall, W. D. - Williams, H. L.,Longitudinal studies and social sciences
Social Science Research Council. Rewievs of Curfeaesearch, no. 7.
(London 1970).
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the data and methods needed to meet future scommce
challenges”, vychazejiciho ze zavazku zajistit goterm
support for the UK's world class longitudinal sesfi na-
posled stvrzenym dokumentem ,National Strategy Data
Resources for Research in the Social Sciende&alizace
VPS by v tomto ramci #la vyplinit dilezitou mezeru mobi-
lizaci dat o britské spataosti v minulosti.

Ve Spojeném kralovstvi je Ukolem irgtupiovani dat
z oblasti ekonomiky, spatenskych procdsa vyvoje popula-
ce obecn, jakoz i provozem databazi pro badatele v oblasti
socialnich ¥d powiena organizace ESDC (Economic and
Social Data Service), zalozena v roce 1946. ESDdcna
poskytuje nejiiznéjSim vyzkume-védeckym a studijnim
komunitam podporu a servisiwyhodnocovani dat pro jejich
vlastni projekty’, které jsou postugnintegrovany do strate-
gického programu ,Understandig Societies”. Podhlailiay na
str. 216 pai praw udaje o povolani kétn vibec nejastii
vyuzivanym (z 61%); v 219 studiich (35,3%) byly al#ize
ESDC vyuzity k vyzkumu socialni mobility.

Jako hlavni oblasti zajmu o databazi VPS uvadira{g#o
218 a dalsi — 2.4. Potential users for a VPS) ohakp
demografie, vyzkum migraci a emigraci, analyza y&\mo-
munit pochazejicich ze zatmovyzkum rodiny a domacnosti,
VyVvoj zanmestnanosti ¥etrg socialni mobility a kariérnich pro-
fila, zmeny majetku a zivotni Urowy vyvoj gramotnosti
a jazykovych znalosti.iRom bude mozno na budované data-
bazi zkoumat socialni procesy jak ¢t¢ podle etnické P-
slusnosti, tak i podle zivotnich cyklpodle ¥kovych skupin

®>Viz National Strategy for Data Resources for Reglean the Social Science -
www.esrc.ac.uk/ESRCINfoCentre/lmages/National . Dat&trategy tcm6-
18160.pdf.

® Viz http://lwww.esds.ac.uk/longitudinal/news/pubticas.asp; nejvyznangjsi
projekt vy-uzivajici databazi ESDC je British Hooglel Panel Survey, viz
tamtez.
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nebo podle regionalnich zvlastnosti, jakoz i jejmomeny
v ¢ase.

Hlavnim zdrojem dat o spaleosti v minulosti v UK jsou
tzv. census enumerators' books (CEB), coz jsowdpisnu-
lart vypliovanych v domacnostech a odevzdavanych komisa-
fam s:ltanl (census enumerators),fkie uchovavali ve for
knih.” CEB byly a jsou intenzivhvyuzivany jako prameny
pro socialni a hospotkké @jiny 19. stoleti — podle tabulky
na str. 217 zejména&asto k analyze povolani/z&sinanosti
(61% titukr), ale i k socialni strukie (16,3 %). Jakkoli
vyznamny je pinos udaj CEB sam o sab(dnes jsou k dispo-
zici jiz v digitalizované a vzajemdnpropojené longitudinalni
CEB-databazi), festo podle autora vykazuje i tato CEB-
databaze dva nedostatky: 1. data CEB jsou l@kahento-
vana, tzn. zachycuji vzdy jen lokalni populaci navai
farnosti, picemz byly spolu propojovany jen CEB pro tutéz
lokalitu z po sob nasledujicich @tani. To vSak vedlo
k vytraceni osob nasledkem migraci megtéimi (jedna se
0 ,ztraty” v rozsahu az 40 %, veéstech jest vysSi!). Dosa-
vadni propojené databaze CEB zachycuji proto jabilsi
(nemigrujici) populaci, coz podle autora negatiavlivnilo
nag. i vysledky znamé prace Wrigley a kol.: Englishppe
lation history from family reconstruction (1997); [@otoze
pristup do civilnich #ednich zaznai (registration) nebyl
diive mozny, opomiji dosavadni CEB-databaze mnozstvi
informaci, které jsou dnes jiz k dispozici. Zde #gatam na-
lezely nap. Udaje vztahujici se k zenam, ktefi@atkem né&nily
prijmeni, podoba i déti narozené a zemlé mezi gitanimi.

Databaze VPS proto ma propojit datdaténi ve Spoje-
ném kralovstvi (1851, 1861,1871,1881,1891 a 190y i
vSech dochovanych matefialcivilnich registfi oné doby
Vv jednu jedinou navzajem propojenou databazi. dgoonové

" Jedna se o jakousi Upj8i obdobu naSich¢gtacich operatdr;, popis a vzory
viz in http: //fen.wikipedia. org/wiki /Census_Enenators%27_Books
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prameny dat autor zde (s. 305 a dale) jmenawiadi: farni
matriky (parish registers), seznamy fah (burial records),
adresée (trade and street directories), @aywills), voli¢ské
seznamy, pozemkové knihy a registry @§amemovitosti (rate
books), daova giznani (tax assesments), odhady zisku/vy-
tézka (valuation returns), vynosy desatktithe returns), za-
znamy kriminalnich statistik, statistik vddni, materialy
cirkevni a zdravotni spravyiadu dalSich (seznamy pensgist
vojenskych osob atd.). Celkovy objem populace Spije
kralovstvi, ktera by ®la byt takto podchycena (tj. stet
poctu osob zachycenych véignich 1851-1901) se odhaduje
na 170 milior, z ¢ehozcasti jiz jsou digitalizovany. Autor
proto pravem rize charakterizovat budouci databazi VPS
jako ,total data resource”, ktera ,will provide eemendous
research resource in its own right, essentiallyegesting a GB
version of the US-based IPUMS project, albeit vaittlifferent
time span and including full rather than sampletd&t. 317).
Realizaci zagru dobudovat vyér vzorku podle M. Anderso-
na (odd. 4. Sample design, s. 228 a dalSi) vznikmémci
VPS ,a sample that is representative of the Britishulation-
both cross-culturally at each census year ...., iandngitu-
dinal terms over the period 1851-1901“, obohacedgjiu
ostatnich zachovanych a dnes dostupnych vySe ¢myth
materiah vSeho druhu. Tak by ¢hdiky VPS vzniknout doko-
nale dokumentovany vzorek obyvatel Spojeného keiloy
jehoz analyzou by bylo mozno dosahnout vskutkuiltéth
znalosti socialnich procéspole&nosti viktorianské Anglie.
Metodicky velmi vyznamny je odd. 5. Record-linkage
strategies (s. 252 a dalSi), ve kterém je pojedrnjadaak
problematika standardizace dat a jmen, vyznamnadenati-
fikaci jednotlivych osob viznych materidlech aganich (s.
258 a dalsi), navic s ohledem na regionalni roz@ilyglie,
Wales, Skotsko), hlavni rysy zakladnich strategoippjovani
(record-linkage) databazi, jakoz i dnes dostupmgnamy (s.
288). Zde autor vyzdvihuje zejména australsky @ogr
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Freely Extensible Biomedical Record Linkage (FEBR{&tgry
byl odzkouSen i v americkém Minnesota Populatiomt&e
a jako Open Source je v@laostupny na internetu.

Databaze VPS je od patku koncipovana jako kompati-
bilni s podobnymi digitalizovanymi longitudinalnindiataba-
zemi jak v Evrop tak i v zamai, které jsou take jiz dopb-
vany udaji regisir vefejné spravy a ve ztae casti (rekde
i celé) jsou jiz k dispozici badateh na internetu. Bktere
z nich autor pedstavuje véasti 6. Crosscomparability with
other longitudinal studies (s. 288 a dalsi):

HSN-Historical Sample of the Population of the Nether-
lands, obsahujici udaje za 80 000 osob z obdob2-1K8P2.
Databaze financovana nizozemskym Ministerstvem s$kiol
a vyzkumu, budovana od roku 1987 tym§kolika holand-
skych univerzit, dnes je stasti IISH (International Institut
for Social History) v Amsterdaniu.

IPUMS projekt realizovany v ramci Historical Census
Project of the Minesota Population Centdeho? databaze
obsahuje digitalizované vysledky vSech 15ti celosth €ita-
ni lidu v USA z obdobi 1850-2000. | tato databayaziva
metody record-linkage, takze unioge spojovat Udaje
k jednotlivym individuim a rodinam ve&ganich do roku 1900
véetn® (omezeni vyplyva z ochrany dat/soubaykajicich se
zijicich osob). Pravtento projekt inspiroval Usili o realizaci
VPS ve Spojeném kralovstvi, ktery je proto odaiku konci-
povan tak, aby umoznil longitudinalni komparaci plagi UK
a USA v 19. stoleti. Podle IUMPS on-line bibliogeaina
zaklac této databaze vzniklo jiz 1806 vyzkumnych praci.

Svédsko: zde uvadi autor hnedi tprojekty podobného
typu. DDB-Swedish historical longitudinal Studiespredsta-
vuje jen regionalni databazi pro regiony Skellefédndswall
a Linkoping.SDD-Scanian Demographic Databaseytvore-

8 Viz in www.iisg.nl/-hsn/index.html.
*Viz in www.ipums.org/usa/index.html.
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na na Univerzit v Lundu (Scania) obsahuje regionalni regist-
ry z obdobi 1650-1900. A ko&r® SHD-Stockholm Histo-
rical Databasebudovana od 70. let s cilem Uplného zachyceni
populace Stockholmu v obdobi 1878-1926; tato dawmba
zachycuje dnes asi 443tisic osob, mimo obvyklérigmt
udaje obsahuje i dalSi vyznamna data o majetkuglinbkie

a zdravotni p&, kriminalité, vzclani a struktie rodiny.

Kanada: PRDH (Programme de recherché en demo-
graphique historiquie) — program Univerzity v Montrealu,
jehoz cilem je rekonstrukce obyvatelstva evropskghmdu
v provincii Québec, zachycuje vSechny zapisy v ikath
z doby ged rokem 1800.

Norsko: Norwegian Historical Data Centre na Uni-
verzig€ v Tromso, zahrnuje vysledky a datatani lidu v Nor-
sku mezi léty 1865-1910, jakoz izaznamy z maiakly
farnosti.

Spar€lsko: Aranjuez Database Madrid — predstavuje
.,multisource linkage project”, jenz ma zahrnovait&ni lidu
1877-1975 a farni matriky ¢sta Aranjues (50 km jiznod
Madridu).

Francie: TRA-Patrimonie — francouzska celonarodni
databaze izzenad pro longitudinalni studii obyvatelstva ve
Francii pro obdobi 1800-1900, zahrnuje vSechny atafe
S @ijmenim z&inajici na pismena TRA.

Fouders and Survivors:Tasmanian life courses in
historical context — projekt University of Tasmania deny
pro longitudinalni vyzkum procesu osidlovani Aub&ray le-
tech 1803-856.

Svycarsko: Geneva Database obsahuje soubor dat pro
vyzkum populace Zenevy v obdobi 1816— 1886rpanych
z podkladl stitani a dednich regist@nich zaznari, je ome-
zena na osoby gipmenimi pa&inajicim pismenem B a jejich
rodinné gislusniky.
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Belgie: Historical Demography of the Liege Region
Project zameéfen na misto a region Verviers v obdobi 1806—
1900.

Australie: KHRD (Koori Health Research Database—
databaze ptovana Universitou v Melbourne za &elem
vyzkumu mivodni (aboriginal) populace statu Victoria v letech
1840-1930; databaze je propojena s udaji hosmiaizych
pacienti nemocnice v Melbourne z let 1857-1900.

Kromé usili o srovnatelnost VPS se zmigmi histo-
rickymi longitudinalnimi databazemi je VPS z pochelmych
duvoda koncipovan tak, aby byl schopen provazani s longit
dinalnimi databazemi a studiemi populace v ramcatst
gického zamru ESRCUnderstanding Society(s. 297 a d.)

s britskym panelem vyzkumu domacnosti (British Hdwdd
Panel Survey), coz by umoznilo sledovat dlouhodoimény
nag. socialni mobility v 19. a 20. stoleti.

V oddilu 6.4. Recommendation for coding occupa-
tional/social status (s. 300 a dale) se autarupe vyznam-
nému problému identifikace a kodifikace jednotliklypovo-
lani, jejich ndzu a prongén v ¢ase. Zde koncept VPS, vycha-
zejici z Goldthorpova stratifikaiho schematu (s. 301),
explicitné navazuje na soudobé klasifikace povolani jakou je
UK Standard Occupational Classification (SCO20@8)pad-
n¢ jejich starSi verze jako SC0O1990, ISCO-88 a jaji v&a-
rianta ISCO 88 (COM). K#i problémim s kbédovanim
a identifikaci povolani v minulosti pouzivaji arigii historici
postupy podle tzv. Booth-Armstrong-code. Mimo taag
prace na vytvieni specifickéhoHistorical International
Standard Classification of Occupations (HISCO) na
zaklad spoluprace badate(a udaii) z Belgie, Kanady, Fran-
cie, Nkmecka, Nizozemi, Norska, Svédska a UK. Také projekt
HISCO je napojen na International Labour Office engv
a na jeji International Standard ClassificationQufcupations
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1968, resp. jeji novou verzi 1ISCO88 (s. 3§2palsi podobnéa
vyznamna mezinarodni. klasifikace povolani vznik&amci

North Atlantic Population Project (NAPP) shrnujici 1,5 mi-
liona titulad povolani zeétyr zemi v @&ti jazycich. Korelace
mezi klasifikacemi NAPP a HISCO iz existuje a j@stlupna
na webu

Podle poslednich zprav byl projekt VPS pod vedenim
prof. K. Schirera (ktery mezi tim nastoupil do foaekeditele
ESDS a UKDA) odstartovan 14. ledna 206®rvni faze VPS
je finarén¢ zajiS€na castkou 1 mil. GBP ze strany ESRC,
piicemz celkové naklady na jeho realizaci jsou odhadypve
11 mil. GBP. Prof. Schurer jergswdcen, ze tato suma je
zcela gimeiena ctizadostivemu cili VPS: ,.....it will put Bista
social scientific research at the forefront of mntdional
efforts in this field“*®> Z pohledu¢eského historika se oviem
jednd o podnik imo gigantickych rozira, swtelna léta
vzdaleny domaci readit Schirerova pilotni studie VPS nam
proto mize poslouzit alespiojako informace o principech,
metodach a zejména urovni multidisciplinarnihotstyckého
zantru ,Understanding society” ve Spojeném kralovstvi.

Tti poznatky jsou fitom patri¢ nejdilezitéjSi:

1. Totalni mobilizace dat— jak dokladaji uvedenéip
klady, sestaveni databaze zachycujici celodasmou i minu-
lou populaci je dnes technologicky mozné, avsSésghuje
naprosto sily individualnich badaielProto tento Ukol dnes
prejimaji specializované instituce bokatotovane statem na
zaklad jeho zavazku nejen podporovatdecky vyzkum, ale
| uchovavat (tzn. zaroviei zpristumovat!) vSechny vysledky

19 K problému identifikace a klasifikace povolani vm@ nEmeckého
Historische Sozial-forschung viz Weiser, T.: Sfigdicni modely v gmecké
Historische Sozialforschung. In: Historie/HistoricaActa Philosophicae
Universitatis Ostraviensis. 215/20@4 11, str. 163-204.

1Viz www nappdata.org/.
12Viz http://lwww.esds.ac.uk/ about/staffsection.asp
13Viz in http://www.essex.ac.uk/news/ event. aspx®e492
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registrace obyvatelstvaod paatka do sowasnosti, jakozto
pamatky zivota minulych generaci. Tento cil je meozeali-
zovat jedig vSeobecnou digitalizaci veSkerych demogra-
fickych, statistickych i registemich material a pramef.

2. Nove vznikajici propojené a vSeobsahlé databaze ko-
necné umoziuji i historickym demografim a historikim
socialnich d&jin empiricky vyzkum populaci a spol&nosti
v minulosti na drovni odpovidajici technologii a médo-
logii ,computer age®, diky ¢emuz se mohouiiblizit sofisti-
kovargjSim spol€éensko¥dnim obofim, jako sociologie a po-
litologie atp., které aplikaci empirickych kvantitanich me-
tod jiz zvladly.

3. Projekty typu VPS nazna&uji trend sblizovani
historické demografie a socialnich &in k jakési integralni
"historické sociala diferencig&ni demografii”, kterou u nas jiz
kdysi navrhovala Pavla Horsk&To posiluje dale i okolnost,
Ze Zizeni a udrzovani takto rozsahlé longitudinalniadare
pro spoléenské ¥dy je swirovano nadoborovym institucim.

Projekt VPS je nepochybnou vyzvou i nasi historické
védeé. Uz jen jeho existence zpochye zasad& obvyklé od-
mitani kvantifikace v historiografii jako ,kontan@ne historie
sociologii“ (Lynn Hunt). Ve srovnani s VPS (a jemtibuz-
nymi projekty na fiech kontinentech) se dnes jevi Usié n
mecké Historische Sozialforschung jako pouhy ,skmgraa-
catek” (spokojujici se s databazemi v rozsahu ,pahh5 ti-
sic osob), kterad svymi lokalnimi sondanie@stavovala vlast-
n¢ jen svého druhu ,seminarni ¢eni“, nabizejici historikm
moznost zvladnout jisté metody a postupy ,v malémiky
VPS a podobnym projeltn je bude mozno brzy realizovat
,na plno“. Velkorysé pojeti ukolu ,Understandingcsety*
(jehoz historickou dimenzi #¥fBtumuje projekt VPS) tim od-

4 Viz Pavla HORSKA K otazce sociaki diferenciani historické demografie
Ceskoslovenskyasopis historicky XIX, 1971, s.263-269; nebo podoim
E.A.Wrigley (ed): Nineteenth-century society: essaythe use of quantitative
methods for the study of social history (Cambrid§&2).
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sunuje tzv. postmoderni pojeti historiografie (etkégrizovaneé

terminy jako antiscientismus, konstruktivismus, nadk nara-

ci, mikrohistorie), do oblasti zanru ,historickyman®,
Thomas Weiser

Josef Grulich, Popul&ni vyvoj a zivotni cyklus venkov-
skeho obyvatelstva na jihuCech v 16. az 18. stoleti.
Ceské Budjovice, Jihgéeska univerzita Ceskych Budjo-
vicich 2008 (=Monographia historica 10), 475 sBMNs978-
80-7394-091-1.

Jihatesky historik Josef Grulich je didzndm obcteskych
historickych demografsvymi studiemi k poputaimu vyvoje
jiznich Cech, drobnych i obséahlejSich stati, jez vychazely
z piipravy jeho disertni prace, obhajené roku 2002 na
Filozoficke fakul€ Univerzity Karlovy v Praze. Autor je po
leéta publikoval zejména v Historické demografii alino-
c¢eském sborniku historickém. V minulém roce Gruliw@o
disertace v fepracovaneé a dopiné podob vysla knizi. Je
vysledkem dlouholetého pracného vyzkumu, ktery rauto
provadl! jednak samosta#h jednak vramci dvou projekt
realizovanych v devadesatych letech, a to domagibfektu
Prirozena n¢na obyvatelstvéeskych zemi v 17. a 18. stoleti a
cesko-rakouského projektu Soziale Strukturen in Bé&mm
16.-18. Jahrhundert. Proti obhajené verzi disertpidalizi
tisttna prace ve &Si mie k zahrarini literatde, a to jak

v rozneru metodickém, tak komparativnim.

Prace se sklada z# tasti. Prvni je énovana problérim
metodickym a metodologickym, druh&rnpzené ndné obyva-
telstva aiteti zivotnim cykhim. Pra¥ toto spojeniini Gruli-
chovu praci velmi zajimavou a paidnou, stejd jako jeho
kombinace SirSiho zé&hu v druhécasti a mikrohistorického
pristupu vcasti teti, za¥recné. V uvodnim oddilu autor na
zaklad rozsahlych znalosti zahr&ni literatury, pedevSim
anglické, francouzské,émecké, rakouské a italské shrnuje
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vysledky evropského teskeho badani v oblasti popir#o
vyvoje a @&jin rodiny a dale se vyslovuje zejména k moz-
nostem pouziti mikrohistorickychtigtupi v riznych obla-
stech badani o&inach obyvatelstva a vedle toho i1 k hodhot
jednotlivych tym prislusSnych pramen Tato ¢ast je nejen
dobrym teoretickym Uvodem k vlastni praci, ale nme@bec-
n&jSi informativni vyznam préeskehoctende. V druhecasti
prace autor sleduje na zakéadgregativé excerpovanych
udaji z 24 jih@eskych farnostitzne stranky pro-ene neny
obyvatelstva JizniclCech v 17. a 18. stoleti. Vysledky jeho
studia sice zasadnneneni obraz, ktery podala roku 1999
publlkace shrnujici iinos vyse zmigného projektu Rrozena
ména vCechach: Grulichem nashrom&pd a analyzovana
data potvrzuji rychly poputai vzestup ve druhé polowin
17. stoleti, ktery vSak byl jen zahlazovanim valeh ztrat,
| jeho zpomaleni vikledku ¢etnych demografickych krizi,
zpasobenych opakujicimi se nedrodami, ve stoleti osténa
Zmireny vyzkum ale pece jenom doplji a prohlubuji. Uka-
zuji nagr. relativre vysoky podil osob uzavirajicich v jiznich
Cechéach prvnitmatek v nizkém &ku, nizsim, nez bylo Ce-
chach obeah obvyklé, aniz by ovsem bylo mozno jedno-
znan¢ urcit pricinu této krajové zvlastnosti. Cenné je réxn
velmi dikladné dokumentované postizeni rozdilu mezisty
a venkovem, které mohlo bytigcelozemském vyzkumu sle-
dovano jencasté&né, neba pri ném vyuzivané farni matriky
zpravidla neodélovaly demografické udalosti ve asie
av pilehlych vesnicich
vajici se rodinnymi cykly, a to vswokych socidlni sou-
vislostech. Autor zde zuzuje @gvpohled na mikrokosmos
chynovského panstvi u Tabora, coz mu uimgZ sledovat do
detailu takove otazky, jako je narozeni #edt, dtstvi
a dospivani,celedni sluzba, rmatek, znéna majitele nemo-
vitosti 1 vymeének. \Venuje téz zné&ou pozornost gnici se
socialni skladb vesnice a migracim &stského a vesnického
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obyvatelstva, jez souvisely s jednotlivymi zivotmioykly. Je
mozno fici, ze problematika migraci venkovského obyva-
telstva v dob polkélohorské nebyla u nas v takovéi & hlou-
bce studovana dosud nikym. Autofepwdcéivé ukazal, ze
v 17. a 18. stoleti byly i na vesnici migrace nel&t intenziv-
ni, ale ¥tSinou se pohybovaly — na rozdil od migraaisin
ského obyvatelstva — v néis velkem geografickém hori-
zontu, zhruba 20 km. N&gsgji souvisely s pracovni aktivitou
a moznostmi ekonomického uplai, ale jejich konkrétni
podobu ovliwovalo i pohlavi, postaveni v domacnosti, rodin-
ny stav a socialni postaveni. Nelze vSak&hfizet ani takové
motivy, jako bylo nap prohlubovani osobnich vazeb ve
vesnickém spolenstvi. VSechny autorovy z&ty jsou nejen
preswdcivé zdavodreny, ale téz spolehléy dokumentovany
kvantitativnimi Udaji, coz zvySuje jejich hodnote grovnani
se suverénnimi soudyckterych sodasnych autdr v otdzce
migraci, zalozenymi spiSe na impresich a jednathwyytrze-
nych @ipadech. To co byléeceno o migracich, plati i o prob-
lematice zivotnich cykil jako celku. Ani ta dosud u nas nebyla
nikym studovana takigkladre a napadi jako Grulichem.

Hodnotu prace zvySujidetné barevné obrazovéilphy,
kvalitné vytisttné, bohuzel vSakasto reprodukované v tak
malém néritku, ze rkteré z nich plni spiSe ozdobnou nez
informativni a dokumentarni funkci. Myslim ze ndga rekdy
vice, ze polovinu filoh bylo mozno vypustit a zbytekanbyt
publikovan v odpovidajicim é&iitku, tak aby reprodukované
pisemnosti bylo mozno ifglist. Relative malo je v praci
grafi a kartogram, podstatd mére, nez byva v pracich s de-
mografickou problematikou obvyklé. Neni to ovSemavi
autora, ale spiSe nakladatelstvi, které tabulky rafyg
z technickych d@vodi nemohlo ¢i nechtlo ve WtSi mie
zaradit. Je to Skoda, prace je tim ochuzena.

Grulichova monografie je nepochybrvelmi prinosna,
spolu s praci Ludmily Nesladkové dinpzené nén¢ kieg'ani
a zidi na jizni Mora¥ pati k tomu nejlepSimu, co v posledni
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dobé u nas v historické demografii vyslo. Je to nejgaledek
velké pile a trplivosti svého autora, ale také vhodné kombi-
nace metod pouzivanych v sasné dob riznymi proudy
historické wdy.Cenné je na ni i to, zefrgs Siroké pouziti
kvantitativnich 0daj je psana srozumiteina ctivé. Frisny
kritik by jist¢ mohl namitat, ze dkteré otazky, zejmena
nékteré slozky sirsiho kontextu poptiaho vyvoje, mohly
byt sledovany @kladreji, napriklad vyvoj klimaticky, ktery
nepochybg vyzname limitoval moznosti zasobovani obyva-
telstva potravinami v 18. stoleti. Prace z okruloéhskéeho
prof. R. Brazdila i zahraomi literatura k této problematice
jsou dnes jiz vic nez bohaté. Stejtak by jis€ mnoho
zajimavych poznatkprinesla komparace vyvoje poptaho

a cenoveho, kdmuz mame dnes publikovan ranbohaty
material. Kvalitativni analyzu jistmohlo prohloubit studium
soudni agendy, naixlad v otazce sexualniho chovani.
Takoveto pipominky je vSak mozno mit ke kazdé praci a
mhou byt vrSeny do nekofra. V naSem ifppad je spisSe
treba ocenit to, co bylo vykonano. A neni toho rozidadalo.

Eduard Maur
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