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Scruton varuje: Levice skodi mysleni

Roger Scruton, anglicky
konzervativni filozof, autor témér
dvou desitek filozofickych a mnoha
dalSich publicistickych

i beletristickych knih, je u nas
znamy diky podpore disident(

v osmdesatych letech i diky
pomérné cetnym polistopadovym
prekladim svych dél a také
osobnim navstévam v Cesku.

Jeho nejnovéjsi filozoficka prace
dosud do cesStiny prelozena nebyla.
Ale méla by.

JAROSLAYV
PEREGRIN
analyticky filozof

dyZz byl Roger Scruton v ne-

davném interview pro ¢aso-

pis Spectator tdzan, pro¢ se

ve své zemi dosud nedo-

¢kal Zadného oficialniho
ocenéni, odpovéd&l: ,,Zijeme v dobé, kdy
jdou ceny a chvila jediné za lidmi na levi-
ci, pfedevsim proto, Ze vypadaji neskod-
né. A diivodem, pro¢ vypadaji neSkodné,
je to, Ze Tikaji vSechny ty véci, které zpiiso-
bily tak mnoho §kod.*

Nedutvéra Scrutona k levicovym revolu-
cionafim ma davné kofeny. V jiném inter-
view, v Casopise Spiked Review, tika:
,,KdyZ jsem byl v roce 1968 v Parizi, byl
jsem vyveden z miry totdlni ignoranci
lidi, ktefi se mi snazili fikat, jak daleZita
tahle revoluce je. Nemohl jsem se s nimi
pfit o to, co bylo skute¢né dilezité pro
mé, o kulturu. Ta pro né byla prosté ,bur-
Zoazni‘. To slovo burzoazni mi opravdu
leze krkem. Usoudil jsem, Ze ano, takova
véc jako burzoazie tady je, a jste to vy,
dobre Ziveni, rozmazleni, stfedostavovsti
studenti, kterym jde jenom o to, aby haze-
li kameny na pfislusniky délnické tfidy,
ktefi na sob& nahodou maji policejni uni-
formy.*

Scruton je presvédcen, Ze levicovi mys-
litelé jsou spoluzodpovédni za spoustu ka-
tastrof, které svét potkaly ve dvacatém
stoleti (minimalné stejné jako ideologové
faSismu a nacismu, ktefi byli ov§em — po
pravu — vyobcovéni ze slusné intelektual-
ni spolecnosti). To ho vedlo k tomu, Ze uz
v roce 1985 publikoval knihu Thinkers of
the new left, ve které se snazil ukazat, jak
jsou myslenky levicovych filozoft Casto
na jedné strané bezobsazné a na strané
druhé bezskrupulézni. Ta, jak hoice kon-
statuje, znamenala zaCatek konce jeho
akademické kariéry, protoZe ,jakmile
jste identifikovan jako pravic¢ék, prestava-
te byt partnerem pro argumentaci; vase
nazory jsou irelevantni, vas charakter je
zdiskreditovan, vaSe pfitomnost na svété
je jenom omyl“.

Presto Scruton neddvno vydal novou
verzi této knihy: vysla pod ndzvem Fools,
frauds and firebrands s podtitulem Thin-
kers of the new left. Oproti ptivodni verzi
do ni autor zahrnul spoustu nového materi-
alu tykajiciho se filozofi, ktefi se na inte-
lektualni vysluni dostali po publikovani
plvodni verze.

Levice jako sila svétla
Idealy, kterymi se ohdnéji levicovi filozo-
fové, jako je socidlni spravedlnost, samo-
zfejmé nejsou ani podle Scrutona ni¢im
pochybenym — podle néj se k nim ale pro-
pracovavame — i kdyZ mozna nékdy klo-
potné — prostiednictvim standardnich de-
mokratickych (tedy jak by fekli ti, které
v knize kritizuje: ,kapitalistickych® ¢i
,,burZoaznich®) instituci. Levicovi mysli-
telé vSak podle néj misto toho: ... stvofili
mytické vypravéni o modernim svété, ve
kterém byly valky a genocidy pripsany
tém, ktefi se stavéli do cesty spravedlivé-
mu ,boji‘ za socidlni spravedlnost. Histo-
rie byla pfepsana jako boj mezi dobrem
a zlem, mezi silami svétla a silami temno-
ty. A jakkoli je toto vypravéni svymi bri-
lantnimi zastanci rozvadéno a vysSperkova-
véno, ona manichejska vize tu stéle je, pro-
sakla do Skolnich osnov i do médii.“
Jednim z vysledkt tohoto cernobilého
pojeti lidské spolecnosti a lidskych dé&jin
je i prebujela politicka korektnost, ktera
podle Scrutona vytstila v to, Ze jsou vehe-
mentné potirdny projevy nikoli jenom ne-
tolerance, ale i nesouhlasu ¢i pochybnosti

—a to se paradoxné déje velmi netolerant-
né. ,,Je-1i vSe dovoleno," piSe Scruton, ,je
zdsadni zakdzat zakazovatele. VSechny
opravdové kultury jsou zaloZené na rozdi-
lech mezi spravnym a nespravnym, prav-
divym a nepravdivym, mezi dobrym
a Spatnym vkusem, mezi pozndnim a igno-
ranci. Bylo to pravé kultivovani téchto
rozliSeni, Cemu byly v minulosti zasvéce-
ny humanitni védy. TakZe ttok na Skolni
osnovy a pokusy jim vnucovat standardy
,politické korektnosti‘ — coz v disledku
znamena standardy nevylu€ovani a nesou-
zeni — jsou pojaty i tak, aby autorizovaly
vehementni druh soudu - odsouzeni
vSech téch autorit, které zpochybiiuji orto-
doxii levice.*

Smyslu netfeba

Scruton se ve své knize zabyva dosti rtiz-
norodym souborem mysliteld — od levico-
vych filozofa, ktefi jsou v podstaté pre-
svédcenymi demokraty (jako jsou tieba
Jiirgen Habermas nebo Ronald Dworkin),
az po skutecné radikaly typu Louise Al-
thussera, Alaina Badioua nebo Slavoje Zi-
Zeka. Podrobné rozebird i nékteré myslite-
le, ktefi se mu jevi jako podstatné spojni-
ky mezi pivodnim marxismem a jeho sou-
¢asnymi verzemi, zejména Gyorgye
Lukécse a Antonia Gramsciho. Z pfedcho-
zi verze knihy se mu do ni dostaly i posta-
vy, které, zda se mi, z levicového vysluni
uz ponékud ustupuji, jako je Jean-Paul
Sartre, a také lidé, ktefi nejsou v Cesku pii-
li§ zndmi (zejména nékteii anglicti a ame-
ri¢ti marxisté jako Eric Hobsbawn, Ed-
ward Palmer Thomson ¢i John Kenneth
Galbraith). Nejpozoruhodnéjsi se mi zdaji
byt rozbory francouzskych filozofti od La-
cana po Badioua, u kterych Scruton vedle
marxistického radikalismu konstatuje
i ptiklon k metodg, ktera spocivé v progra-
movém chrleni naprostych nesmysli.
Podezieni, Ze mnozi francouzsti filozo-
fové ,,postmoderniho® raZeni (a jejich epi-
goni jinde na svéte, zejména v USA) pro-

Véc spolecnd témto mysliteltim
je marxovska forma aktivismu
(protoze svét je treba nejenom
vyklddat, ale i ménit!). Od toho
se odviji takrka

povinnd nechut ke

statu quo...

dukuji skutecné nesmysly, rozvifila pred
Casem takzvand Sokalova aféra. Newyor-
sky fyzik Alan Sokal zaslal do jednoho
z prednich americkych ¢asopist publikuji-
cich filozofii tohoto druhu ¢lanek, ktery
byl cilevédomé poskladan tak, aby neda-
val viibec zadny smysl; a kdyZ byl pfijat
k publikaci, ucinil zavér, Ze tato filozofie
je skutecné prazdna. (Pozd€ji o tom se
svym kolegou Jeanem Bricmontem napsal
knihu pojmenovanou Fashionable nonsen-
se.) Scruton konstatuje néco podobného,
ale na rozdil od Sokala, ktery se na filozo-
fii divd zvenci, jde do mnohem vétsi hloub-
ky. Konstatuje, Ze nejde jenom o néjaké fi-
lozofické diletantstvi, které se mezi oprav-
dovou filozofii propracovalo pouze proto,
Ze Ctenafi jeho bezobsaZnost zaménili za
neproniknutelnou hloubku, ale Ze populari-
ta tohoto druhu literatury souvisi s jeho le-
vicovosti, Ze jde o programové vyusténi ur-
¢itého druhu prvoplanove angazované filo-
zofie, kterd Ctendfi sugeruje predstavu, Ze
kdyby tohle posoudil jako nesmysl, odstfi-
hl by se od snahy Cinit svét lepSim.

Je-li zfejma politika,” fikd Scruton
o tomto druhu filozofovani, ,,pak neni ne-
srozumitelnost jazyka na zdvadu. Na-
opak, za téchto okolnosti miiZe byt nesro-
zumitelnost interpretovana jako dikaz

hloubky a originality, ktera je pfili§ velkd
na to, aby se dala obsahnout béZnymi slo-
vy. TakZe tato nesrozumitelnost slouzi
jako podpora politiky, jako dikaz toho, Ze
hézet kameny na policisty je zaveér praktic-
kého sylogismu, jehoz kazdy krok ma tu
nejvyssi intelektudlni autoritu.*

Burzoazni je prosté nezadouci

Ruznorodost filozoft, o kterych kniha po-
jednava, mize vést Ctenare k nazoru, Ze ti
lidé k sobé vlastné viibec nepatii. Scruton
ma ale pocit, Ze tady jsou nékteré véci, kte-
ré je spojuji a které opodstatiuji jejich shr-
nuti pod hlavicku ,,levicovi myslitelé*.
Vsechny v podstaté souviseji s dédictvim
Karla Marxe, k némuz se tito filozofové
hlasi bud explicitné, nebo implicitné.
(Scruton poukazuje na to, Ze vytrvalost
Marxova odkazu je zv1ast podivna ve svét-
le toho, Ze jakkoli vysoce miZeme hodno-
tit Marxovu filozofii, predpovédi do bu-
doucna, které z ni vyvodil, se zcela zjevné
naprosto minuly s realitou.)

Jedna véc je, Ze pracemi téchto myslite-
It se jako Cervena nit vinou rizné odvoze-
niny marxistickych pojmu; predevsim to
jsou pojmy ,burZoazni‘ a ,kapitalismus®.
Pridomek burZoazni mlzZe byt Cisté véc-
nym oznacenim pfislus$nosti k urcitému
druhu lidské spole¢nosti, av§ak jsou z néj
vyvozovany normativni dusledky: je-li
néco burzoazni, pak je to nezadouci, je tie-
ba se toho zbavit (a pochybovat o tom
miZe jenom idiot). Podobné kapitalismus:
miZe to znamenat prosté oznaceni spolec-
nosti, kde je vétSina kapitalu v soukro-
mych rukou, av§ak nazvat néco kapitalis-
mem znamend v o€ich téchto filozofli od-
soudit to prosté jako ocividné nezadouci.

Dalsi a jesté podstatné&jsi véc spolecna
témto mysliteliim je marxovska forma akti-
vismu (protoZe svét je, samoziejmé, tieba
nejenom vykladat, ale i ménit!). Od toho
se odviji takika povinna nechut ke statu
quo a neustéle pocitovana potfeba néjaké
revoluce — pfi¢em? se jenom velmi ziidka
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dozvidame, co piesné by revoluce méla na-
stolit a pro¢ si mame byt jisti, Ze to bude
zména k lepSimu. (V tomto ohledu se uz
samoziejmé nikdo neodvoldva pfimo na
Marxe.) A pokud se néco o té vysnéné bu-
doucnosti dozvidame, pak to je Casto bizar-
ni az straSidelné. (Tak napiiklad Michel
Foucault: ,,Revoluce miiZe nastat jediné ra-
dikalni eliminaci soudniho aparatu a coko-
1i, co by mohlo znovu zavést trestni apardt,
co by mohlo znovu zavést jeho ideologii
aumoznit ji, aby se nepozorované vplizila
do lidovych praktik, musi byt vylouce-
no.“) Pfitom vérnost ideji (tomu spravné-
mu druhu) revoluce se zd4 legitimovat té-
méf cokoli od ,,stroje na nesmysly“, jak
Scruton nazyva produkci Jacquesa Laca-
na, Gillesa Deleuzeho a jim podobnych,
a7 po takové vyroky, jako je Zizeklv ,.jem-
ny rozdil mezi stalinistickym gulagem
a nacistickym vyhlazovacim taborem byl
také, v tom okamziku, rozdilem mezi civi-
lizaci a barbarstvim®.

Podobné jako ZiZek se i dalii levicovi
myslitelé snazi ospravedInit, Ze desitky mi-
lion obéti komunistickych revoluci
a vlad v Rusku, Ciné a jinde komunismus
nediskredituji tak, jako diskredituji obéti
faSismu a nacismu tyto ideologie. Tak ti'e-
ba podle Badioua je rozdil v tom, Ze komu-
nismus pfedstavoval ,,vérnost skutecné
udalosti*, zatimco nacisticky prevrat zad-
nou skutec¢nou ,,udalosti* nebyl, byl pouze
,.simulakrem* udalosti. (Tady je ovSem po-
tieba védet, Ze ,,udalost” je pro Badioua
v podstaté jistym technickym terminem,
takZe pochopit, jaky je rozdil mezi tou sku-
tecnou a jeji napodobeninou stéZi miZeme
bez toho, abychom procetli jeho spisy, coz
krom jiného obnasi i pochopeni jeho poli-
tické interpretace mnohych vysledki mo-
derni matematiky...) Tady se, myslim, na
mysl derou skutecné naléhavé otazky: Je
filozof jako ZiZek opravdu ,,jeden z nejpro-
nikavéjsich mysliteld soucasnosti®, jak se
uvadi v anotaci Ceského piekladu jedné
z jeho knih? A dale: pripadéa-li nAm samo-
ziejmé, Ze kdo chce obhajovat nacistickou
ideologii, nepatii do slusné spolecnosti,
proc jsou lidé, ktefi oslavuji ideologii, jez
vedla k tyrani a zabijeni desitek miliond
nevinnych, intelektudlnimi celebritami?

Je o éem pFemyslet
Scrutonova kniha v§ak neni priméarné o le-
vicové ideologii, je o levicové filozofii
(kterda je ale bohuzel, podle Scrutonovy
diagnézy, ideologii fatdln€ prorostld).
Scruton je vzdélany filozof (mezi jinym
znalec némeckého idealismu) a snazi se
své oponenty predevsim usvédcovat z filo-
zofického hochstaplerstvi. A je si dobfe
védom, Ze v tomto ohledu jsou mezi nimi
velké rozdily. Je si védom toho, Ze Fou-
cault je v nékterych ohledech filozof sku-
tecné pozoruhodny, Ze Habermas je sice
nudny a neptesveédcivy, ale alespori nikoli
filozoficky $ileny, a Ze dokonce i ten Zi-
Zek prokazuje solidni filozofickou erudi-
ci. (Naproti tomu na stvofitelich zminéné-
ho ,,stroje na nesmysly*, zejména na Laca-
novi, nic pozitivniho nenachézi.)
Scrutonova kniha Fools, frauds and fi-
rebrands vSak neni jen pro filozofy;
a mam pocit, Ze kdo si ji precte, at bude
s tim, co Scruton fikd, souhlasit, nebo ne,
bude mit o ¢em premyslet. V ceském kon-
textu ndim pomuzZe pochopit, Ze je-li né-
kdo pravicovym — ¢i konzervativnim —
myslitelem, nemusi to nutné byt n¢kdo
jako Vaclav Klaus ¢i Petr Hajek.
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