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Editorial

Dalsi exkurs do vyzkumu vzdélanostnich
nerovnosti

Milé Ctenarky a mili ¢tenari,

po roce se kVam opét vracime s tématem
sociologie vzdélani. Za dobu, ktera uplynula od
naseho minulého vydani Sociowebu, jsme stihli
udélat velky kus prace. V tomto cisle bychom
Vas radi uvedli do nékolika teoreticko-
empirickych oblasti, kterymi jsme se (mimo jiné)
po tuto dobu zabyvali. Protoze se nejednda o
témata, ktera by byla vysadou pouze naseho
oddéleni Sociologie vzdélani a stratifikace,
pozvali jsme ke spolupraci na tomto Cisle i
odborniky z oddéleni Studia socialni struktury.
Doufejme, Ze Vam toto vydani Sociowebu,
stejné jako témata v ném pojednana, budou
pripadat zajimava pfinejmensim tak jako nam.

Prvnim tématem, které Vam priblizime, je
atraktivni, rozsahld a v kazdé dobé aktualni
problematika ,socialniho kapitalu®. Arnost Vesely
se zamérfil na pojeti socidlniho kapitalu z pera
amerického sociologického teoretika a odbornika
na vzdélanostni nerovnosti Jamese S. Colemana

(1926-1995). Ukaze Vam, jak Coleman socialni

kapital definoval, co v jeho pojeti tento pojem
pfedstavuje a jaké jsou jeho implikace napf. pro
studium vzdélanostnich nerovnosti. Jifi Safr poté
navaze svym prispévkem vénovanym socialnimu
kapitadlu z ponékud odliSného Uhlu, a sice z
pohledu  kolektivniho  socidlniho  kapitalu.
Vysvétli, ze tzv. pfemostujici (bridging) socialni
kapital zahrnuje vzdalenéjsi kontakty
prekracujici hranice spolecenskych skupin a
ukaze, jak je mozné tento typ kapitalu méfit.

Katefina VojtiSkova poté prejde k velmi
zajimavému kontextu  tzv. kvalitativniho
vyzkumu vzdélanostnich nerovnosti. Upozorni na
studie, které se snazi odhalovat procesy,

kterymi k nerovnostem dochdzi a vyuzivaji

rozhovory s aktéry a etnografickd pozorovani.
V dal$im pfispévku nazvaném ,Potfebujeme vice
gymnazistl?" Vas Jana Strakova uvede do jedné
z prakticko-politickych  souvislosti  zkoumani
vzdélanostnich nerovnosti, a sice diverzifikace
stfedniho vzdélavani v CR. Aniz by to na prvni
pohled mohlo byt patrné, pravé vétveni
stfedniho vzdélavani na odborné a vsSeobecné
ma& znacny vliv na formovani a hladinu
vzdélanostnich nerovnosti. Josef Basl Vas poté
seznami s aktudlnim britskym longitudinalnim
panelovym vyzkumem ,British Household Panel
Study", se kterym =zacal pracovat na své stazi

ZAJMEM O SPOLECNOST, VE KTERE ZIJEME

v ISER (Institute for Social and Economic
Research) na University of Essex. S pouzitim
tohoto souboru vyprodukujeme v ramci naseho
oddéleni v blizké budoucnosti zajimavé
komparativni analyzy a studie, napf. komparaci
vzdelanostni mobility mezi United Kingdom a
Ceskou republikou.

Prispévek odbornika na statistickou stranku
naseho ,badani*, Petra Soukupa, pak upozoriiuje
na mytus, dle kterého vysledek statisticky
vyznamny je dlleZity a stoji za povSimnuti,
zatimco vysledek statisticky nevyznamny je
nedllezity a nezaslouZi si pozornost ani
publikovani. Posledni prispévek je pak vénovan
tématu, na kterém je =zalozen jeden ze
sou¢asnych  projektd  oddéleni s ndzvem
,,Vzvdélanostnl' mobilita a vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice mezi lety 1936 az 2004".
V ¢lanku Vas sezndmime s konceptem
vzdélanostni mobility a tim, jaky vyznam ma jeji
zjistovani pro vyzkum vzdélanostnich
nerovnosti.

Za autorsky kolektiv Jany Strakové, Katefiny
Vojtiskové, Natalie Simonové, Josefa Basla,
Petra Soukupa, Jifiho Safra a Arnosta Veselého
Vam prijemné stravené chvilky nad nasSimi
prispévky preje

Natalie Simonova®
natalie.simonova@soc.cas.cz
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Pristi Cislo Sociowebu bude zaméreno na
teorii a vyzkumy socialnich hnuti jak v Ceském,
tak globalnim kontextu.

* This number of Socioweb journal was prepared
during a visit to the European Centre for Analysis in
the Social Sciences (ECASS) at the Institute for Social
and Economic Research, University of Essex supported
by the Access to Research Infrastructure action under
the EU Improving Human Potential Programme.
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«Teorie pro vSechny»

»
Socialni kapital v teorii J. Colemana

Klicovd slova: sociadlni  kapital, ddvéra,
nerovnosti

Socialni kapitadl je pojem velmi Siroky, uzivany
v mnoha rlznych kontextech a definovany
mnoha rtznymi zplsoby (pro obecny prehled viz
napriklad praci Fielda 2003, pro uziti v ¢eském
kontextu viz stat Veselého et al. 2005). Vyznat
se v zaplavé velmi heterogenni literatury o
socidlnim kapitdlu neni vibec jednoduché.
Jednou z moznosti, jak se vyhnout
terminologickému zmatku je studovat ,klasiky"
socialniho kapitalu a vzdy jasné formulovat, na
jaky pfistup navazujeme. V této stati se pokusim
stru¢né pfriblizit pojeti socidlniho kapitalu v dile
amerického sociologa Jamese S. Colemana
(Coleman 1988, 1994), ktery je spolu sP.
Bourdieuem a R. Putnamem povazovan za
jednoho ze tii ,otcl zakladateld™ soucasného
konceptu socidlniho kapitalu.

Coleman definuje socialni kapital
prostiednictvim jeho funkce (Coleman 1994:
302). Podobné jako slovo ,Zidle" je vymezeno
svou funkci (pfes rozdilnost ve vzhledu, uZitém
materialu a konstrukce), ani socialni kapital neni
jednou entitou, ale zahrnuje mnoho rlznych
entit, které maji dvé véci spolecné: obsahuji
urcity aspekt sociadlni struktury a usnadnuji
aktérdm (jednotlivedm & organizacim) jisté
zplsoby jednani uvnitF této struktury. Socidlni
kapital tedy predstavuje jak ,aktiva" ¢i ,zdroje"
jednotlived a dalSich aktérl, tak zaroven i
urcitou vlastnost socialni struktury. Socialni
kapital Coleman nechape individualisticky jako
mnoZstvi kontaktd a zndmosti, které mize
jednotlivec (aktér) vyuzit v pfipadé potreby, ale
jako pfislusnost k fungujici rodingé, komunité ci
spoleCenstvi, ve kterych existuje vysoka mira
dlvéry a kde existuji jasné vyjadiené normy,
doprovazené defektivnimi sankcemi. PFislusnost
k takové socidlni strukture je pfitom zvlasté
dllezitd pro déti a adolescenty a ma klicovy
pozitivni vliv na jejich vzdélavaci drahu. Takové
pojeti sociadlniho kapitalu nejen spojuje mikro- a
makro- pohled na socialni kapital, ale také do
jisté miry propojuje a smifuje pristupy
Bourdieuho a Putnama.

Podobné jako jiné formy kapitdlu, je i socialni
kapital produktivni: umoznuje dosaZeni jistych
cil, kterych by pii jeho absenci nedlo
dosahnout. Napfiklad skupina, uvnitf které
existuje vysokd mira davéry, je schopna
dosahnout mnohem vice nez srovnatelna
skupina, kde tato dlvéra neexistuje (Coleman
1988: S101). Na rozdil od jinych forem kapitalu,
socidlni kapitdl tkvi ve struktufe vztahl mezi
aktéry. Nespociva uvniti aktérl samotnych, ani
v zadnych fyzickych nastrojich produkce. ProtoZe
nejen jednotlivci, ale také funk¢ni organizace
mohou byt aktéry (,corporate actors"), také
vztahy mezi nimi mohou tvofit socialni kapital
(nejznameéjsim pripadem je sdileni informaci,

které umoziuje netrzni stanoveni ceny
v komerénim sektoru). Socialni kapital je tedy
aspektem socialni struktury a ma podle
Colemana nasledujici soudasti:

e zavazky (obligations), ocekavani a
ddvéryhodnost (trustworthiness);

e informacni kanaly;

. normy a efektivni sankce.

Colemanovou hlavni myslenkou je teze o
klicovém vlivu socialniho kapitalu na tvorbu
lidského kapitdlu. Podobné jako Bourdieu i
Coleman dospél ke konceptu socialniho kapitalu
pfi studiu vzniku socidlnich nerovnosti, a to
zejména prostirednictvim vzdélavaciho systému.
Rozebira pfitom jednak vliv socidlniho kapitalu
v roding, jednak vliv socidlniho kapitalu
v komunité. Socialni kapital v rodiné predstavuje
vztahy mezi rodi¢i a détmi (pfipadné dalSimi
¢leny domacnosti, pokud se jedna o rozsifenou,
a ne pouze nuklearni rodinu). Socialni kapital
v rodiné je tedy sila vztahu mezi rodici a détmi a
je méfitelny jako mnozstvi Casu, které rodice
s détmi stravi a pochopitelné také napln tohoto
Casu. Zakladni Colemanovou ideou zde je, Ze
lidsky kapital rodi¢d Ize efektivné predat pouze
v interakci s détmi, a Ze vysoka mira lidského
kapitalu je z hlediska déti irelevantni, pokud je
vyuzivdna vyhradné v praci. Skutecné efektivni
pfenos a rozvoj lidského kapitalu déti je mozny
jenom interakci lidského a socialniho kapitalu.
Podle Colemana vSak nema pro vyvoj mladého
Clovéka cenu jen socialni kapital rodiny, ale také
socialni kapitadl komunity, ve které se nachazi
Skola, kterou navstévuje a propojenost rodiny
s timto kapitdlem. Vtomto smyslu hovofi
Coleman o mezigeneracni zaklopce
(intergenerational closure), kterou mini vazanost
rodi¢i na funkéni komunitu.

Colemanovo pojeti socidlniho kapitalu je
diametralné odliSné od pojeti Bourdieua.
PfedevSim ma v daleko vétsi mife povahu
verejného statku. Colemanovo pojeti socialniho
kapitdlu bylo kritizovdno z rlznych pozic,
napriklad proto, ze je ,naivné optimistické"
(Field 2003: 28). Socialni kapital je povazovan
za verejny statek a za takrka vyhradné pozitivni
jev, ktery umoZzfuje jednotlivedm G¢inné
spolupracovat pro vzajemny prospéch. Je ovSsem
zfejmé, Ze socialni sité mohou mit také podobu
klientelismu a mohou slozit jako zdroj reprodukci
socidlnich nerovnosti. Podobn& mize byt
kritizovano i to, ze Coleman chape socialni
interakce do znacné miry jako jistou formu
racionadlni smeény a podcenuje afektivni a
emocionalni divody lidského sdruzovani.

Colemanova teorie socidlniho kapitalu, jako
ostatné kazda jind socialné-védni teorie, je
nedplna. Presto je ale velmi inspirativni a nabizi
mnoho zajimavych hypotéz i praktickych
implikaci. Naznacuje napriklad, Ze nedostatek
socidlniho kapitélu v roding€ mdZze byt do ur¢ité
miry  vykompenzovan socidlnim  kapitalem
v komunité. Plati to vSak i naopak. Coleman
dospél dokonce k zavéru, ze protoze mira
socialniho kapitalu se snizuje (ubyva ,silnych
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rodin a silnych komunit"), lze za jinak stejnych
podminek ocekavat ubytek lidského kapitalu
v kazdé dalsi generaci (Coleman 1988: 118).
Podobné inspirativnich, byt dasto az
provokativnich tezi, Ize najit v Colemanové praci
bezpocet.

Arnost Vesely
vesely.arnost@seznam.cz
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Pfemostujici socialni kapital a jak ho méFit!
Kli¢ova slova: socidlni kapital, divéra, teorie
Sociadlni kapital svazujici a pfemostujici

V druhém Cdisle letosniho Sociowebu jsme se
mohli docist o tom, co to je socialni kapital a
jaké jsou jeho pozitivni vlivy na spoleCnost.
Podivejme se nyni na to, jak lze podrobnéji
rozlisit dvé zakladni formy kolektivniho
socidlniho kapitdlu, ktery obecné mizeme
chapat jako socidlni kontakty a vazby, normy

reciprocity a ddvéru (podrobné&ji viz Safr,
Sedlackova 2006).

Aby vysvétlil odliSné fungovani socialnich
vztahl a identit i jejich dsledky pro spole¢nost,
rozlisil  Robert Putnam (2000) dva typy
socialniho kapitalu. Svazujici (bonding) vznika v
Uzkych kontaktech mezi lidmi, jde tedy o silna
pouta, napf. mezi rodinnymi prateli nebo mezi
Cleny stejné etnické skupiny. Predstavuje jakési
socialni »superlepidlo®, které udrzuje
homogenitu, upeviuje identitu, vytvari
vzajemnost, skupinovou loajalitu a mobilizuje
solidaritu. Pfemostujici (bridging) socialni kapital
naproti tomu zahrnuje vzdalenéjSi kontakty
charakteristické slabymi vazbami, které maji
schopnost prekracovat hranice spolecenskych
skupin. Jedna se kupfikladu o vztahy se
znamymi a prateli naSich pratel, mezi
obchodnimi partnery, s lidmi z riznych etnickych
skupin. Tato forma vazeb spojuje lidi napfric¢
odliSnymi sociadlnimi skupinami a vrstvami,

! Cldnek vznikl v rdmci projektu ,Socidlni a kulturni
soudrznost v diferencované spolecnosti® (reg. ¢.
1]J028/04-DP2) podporeného Narodnim programem
vyzkumu MPSV CR.

napomaha Sifeni informaci a vytvafi lidskou
vzajemnost i Sirsi identity.

Rozlideni dvou typl socidlniho kapitalu
poukazuje na jejich odlisSné efekty pro
spole¢nost. Pfemostujici forma vznikd ve
zkuSenostech s cizim, v opakovanych interakcich
rozdilnych, socidlné vzdalenych lidi. Zazitky
s cizimi kulturami zvySuji toleranci k odliSnostem
a vzajemné pochopeni, omezuji predsudky a ve
svém dlsledku tak podporuji celospole¢enskou
soudrznost v moderni multikulturni spolecnosti,
kdy jsou tradi¢ni zdroje koheze jako kolektivni
(narodni) identita do znacné miry vycerpané.
Svazujici forma naopak Casto zvysuje inkluzi (a
tim i exkluzi) uvnitf statusové nerovnych skupin.
Problémem je, jak poukazuji Putnamovi kritici,
7e i premostujici socialni kapital mize, ale také
nemusi spojovat lidi z rdznych sociélnich vrstev,
ponévadZ ty nemaji vzdy k dispozici jeho stejny
objem.

Jak méfit pfemostujici socidlni kapitél

I pres znaény dlraz kladeny na funkci
premostujiciho typu v teorii jsou pfistupy k jeho
méreni spiSe ojedinélé. V ramci vyzkumu
verejného minéni CVVM Nase spolecnost 2007-
04 jsme proto zkonstruovali baterii otazek, ktera
se ptd na pocCet pratel s rozdilnymi
charakteristikami ¢i  z odliSného  prostredi.
Otazka znéla ,Do okruhu VasSich pratel patfi
lidé:..". Respondenti se vyjadfovali k rlznym
skupinam a vlastnostem, pfi tom odpovidali na
gkale ,vlbec zadni® az ,skoro vsichni® (viz
Tabulku).

Obecné se da fici, ze nasi pratelé jsou nam
spiSe podobni. Nejvice pratel ndm vzdalenych
mame mezi lidmi, ktefi travi jinak volny Ccas,
maji rozdilné kulturni aktivity a preference (TV
pofady, noviny). Mezi nasimi prateli jsou také
Casto lidé se zcela odlisSnym povolanim,
politickymi nazory, z venkova ¢i naopak z mésta
a lidé bohatSi. Dodejme, ze v pripadé
charakteristik, které mnohdy nejsou na prvni
pohled viditelné (TV porady, noviny, politicky
nazor, nabozenska vira) dotazani Casto nevédi,
zda se jejich pratelé lisi od jejich vlastnich
preferenci.

Jeden ze zplsobl, jak zjistit objem
pfemostujiciho socidlniho kapitalu ¢lovéka by
mohl byt, Ze jednoduse selteme vsSechny
polozky z baterie otazek. Ale je skutecné
struktura rlznosti pratelskych vazeb pouze
jednodimenzionalni? Na to nam odpovi vysledek
faktorové analyzy, ktera slouzi k odhaleni
latentni struktury odpovédi’. Ta rozdélila
odpovédi do tfi odlidnych dimenzi - faktord,
jejichz profil vidime v nasledujicim grafu. Prvni,
nazvéme ho odlisné zajmy, je vazan na jinakost
v pfipadé c¢teni novin, kulturniho vkusu, TV
poradd, politickych nédzord a povolani. Druhy,
oznadili jsme ho jako odlisny Zivotni zpdsob, je

2 Metoda hlavnich komponent, rotované fedeni
(metoda Varimax). Analyzovany byly pouze pfipady,
kde nechybéla ani jedna odpovéd. Faktory spole¢né
vysvétluji 61 % variance.
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Tabulka. Odpovédi na otizl . Do okiruhu Vagich piztel paci Lide: .. ©, fadlcova %o

1. vithes 7 3. 4. 5. skom
Faddnd | ojedingle mélo moho wEichd fuevi
4) zjing generace 199  329% | 33%|  12% 1% 1%
) jiné nérodnosti 63 | 21 11| 2 0 1
&) jiného etnika 20 14 5 1 0 1
d) jiné seudlnd orientace | 21 | g | 5] 1| 0 5
| &) jinsho povoldnd 15| 20 25 | 30 G| 3
f) sledujici finé TV pofady 10 12 26 27 2 12
£) chudsi lidé ' 20| 27 | 30| 9 1 14
| 1) bohatd idé 15| 26 33 | 13 2 12
1) 5 odlinm tedvenin 10| 25 35 | 21 3 5
wokého Fam
) jitsm kultumim vhusem 13 | 24 3g | 14 1 9
K) Stouci jiné noviny 9 12 29 21 2 72
D s odlisnym polit. nézorem | 10 24 | 33 | 17| 1] 15
i) 7 venkova f mista 19| 26 34 | 15 3| 3
1) vEHcd / neviHod 23 2% 27 9 2 14
Zdrop: Mage spolecnost, CVVIV, duben 2007, el 15+, H= 1011,
Graf. Profil falctor piremost ujiciho socialiho kapitalu — odlisnosti piztel
(k) 3me roviny
() odigng sessdini orientace .-« “ Sl (}J g vkus
(b} §ré nédrodnost J- e, x“_\‘{f} jnd TV pofady
& L
{c) 3ré etmikum ‘-.-, % ; i1} Jré trdverd volndho Sasu
(3) jin& gererace ~‘/ J__ ; .}'I‘ 1) ediny polit. ndzor
(i) verkoy m-}suro\'-f,x" e fe‘] Jrd povelin | . .
oy AN e T e=Ccxnagwe .|
() il f il S-eeol L e (D bobatdi ik —a—Ocliry Zivotr zplsch |
(o) ki fidé Chrajone shuplry |

Zdroj: Mage spolefnost, CVVI, duben 2007, wék 15+, =555,

sycen nabozenskou odlisnosti, rozdilem venkov/
mésto a generacnimi rozdily. Posledni faktor se
pak vaze na ty vlastnosti, které, jak jsme vidéli,
jsou mezi nasimi prateli viceméné ojedinélé, jde
o vyrazné vzdalené okrajové skupiny, tedy
etnikum, narodnost a sexualni orientace.

Dodejme, ze prvni dimenze ,odliSné zajmy" v
pratelskych vazbach spiSe neZz samotnou
podstatu pFfemostujiciho socidlniho kapitdlu ve
smyslu prekonani vyrazné odliSnosti méri
moderni formu kulturniho kapitalu - schopnost
orientovat se a pohybovat v kulturni diverzité,
coz ostatné odpovida teorii individualniho
socialniho kapitalu jako socialné zakotvenych
zdrojich (Lin, Bourdieu).

Souvislosti pfemostujiciho socidlniho kapitdlu

Polozme si jeSté kliCovou otazku, zda
premostujici socidlni kapitdl skuteéné funguije,
v souladu s Putnamovou tezi, jako mediator
pozitivnich  mezilidskych  vztahl.  Souvisi
s divérou v druhé lidi a toleranci k odlidnym
skupindam? A maji pozitivni efekty na zivot
spole¢nosti véechny odhalené dimenze? Divéra
v druhé lidi® vzristd jen v pfipadé faktoru

3 Generalizovanou divéru v druhé méfime soudtem
miry souhlasu s vyroky ,Vétsiné lidi je mozné vérit" a
,Lidé se vétSinou snazi vzdjemné si pomahat" pfi
odecteni odpovédi ,Lidé nevahaji druhé vyuzivat".
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,odlidny zplsob Zivota" a to pouze nepatrné&*. U
zbylych dvou dimenzi vSak Zzadny vztah
nenajdeme. Vy$§i objem  pfemostujiciho
socidlniho kapitdlu zvy$uje tedy miru daveéry
v druhé jen slabé, nicméné druhy a treti faktor
souvisi pozitivné s odpovédi hodnotici mezilidské
vztahy, tedy zda v nasi spolecnosti prevlada
tolerance a snaha o vzajemné porozuméni nebo
naopak zavist, nevrazivost a konflikty.

K pochopeni pfemostujici funkce pratelstvi
pouzijme jesté index skupinové intolerance. Ten
vznikl jako soucet odpovédi hodnoticich ctrnact
skupin lidi, které by respondent nechtél mit za
sousedy (lidé jiné rasy, muslimove,
pfistéhovalci, homosexualové, Romové, Zidé
atd.). Jeho hodnota vzristd stim, jak klesa
hodnota faktorl ,odlisny zplsob Zivota“ a
~okrajové skupiny" a neméni se ani pfi kontrole
vlivu véku & vzdélani. Pratelské vazby v téchto
dvou dimenzich tedy zda se, skutecné funguji
jako zprostfedkovatel s cizim a plsobi v souladu
se vstupnim predpokladem pozitivné - zvysuji
meziskupinovou toleranci, resp. snizuji
xenofobii.

Jak tedy vytvéret a podporovat pfemostujici
socialni kapital v mistnich komunitach i celé
spoleCnosti? Slovy R. Putnama, vyzaduje to
neustalé usili pokouset se presahovat nase
socialni, politické a profesni identity, tedy nebat
se stykat se s témi, ktefi ,nejsou jako my".

Jifi Safr
jiri.safr@soc.cas.cz
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Kvalitativni vyzkumy vzdélanostnich
nerovnosti®
Kli¢ova slova: vzdélavani, vzdélanostni

nerovnosti, rodina

Nikoho u? asi neprekvapi, ze v Ceské republice
jsou Sance na dosazeni vyssiho vzdélani do
znacné miry zavislé na tom, v jaké rodiné se
Clovék narodi. Vzdélanostni nerovnosti jsou

4 VSechny uvedené vztahy jsou méfeny pomoci

korela¢nich koeficientd a jsou signifikantni minimainé
na 5% hladiné vyznamnosti.

® Clanek vznikl za podpory projektu MSMT ,Sdilené
hodnoty a normy chovani jako zdroj posilovani socialni
koheze a pfekonavani negativnich dopadd socialni
diferenciace v CR" (2D06014).

soucasti Sirsi problematiky reprodukce
spole¢nosti a socialni spravedlnosti a dctenari
Sociowebu se o nich uz mohli leccos dozvédét.
Tentokradt se ovSem zaméfime na ponékud
odliSnou perspektivu, na studie, které se snazi
odhalovat procesy, kterymi k nerovnostem
dochazi a vyuZivaji tzv. kvalitativni metody.

Role vzdélani a rodiny pfi reprodukci spolecnosti

Tyto prace casto vyuzivaji koncepty zavedené
francouzskym sociologem P. Bourdieum, ktery
zautoCil na predstavu Skoly jako instituce
davajici Sance schopnym a vzdélavaci systém
naopak oznalil za jednu z nejdllezit&jsich
instituci slouzicich k socialni reprodukci
modernich  spole¢nosti (Bourdieu, Passeron
1990, orig. 1970; Bourdieu 1998). Vzdélavaci
systém nevybird nejschopnéjsi zaky, ale vybird
zaky ,jiz vybrané“. Ti jsou ze své rodiny
vybaveni dostatkem kulturniho kapitalu, ktery je
ve Skolnim prostifedi zvyhodriuje, protoze
odpovida kulturnimu kapitalu uciteld. Kulturni
kapital  Bourdieu chapal zejména  jako
obeznédmenost s dominantni kulturou
spolecnosti.

Kvalitativni studie vzdélanostnich nerovnosti

V nasledujici ¢asti stru¢né predstavim prace
dvou autorl, ktefi také v ndvaznosti na praci P.
Bourdieuho pfi studiu vzdélanostni reprodukce
zohlednuji vyznam kultury a pfistupuji  k
problému ,kvalitativné®, konkrétné v analyze
vyuzivaji rozhovory s aktéry a etnograficka
pozorovani,

Americké rodiny z délnické a stfedni tfidy

A. Lareau se jiz déle nez dvacet let zabyva
vztahy mezi rodinou a Skolou zejména s
ohledem na socialni tfidu rodin. Zkoumani
vztaht mezi $kolou a rodici déti z prvni a druhé
tiidy ZS v 80. letech ukazalo vyznamné rozdily
mezi rodinami délnickymi a stfednich tFid
(Lareau 1987). Délnici Zijici v Coltonu jen
vyjimecné kontaktuji ucitele, Casto ohledné véci
netykajicich se pfimo vyuky. Jednani s uciteli
jsou odméfend a rodiCe se pfi nich neciti dobre.
Jejich vztah se sSkolou je nezavisly. Rodice ze
stfedni tfidy z Prescottu kontaktuji ucitele Castéji
a zejména ohledné sSkolnich zalezitosti. Jednani
probihaji neformalné a konverzace se primarné
odviji kolem Skolniho pokroku ditéte. Jejich
vztah se Skolou je vzajemné  Zzavisly
(interdependent). Pficiny rozdilného pfistupu ke
Skole spocivaji v odlisném vzdé&lani rodi¢d a
profesi, v rlzném pracovnim vytizeni a
materidlnich moznostech. Rodic¢e z Coltonu se
neciti byt dostate¢né kompetentni a vyuka déti
zavisi pouze na ucitelich jako pIné zodpovédnych
profesiondlech. Vzdélanéjsi rodiCe z Prescottu se
mnohem vice zapojuji do vzdélavani déti mimo
jiné proto, Ze svoje schopnosti povazuji za
podobné ucitellim, které berou jako rovnocenné
partnery. Prestoze si vSichni rodie vazi vzdélani,
chtéji, aby jejich déti ve Skole uspély a podporuji
je v tom, samotna podpora se lisi a lisi se také
jeji vysledek, protoze rodiny disponuji rlznymi
socialnimi, kulturnimi a ekonomickymi zdroji.
TFidni kultura se ve Skolach stava formou
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kulturniho kapitadlu. Nejde pfitom o to, Ze by
délnické rodiny postradaly kulturni kapital, ale
Ze jejich kulturni kapital neni jako takovy chapan
Skolou.

Dalsi prace sleduje rodinny i sSkolni Zivot
deviti az desetiletych déti na dvou zakladnich
Skolach (Lareau 2003). Zatimco rodice ze stfedni
tfidy systematicky vychovavaji své déti tak, aby
harmonicky rozvijeli jejich schopnosti (concerted
cultivation), rodice z délnické tfidy nechavaji déti
jejich prirozenému rlstu (accomplishment of
natural growth). Stfedni tfidy maji obavy, aby
jejich déti dosahly Uspéchu a proto nedovoli, aby
jim usla jakakoli prilezitost. Vénuji soustfedénou
péci poznavacim a socidlnim schopnostem déti,
kladou dlraz na argumentaci a vyjednavani.
Déti ze stfednich tfid pak dévaji najevo pocit
opravnéni (sense of entitlement), ktery jim
umoznuje ovliviiovat interakce, aby jim
vyhovovaly. Déti z nizsich tfid v institucionalnim
prostfedi naopak projevuji pocit omezeni (sense
of constraint) a snahu pfizpdsobit se situaci i
autoritdm. Oba dva typy vychovy déti maji
v domacim prostfedi sva pro a proti, ale
v institucionalizovaném  prostfedi se  jako
vyhodnéjsi ukazuje strategie ,kultivacni®, ktera
davd détem vétsi sebedlvéru. Vychovné
praktiky jsou v rlizné mife ve shodé& s hodnotami
dllezitych socidlnich instituci a kulturni praktiky
stfedni tridy v téchto institucich poskytuji détem
vyhodu.

Brnénsti déinici a vysokoskolaci

Kniha T. Katridka je v ramci ¢eského vyzkumu
reprodukce vzdélanostnich nerovnosti ojedinéla,
protoze kromé kvantitativnich Gdajd cerpal jeji
autor také z nestandardizovanych rozhovort o
vzdélavani a Skole s brnénskymi délniky a
vysokoskoldky (Katrfidk 2004). Prace se zabyva
mezigeneracni reprodukci vzdélanostnich, resp.
tfidnich nerovnosti a poskytuje ¢tenarlim také
zajimavy prehled autort (a jejich praci), ktefi se
na danou problematiku zaméfili. Autofi jsou
rozdéleni na predstavitele socialni a kulturni
reprodukce podle toho, kde spatfuji priciny
reprodukce - zda spiSe na strané Skoly nebo
rodiny. Zmifovany P. Bourdieu je umistén
doprostfed, protoze klade dlraz na vliv $koly i
rodiny. Prace feSi otazku, jak je mozné, ze
mnoho déti s rodi¢i pouze vyucenymi konci opét
s vyucnim listem, ,Jak se vytvari vzdélanostni
reprodukce dé&Inikd?" [c.d. 34]. Rozhovory
s délniky a vysokoskolaky ukazuji jejich odlisné
vnimani Skoly (a vzdélani jako takového) a
chapani role vzdélani v Zivoté Clovéka. Zaveér se
pFili§ nelidi od poznatkl A. Lareau, protoZe se
také odviji od rozdilu v pfistupu ke skole a dale
v zZivotnich strategiich. Délnické rodiny maji se
Skolou volny vztah a se vzdélanim ve svém
Zivoté pfrilis nepocitaji. Voli materidlni strategii,
jejimz cilem je hlavné vydélavani penéz a brzké
dosazeni nezavislosti. Délnici sami ke Skole
nemaji dobry vztah, Skola je nikdy nebavila a
nevyzaduji, aby jejich dité ve Skole vynikalo a
usilovalo o vyssi vzdélani. Vysokoskolsky
vzdélané poji se Skolou soudrzny vztah, protoze

vzdélani hraje v jejich Zivotni strategii ori
entované na status ddlezitou (az klicovou) roli.
Rozdily ve vztazich ke skole jsou dané odliSnymi
definicemi okolniho svéta, vzniklymi pfi reakci
na strukturalni podminky rodin.

Zavér

Kvalitativnich studii vénujicich se vzdélanostni
reprodukci prostfednictvim zkoumani instituci
rodiny a Skoly je velké mnozstvi a v tomto textu
jsem mohla pouze naznatit k jakym zavérdm
préce tohoto typu mohou dojit. Zajemcim o

dalsi informace lze doporucit prehledovy text
(Lareau, Weininger 2003).

Katefina VojtiSkova
katerina.vojtiskova@soc.cas.cz
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Potfebujeme vice gymnazistd?
Klicova slova: vzdélavani, trh prace, nerovnosti

Jednim ze Skolskych témat, se kterymi
prispéchala socialni demokracie v predvolebnim
obdobi, bylo radikalni navyseni podilu
stfedogkolakl studujicich na gymnaziich. Po
zméné vlady rozruch kolem rozsifovani gymnazii
utichl. Je to dobfe nebo Spatné? Potfebuje Ceska
spole¢nost vice gymnazistd?

Cesky systém stredniho Skolstvi

Cesky vzdéldvaci systém je charakteristicky
vysokym podilem 23kl ve stfedodkolském
vzdélani (vice nez 90 % pfrislusné vékové
skupiny) a naopak nizkym podilem studentd a
zejména absolventd vysokych Skol (méné nez
20 %). Podil maturantt je v CR ve srovnani se
zemé&mi OECD primérny (54 %), CR je vsak
dlouhodobé jednou ze zemi s nejnizSim
zastoupenim  stfedodkolakd  studujicich  ve
vSeobecnych vzdélavacich oborech (gymnazium
a lyceum, viz grafy 1 a 2).

V porevolu¢nim obdobi doslo k vysokému
navyseni absolventl stfednich odbornych $kol na
Ukor absolventd stfednich odbornych ucilist,
podil gymnazistd vSak z(stal prakticky
nezménén (graf 3).



Graf 1. Vyvoj poctu Ziki ve vieobecné vzdélivacich proudech stiedniho vzdélind (OECD,

EaG 2005)
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Graf 2. Vyvoj poctu zaku v maturitnich oborech (oborech vedoucich k vysokoskolskému
studiu) v zemich OECD (OECD, EaG 2005)
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Stredni vzdélavani, které mohou Zaci
absolvovat v nékolika stech rdznych oborl, se
pro rlzné obory velice li&i. Zaci gymnazii a lycei
pokracuji s plnym vsSeobecnym vzdélanim. Na
stfednich odbornych ucilistich tvofi vSeobecné
vzdélavaci slozka pouze 30 % obsahu vzdélani,
na stfednich odbornych Skolach 40-60 %.
Mezinarodni Setfeni ukazuji na velké rozdily mezi
v&domostmi a dovednostmi 2ak rlznych typl
stiednich skol.

Velky problém predstavuje nedostate¢na
funkéni gramotnost zak( stfednich odbornych
ucilist (dovednosti nezbytné pro fungovani
v fadé béznych Zivotnich i pracovnich situaci),

kterou ukazal napfiklad vyzkum matematické,
Ctenarské a prirodovédné gramotnosti PISA. Je

mozno ji vysvétlit nejen malym objemem
véeobecné vzdélavacich predmétl, ale rovnéz
~akademickym" pojetim vSeobecného vzdélani
ve vsech stfedoskolskych oborech, které
nevybavuje Zaky obecnymi kompetencemi
(prace s informacemi, tymova prace,
komunika¢ni  dovednosti), ale specifickymi
védomostmi. Urcitou zménu v této oblasti by
mohla pfinést pravé probihajici kurikularni
reforma se svym dlrazem na tzv. kli¢ové
kompetence.

Rané rozdélovani 73k do odlisnych
vzdélavacich proudl (v CR jsou to na Grovni ZS
jesté Skoly s rozSifenou vyukou a viceleta
gymnazia) vede k vysoké reprodukci
vzdélanostnich nerovnosti. Volba vzdélavaci
drahy je Casto ovlivnéna daleko vice ambicemi
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Graf 3. V¥voj po¢tu zaki v riznych oborech vzdélani (Statisticka rocenka $kolstvi, UIV

2005)
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rodi¢l neZ schopnostmi ditéte. Rodiny s niz&im
socioekonomickym statusem casto voli pro své
dité ,jistéjsi* cestu odborného vzdélavani. Kdyz
se dit¢ po skonceni stfedni odborné skoly
rozhodne pro studium na VS, je uz v pfijimacim
fizeni  silné  znevyhodnéno. K prijimacim
zkouskdm na VS pfipravuji gymnazia své
absolventy daleko |épe nez stfedni odborné
Skoly. Tento mechanismus vede ke ztraté
mnohych talentd.

Pohled verejnosti

Ceskd vefejnost je se vzdéldvacim systémem
spokojena a nepocituje potfebu ménit obsah a
priority vzdélavani ani strukturu vzdélavaciho
systému. Rodi¢e Skolou povinnych déti se
domnivaji, ze Skola rozviji dostate¢né dovednosti
nezbytné pro Uspéch v dalSim studiu i na trhu
prace, a vyjadruji spokojenost s dil¢imi aspekty
vzdélani, které se dostalo jim i jejich détem.
Spoleénost nepocituje rovnéz potfebu zvySovat
pocet 74kl ve vSeobecné vzdéladvacich oborech
stfedniho  vzdélavani. Ve vyzkumu CVVM
provedeném v dubnu 2006 se pro zvyseni poctu
74kl v gymnaziich vyslovilo jen 8 % ob&anud CR,
pricemz zvysit podil zakd ve stfednich odbornych
ucilistich by doporucilo 18 % ob&anll. Poptavka
po vSeobecném vzdélani se neprojevuje ani v
poptavce po gymnazialnim studiu. Na viceletych
gymnaziich je sice Uspésnost o néco mensi nez
50 %, v prvnim kole pFijimacich zkousek na
CtyFleta gymnazia je vSak Uspésnost stejna jako
u SOS (o néco vice nez 70 %). Mezi lidmi stéle
pfeZzivd mytus, Ze odborné vzdélani zajistuje
vyssi zaméstnatelnost, a to i presto, Ze statistiky
opakované ukazuji opak (tabulka 1).

Vyzkumy Narodniho Ustavu odborného
vzdélavani dale ukazuji, Ze absolventi stfednich
odbornych udilist maji pocit, ze je vzdélani
nedostate¢né pfipravilo pro pracovni uplatnéni
(zejména v oblasti  prace s informacnimi
technologiemi a cizich jazykl), pfi opakované

volbé by 45 % z nich stfedni odborné udilisté
nevolilo. Vé&tsina absolventll odborného vzdé&lani
(62 %) navic do 6 let po skonceni Skoly méni
profesi stim, ze 40 % zcela méni obor. To
znamena, ze vétdina  absolventd  Uzce
zaméreného profesniho vzdélani plné nebo
vlibec nevyuziva.

Nevyhody systém({ zaméfenych na odborné
vzdélavani

I kdy? je CR v mnoha pohledech extrémni, jsou
diverzifikace stfedniho vzdélani a jeho profesni
zaméreni ve stfedni Evropé obvyklé. Tento
model usnadfiuje pfechod absolventl ze $koly
do zaméstnani, ma vsak negativni dlsledky pro
jejich dlouhodobou zaméstnatelnost i pro rozvoj
spolecnosti.

Ekonomické analyzy ukazuji, Ze systémy
preferujici profesné zamérené vzdélani dosahuji
niz§iho ekonomického rlstu nez systémy
preferujici obecné vzdélavaci programy. Ristovy
rozdil se navic zvy$uje s rustem dostupnych
technologii: pracovnici s obecnym vzdélanim
jsou schopnéjsi zvlddat nové technologie,
zatimco profesné vzdélani pracovnici jsou
produktivnéjsi v dlouhodobé zabéhanych
starsich technologickych Ukonech. Zaci
v systémech zamérenych na profesni vzdélavani
jsou daleko méné flexibilni, coz je velkou
nevyhodou zejména v evropském prostoru, kde
se lidé malo stéhuji za praci. Pro omezeni
strukturalni nezameéstnanosti je vyhodné vybavit
zaky v ramci jejich Skolniho vzdélani obecnymi
kompetencemi vietné schopnosti se dale
vzdélavat, které jim umozni  snadnou
rekvalifikaci. Zameéstnavatelé nejsou ochotni
investovat do vSeobecného vzdélani svych
zaméstnancl, v pripadé potifeby jsou vsak
pfipraveni jim poskytnout vzdélani zamérené na
kompetence profesni. Navic se ukazuje, ze
vybavenost k dalSimu vzdélavani, kterou ziska
jedinec v raném obdobi zivota, cini vSechny
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investice do jeho dalSiho vzdélani podstatné
efektivnéjsi.

Jak dal v CR

VSechny vyse uvedené argumenty svéddi pro to,
ze by se Ccesky vzdélavaci systém mél
v podstatné vétsi mife nez dosud zaméfit na
rozvoj vSeobecného vzdélani a obecnych
kompetenci. Toho ovSem neni nezbytné nutno
docilovat nasilnym zvysSovanim podilu
gymnazistd. Jako relevantni cesta se jevi vétsi
prizplsobeni nabidky poptdvce (véetné vétsi
prostupnosti systému, ktera by umoznovala lépe
korigovat pfipadné omyly) a zména pohledu na
cile stfedniho vzdélani. Kurikuldrni dokumenty
pro odborné a gymnazialni vzdélavani by mély
obsahovat vSeobecné vzdélavaci jadro (které by
mohlo slouzit jako =zaklad pro prfipadnou
maturitni zkousku). To vSak musi byt zaméreno
na rozvoj obecnych kompetenci nezbytnych
k dalsSimu vzdélavani. VSeobecné vzdélani ve
smyslu dnesSniho gymnazia, které spociva
v memorovani velkého mnoZstvi Gidajd a poucek,
Ceské zaky kzivotu a praci v moderni
spoleCnosti  nevybavi. Rozvoj vSeobecného
vzdélani je nezbytné posilit i ve stfednich
odbornych ucilistich, ale i zde musi mit podobu
pro zaky dosazitelnou a uzitecnou. Spolu se
zménou obsahu a priorit vzdélavani nezbytné
musi dojit i ke zméné pohledu na zakladni skolu,
jejiz primarni Glohou by mélo byt motivovat zaky
k dalsimu vzdélavani.

Jana Strakova

xstrakovaj@seznam.cz

Zkracena verze C¢lanku byla uverejnéna
v Casopise Rodina a skola (Cerven 2006).
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British Household Panel Survey jako priklad
longitudinalniho vyzkumu®

Klicova slova: metodologie, domacnost, socialni
struktura

Longitudinalni vyzkum predstavuje jeden z typl
sociologického Setfeni (v anglictiné se casto
pouzivd oznaceni research design) a cilem
tohoto textu je jednak struc¢né vymezit
problematiku longitudindlnich Setfeni, jednak

® This text is based on work carried out during a visit
to the European Centre for Analysis in the Social
Sciences (ECASS) at the Institute for Social and
Economic Research, University of Essex supported by
the Access to Research Infrastructure action under the
EU Improving Human Potential Programme.

charakterizovat projekt British Household Panel
Survey (BHPS) jako  konkrétni  priklad
longitudindlniho vyzkumu.

Tento typ vyzkumu reprezentuje zplsob, jak
v sociologii a mnoha dalSich oborech méfFit
zménu nebo kauzalni vztahy. Samotny pojem
longitudinalni podle Menarda (2002)
charakterizuje nikoli jednu metodu, ale skupinu
metod. Longitudindlni vyzkum zminény autor
definuje ve srovnani s tzv. cross-sectional typem
vyzkumu, v ramci néhoz se méreni (sbér dat)
provadi jednou pro kazdého jednotlivce (pripad)
a méreni kazdé proménné pro kazdy pripad se
déje v ramci kratkého Casového Useku. Naproti
tomu longitudinalni vyzkum je charakteristicky
tim, Ze pro kazdou proménnou jsou data sbirana
v alespon dvou rozdilnych casovych obdobich,
pfipady (respondenti) jsou v ramci jednotlivych
cykll sbéru dat ti sami nebo alespor srovnatelni
a analyza zahrnuje srovnani mezi cykly.

Menard (2002) rozliSuje Ctyri zakladni typy
longitudinalnich designd - (1) vyzkum celé
populace (total population design, napf. scitani
lidu); (2) opakovany cross-sectional vyzkum
(repeated cross-sectional design, napf. vyzkum
verejného minéni); (3) rotacni panelovy vyzkum
(revolving panel design, zaloZzeny na nahrazeni
urCité podskupiny vzorku novou srovnatelnou
podskupinou - napf. kdyZ je vyzkum zaméren na
vékovou skupinu 15-18 let je tfeba v kazdém
dalsim cyklu nejstarsi respondenty vyloucit a
nejmladsi pribrat); (4) longitudinalni panelovy
vyzkum (longitudinal panel design, v kazdém
cyklu je pouzit stejny soubor respondentt).

Na prvni pohled je zfejmé, ze ve srovnani
s vyzkumem celé populace jsou ostatni tfi
designy zaloZzené na Setfeni jen urcitého vzorku
dané populace a lisi se rozsahem sledovani
stejnych nebo srovnatelnych pfipadd mezi
jednotlivymi cykly. Navic podle Menarda existuji
mezi jednotlivymi designy jisté odliSnosti
z hlediska moznosti analyzy dat. Dulezité je
poznamenat, Ze uvedené typy nejsou jediné
mozné designy longitudinalnino  vyzkumu.
Nicméné Menard tvrdi, Ze jiné designy jsou uz
jen modifikacemi zmin&nych &tyF typu.

Sbér longitudinalnich dat ma tradici jiz tfi sta
let, uvadi Menard. Za pocatek lze povazovat
scitani lidu provadéna v Kanadé a také nékteré
dalSi staty zacaly se sCitanim jiz v prvni poloviné
18. stoleti (Svédsko, Norsko, Dansko, USA).
Dalsi rozvoj longitudindlniho vyzkumu je
spojovan s dlouhodobymi studiemi zabyvajicimi
se po prvni svétové valce v USA rozvojem ditéte
a zejména od 70. let minulého stoleti Ize
v oblasti socidlnich véd sledovat narlst poctu
longitudindlnich studii. V soucasné dobé je
celosvétové realizovdano mnoho ,narodnich"
longitudinalnich projektd a British Household
Panel Survey (BHPS) je mozné povazovat za
piiklad projektu, ktery mize slouzit jako
inspirace pro dalsi zemé vcéetné Ceské republiky.

Projekt British Household Panel Survey
probihd kazdoro¢né od roku 1991. Jedna se o
viceucCelovou studii, jejiz unikatni hodnota
spocivd ve skuteCnosti, ze (1) se vramci ni
sleduje stejny reprezentativni vzorek jedincl
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(panel); (2) je zaloZzena na domacnostech a
dotazovana je kazda dospéld osoba ve vybrané
domacnosti; (3) obsahuje dostatecné mnozstvi
pripadl pro smysluplnou analyzu urcitych skupin
obyvatel, jako jsou starsi lidé nebo rodiny
s jednim rodi¢em. V ramci prvni viny BHPS se
panel sklddal z 5500 domacnosti a 10300
jedincl vybranych z 250 oblasti Velké Britanie.
V roce 1999 byl hlavni vzorek rozsifen o 1500
domacnosti ve Skotsku a o stejny pocet pro
Wales. DalSich 2000 domacnosti ze Severniho
Irska bylo do vzorku pfidano v roce 2001, coz
cely panel (Citajici priblizné 10000 domacnosti)
ucinilo vhodny pro Setfeni celého Gzemi
Spojeného kralovstvi.

Vzorek domacnosti byl ziskdn na zakladé
postupu vyuzivajiciho stratifikované klastry (tzv.
stratified clustered design). Zakladem byl soubor
adres (Postcode Address File) a vsichni rezidenti
na vybrané adrese pfi prvni viné vyzkumu byli
stanoveni jako Clenové panelu. Titiz jedinci jsou
dotazovani kazdy rok a v pripadé, Zze se
z plvodni domacnosti odstéhuiji a vytvofi novou
domaécnost, zlstavaji v panelu a navic jsou do
néj nové zafazeni vSichni clenové nové
domacnosti starsi 16 let. Podobné jsou do
projektu zarazeni také novi ¢lenové domacnosti
z plvodniho vzorku. Déti jsou tedy dotazovany
od véku 16 let a od roku 1994 je kratky dotaznik
uréen i détem ve véku 11-15 let. Vyplnéni
standardniho dotazniku pro dospélého trva
pfiblizné 45 minut a kromé toho jedna osoba
vypliuje jesté jeden kratSi dotaznik za
domaécnost. V rdmci BHPS jsou respondentdim
pokladany otazky, které pokryvaji Siroké
spektrum témat, napfiklad:

slozeni domacnosti;

podminky bydleni;

vzdélani a uplatnéni na trhu prace;
zdravi a vyuzivani zdravotni péce;
socio-ekonomické hodnoty;
prijem.

Ne vSechna témata a otadzky se pokladaji
kazdy rok. Samoziejmé ale pfi prvnim
dotazovani je vzdy treba zjistit historii
respondentll  z hlediska  sfatkl,  vztahd,
narozenych déti, vzdélavaci a pracovni drahy,
socidlnich siti, bydleni apod. Hlavnim cilem BHPS
je sledovat socialni a ekonomické zmény na
Urovni jednotlivel a domacnosti. Projekt BHPS je
unikatnim zdrojem dat pro Sirokou Skalu disciplin
a podporuje v mnoha oblastech spolupraci mezi
obory. Cely projekt ma aktualné (do r. 2009)
zajisténo financovani prostrednictvim pétiletého
grantu od Economic and Social Research
Council. Vroce 2009 bude k dispozici datovy
soubor z jiz 18 cykld, co? BHPS fadi mezi
nejdéle probihajici panelova sSetfeni na svété.

Dokumentace (obsahuje napf. dotazniky a
prehled proménnych) k dosavadnim Sestnacti
vindm projektu (1991-2006) a data jsou jiz
k dispozici online prostifednictvim datového
archivu (UK Data Archive). Obecné plati, ze data
jsou vyzkumnikdm k dispozici do jednoho roku
od skonceni sbéru dat. Data z panelového
Setfeni BHPS predstavuji Siroky potencial vyuZiti
a umoznuji, obecné recCeno, analyzovat, jak

jedinci a domacnosti vnimaji a prozivaji zménu
socio-ekonomického prostfedi a jak na ni
reaguji. Ve srovnani sBHPS data ze
standardnich  cross-sectional vyzkumi toto
neumoznuji.

Josef Basl
josef.basl@soc.cas.cz
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Statisticky vyznamny neznamena dilezity

Klicova slova: metodologie

Cilem tohoto pojednani je varovat pred
nebezpec¢nym mytem, ktery Casto sidli v hlavach
studentl, ale ob&as i socidlnich védcl. Timto
mytem je, ze vysledek statisticky vyznamny je
dileZity a stoji za pov&imnuti, vysledek
statisticky nevyznamny je nedilezity a
nezaslouZi si pozornost ani publikovani. Existuje
i jemnéjsi verze mytu ve formé tvrzeni: ,Cim je
vysledek statisticky vyznamnéjsi, tim je
duleZit&jsi™ a vice versa.

Pfipomefime nejdfive, co to vibec je
statistickd vyznamnost. Nejjednodussi je ziejmé
pohled na klasickou tabulku servirovanou
studentdm v kurzech statistiky (viz nize).

Jak je vidét ztabulky, rozhodnuti testu o
hypotéze nemusi byt vzdy v pofadku. K chybé
prvniho druhu dochazi, kdyz je hypotéza
zamitnuta, prestoze HO plati. Obdobné chyba
druhého druhu nastavd, kdyz hypotéza
zamitnuta neni, prestoze neplati. Kvalita testu je
dana pravdépodobnostmi, s jakymi tyto chyby
nastavaji (g a B v tabulce 1). Plati, ze pro dany
vybérovy soubor obvykle nelze soucasné
minimalizovat pravdépodobnosti obou druhd
chyb. Z tohoto dlvodu se statistici rozhodli
minimalizovat riziko chyby prvniho druhu na
rozumnou velikost, nejcastéji na 5 % (a=0,05),
tuto hodnotu zavedl| do statistického diskurzu sir
Fisher (1925, 1926). Zamitani nulové hypotézy
se déje nejCastéji s 5% rizikem chyby. Protoze
chybu druhého’ druhu nemame takto jasné pod
kontrolou v pfipadé, Zze nedokazeme na zakladé
hodnoty testové statistiky zamitnout nulovou
hypotézu, volime opatrny zavér: ,Nezamitame
HO” namisto zavéru ,Zamitame H1 a pfijimame
HO”. Dnesni pocitaCe zjisti presné pro prislusny
test a nas datovy soubor chybu prvniho druhu
(tzv. sig, p-value apod.) a tuto srovnavame s
klasickou hodnotou 0,05 a pro zamitnuti HO (a
pfrijeti H1) poZadujeme, aby vypoctena hodnota
byla nizsi. Takto vypoctena hodnota je zminéna
statistickd vyznamnost. Jakda je definice
statistické vyznamnosti? Statisticka
vyznamnost je pravdépodobnost, Ze nas

! Dodejme, Ze v literatufe se zminuji i chyba tretiho i
Ctvrtého druhu.
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Tabulka 1. Platnost hypotéz o situaci v zakladnim souboru a mozna rozhodnuti na

zakladé testovani!
Rozhodnuti
Plati Ho H1
HO DE (P=1-a) Chyba priniho druhu (P= a)
H1 Chyba druhého druhu (P=4) | OK (P= 1-8) Sila testu

vybérovy soubor pochazi ze zakladniho
souboru, ve kterém plati nulova hypotéza.
Jde tedy o podminénou pravdépodobnost ziskani
nasich dat pri platnosti nulové hypotézy
v zakladnim souboru P(D/Hg) a nikoliv o
pravdépodobnost platnosti nulové hypotézy pfi
existenci nasich dat P(Ho/D). Nase uvazovani je
fizeno nasledujici logikou: Je-li tato podminka
splnéna, pravdépodobnost (statisticka
vyznamnost) je nizkd (vétSinou mensi nez 5 %),
nulovad hypotéza pro zakladni soubor neplati,
protoze ziskat nas vybér z takového zakladniho
souboru je velmi nepravdépodobné (ale ne
nemozné!).

Z vySe uvedené definice statistické
vyznamnosti tedy plyne, Ze. neplati tvrzeni, ze
¢im je hodnota statistické vyznamnosti
nizsi (vysledek statisticky vyznamnéjsi),
tim je vysledek ddlezitéjsi nebo kvalitnéjsi
pro védu ¢i praxi. Spravné je tvrzeni: Nizsi
vypoctena hladina vyznamnosti znadi vyssi
statistickou vyznamnost. Ale nic vice. V
tabulkach se pro hodnoceni vysledkl statistické
vyznamnosti uzivd dasto systému hvézdicek
(jedné pro 5% vyznamnost, dvou pro 1% a tfi
pro 0,1%). Rozhodné ale neplati, ze
tfihvézdickovy vysledek je hodnotnéjsi nez
dvouhvézdic¢kovy (je jen méné pravdépodobné,
Ze nas vybér je ze zakladniho souboru, kde plati
nulovd hypotéza). Statistickd vyznamnost je
zavisla na velikosti vybérového souboru a ceteris
paribus plati, Ze ve vétSim vybérovém souboru
zjistime spisSe statisticky vyznamny vysledek ve
srovnani s mensim souborem. Nelze tedy
statistickou vyznamnost precenovat a podsouvat
ji vyznamy, které nemd. Poznamenejme, Zze
mytus statisticky vyznamné = dlleZité ma své
kofeny v jazyce, napf. Oxfordsky slovnik nabizi
jako 2. vyznam slova ,vyznamny"“ vyraz
LdbleZity®. A vidime-li, e od vyznamnosti je k
dlleZitosti v obecném jazyku blizko, nelze se
divit, Ze se tato blizkost mGze promitnout i do
jazyka védeckého.

S cdastym omylem statisticky vyznamné =
dllezité souvisi i vyzkumna praxe spocivajici jen
v publikaci ,dGleZitych” (spravné jen statisticky
vyznamnych) vysledkd. V abstraktech védeckych
textl se povétsinou objevuji vysledky, které byly
statisticky vyznamné, i kdyz v samotném textu
se dost casto uvadi i poznatky, které se
nepodarilo prokazat. Pozoruhodna je i strategie,
kdy autor uvede v abstraktu, ze mu nékteré
vysledky nevysly statisticky vyznamné, ale
presto si mysli, ze rozdily u daného fenoménu
existuji. Véda se tak podivuhodné reprodukuje
prevazné statisticky vyznamnymi vysledky,
nevyznamné |épe neuvadét, zejména pak
v abstraktu. Tento hon za statisticky
vyznamnymi vysledky Ize vypozorovat jak
v zahranici, tak samozfejmé u nas. Prvnim, kdo
na problém upozornil, byl zfejmé Rosenthal

(1979), ktery fenomén pojmenoval jako
problém hromadéni pouze statisticky
vyznamnych vysledki (file drawer problem).

Dejme si tedy pozor na to, jak interpretujeme
nase vysledky a nepreceniujme jejich statistickou
vyznamnost. Patrejme spiSe po védecké Ci
praktické vyznamnosti vysledk{, namisto honby

v v

vyznamnosti.

Text je zkracenou verzi ¢lanku Soukup, P., L.
Rabusic. 2007. ,Nékolik poznamek k jedné
obsesi Ceskych socialnich véd - statistické
vyznamnosti®. Sociologicky Casopis (v tisku).

Petr Soukup
petr.soukup@soc.cas.cz
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Vzdélanostni mobilita a jeji vyznam pro
vyzkum vzdélanostnich nerovnosti®

Klicova slova: vzdélanostni nerovnosti, mobilita,
vzdélavani

Vzdélanostni standard se v prib&hu dvacitého
stoleti vyrazné zvysil. Komu se vsak hladina
dosazeného vzdélani zvedala zejména? Kdo
z expanze vzdélani vytézil nejvice a kdo naopak
nejméné? Nebo se snad stdle reprodukovala
vzdélanostni struktura predchozich generaci?
Doslo k néjaké zméné ,socialistického" vzorce po
roce 1989? Na tyto otdzky se pokusime strucné
odpovédét v tomto textu. Nejprve vSak musime
predeslat, pro¢ odpovédi na né nejsou zjevné na
prvni pohled. PFi vyzkumu vzdélanostnich
nerovnosti je totiz trfeba rozliSovat mezi
poetnim narlstem studijnich pFileZitosti a tim,
kterymi socialnimi skupinami jsou tyto studijni
ptilezitosti obsazeny. Dilezit&jsi totiz je, komu
(tj. potomkim kterych socidlnich vrstev) jsou
tyto pfrilezitosti poskytnuty. Z vySe Feceného
proto vyplyva, Zze snizovani vzdélanostnich

8 This article is based on work carried out during a visit
to the European Centre for Analysis in the Social
Sciences (ECASS) at the Institute for Social and
Economic Research, University of Essex supported by
the Access to Research Infrastructure action under the
EU Improving Human Potential Programme.
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Graf 1. Vzestupna vzdélanostni mobalita
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Graf 2. Sestupna vzdélanostni mobilita

|—0—rodi<‘:-dcera ==fll==rodi¢-syn ==de=matka-dcera

otec-syn |

30
% 29,9
25
225
/ 220
20
15 14
10
5
0
1888-1920 1921-1926 1927-1930 1931-1950 1951-1971 1972-1985
1906-1938 1939-1944 1945-1948 1949-1968 1969-1989 1990-2003
Kohorty dle roku narozeni respondent( a dovréeni 18 let
nerovnosti byt vysledkem rostouci kapacity (zvy$enim & snizenim  vzdélani  potomkd

vzdélanostniho systému nemusi, i kdyz je to za
takové situace vice pravdépodobné, nez kdyby
ke zvyseni kapacity studijnich mist nedoslo. To
je treba mit pFfi  zkoumani vzdélanostnich
nerovnosti na paméti a nenechat se zlakat
vidinou klesajicich nerovnosti jen proto, Ze roste
nabidka studijnich pfilezitosti.

Pravé zdlvodu rozliSeni, ve kterych
vrstvach a jak se expanze vzdélani projevila,
abstrahujeme pfi  analyze  vzdélanostnich
nerovnosti od zmén ve vzdélanostni strukture a
poskytujeme informace o] nerovnostech
v podobé relativnich Sanci (odds) a jejich
pomérl (odds ratios). BohuZel tak zaroven
ztracime predstavu o tom, jakymi procesy

v porovnani s jejich rodici) vzdélavaci systém ve
zkoumaném obdobi prosel, ve kterych skupinach
a vzdélanostnich kategoriich se tak stalo apod.
Stejné hladiny nerovnosti Ize totiz dosahnout jak
sestupnou mobilitou (omezovanim pfistupu
k vy$&imu vzdélani jedincdm z vysSich vrstev),
tak mobilitou vzestupnou (oteviranim vyssich
stupfill vzd&lani pro jedince z nizdich vrstev). A
zde se dostavame k odpovédi na otazku, jaky
vyznam ma vzdélanostni mobilita pfi zkoumani
vzdélanostnich nerovnosti. Odkryva, které
z vyée uvedenych procesl stoji za zjisténymi
hladinami vzdélanostnich nerovnosti v urcitém
obdobi a umoznuje zrekonstruovat, jaké Zivotni
zkuSenosti tykajici se dosahovani vzdélani maji
tehdejsi populace za sebou.
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Graf 3. Vysledek log-linearniho modelovani pro mezikohortni vztah mezi vzdélanim
matky a vzdélanim dcery, vzdélanim otce a vzdélanim syna a vzdélanim vzdélanéjsiho

z rodicu a vzdélanim potomka
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Tak bylo napfiklad zjiSténo, pro¢ navzdory
intervencim do vzdélavaciho systému za
socialismu zUstaly nameérené relativni
vzdélanostni nerovnosti nezménény: vzestupna
mobilita Zen, Slovakd a obyvatel venkova byla
totiz vykoupena sestupnou i stagnujici
vzdélanostni mobilitou muzll, Cechd a obyvatel
mést (Mat&ji 1986; Simonova 2006). Zjisté&no
bylo i to, ze zeny z vyvoje vzdélanostniho
systému profituji dosud, zatimco zplsob
mezigeneracniho prenosu vzdélanostniho
statusu v populaci muz{ od roku 1990 stagnuje
(Simonova 2007). Jak jiz bylo naznaceno, pfi
zkoumani mobilitnich pohybd ve vzdélanostnim
systému je sledovano nékolik typd mobility. Jsou
to v prvni Fadé mobilita vzestupna (graf 1) a
sestupna (graf 2), které v souctu tvofi procento
téch, kdo ve srovnani se svymi rodici prosli
zménou vzdélanostniho statusu (smérem nahoru
&i dolQ), tedy tzv. mobilitu celkovou.

Z grafl 1 a 2 tak naptiklad miZeme vydist,
ze trend, kdy déti koncily s vySSim vzdélanim
nez jejich rodice, at jiz byl jeho dlvodem narist
poctu studijnich mist ¢i skutecné snizovani
vzdélanostnich nerovnosti, trval u Zen po celé
sledované obdobi (tj. roky 1916 az 2003), u
muzd vdak jen do roku 1989. Z daldich Udajd
neobsazenych v grafech, tj. poméru strukturni a
Cisté mobility a poméru mobility vzestupné a
sestupné, vyplyva, Ze skutecné (tj. na
vynucenych mobilitnich pohybech nezavislé)
otevirani systému probihalo v muZzské populaci
v letech 1969 aZz 1989, soucasné vsak stale vice
pfibyvalo sestupné mobilnich jedincl. Poté se
muzdm vzdélanostni systém zacal opét uzavirat.
Soucasné probihajici zvysovani podilu sestupné
mobilnich jedincl (od r. 1969 v pfipadé Zen a od
r. 1949 v pfipad® muzl) bylo s nejvétsi
pravdépodobnosti zplisobeno zpomalenim ristu
vzdélanostnich pfilezitosti, nikoli rostoucimi
nerovnostmi v pristupu ke vzdélani. Je vsak

zfejmé, ze podil sestupné mobilnich jedinch
v tomto obdobi narostl vyrazné, coz naznacuje,
7e zvydeni vzdé&lanostni Grovné potomkd méné
vzdélanych rodi¢d bylo vykoupeno uvolné&nim
té&chto mist potomky vzdélan&jsich rodi¢l a
jejich sestupnou mobilitou.

To, o ¢em jsme hovorili vySe, a sice kapacitni
zmény systému, zachycuje mobilita strukturni.
Protoze je vyvolavana vznikem novych
vzdélavacich pfilezitosti, nevypovida nic o
posunu vzdélavaciho systému smérem k jeho
veétsi otevrenosti Ci rovnosti. Oproti tomu Cista
mobilita umi Fici, ve kterém obdobi byl
vzdélavaci systém otevienéjsi a ve kterém
uzavienéjsi (predstavuje rozdil mezi celkovou a
strukturni mobilitou). Navzdory tomu, co jsme si
fekli o vlastnostech cisté a strukturni mobility,
pravdou je, e kvdli neodstran&nému vlivu
marginalnich Cetnosti v jejich vypoctu (tj. jejich
zavislosti na strukturalnich zménach) se
neobejdou bez doplnéni analyzou schopnou vliv
marginalnich cetnosti eliminovat (napf. log-
linedrnimi  modely).  Deskriptivni  analyzu
mobilitnich pohybld je proto nutné doplnit
statistickym testem schopnym prokazat, zda jeji
zavéry o vyvoji mobilitnich procestd plati i
v pfipadé Uplného vylouceni vlivu marginalnich
distribuci, tedy toho, jak se s postupem casu
pocetné vyvijel vzdélavaci systém a absolventi
jeho jednotlivych Grovni (graf 3).

Jak je tedy mozno odpovédét na otazky
polozené v Uvodu textu? Ptame-li se, komu se
hladina dosazeného vzdélani zvedala zejména,
mizeme odvétit, e dnedni Eeskad spole¢nost je
skuteCné otevienéjSi nez jeji predchazejici
formy, ale od r. 1949 z naprosté vétsiny zenam.
Na zakladé jakych mechanismd k tomu dodlo?
Do r. 1968 vzdélavaci systém expandoval s
prevazujici vzestupnou mobilitou, poté zacal
stagnovat a ve stale vétSi mife se prosazovala
mobilita sestupna. DoSlo k néjaké zméné
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predeslého vzorce po roce 1989? V muzské (asti
populace je od r. 1990 vzestupna mobilita rovna
mobilité sestupné, u Zen je vSak stale jesté vétsi
(dvakrat) nez sestupna. Celkova situace se proto
jevi tak, Ze kvdli nedostatku vzdé&lanostnich
pfilezitosti  profituji zeny ze situace ve
vzdélanostnim systému na Ukor muzd, jejich?
zplsob mezigeneraéniho pFenosu vzdélanostniho
statusu od roku 1990 stagnuje. A dleZitd
poznamka nakonec: toto vSe by nebylo mozné
zjistit bez mobilitni analyzy......

Natalie Simonova
natalie.simonova@soc.cas.cz
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