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Donekonecna opakované

a prastaré provokace
mainstreamovych umélcl nejsou
ni¢im jinym nez nicotnosti.

Je proto tieba prozkoumat,

zda néktefi socialistickorealisticti
umélci nepredstavuji skrytou
moznost pro nové a alternativni
umeéni. Tuto vizi sou¢asného uméni
predklada v rozhovoru filozof
Michael Hauser.

PREMYSL
HOUDA
redaktor LN

LN V Manifestu radikalniho realismu,
jehoz jste spoluautorem, pisete v prvni
vété, Ze uméni je v agonii. Konstatuje-
te to jako fakt. Pro¢ v ni vSak je?

Jean-Francois Lyotard (francouzsky
predstavitel postmoderni filozofie — pozn.
red.) napsal uz v 80. letech, Ze postmoder-
ni uméni by se mélo odpoutat od reality
a zaméfit se na to, co Ize jen myslet, co je
dokonce nevyjadritelné. Podle ného je
smyslem postmoderniho uméni vytvaret
kantovské vzneSeno, néco, co md presah,
zpfetrhat vazbu mezi uménim a realitou.
JenZe jaky od té doby nastal vyvoj? Misto
vzneSena se objevila nejprve nicota, jez
jesté aspon byla spojena s jistou intenzi-
tou — miZeme v tom smyslu hovofit o pro-
vokaci. JenZe z nicoty vyrostla nicotnost.
A v té se dnes uméni nachazi.

LN Co si pod tim predstavit?

Pokud tisickrat opakujete urcity — sta-
le stejny — typ provokace, pak je to pravé
situace, kdy se nicota méni v nicotnost.

LN Jak se tento sestup projevuje?
Vezméme si za priklad vystavu, na kte-
ré jsou exponatem tfeba rozlamané susen-
ky, jez doprovazi néjaky vyklad, nebo in-
stalace s provazky a prstynky (Dva zlaté
prstynky ceského konceptualisty Jiriho
Kovandy — pozn. red.). Co tam je? Je tam
néjaké vzneSeno? Neni. Je tam jen pér od-
kazd, nic vic. Nicotnost. Agonie uméni.

LN Vase odpovéd na otazku, pro¢ je
umeéni v krizi, okamzité unikla k tomu,
Ze v krizi je postmoderni uméni. Proc¢
jste svou odpovédi otazku posunul?

Postmoderni uméni chapu jako obec-
ny pojem, ktery zastfeSuje vétSinu sou-
¢asnych uméleckych sméri, jako je kon-
ceptualismus, pop-art, minimalismus, ak-
cionismus ¢i body art. Vychazim v tom
z amerického kulturniho teoretika Fredri-
ka Jamesona, ktery vytvoril typologii
postmoderniho uméni. Mluvi napfiklad
o0 ztrat¢ autonomie uméni, o bezhloubko-
vosti nebo o zruSeni hranic mezi uménim
a kontextem.

Jameson fikd, Ze postmodernismus se
vyznacuje odmitanim obecnych vymeze-
ni, véetné samotného pojmu postmoder-
nismus. KdyZ otdzku std¢im na postmo-
derni uméni, délam to tudiZ proto, Ze mi
nejde o ten nebo onen smér, ale o urcité

Kolektivni dilo Vasila Artamonova,
Dominika Formana, Michaela Hausera,
Alexeye Klyuykova a Avdéje Ter-Oganjana.

Vychazi z piedpokladu, Ze soucasné
uméni je v agonii a Ze ztratilo zbytky
spolecenského vlivu.

Zapadni umeéni uvizlo ve slepé uli¢ce
jeho mrtvych a donekonecna se opakujicich
forem, konceptualismu ¢i postmoderni
relativizace, navic zddrazfiuje korumpujici
kapitalismus.

Orientacni body, jichZ by se nové uméni
mélo drZet, jsou napfiklad popreni
individuality ve prospéch dila
a spolecenského cile, navazani
na komunistické momenty, které
se v déjinném vyvoji uméni objevuji
od prvnich fazi uméni az do 20. stoleti,
rehabilitace sovétského uméleckého
projektu, zaujeti jasného jednotného
postoje ¢i priznani estetického
a politického rozméru dila.

Ument je v agonil

»,Doufam, Ze v naSem pripadé jde o progresivni navrat,” Fika spoluautor Manifestu radikalniho realismu Michael Hauser

S

Machiavelisticky realismus. Manifest radikalniho realismu, v jehoZ tivodu je spole¢né dilo jeho autord, se skryté odvoldva i na postoj Tomase Garrigua Masaryka.

zakladni spolecné rysy, které 1ze objevit
ve v§i té idajné rozmanitosti.

LN Nazvete-li sviij text Manifest radi-
kalniho realismu a piSete-li, Ze chcete
rehabilitovat sovétsky umélecky pro-
jekt a navazat na komunistické mo-
menty, pak se zjevi jedna otazka: Na-
kolik by mélo byt umeéni politické?

Nechceme zavadét urad pro cenzurova-
ni uméni, pokud se ptéte na tohle. Uméni
by ale mé€lo se spoleCnosti vést pfinej-
mensim dialog.

LN Co rikate politickému uméni, jako
jsou trenyrky nad Hradem?
Chceme jit jinou cestou.

LN A jsou ony trenyrky uménim?
Vylézt na komin je dost velké uméni.
(smich) Je to soucast dnesniho takzvané-
ho mainstreamového uméleckého provo-
zu. Neni v tom Zadny umélecky vyboj,
nic. Je to tisickrdt omlety princip —
vezmete objekt a pfenesete jej jinam. Pro-
sté. S tim ale zac¢al uz Marcel Duchamp
(1887-1967; francouzsky Sachista a ze-
jména dadaisticky umélec, jehoZ tvorba
zdsadné ovlivnila moderni uméni 20. sto-
leti a ktery je povaZovdn za zakladatele
konceptualismu — pozn. red.). Trenyrky
nad Hradem jsou v podstaté kopii Du-
champovy musle (pisodru z porceldnu,
provokativné nazvaném Fontdna — pozn.
red.). Nic vic, neni to viibec zajimavé.

LN Trenyrky vsak vyvolaly akci.

Jen efemérni akci. SpiSe méli ti lidé zor-
ganizovat politickou demonstraci, kdyz
uz méli tu touhu. Vyslo by to nastejno.

LN Nemohou se uméni a politicka akce
prekryvat?

Ale ono se to neprekryva. Rekl bych,
Ze se uplné smyva jakakoli hranice mezi
politickou demonstraci a uméleckym ak-
tem — je to stejné jako prostednicek pluji-
ci po Vltavé (instalace Davida Cerného —
pozn. red.). To ale staci prenést politicky
plakdt z demonstrace do galerie, mdme
tomu hned fikat uméni? To snad ne!

LN Je v souc¢asném ¢eském uméni néco,
co povazujete za nosné?

Ano, ale jsou to vesmeés staii panové
pokracujici v inspiracich a smérech Sede-
satych let, napfiklad v sochafstvi Jan
Hendrych. Anebo ti, ktefi udrzuji tradici
ur¢itého mistrovstvi. Ale bréanil bych se
konceptualistickému vymezeni, Ze kaz-
dy clovék je v podstaté umélec.

LN Je to vpad demokratizace do uméni.
Neni to demokratizace uméni, je to ko-
mercionalizace uméni, pseudodemokrati-

zace, chcete-li. Je v tom totiz takovy
maly trik. Je to stejné, jako kdyZ dnes
vSichni mluvi o demokratizaci Skolstvi,
Ze kazdy miZe studovat vysokou skolu.

LN To je prece hezké, budeme mit
samé vzdélance.

Hezké to mozna je (smich), ale Theo-
dor Adorno (1903—1969; némecky filozof
a nejvyznamnéjsi predstavitel kritické teo-
rie frankfurtské skoly — pozn. red.) v jed-
nom svém ¢lanku z 50. let o univerzitich
napsal, a dost vystizné, Ze oteviou-li se
vSem, ztrati se nékteré dulezité hodnoty,
které umoziiuji, aby studenti ziskali nad-
hled a kritickou distanci od toho, co se ko-
lem nich déje. A to je problém.

Zanikne-li totiZ tato distance, a jeji
zanik se bohuzel odehrava pfimo pted
nami, na ¢em bude stat samotna demokra-
cie, kdyZ ne na schopnosti kriticky mys-
let? S uménim — a uméleckymi skolami —
je to stejné jako s univerzitami. Budouci
umélci, studenti uméleckych skol, se ne-
vedou ke kritickému mysleni a ke kritic-
ké tvorbé, k vytvéareni néceho odliSného
a nového, ale jen k replikaci toho, co uz
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tu bylo. Mame tomu jesté fikat uméni?

LN Mluvite-li takto o demokratizaci,
existuje vysoké a nizké, tedy lidové
uméni?

V minulosti toto délitko existovalo.
Bylo lidové uméni jako zvlastni forma ¢i
utvar, délali ho 1idé na periferiich, na ves-
nicich. A vedle toho vysoké uméni — zcela
jednoznacné. Lidové uméni ale ve 20. sto-
leti prestalo existovat, jenZe i uméni vyso-
ké. VSechno se to zhnétlo dohromady.
Zpusobila to fada faktori, napfiklad nové
technologie, ale nejen ony. Typickym pfi-
kladem takového zhnéteni je pop-art.

LN A mame chtit déleni na vysoké a li-
dové uméni vratit?

To je uplné jina otazka. Mame opét vy-
tvofit ¢i rozvijet néjaky rozdil mezi main-
streamovym a nendpaditym uménim
dneska a novym a alternativhim umé-
nim? To je dlleZitd otazka, a pokud se
takto ptate, fekl bych, Ze ano. Proto jsme
ostatné pfisli s naSim manifestem.

LN V ném je ale mnoho starych pojmi,
dycha pocatkem 20. stoleti. Lze se vra-
cet do minulosti a hledat tam nové a al-
ternativni?

Jsou dva druhy navratu. Prvni je kon-
zervativni, kdy pfijmete to, co uZ tu bylo,
a délate v podstaté jen vérné kopie.

Pak je tu moZnost progresivniho névra-
tu, kdy se inspirujete v tom, co bylo, abys-
te reagoval na problémy dneska. A dou-
fam, Ze v naSem pfiipadé€ jde o druhy typ
navratu.

LN Jaky ma smysl vracet se k socialistic-
kému realismu? Vzdyt uz tento pojem
je obalen negativnimi konotacemi.

To nepopirdm, ale ono to v sobé nese
jednu myslenku — odhlédneme-li od ko-
notaci, které naznacujete. A ta zni, Ze ten-
to proud rozvijel autonomni uméni, které
bylo izolované — z obecné znamych pii-
¢in —, a proto nebylo pfimo zavislé na
umeéni zapadnich zemi, nebylo ovlivnéno
proudy, které ve 20. stoleti vznikly.

LN A tyto proudy chcete Skrtnout...

Skrtnout ne. Spise jde o touhu zjistit,
zda néktefi socialistickorealisti¢ti umél-
ci, tfeba malifi takzvaného surového
uméni — socialisticky realismus neni jen
ta Fucikova parta, ta klasicka Ctyfi téla
a pét hlav —, nepredstavuji skrytou moz-
nost, jak pokraCovat, jak se vymanit
z dnes$ni umélecké nicotnosti.

LN Neni v tom také trochu schvalnosti,
Zertu? Vsichni nadavaji na socialistic-
ky realismus, a proto se vydate pravé
touto cestou. A jesSté to preZenete a s na-
pétim cekate reakci.

Ne. (smich) Neni tam jen provokace,
byt nepopiram, Ze v tom je i kus provoka-
ce, touhy po akci. Nékdo v tom mtiZe na-
1ézat naptiklad Laibach (slovinskd skupi-
na hrajici industridlni experimentdlni
hudbu — pozn. red.), Cemuz se vibec ne-
branim. I tak je ten nas apel na socialistic-
ky realismus moZné Cist.

LN Neni v tom, nejde-li pouze o provo-
kaci, rozpor? Umélci podepsani pod
manifestem piece nestoji nékde mimo,
ale vystavuji i v zavedenych galeriich.
Nekritizujeme galerie — to je dnes kli-
$é, kritizovat galerie. Copak nemohou né-
které galerie, a zejména alternativni, jako
je Tranzitdisplay v Praze, slouZit uméni?

LN Nesponzoruje galerii Tranzitdis-
play Erste Bank?
To je pravda, sponzoruje ji Erste Bank.

LN V manifestu piSete, Ze chcete nava-
zovat na nékteré komunistické momen-
ruje Erste Bank. V tom neni rozpor?

Nejsem anarchoidni radikal. Nechapu
systém se vSemi jeho institucemi ve vy-
znamu foucaultovského pojeti moci. Ne-
myslim si, Ze nutné jde o uspinéni se. To
bych musel okamzité odejit z fakulty a ze
vSech instituci — a je i otdzka, jde-li dnes
o néco takového. Pokud tedy néjaka insti-
tuce, tfeba banka, na néco pfispéje, pro¢
ji v tom branit a nepfijmout, co dava?

A kdyZ o tom mluvime, mohu tfeba ta-
kového Sorose kritizovat za spoustu véci
— myslim si o ném tfeba, Ze je finan¢ni

spekulant, kviili némuz spousta lidi pfi-
§la o penize —, ale jeho nadace naptiklad
podporovala v Cesku vydavani knih auto-
1, jako je Slavoj ZiZek. Nemély se ty kni-
hy vydavat?

LN ZiZek ale ve své knize Nasili mluvi
dost nepékné o lidech, jako je Soros,
kteri jednou rukou berou a druhou da-
vaji. Kritizuje je mnohem vice nez tak-
zvané dravé kapitalisty.

V tom Zizek neni disledny leninista.
(smich) Vzdyt prece stafi komunisté
pred Rijnovou revoluci piijimali sponzor-
ské dary od rtiznych bankérd, snad i od
némecké vlady. Mohli také fict: Nechce-
me si $pinit ruce. Neddvejte nam to! Ale
oni to nefekli. Ja tento anarchisticky po-
stoj, model takzvané krasné duse, ne-
mém rad. Nikam nevede.

LN Navazujete tedy na leninsky postoj.
MiZete to tak typologicky nazvat.

LN Neni to oportunismus?
Oportunismus za tim nehledejte. Opor-
tunista pfijima dary, aby slouzil, v lenin-
ském pfistupu piijimate dary, abyste vy-
tvoril vlastni koncepci. Je v tom trocha
machiavellismu, to nepopirdm, ale ma-
chiavellismus nemusi byt sprosté slovo.
V tomto smyslu byl leninistou i Masaryk.

Filozof.

Spoluzakladatel obcanského sdruzeni
Socialisticky kruh.

Do Cestiny prelozZil texty Slavoje Zizeka,
Ericha Fromma, Theodora Adorna ¢i Maxe
Horkheimera.

Pi‘ednasi na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy, ptisobi také ve
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V roce 2014 ho Poslanecka snémovna
zvolila élenem rady Ceské televize.

Autor nékolika knih, napriklad Adorno.
Moderna a negativita (2005) Ci
Kapitalismus jako zombie neboli Pro¢
Zijeme ve svété prizraki (2012).



