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ni jasné, jak se pfi interpretaci vysledkt
postupovalo. Byly skute¢né brany do tva-
hy v8echny typy udalosti, které vefejné mi-
néni mohly v té dobé ovlivnit? Reference
k narativim jsou potom spiSe vyjimecné.
Pouzitou metodu ziejmé nejpiesnéji pfi-
znavéa Martin Durdovi¢, kdyz piSe, ze prii-
zkumy vefejného minéni nemohou suplo-
vat komplexni vyzkumy volebniho chové-
ni, ale ,umoZiuji zamyslet se na zakladé
empirického materialu” (s. 120) a ,,tikol so-
ciologa se zde vic nez kdy jindy protind
s tkolem politického analytika ¢i histori-
ka” (s. 143). Dalsimu zmateni potom pfi-
spivaji pasaze, kde autofi usiluji o sociolo-
gickou interpretaci vysledki a zaroven
pfedstavuji neddavnou historii na trovni
déjepisné ucebnice (imagindrnimu nezna-
lému ¢tendfi). Zfejmé proto povaZuje na-
piiklad Daniel Kunstit za nutné upozor-
nit, Ze ,jakakoli nostalgie po komunismu je
od zdkladu nepatfi¢nd” (s. 75) nebo dale:
,aniZ by bylo nezbytné uchylovat se k pr-
voplanové propagandistickym heslam ty-
pu ,nikdy nebylo lépe’, téZko lze odestéat
hola fakta: historické tizemi ceskych zemi
dosud nebylo v déjindch tak bohaté, neza-
vislé a svobodné jako dnes” (s. 81). Ctenat
se nemuze zbavit pocitu, Ze nejde tolik
o reflexi toho, jak vidi politiku ¢eskd vefej-
nost, ale vyjednava se zde spiSe o tom, jak
by méla vypadat vSeobecné pfijimana in-
terpretace polistopadovych dé&jin.

Je samoziejmé neredlné Zadat po auto-
rech podobné vyro¢ni publikace, aby roz-
sifovali svoji metodologii, pracuji-li se sou-
hrnem jiz provedenych jednorazovych Set-
feni. Na druhou stranu, ¢tvrtstoleti zdjmu
o vef'ejné minéni, ktery je rovnéZz charakte-
ristickym znakem demokracie, je dobrou
pfileZitosti zamyslet se nad tim, jak a ja-
ka data do budoucna sbirat a interpreto-
vat, abychom zmény v postojich obcanti
nemuseli pasivné pozorovat, ale abychom
jim skute¢né aktivné rozuméli. Kvantita-
tivni inspiraci se miize stat European Social
Survey, kvalitativni moznosti otevird ana-
Iyza narativli. Zavérem bych rdada zopako-

vala, co bylo feceno v tivodu: publikace se
nepochybné stane cennou piiruckou, po
niz sdhnou opakované socidlni védci, stu-
denti i novindfi. A bude rovnéz nedoceni-
telnym voditkem pro pfisti vyzkumy vetej-
ného minéni — at uz budou provedeny
CVVM nebo nékym jinym - kterym po-
skytne vztazny bod a nezbytnou longitudi-
nalni perspektivu pro feSeni i normativ-
nich dilemat.

Nicméné, namisto snad pochopitelné
snahy zasadit vysledky prizkum vefejné-
ho minéni do bezrozporného a jednoznac-
ného vypravéni o polistopadovych déji-
nach bych vnimala jako p¥inosnéjsi otevirat
pfi pohledu na tyto vysledky nové otazky,
na které budou moci v blizké budoucnosti
odpovédét vyzkumy s komplexnéjsi meto-
dologii, kterd umozni otev¥it vice , oken”
soubézné a vyjadFit se skutecné k ceské ve-
fejnosti a vefejnému minéni coby spolecen-
skému procesu, nikoli pouze agregatu ob-
¢and. Jsem pfesvédcena, Ze rozhodujici roli
musi hrat nejen peclivy zdznam redlnych
,udalosti”, ale rovnéZz sledovani vznikaji-
cich a proménujicich se diskurzt a narati-
vl a jejich medidlni reprezentace. A ne-
zbytnou soudasti analyzy musi byt rozlise-
ni postkomunistickych rezidui od celoev-
ropskych trendti, které jakkoli se mohou
zdat zpatecnickymi, jsou dtlezitou zpra-
vou o soucasnosti, které se musime naucit
rozumét.

Markéta BlaZejovskd

Milos$ Brunclik, Miroslav Novak

a kolektiv: Internetové volby. Budoucnost,
nebo slepd ulicka demokracie?

Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2014, 290 s.

Monografie kolektivu tfindcti autord, mezi
kterymi pfevazujf politologové ptisobici na
Univerzité Karlové v Praze a CEVRO in-
stitutu, se vénuje vyzkumné i spolecensky
relevantnimu tématu internetovych voleb.
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Publikace vznikla v rdmci standardniho
projektu Grantové agentury CR s nazvem:
,Komparativni analyzy internetovych vo-
leb ve svété a analyza moZnosti zavedeni
internetového hlasovani v CR” (2011-2014).
Autofi deklaruji, Ze nevychazeji z zddného
normativniho piistupu k internetovym
volbam, ktery by se je snaZil apriorné pro-
pagovat nebo naopak odmitat, ale zaméfu-
ji se vyhradné na teoretickou reflexi a em-
pirickou analyzu tohoto fenoménu v kon-
textu zdpadnich demokracii.

Kniha se skldda z 15 kapitol, které jsou
rozc¢lenény do tf hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast
(sestavajici ze dvou tivodnich kapitol) defi-
nuje internetové volby, diskutuje jejich vy-
hody a rizika a zasazuje je do obecnéjsiho
kontextu demokracie a politologického vy-
zkumu. Kapitoly 3 az 9, tvofici druhou ¢ast
monografie, popisuji zkuSenosti s interne-
tovym hlasovanim (ve volbdch do zastupi-
telskych organt nebo referendech) ze sed-
mi zemi. Zbytek knihy se detailné zaby-
vad moznosti zavedeni internetovych voleb
v Ceské republice. Clenéni publikace na tfi
¢asti odpovidd tfem vyzkumnym cilam,
které autofi definuji v ttvodu knihy. Tako-
véato struktura umoZziiuje ¢tendfim snad-
nou orientaci v knize a umoziiuje ¢ist jed-
notlivé ¢asti jako samostatné celky.

V prvni ¢asti pfedstavuji autofi kon-
ceptualizaci internetovych voleb a defino-
véani ,jejich klicovych proménnych”. Inter-
netové volby autofi definuji jako zptisob
odevzdéni hlasu z jakéhokoliv mista na
svété prostfednictvim k internetu p¥ipoje-
ného zafizeni, pficemz voli¢ neni pii ode-
vzdani hlasu pod pfimou kontrolou voleb-
nich orgédnt (jako je tomu pfi hlasovani ve
volebni mistnosti). Zaroven ocenuji, Ze au-
tofi odlisuji internetové volby od voleb
elektronickych, které ptedstavuji obecnéjsi
kategorii. Pod elektronické volby patii kro-
m¢é internetového zaroven hlasovani telefo-
nické, hlasovani faxem, hlasovacim kios-
kem nebo jinym elektronickym zafizenim.
Kli¢ovymi proménnymi autofi rozumi Sest
proménnych, jejichz hodnoty v ramci ana-
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lyzovanych zemi zkoumaji (inicidtor pro-
jektu; cile pti zavadéni projektu; typ hlaso-
vani; okruh voli¢ti s moznosti hlasovat
pfes internet; moZnost opakovat odevzda-
ni hlasu a moZnost zvrétit internetovou
volbu papirovym hlasovanim ve volebni
mistnosti). V textu v8ak chybi jednoznaé¢né
zdtvodnéni, pro¢ pravé tyto indikétory
povazuji za klicové a z jakého dtivodu nej-
sou piipadné zkoumadny jiné/dalsi pro-
ménneé.

Cilem druhé ¢asti je zkoumat tcinky
riiznych typt internetovych voleb v odlis-
nych kontextech. Publikace si pfitom pfiro-
zené neklade nédrok na vycerpavajici analy-
zu vsech internetovych voleb, které dosud
v riznych zemich probéhly. Pro pfedstavu,
jen v letech 1996 az 2007 se totiz uskutecni-
lo vic nez 100 hlasovani prostiednictvim in-
ternetu v 16 zemich (s. 30). Tato ¢ast se skla-
da ze sedmi piipadovych studii, pticemz
kazda pojednava o internetovych volbach
v jiné zemi. V kazdé kapitole jsou popi-
sovany ,konfigurace” internetovych voleb
z hlediska vyse jmenovanych klicovych
proménnych. Za nedostatek publikace
v tomto ohledu povazuji, Ze v textu chybi
zdtvodnéni zafazeni jednotlivych zemi do
ptipadovych studii. Jinymi slovy, v knize
neni popsano, jakd analytickd strategie sta-
la za vybérem konkrétnich p¥ipadii a pro¢
naopak nebyly zvoleny pfipady jiné. Kro-
mé toho vétSina paté kapitoly se vénuje
elektronickym volbam v USA a samotné-
mu internetovému hlasovani je vénovan jen
maly prostor. Rozméliiuje se tak uzsi tema-
tické zaméfeni publikace na internetové
volby, pficemz opét neni analyticky zda-
vodnéno, pro¢ se autofi zaméfili na elek-
tronické hlasovani pravé v USA, a ne napfi-
klad v Brazilii (kde, jak na jiném misté pub-
likace samy uvadéji, zaznamenalo elektro-
nické hlasovan{ vyznamny tspéch z hledis-
ka zkraceni délky scitani hlast).

Tato ¢ast monografie je velice popisnd,
a to na tikor vlastni analyzy nebo hlubsi re-
flexe prezentovanych faktt. Zcela zasadni
otdzku o vlivu zavedeni internetového hla-
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sovani na miru volebni tcasti autofi téméf
vZdy utnou konstatovanim, Ze dokazovat
vliv internetovych voleb na volebni ticast je
obtizné. AZ na vyjimky Gplné chybi zkou-
mani vztahu mezi zptsobem odevzdani
hlasu (tzn. internet vs. dalsi zptisoby) a vy-
bérem strany nebo kandidata (resp. zvole-
né odpovédi u referenda). Vlastni analyzy
v této casti knihy se vétsinou omezuji na
jednoduché cetnostni tabulky nebo kontin-
genéni tabulky. Pfilisnad popisnost textu se
projevuje také pfi interpretovani tabulek.
Autofi nezfidka postupné popisuji jednotli-
vé Cetnosti z tabulek, pfi¢emz vécna inter-
pretace a odtivodnéni nékdy chybi. Ctenat
se tak doslova ztraci v postupné ,zaplavé
procent”. Casto dochazi i ke zbyteénému
nékolikandsobnému opakovani uz zminé-
nych Cetnosti. Napfiklad v osmé kapitole je
pfi interpretaci tabulky 8.1, kterd popisuje
vztah mezi typem voli¢e a zptisobem hla-
sovani (internet vs. telefon) ve volbédch
v Novém Jiznim Walesu, ¢tenafi v ramci
kratkého tseku (s. 128-129) tfikrat jinymi
slovy sdélena ta sama relativni cetnost.

Za nedostatek rovnéz povazuji, zZe
vlastni komparativni analyza sedmi piipa-
dii nendsleduje po posledni pfipadové stu-
dii, ale je zatazena az do zavéru celé knihy
(tzn. kapitoly 15). Po nashromazdéni vel-
kého mnozstvi dat je podle mého nazoru
8koda, Ze autofi potencial tohoto materidlu
nevyuzivaji ve vétsi mite, kdyz se spokojuji
se shrnutim hodnot Sesti klicovych pro-
ménnych v jednotlivych zemich do piehle-
dové tabulky. Domnivdm se, Ze dtivodem
by mohlo byt, Ze autofi nedefinuji zavisle
proménnou, kterou by chtéli prostiednic-
tvim Sesti klicovych proménnych vysvétlit.
Jinak feceno, chybi zde néjakd jasné vyme-
zend vyzkumna otdzka.

Cilem tfeti ¢asti knihy je analyzovat
piinosy a rizika potencidlntho zavedent in-
ternetovych voleb v Ceské republice. Z hle-
diska origindlntho védeckého zkoumani
tuto ¢ast povazuji za vyznamny piispévek
nejen do akademické diskuse, ale i do po-
litické debaty k problematice zavedeni in-

ternetovych voleb u nas. Na rozdil od pfe-
deslé &asti s piipadovymi studiemi pfina-
81 tato ¢ast ptivodni védecké poznatky a za-
hrnuje Sirokou $kélu relevantnich hledisek.

V rdmci této ¢asti bych rad vyzdvihl
kapitoly, které se zabyvaji pfedpoklady pro
zavedeni internetového hlasovani z hledis-
ka demografické a socioekonomické struk-
tury ceské populace a zdaroveil postoju
opravnénych voli¢t k zavedeni této formy
hlasovéani pfi volbach do Poslanecké sné-
movny. Starnouci populace spolu s rostou-
cf trovni vzdélanosti, vysokou interneto-
vou penetraci a rostouci internetovou gra-
motnosti zlepsuji vyhlidky pro zavedeni
internetovych voleb. V rdmci reprezenta-
tivniho Setfeni z konce roku 2011 se vic neZ
polovina respondentti pozitivné vyjadrila
k moZnosti odevzdat svij hlas prostfednic-
tvim internetu (tzn. kdyby takovd moznost
existovala, tak by ji pravdépodobné vyuzi-
li). I kdyZ autor kapitoly pfizvukuje, Ze ja-
kékoliv predikce ohledné potencidlniho
nartistu volebni tcasti kviili zavedeni in-
ternetového hlasovani byvaji velice obtiz-
né, tak vlastni predikci formuluje.

Na zakladé jednoduché analyzy de-
klarované tcasti ve skupiné nevolica, ktetfi
uvedli, Ze v pfipadé zavedeni internetové-
ho hlasovéni by svoje rozhodnuti o neti¢as-
ti zménily a voleb se ztcastnily, pfedpokla-
dé narast Gcasti o ,,5 az 7 % (pfi dlouho-
dobé tucasti u snémovnich voleb ustélené
na trovni kolem 62 %). Z textu neni zfej-
mé, jestli md autor na mysli nardist v pro-
centech, nebo procentnich bodech, coz je
v tomto piipadé zasadni rozdil. Zaroven
prezentované grafy (s. 173), které by mély
potencidlni nardst Gcasti asport ¢astecné
ilustrovat (a umoznit ¢tenafi urdcit, jestli se
jednd o procenta, nebo procentni body),
podévaji protichtidné informace (v p¥ipa-
dé hlasovani ve volebni mistnosti deklaro-
valo ticast 64 % z 2071 respondentti a v pfi-
padé potencidlniho internetového hlasova-
ni jen 18 % z 2071 respondenttt). Uvedend
piedpovéd ohledné zdsadniho argumentu
pro zavadéni internetovych voleb, kterym
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zvyseni volebni tcasti je, tak ptisobi nejed-
noznacné a nespolehlivé.

Jako velice pfinosnou kapitolu hodno-
tim kapitolu &islo tfinact, ktera jednotlivé
technické otdzky spojené se zavedenim in-
ternetového hlasovani zasazuje do kontex-
tu tstavnich principti volebniho prava.
V tvodu kapitoly autor zpochybriuje dosa-
Zitelnost tf{ ¢asto uvadénych cilti pro zave-
denfi internetového hlasovéni (dosazeni fi-
nanc¢nich dspor, usnadnéni séitani hlast
a uz zminéného zvyseni Gcasti) a tvrdi, Ze
cilem pro jeho zavedeni by mélo byt vyrov-
ndni Sanci téch voli¢h, ktef{ jsou ve sté-
vajicim systému znevyhodnéni. Konkrétné
mezi znevyhodnéné skupiny patfi obcané
trvale nebo pfechodné pobyvajici v zahra-
nici, osoby ve vykonu vazby, ale i napiiklad
studenti studujici mimo misto svého trva-
1ého bydlisté. Internetové hlasovani by tak
posililo vSeobecnost a rovnost volebniho
prava, kterd zahrnuje i rovnost piileZitosti.

Z hlediska sledovani tistavnépravnich
principti vidi autor kapitoly nejvétsi pro-
blém v tajnosti volebniho prava, které ma-
Ze byt v nekontrolovaném prostfedi mimo
volebni mistnost raznymi aktéry (napt. ro-
dina, zaméstnavatel, kolegové) naruseno.
Nétlak ze strany téchto aktérti zdroven na-
rusuje svobodu volby. Autor proto navr-
huje, aby mél voli¢ v pfedterminu uréeném
pro internetové hlasovani moznost opako-
vané ménit svlij hlas a zaroven si zachovat
pravo odevzdat hlas ve volebni mistnos-
ti (ktery by hlas odevzdany pfes internet
anuloval a tim zachoval rovnost volebni-
ho préva). Podobné feseni pfitom existuje
u internetovych voleb v Estonsku (3. kapi-
tola) a Norsku (7. kapitola). Je potteba do-
dat, Ze pokud by primarnim dévodem pro
zavedeni internetovych voleb mélo byt
ulehéeni participace znevyhodnénym sku-
pindm voli¢t, tak existuji i jiné zptisoby, jak
tohoto cile dosahnout (napf. korespondenc-
ni hlasovani).

Ctrnécté kapitola komplexné analyzu-
je vhodnost zavedeni internetovych voleb
v ¢eském kontextu. Autofi kapitoly v rdmci
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origindlni analyzy zkoumaji potencidlni
pozitiva, negativa a zaroven popisuji stava-
jici stav z hlediska deviti faktort. Argu-
mentace je neziidka zaloZena na poznat-
cich prezentovanych v pfedchozich kapito-
lach, takZze kapitola v jistém smyslu pfed-
stavuje syntézu celé publikace. Pozitiva za-
vedeni internetovych voleb pfevazuji u sni-
Zeni chybovosti pfi s¢itani vysledki, zlep-
Seni dostupnosti voleb pro znevyhodnéné
voli¢e a sniZeni poc¢tu omylem odevzda-
nych neplatnych hlasti. Jako v zdsadé neut-
ralni hodnoti autofi dopad zavedeni inter-
netovych voleb na rychlost séitani vysled-
kt (pfi zachovéni stavajiciho rozsahu hla-
sovani ve volebnich mistnostech) a vysi
volebni tcasti. Hlavni negativum vidi ve
vytvofeni novych piileZitosti pro kupceni
s hlasy. V kratkodobém horizontu se jako
negativum jevi také vyznamné zvyseni fi-
nan¢nich ndkladi na organizaci voleb.
V zavéru kapitoly proto autofi konstatuijf,
7e zavedeni internetového hlasovani v Ces-
ké republice by z hlediska sledovanych
faktor® nepfedstavovalo néjaké revolucné
pralomové zmény.

Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze zavedeni
internetového hlasovani byva tradi¢né spo-
jovéno s cilem zvysit volebni ti¢ast (jak uva-
déji samotni autofi nékolika piipadovych
studif), tak zpochybnéni zvySeni volebni
Gcasti jako relevantniho cile internetovych
voleb v této kapitole ptisobi nekonzistent-
né. Autofi tu totiz zminuji, Ze nizka volebni
tcast nemusi byt ,$patnym” jevem, ale na-
opak dusledkem spokojenosti s politickou
situaci (s. 223). Podrobné empirické analy-
zy, které ve svych publikacich o volebni
tcasti a spokojenosti s demokratickym rezi-
mem v CR realizoval Luka$ Linek, ovsem
tento argument v ¢eském kontextu vyvra-
ceji. Jingmi slovy, nizka volebni ucast v CR
neni vyrazem spokojenosti s fungovanim
demokracie, ale naopak nespokojenosti, ne-
zajmu a politického odcizeni. S témito zjis-
ténimi autofi dialog nevedou.

Navzdory zminénym nedostatkdéim po-
vazuji monografii za cenny pfispévek ke
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studiu internetovych voleb v ¢eském aka-
demickém prostiedi. JelikoZz prezentované
analyzy nedospivaji k vyznamnému celko-
vému prevaZeni pfinost nad riziky (nebo
naopak riziky nad p¥inosy) internetového
hlasovéani, publikace neddva jednoznac-
nou odpovéd na otazku, jestli tento zpi-
sob hlasovani pfedstavuje budoucnost, ne-
bo slepou ulicku demokracie. Autofi v z&-
véru knihy shledavaji, Ze findlni rozhodnu-
ti ohledné zavedeni internetovych voleb
(i v Ceské republice) je ve své podstaté roz-
hodnutim politickym. P¥ipadnému politic-
kému rozhodnuti by méla pfedchazet di-
kladna diskuse o cilech a konkrétnim tech-
nickém FeSeni projektu. Tato védeckd prace
predstavuje diilezity zdroj informaci a ana-
lytickych vhled, ktery by v (¢aste¢né) pro-
bihajici politické debaté o zavedeni inter-
netového hlasovéni v Ceské republice uréi-
té nemél byt piehlizen.

Ivan Petriisek

Vladimir Krivy (ed.): Ako sa meni
slovenskd spolocnost

Bratislava, Sociologicky tstav SAV 2013,
417 s.

Publikace kolektivu slovenskych autord,
jejimz editorem je Vladimir Krivy, zachy-
cuje zmény probihajici ve slovenské spolec-
nosti po roce 1989. Sila publikace spociva
pfedevsim v rozsahlé praci s daty, ziskany-
mi mimo jiné prostiednictvim vybérovych
Setfeni nadnarodniho charakteru. Netiplné
vytéZeni téchto dat vSak muZe byt povazo-
vano také za nejvétsi slabinu recenzova-
né knihy. Jak sami autofi v tivodu uvadi,
jejich plivodni zamér sméfoval k zazna-
mendni spolecenskych charakteristik Slo-
venska pohledem mezindrodni kompara-
ce. Vyslednd publikace v8ak ve svych dil-
¢ich kapitolach poskytuje zejména porov-
nani ¢asové a ndrodni rdmec prekracuje
spiSe sporadicky.

V tvodu publikace je konstatovano, Ze
pokud by byl prvotni zdmér naplnén, do-

8lo by k oslabeni hlavni myslenky, kterou
je socidlni transformace zejména po roce
1989. Je zfejmé, ze zkombinovat ¢asovou
a mezindrodni komparaci do jedné kom-
pakini publikace je nelehky tkol. Pfesto se
vSak pfi ¢teni na mnoha mistech nabizi
otdzka, jakd je hodnota nékterych zvole-
nych indikator v porovndni s jinymi ev-
ropskymi zemémi ¢i jaké faktory jsou spe-
cifické pro slovenskou spolecnost a jaké
jsou naopak mezindrodné sdileny. Jestlize
zdmérem bylo vyhnout se ztZzenému po-
rovnani pouze s parametry Ceské republi-
ky vyuzitim komparace s dal$imi zemémi
(viz s. 11), pak tohoto srovnani bylo bohu-
Zel ve vétsim rozsahu vyuzito pouze v jed-
né kapitole (religiozita v kapitole ¢islo ¢ty-
fi) a fada dalSich oblasti ztstdva kontex-
tudlné neukotvend. Je vSak tfeba konsta-
tovat, Ze v oblasti ¢asového srovnéni, po-
pisu zmén a stavu soucasné slovenské spo-
le¢nosti plni publikace svou tlohu velmi
dobfe a zaslouZi si proto bezpochyby po-
zornost.

Jednotlivé kapitoly se zaméfuji na Sest
vyznamnych oblasti spolecnosti: socidlni
nerovnosti; rodina a zivotni drdhy mla-
dych dospélych; socidlnéprostorové nerov-
nosti; religiozita; vzorce voli¢ského chova-
ni a problematika pracovni migrace ze Slo-
venska. Kapitoly jsou propojeny spiSe im-
plicitné, maji rtizné autory a tvofi samo-
statné studie. Editor Vladimir Krivy v za-
véru piiznava, Ze vycet témat neni zdaleka
vycerpavajici a obraz vyvoje tak neni tpl-
ny. Témata se v3ak zdaji byt dobfe vybra-
nd, vzhledem k tomu, Ze zachycuji piede-
vsim oblasti, ve kterych doslo k vyznam-
nym zméndm a nékteré obecné zavéry lze
vztahnout i na dalsi oblasti spolecenského
Zivota.

Prvni kapitola (jejimi autory jsou Jan
Bunc¢ak, Roman Dzambazovi¢, Anna Hra-
bovska a Jan Sopéci) pojednava o socidl-
nim rozvrstveni slovenské spolec¢nosti, pfi-
¢emZ vychozi stav pro ¢asové srovnani sta-
vi uz do pocatku 20. stoleti. Urcujici se od
pocatku zda byt zejména absence socidl-
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