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EDITORIAL

Samizdat jako historické téma

Vyzkum ceského samizdatu byl zahajen ve chvili, kdy tento specificky zpa-
sob psané komunikace, trvale ohrozované nebezpecim represi ze strany
mocenského aparatu, prestal byt prvkem aktualniho spolecenského zivota
a stal se soucasti historie. Jifi Gruntorad jiz na pocatku devadesatych let
zalozil v Praze knihovnu Libri prohibiti a Vilém Precan dopravil z Scheinfel-
du do Dobtichovic sbirky Ceskoslovenského dokumenta¢niho strediska: tak
vznikly a kratce nato byly zpristupnény dilezité soubory samizdatové litera-
tury, z nichz zejména ten Gruntoradiv se stale rozsifuje. Prvnimi domacimi
badateli se stali pfedevsim Gcastnici nékdejsiho samizdatového provozu: Jiii
Gruntorad publikoval nékolik bibliografickych soupist, Martin Machovec
zacal mapovat a jako editor zpfistupnovat literaturu undergroundu nejen
své generace, a objevily se pfehledové (posléze i problémové) studie, které
zdjemctm umoznily zakladni orientaci ve vjvoji samovydavatelské ¢innosti
zejména posrpnového obdobi (k jejich autortim pattili vedle Jiftho Grunto-
rada mj. Jifi Holy, pozdéji Tomas Vrba, Stanislav Dvorsky a dalsi).

Po vice nez pétadvaceti letech se podminky zménily. Vyrazna vétsina sa-
mizdatové literarni produkce byla publikovana ,standardné®, ¢asto s edi¢ni
péci odpovidajici jejimu vyznamu. Literarni Casopisy jsou zpristupnovany
na internetu (zejména na strankach <www.scriptum.cz>). Soupis deziderat
knihovny Libri prohibiti je sice relativné obsahly, navic se stale objevuji do-
sud nepodchycené Casopisy, ba i edi¢ni fady, obecné vsak lze Tici, Ze shro-
mazdeéna materialova zakladna je vysoce reprezentativni a z hlediska typo-
logie samizdatu témér Gplna. Do jisté miry se vSak méni optika vyzkumu:
jeho charakter zacinaji stale vice ovliviiovat badatelé mladsich generaci, kteti
jiz nevychazeji z vlastnich zkuSenosti a vzpominek (zcela vymluvny je fakt,
ze vékovy rozdil mezi nejstar$im a nejmlad$im autorem tohoto &isla Ceské
literatury presahuje padesat let). Okolnosti samizdatového vydavani se tak
z aktualni spolecenské paméti pomalu stéhuji do sféry pristupné predevsim
historiktm.

Rozhodnuti uspotadat tematické ¢islo Ceské literatury vénované samizda-
tu souvisi s naznacenou promenou badani, jez, jak ukazuje jeho recenzni
rubrika, se zdaleka netyka jen Ceského prostiedi. Bezprostfednim podné-
tem k jeho priprave se pak staly dva aktualné probihajici vyzkumné projekty
Ustavu pro &eskou literaturu AV CR. Cilem toho prvniho je vznik Encyklopedie
ceskcho literdrniho samizdatu, jez ma formou podrobnych a pramenné zpraco-
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vanych hesel predstavit vSechny znamé relevantni edice, Casopisy a vybérove
i neperiodické sborniky — respektive prednostné ty, které se vyhradné, ¢i
alespon vyznamneé zabyvaly literaturou a literarnim zivotem, popiipad¢ nej-
blizsimi ptibuznymi oblastmi. Druhy projekt pak souvisi s velkym dluhem,
jez méla literarnévédna bohemistika na poli bibliografickém — je jim dopo-
sud schazejici ¢lankova bibliografie samizdatovych periodik. Poté, co byla
Ceskd literdrni bibliografie <http://clb.ucl.cas.cz> zatazena na mapu vjzkum-
nych infrastruktur podporovanjch MSMT, uvolnily se prostiedky i na tento
naroc¢ny tkol.

Prvni otazka, kterou si resitelé obou projektli nutné museli polozit,
se tyka vymezeni, respektive stanoveni hranic zkoumané oblasti. V ivodni
studii se Michal Priban zabyva nejprve problematikou samotného pojmu sa-
mizdat, z historické perspektivy jej konfrontuje s moznymi terminologickymi
konkurenty a posléze se pokousi charakterizovat oblasti nezavislé, respektive
alternativni kultury, které 1ze pod uvedeny pojem zahrnout. Zavérecna ¢ast
studie se struéné zabyva typologii samizdatovych vydavatelstvi, tedy otazkou
dosud viceméné opomijenou. Jonathan Bolton ve svém prispévku spousti
sondu do obdobi tésné predchazejiciho vzniku Charty 77 a prostfednictvim
vyrokd spisovateld zastoupenych v Ceskyich rozhovorech Jiiho Lederera charak-
terizuje stav, kdy samizdat (tehdy oznacovany spise jako ineditni literatura)
jeste ani v prostredi verejné nepublikujicich tvirct nebyl chapan jako samo-
ziejmy prvek alternativni kultury, jez by mohla najit recipienty i mimo oblast
literarniho disentu. Tezi o nutnosti neomezovat vyzkum na nejvyznamnéjsi
centra samizdatové produkce a zabyvat se i dosud minimalné probadanymi
mimoprazskymi oblastmi, ktera je implicitné vyjadiena jiz v ivodni studii ¢is-
la, ve svém ¢lanku napliuje a rozviji Petra Loucova. Z obecnéjsiho sociokul-
turniho hlediska podrobné¢ zkouma mistni zdroje i dosah alternativni kultury
na Taborsku ve druhé poloviné sedmdesatjch a na pocatku osmdesatych let
a v nepiimé konfrontaci s postiehy Boltonovymi mimod¢k doklada prudky
rozvoj samizdatovych aktivit v obdobi kratce po zvefejnéni Charty 77: tabor-
sky mikrokosmos v autorcin€ pojeti reprezentuje i castecné analogickou si-
tuaci — byt zajisté ovlivnénou mistnimi specifiky — v jinjch oblastech mimo
nejvyznamnéjsi kulturni a spolecenska centra. Konkrétnimu pfipadu sporu
mezi autorem a samizdatovym vydavatelem, ktery byl svého casu tematizo-
van v médiich a pozdéji se stal soucasti vyzkumu socialni regulace literatury
posrpnového obdobi, se vénuje prispévek Aleny Pribanové.

Stat Gordona Johnstona ,,Co jsou to déjiny samizdatu?“ byva v soucas-
nych studiich sice Casto citovana ¢i alespon pripominana, do CeStiny vSak
dosud prelozena nebyla. Jejim vychodiskem je model komunika¢ni sité na-
vrzeny Robertem Darntonem, ktery autor adaptuje na specifické motivace,
podminky a okolnosti samizdatového ob¢hu ve vychodoevropskych zemich.
Inspirativnost Johnstonovych zavérd, jez oteviraji dalsi moznosti vyzkumu
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predevsim v oblasti samizdatovych distribucnich a ¢tenarskych siti, potvrzu-
je mimo jiné fakt, Ze jeho studie poslouzila jako metodologické vychodisko
Petie Loucové pti koncipovani vlastniho textu o samizdatovém déni na Ta-
borsku.

Snaha po co nejsirSim postizeni rozmanitych kulturnich kontextd spo-
jenych s vydavanim samizdatové literatury vedla editory cisla k rozhodnuti
obratit se s ne¢kolika dotazy na odborniky, z nichz nékteii se problemati-
kou samizdatu dlouhodobé zabyvaji. Do ankety prijali pozvani jak zastupci
starsi generace, ktefi podstatou cast svého zivota zasvétili vyrobé, distribuci
a shromazdovani samizdatovych publikaci (Jifi Gruntoréad, Vilém Precan), tak
mladsi kolegové, pro néz je systematické studium samizdatu badatelskou i bi-
bliografickou vyzvou do budoucna (Gabriela Romanova, Vojtéch Malinek).
Zasvéceny pohled na systematické zpracovani sbirek nezavislého pisemnic-
tvi v Polsku nabizi Gvaha Jerzyho Kandziory z Instytutu Badan Literackich
Polské Akademie Nauk ve Varsave. Odpovedi Martina Machovce a Aleny Pe-
truzelkové problematiku zpracovani samizdatu doplnuji o postiehy editora
samizdatovych textl a zkuSené pracovnice knihovny, ktera se soustreduje
na katalogizaci a moznosti zpristupniovani samizdatovych publikaci vetej-
nosti.

Recenzni rubrika tentokrat reflektuje predevsim zahrani¢ni vyzkum sa-
mizdatové literatury (resp. literatury tzv. druhého obéhu), zatimco Kronika
referuje pfevazné o akcich uspotradanych v koncicim kalendainim roce na do-
maci pudé.

Ptitomné ¢&islo Ceské literarury v prvni fadé podava zpravu o soucasném
stavu vyzkumu samizdatové problematiky. Redakce Casopisu i editofi cisla
samoziejmé uvitaji, pokud zarazené texty vyvolaji diskuzi, pripadné poskyt-
nou dnesnim i budoucim badateltim inspiraci ¢i ptimo vychodiska pro jejich
dalsi praci.
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