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EVANGELICKE KALENDARE V ,DLOUHEM* 19. STOLETI!

ZDENEK R. NESPOR

Protestant Almanacs in the ,,Long*“ 19th Century

Abstract: The almanacs represented an important source and constituent part of
the popular culture in the ,,long® nineteenth century. The text focuses on the by
now slightly studied almanacs of Czech Protestants and, as a supplement, also
contains its register. First Protestant calendars were published after the authoriza-
tion of Protestant denominations at the end of the eighteenth century, but due to
the economic weakness of these minorities soon ceased to exist. The next wave
of their publishing was connected with liberalism of the middle of the nineteenth
century and the social emancipation of Protestants. But the defeat of the revo-
lution of 1848 again caused their demise. Systematic publishing of Protestant
almanacs took place only in the last third of the nineteenth century, when their
principal role was the gradual deepening of the confessional consciousness. From
the beginning of the twentieth century these almanacs were used in the efforts for
uniting of Czech Lutheran and Reformed Churches. This union was realized after
the constitution of Czechoslovakia in the year 1918. Later Protestant almanacs
were mostly regular ecclesiastical yearbooks without broader implications.
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Prvni ceské kalendaie se objevily na prelomu 15. a 16. stoleti (rukopisné cisiojany
uz po poloving 13. stoleti) a nejvetsiho rozmachu a zlidovéni dosahly v 18. a 19.
stoleti, takze ,,v prabéhu 19. stol. jich vyslo pies 3000 svazki a celkovy néklad,
ktery v 1. poloving 19. stol. stoupal od 100 tisic do 400 tisic ro¢né, se po roce
1848 pohyboval v rozmezi 800 tisic az 3 miliony vytiskil v ¢estin¢ a v nemalém

v

mnozstvi i v némciné* (Lidova kultura 2007: 345). Kalendate tak predstavovaly

! Clanek je vystupem z grantu GA CR &. 404/08/0029, ,Intelektualni a lidova zboznost v &eskych
zemich v 19. stoleti mezi nacionalismem a novou konfesionalizaci; autor za tuto podporu dékuje.
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jedno z nejmasovéjsich tisténych médii, a protoze soucasné odrazeji dobovou
lidovou kulturu, dostalo se jim zaslouzené badatelské pozornosti etnografii a lite-
rarnich historikd (srov. Lidova kultura 2007: 345-346; Petran et al. 1995: zejm.
59; Voit 2006: 426-428) i odpovidajicich popularizacnich zpracovani (Krejcova
1987; Urban 1987). Pozornost badatelit ov§em vétsSinou budily spiSe starsi, histo-
ricky a bibliograficky zajimavé exemplare, zatimco pozdé¢jsi masova kalendatova
tvorba jim pfisla namnoze Gpadkova, nebo jen variujici zavedena schémata. Ne-
pochybné tomu tak do zna¢né miry bylo, o to vic vSak tyto kalendafe vypovidaji
o popularni kultufe své doby, podobn¢ jako modlitebni knihy (Nespor 2007a).
Badatelské pozornosti dosud unikaly kalendafe evangelické — nebudeme-li
samoziejme hovofit o relativné hojn¢ studovanych predbélohorskych kalen-
datich Daniela Adama z Veleslavina —, patrné kvuli jejich malému spolecen-
skému rozptylu, specifickému recepcnimu prostredi i zvlastnimu charakteru na
samém sklonku ,kalendatfové epochy“. Urban je (nejen evangelické kalenda-
fe) povSechné odbyl tvrzenim, Ze ,trpély zhusta velkou nevyvazenosti, stiida-
ly sv€zi, zajimavé uskutecnéné napady s nezdzivnym a neucelnym, zpravidla
nabozensky podbarvenym mentorovanim, kvalitni ukazky z dobového ceského
i zahrani¢niho tisku kombinovaly s ndhodnymi, senzacnosti poplatnymi zabéry*
(Urban 1987: 19). Tyto kalendare jsou skvélou ukazkou pololidové nabozenské
literatury ,,dlouhého* 19. stoleti a v ptipad¢ kalendaii evangelickych nadto za-
sadni sondou do sociokulturniho provozu této nabozenské minority.> Evangelic-
ka minorita byla nadto konfesionaln¢ rozdélend na vétsinu, ktera se prihlasila
k reformovanému vyznani (kalvinismu; h. v.), a mensinu pfihlasenou k vyznani
augsburskému (luterstvi; a. v.), k ¢emuz pozdé¢ji na konci 19. a pocatkem 20.
stoleti pfistoupilo nacionalni pnuti v luterské cirkvi, vedouci k jejimu rozdéleni
na ¢eskou a némeckou cast, dovrSenému po 1. svétové valce. Vedle toho se ve
2. poloving 19. stoleti zacaly tvotit malé, ,,svobodné* evangelické cirkve, prede-
v§im obnovena Jednota bratrska a svobodna reformovana cirkev (Adlof 1905).
Evangelické cirkve byly sice v tzv. toleran¢ni dobé (1781-1861) velice ome-
zené, ,trpéné* a stojici na nizs§im postaveni nez panujici vyznani (katolicismus),
presto se jiz tehdy objevily prvni evangelické kalendate: castecné asi jako podni-
katelsky zamér, castecné jako osvicensky projekt nadkonfesijniho kiest'anstvi; ko-
nec jim ucinila teprve vysoka kalendarova dan na sklonku 18. stoleti. Dalsi etapou
jejich rozmachu byla revolu¢ni doba roku 1848 a bezprostiedné nasledujicich let,
kdy se objevily také prvni ceské evangelické casopisy (Nespor 2010), soustavné

2 K d¢jinam Ceského evangelictvi v ,,dlouhém® 19. stoleti viz Nespor 2006; Rican 1940. Rané
toleranéni dobé se vénuje vétsi mnozstvi praci, zejm. Burian — Melmuk — Melmukova-Sageci
(eds.) 1995; Macek (ed.) 2008; Medek 1982; Melmukova 1999; Nespor (ed.) 2007b.
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vydavani evangelickych kalendari vSak tehdy jesté nebylo mozné. K tomu zacalo
dochazet az v posledni ¢tvrting 19. stoleti, od té doby vsak existuje souvisla linie
nékolika Ceskych evangelickych kalendaiti, které mély neobycejny vyznam pro
formovani nabozenskych predstav a zboznosti danych cirkevné vymezenych ko-
munit. V této studii je budeme sledovat z bibliografického i obsahového hlediska
az do konce ,,dlouhého* 19. stoleti, respektive az do roku 1922, nebot’ od nasledu-
jiciho roku spojena Ceskobratrska cirkev evangelick zagala vydavat dodnes exis-
tujici Kalendar ceskobratrsky (dnes Evangelicky kalendar), ktery uz mél odlisny
charakter a jehoz vyznam pro formovani nabozenské identity ceskych a morav-
skych evangelikti postupné klesal. Ptjde ptitom o ptiblizeni dosud nestudovaného
a §irsi vefejnosti namnoze Uplné neznamého badatelského pole: jedinou (rukopis-
nou) studii zpracoval amatérsky cirkevni historik Cestmir Rychetsky, v piipadé
kalendarid vsak jde jen o jejich ne zcela presny soupis (Rychetsky 1984: 6-7).

Osvicenské evangelické kalendare

Po povoleni obou hlavnich reformac¢nich vyznani toleran¢nim patentem a usta-
veni jejich sborti bylo nutné evangelické prostfedi zabezpecit zakladni nabo-
zenskou literaturou. Dvorsky dekret z 22. ¢ervna 1782 proto povoloval vydani
auzivani evangelické Bible, obou Lutherovych katechismii, reformovaného Hei-
delberského katechismu, agendy augsburské i helvetské cirkve, Arndtovy Za-
hradky rajské a nékolika evangelickych zpévnikil (Janata — Subert — Tardy 1864:
253-254; Frank 1881: 78-79). Osvicenska cenzura byla nicméné viici evangeli-
kim vstficna, pokud zrovna nechtéli polemizovat s panujicim fimskokatolickym
vyznanim, takze povolené nabozenské spisy piedstavovaly jen nezbytné mini-
mum a zahy zacalo dochazet k vydavani dalSich evangelickych dél, povolovany
byly také jejich dovozy z ciziny. V ndvaznosti na liberalni kalendarovy patent ze
17. srpna 1781 bylo takto povoleno vydavat kalendaie pro evangeliky (Jaksch
1828, 1.: 434-436; srov. také Hystorycky kalendar 1784: 14), jejichz prostiednic-
tvim se jim mélo dostat zakladnich informaci a pouceni v osvicenském duchu,
nebot’ noviny a vzdélavaci literatura byly dostupné jenom (relativn¢) majetnéj-
Sim vrstvam. V Ceském prostiedi se této prilezitosti chopil malostransky tiskar
Jan Tomas Héchenberger.

Zatimco Hochenbergertiv otec FrantiSek Augustin mél pronajatou prazskou
arcibiskupskou tiskarnu (1770-1786), jeho mladsi syn vedl az do poc¢atku 90.
let 18. stoleti malostranskou tiskarnu a po vydani toleran¢niho patentu podnika-
telsky vsadil na uplné jiny typ produkce: zacal tisknout knihy pro ¢eské evan-
geliky, uzkoprofilové zbozi dosud pfistupné pouze pasovanim z protestantské
ciziny (nebudeme-li pocitat zachovanou piedbélohorskou literaturu). Z tiskato-
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vy strany patrné neslo o nic vice nez o dobfe promysleny podnikatelsky zdmeér,
kterému zaruCovala uspéch jednak rychlost, s niz se chopil nezvyklého oboru (jiz
v roce 1782 vytiskl tolerancni patent a n€kolik reedic prevazné reformovanych
exilovych spistt), a zadruhé nizkéa vyrobni cena a typograficka kvalita. S vyjim-
kou ceskych luterant, kteii tiskli v zahranici (a podstatné draz; srov. Kowalska
1999), Hochenberger toto pole na nékolik let do zna¢né miry opanoval, tfebaze
evangelické tisky zacalo produkovat i nékolik dalSich tiskaren.

Prvni Hochenbergertv kalendai s nazvem Novy kalendar, neb Mésicnik k po-
trebe a uzivani lidu evangelického nabozenstvi® byl vydan v roce 1783 a pfilis se
nelisil od dobovych katolickych kalendart: samoziejmosti bylo tvodni pocitani,
kolikaty je rok od stvofeni svéta, potopy apod. a kalendarium s katolickymi svat-
ky, znamenimi zvérokruhu a astronomickymi tikazy, k tomu byly pfipojené hos-
podaiskeé rady. Teprve nasledujiciho roku, kdy jiz kalendat ziskal sviij ptiznacny
nazev Hystorycky kalendar ... pro lid cyrkvi ceskych obnovenych, byla ptipojena
také rocni predpoveéd’ pocasi s doporucenimi pro zemedélce a predevsim soupis
vSech jarmarkd v Kralovstvi ¢eském. Svatky zistaly katolické,* avSak textova
cast jiz odrazela specificky evangelicky obsah. Zacinala soupisem evangelic-
kych duchovnich obojiho vyznani, kteti dosud dorazili do ¢eskych zemi, protoze
jejich prichod a oficialni instalace se zaroven staly okamzikem ustaveni jednot-
livych evangelickych sbort. Déle byly popsany jednotlivé nabozenské patenty
Josefa I1., které upravovaly charakter tolerované existence evangeliktl. Ve stejné
upravé a se shodnym obsahem Hystorycky kalendar vysel také ve dvou nasle-
dujicich letech (1785 a 1786), jen katolické kalendarium bylo doplnéno také vy-
kladem o Zidovském kalendari a doslo k urcitému rozsiteni ,,hvézdopraveckych
vyklada“. Doucha uvadi, ze kalendat vysel jesté na rok 1789 (Doucha 1863: 85),
avsSak nejde-li viibec o omyl, nezachoval se zadny exemplaf.’

Pravdépodobnym diivodem, pro¢ Hochenberger kalendat prestal vydavat,
byly finan¢ni tézkosti. K nové povolenym evangelickym cirkvim se totiz ptihla-
silo jen malé mnozstvi obyvatel Cech a Moravy, nadto spise z okrajovych, eko-
nomicky zaostalych oblasti a spolecenskych vrstev, k cemuz jesté ptispély dost
tizivé ekonomické tlaky na tyto ,,véfici druhé kategorie. Nékolik nove zaloze-
nych evangelickych sborti proto kvili nedostatku prostfedk dokonce (docasn¢)

3 Knihopis 3 677.

4 Prezentaci katolickych svatkl vydavatel vysvétloval v predmluvé: ,,aby jste se v pti¢ing han-
dli a obchodu dle takovych nejen fiditi védeli, nybrz: aby se i jedenkazdy z vas na tyto dny
vsech vefejnych télesnych praci, a obzvlaste téch, kterymizby bratr pohorSovan byti ... mohl,
varovati hledel” (Hystorycky kalendar 1784: 9-10); zakaz pohorslivé prace evangelikt o kato-
lickych svatcich odpovidal toleranénim ptedpistim.

5 Srov. Knihopis 3 671-3 674.
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zaniklo, dalsi jen obtizn€ shanély penize na sluzné svym pastortim a kupovali-1i
uz jejich ¢lenové néjakou literaturu, zpravidla Slo o tu nejzakladnéjsi, zatimco
kalendare zjevné ptesahovaly jejich moznosti (a snad i zajem). Nékterym z nich
ho evangelictvi — netku-li konfesionaln¢ specifického obsahu — v Casti textové.
Kratce feCeno, tyto kalendare byly jen ,,nekatolické®, a to jesté ne zcela, coz
odrazelo situaci, ze se jejich tisku chopil katolicky tiskat.

Vétsi nadéje na uspéch mély kalendare typicky osvicenské, které se staly jednim
z pilifd vydavatelské ¢innosti Matéje Vaclava Krameria. Nové kalendare tolerancy
byly jakousi ,,lidovéjsi ndhrazkou jeho novin, patentni knizky a vzdélavacich spi-
su, jejichz Cetba a obliba byla nepochybna (Dobias 1881: 5; Hroch 1999: 140; Lné-
nickova 1999: 121). Napitiklad v roce 1787 se za pouh¢ dva tydny prodalo 2000 vy-
tiski kalendafe a Kramerius musel potidit nové vydani a nasledujiciho roku vysla
knihy své doby (Novotny 1954: 613). Jejich intence ovsem piesahovala nepocetné
a chudé evangelické prostiedi, byly urcené vsem cCeskym vlastencim nezavisle na
konfesi: katolikiim, evangelikiim obojiho vyznani a dokonce i zidim.

Textova ¢ast Novych kalendarii tolerancy, které vychazely od roku 1787, obsa-
hovala zejména soupis novych cisafskych patentl se ziejmym dirazem na nabo-
zenské zakonodarstvi a prehled udalosti proslého roku. K preferenci evangelikil
— respektive spise ,,zprav o evangelicich* ur¢enych SirSimu publiku — vydavatele
snad vedla snaha zaplnit prostor vznikly zdnikem Hochenbergerovych kalendati,
nebot’ s touto tiskarnou byl v tzkych stycich, ale pfedevsim jeho vlastni osvicen-
sky a do znacné miry pro-evangelicky zajem (srov. Nespor 2006: 334-335). Po
nastupu Frantiska II. na triin sice reformy ustaly, vydavatel kalendare nicméné
v letech 1792—1796 znovu ptipomnél vSechna dosavadni toleran¢ni natizeni. Tyto
oddily pritom mtzeme chapat i jako Krameriovu snahu o udrzeni potradku, ktera
nabyvala na aktualnosti v souvislostech protinabozenského tazeni Francouzské
revoluce. Vycet a vyklad josefinskych reforem ustal s rokem 1796, aniz byl zce-
la ukoncen, misto toho se (zpocatku soubézn€) v Novych kalendarich tolerancy
zaCaly objevovat obsahlejsi vzdélavaci rubriky. Ptirodovédné i spolecenskoveédni
vyklady, miizeme-li je tak vzletn€ nazvat, pfitom smétovaly k potlaceni lidovych
povérecnych predstav a k osvicenskému ,,0¢i5téni nabozenstvi®.

Po celych dvanact let vydavani svého kalendate Kramerius zustal vérny osvi-
censkému pojeti ndbozenstvi i praktické lidovychovy. Prvotni ,,vice nez tole-
ranCni‘ orientaci na evangeliky vSak musel ¢asem opustit, asi z praktickych di-
vodil. Samotnych evangelikli bylo pfili§ malo na to, aby jeho kalendate uzivili,
a vétsinové katolické prostiedi, vCetné osvicenct, o tuto problematiku postupné
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ztratilo zajem, na coz ukazuje i jeji témef absolutni absence v jinych dobovych
kalendarich, jmenovit¢ u Rulika (NeSpor 2006: 343-345). Krameriovy kalen-
dafe nicméné podrzely sviij nazev, ktery se stal dobie prodejnou znackou, a to
az do roku 1798, kdy jejich vydavani ucinila konec nova vysoka kalendatrova
dan. V 1. poloviné 19. stoleti se tak udrzelo, respektive nové vzniklo jen n¢kolik
kalendarovych edic ur¢enych vétSinovému, tedy katolickému publiku, zatimco
zadny dalsi vydavatel neprojevil podobné nadSeni pro marginalni evangeliky.

Kalendare z revolu¢nich let poloviny 19. stoleti

Obdobim skute¢ného zrodu ceskych evangelickych kalendaiti se stala az revo-
lu¢ni polovina 19. stoleti, kdy se evangelici snazili zbavit toleran¢nich omezeni
a ,,vyrovnat se“ fimskokatolické cirkvi (NeSpor 2006: 483-493). Emancipacni
tendence Ceskych evangelikii a jejich propojeni s narodnim programem, odka-
zujicim k velikosti predbélohorské ¢eské kultury a kritizujicim jeji pozdé&jsi pro-
pad, ovSem nebyly dilem jenom jich samych. Nestacili by na né€ ani pocetné, ani
svym sociokulturnim vyznamem, a konec koncii ani moznostmi a schopnostmi.
Na evangelickém volani po emancipaci se vyrazné podileli liberaln¢ orientovani
katolici (srov. Rittersberg 1851: 12), v€etn¢ mladych radikald z ,,debatni spolec-
nosti““ Repeal, na které jejich spolecnik Bedfich Vilém Kosut ptisobil snad az na-
tolik, Ze by po prosazeni ,,viry Ceskych Bratii, této skute¢né kiestanské viry“ k ni
hromadné konvertovali (Trmal z Tousic 1900: 7; srov. Lukasek 1927: 10-16; Sla-
vicek 1947). V obou slozkéach podporujicich evangelickou emancipaci, kterd méla
v posledku vést k jakési ,,re-protestantizaci® ¢eského naroda, bylo nicmén¢ heslo
Ceskobratrstvi vice produktem nacionalismu a liberalismu, nez nové konfesionalni
orientace, ktera by vérouc¢né, liturgicky, cirkevné nebo jakkoli jinak navazovala na
nékdejsi Jednotu bratrskou (Lukasek 1915: 109—119; Ri¢an 1940: 24-25). Ruku
v ruce s tim $lo védomé porusovani tolerancnich predpisti a v neposledni fadé
vznik prvni ¢asopisecké publikaéni platformy &eskych evangelikt, Cesko-bratr-
ského hlasatele, vydavaného B. V. KoSutem a Josefem Riizi¢kou (Nespor 2010).¢

Navazovaly-li Krameriovy kalendaie na jeho noviny, nynéjsi evangelicky kalen-
dat mél podobny vztah k Cesko-bratrskému hlasateli | véstniku: prehled aktualnich
informaci kalendar cerpal z Casopisu za minuly rok. Stehlik pfitom soudi, ze oba
redaktoti Cesko-bratrského hlasatele si jaksi ,;rozdélili pole ptisobnosti: zatimco
radikalnéjsi Kosut prevzal Casopis sam a pfivedl jej ovSem k zakazu vydavani,
»t€zkopadny* Rizicka se redaktorstvi pro ten Cas vzdal a vzal na sebe ptipravu ka-

¢ Casopis oviem vychazel jen rok (1849—1850), na po¢atku druhého roéniku byl z tiedniho roz-

véstnik (1850-1851).
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lendafe. Pro tento vyklad by svédc¢ilo, Ze ,,s umyslem vydati kalendar [se Ruzicka]
vefejné vytasil teprve v fijnu [1849], tedy pravé v dobé, kdy nastalo nedorozuméni
s Kosutem v redakci ,Hlasatele* (Stehlik 1912—-1913, 1912, 11: 7; k Rtzi¢kovi Lu-
kasek 1929). Kalendaf ptitom dostal podobné zné&jici jméno, Cesko-bratrsky kalen-
dar ... obzvldsté pro evangelicko-cirkevni okrsky v Cechdch, na Moravé a v c. kr.
Slezsku..., s podtitulem Almanach pro vlastenecky cirkevni déjepis, cirkevni za-
konodarstvi a statistiku, politické a vSeobecné uzitecné vzdélani, a poprvé vysel
na rok 1850.7 Obsahem se pfili$ nelisil od jinych lidovych kalendaid té doby: §lo
o kalendaini ¢ast s pfilohami, pojednani o nebeskych tkazech, astronomii a ka-
lendatich viibec, vycet panujiciho cisarského rodu, informace o novych zakonech
a ,,politicky denik* let 1848—1849. Krom¢ toho zahrnoval n¢kolik ¢lankt vylucné
evangelickych. V prvnim ro¢niku se jednalo o popularni Zivotopis Jana Amose Ko-
menského, prehled déjin Ceskych evangelikil a soupis symbolickych knih ,,staro-
ceske™ cirkve (predbélohorskych utrakvistil a bratii). Signifikantni ovSem bylo, ze
tyto specificky evangelické oddily byly umistény az za texty obecnéjsiho razu, jako
by tim kalendat vychazel vstic dobovym liberalnim katoliktim, jiz ostatné tvofili
znaénou &ast Stenaitt Cesko-bratrského hlasatele / véstniku. Také svatky a pamatné
dny byly uvedeny v katolické i evangelické verzi, coz dopliovalo ,,slovansko-cizo-
jazycné martyrologium®, ptevodnik jmen svétct.

Volnou piilohu k prvnimu roéniku Cesko-bratrského kalenddre tvofil Evan-
gelicko-cirkevni rocnik obsahujici soupis ,,evangelickych cirkvi vlasteneckych*
(tedy ceskojazyénych evangelickych sborti obojiho vyznani) a jejich vyvo-
je v revolucnich letech 1848-1849, doplnény o uplny schematismus ceskych
a moravsko-slezskych superintendenci augsburského a helvetského vyznani. Ve
druhém rocniku kalendate byly pfislusné ,,profanni ¢asti nahrazeny statistikou
habsburskych zemi, pfehledem konstitu¢nich stat Evropy, politickym slovnic-
kem a tivahou o stavu a mozném rozvoji ¢eského zemédelstvi; noveé se objevil
prehled vyrocnich trha. ,,Cirkevni* ¢ast pak tvotil medailon M. Jana Husa, zpra-
covany z Palackého a Tomka, fad staré Jednoty bratrské a aktualni zprava o po-
svéceni prazského chramu sv. Klimenta, ktery ¢esky reformovany sbor (vedeny
B. V. Kosutem) ziskal jako viibec prvni novodoby ¢esky evangelicky kostel.

Cesko-bratrsky kalenddr byl stejné jako oba cirkevni ¢asopisy této doby diisled-
né unionovany, ur¢eny ¢eskym evangelikiim obojiho vyznani, o jejichz sjednoce-
ni usiloval, zatimco nebral ohled na jejich némecké souvérce — trochu paradoxné

o vt v

k tomu, ze jeho vydatel a vétSinovy autor, Josef Ruzicka, byl po cely zivot kateche-
T PS4 s Lalam dE¥%a amit 2adindimm acramoali Al balam 4% 1

ografického zpracovani, byt’ dnes jiz ponékud antikvovaného (Stehlik 1912-1913). Rizi¢kova
sebereflexe viz (Ruzicka 1850).
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tou a druhym duchovnim prazského némeckého (!) augsburského sboru. Tomuto
cili byly podtizeny i ,.historicko-propagacni* clanky, stejné jako vyklad ,,letopisi*
ceskych evangelickych sborti za roky 1848-1849. Podle Ruzickova Zivotopisce
Slo o Gspésnou strategii: kalendar byl vcelku dobte piijat v dobovém tisku a obje-
vily-li se proti nému polemiky z fimskokatolické strany, autor se dokéazal obhajit
a tyto spory zaroven zvysily zajem o jeho dilo (Lukasek 1929: 84). Naopak vedeni
rakouské evangelické cirkve kalendar nepodpofilo ani tim, ze by jej doporucilo
sborim (Ruzicka zadal vic: finan¢ni dotaci), hlavné asi proto, Ze se vii¢i unionistic-
kym snahdm stavélo odmitavé. Nastupujici reakce pfitom v ramci protirevolu¢nich
opatfeni hledéla i na ,,patiicné” opétovné omezeni ceskych evangelika.®
Rizickovi sice bylo jesté n¢jaky ¢as povoleno vydavat evangelicky kalendar,
musel vSak zmeénit jeho titul na Novy evangelicky kalendar, poprvé ve tretim
ro¢niku v roce 1852 (srov. Stehlik 1912—1913, 1913, 6: 2). Tento kalendaf byl jiz
také podstatn¢ ttlejsi, asi i z ekonomickych divodt (Lukasek 1929: 83—-84). Ob-
sahoval kalendaini ¢ast s nové upravenymi pamatnymi dny,” vyklad sou¢asného
rakouského prava, politicky denik za roky 1850—-1851, hospodafské a praktické
rady, soupis vyro¢nich trhii a evangelicky cirkevni schematismus, nyni rozsi-
feny i na uherské cirkve.! Evangelické nabozenské potieby mél uspokojovat
popularni Zivotopis Jana Augusty a ,,nabozenské a mravni zlomky*, obsahujici
myslenky tehdy uz proskribovaného — a celym jménem neuvedeného —,,B.V.K.*
tické zpravy a vlastné celd evangelicko-cirkevni ¢ast. Piipravovany Zivotopis
M. Jeronyma Prazského musel ,,pro nenadalou prekazku az na budouci ¢as odlo-
zen byti“ — neprosel cenzurou. Misto toho ¢tenafe mohlo potésit jen loajalni vy-
psani panovnického rodu a obsahlejsi hospodarské rady, nové se objevily basné
z per evangelickych intelektualtl (J. Mocko, J. Solin Ledecky) a anekdoty. Novy
evangelicky kalendar se tak postupné vzdaval nejen revolucni ,,éesko-bratrské*
ideologie, ale vlastné jakékoli urcité politické ¢i cirkevni linie s vyjimkou nej-
vysel: nevime, zda na pokyn ,,shora“, nebo prosté proto, ze Ruzicka za danych
podminek shledal jeho vydavani zbyte¢nym, zvlast kdyz na ném trvale tratil.

8 Podobné¢ byla vyrazné omezena tiskova svoboda celkové a dalsi, i neevangelické kalendare

(a Gasopisy); Urban 1987: 20-21.

Ruzicka po vzoru zahrani¢nich evangelickych kalendaiti noveé zavadél ,,svatky” mucednikt
pravdy evangelické — Jana Husa, Jakoubka ze Stfibra, Matéje z Janova, Jana Mili¢e z Kro-
méfiZe, Jana Theofila Elsnera, Johanna Arndta, Gustava Adolfa, Maxmiliana II. a Josefa II.,
Slavnost reformace a Slavnost tolerance ad.

Spolupraci ¢i pfimo spojeni s uherskymi evangeliky ,,ceského jazyka ¢eskym a moravskym
evangelikiim vyslovné doporucoval napi. Karel Havlicek jako jedinou cestu k mocnéjsimu
prosazeni jejich pozadavka.
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Jeho misto zaujal Evangelicky kalenddi Pasekiv. Radovy ¢len prazského
evangelického augsburského sboru Vincenc Paseka, ktery se pozd¢ji dostal na
proticirkevni pozice (nebo alespon k odporu vici oficidlnimu vedeni cirkve),
pokusem o vydavani evangelického kalendafe a dalsi nabozenské literatury ne-
sledoval ani tolik nabozenskopolitickou a osvétovou tendenci, nybrz predevsim
vlastni zisk. To mu bylo pozdéji vytykano i predstaviteli ceského evangelictva
(Tardy 1864), v dané chvili byl nicmén¢ jedinym, kdo se pokusil v dosavadni
kalendarové tradici (po rocni pauze) pokracovat. Pasektv Evangelicky kalendar
fakticky ovsem ptedstavoval posileni bezkonfesnich lidovézabavnych a vici ne-
absolutistickému rezimu zcela loajalnich tendenci, které jsme mohli pozorovat
v pozd¢jsich letech kalendaia Razickovych. Kromé kalendéaria, soupisu vyroc-
nich trhi, vyc¢tu panujiciho rodu a prehledu hlavnich stati svéta Pasektv kalen-
dat obsahoval dalsi ,,profanni“ a zabavné ¢asti: nové zakony, zdravotni a hospo-
datské rady, popis Prahy, Jeruzaléma a Mexika, povidku, deklamovanky, pisn¢
a anekdoty. Bylo to viibec poprvé, co se v evangelickém kalendari objevily be-
letristické utvary v plném slova smyslu.

Nabozenskou c¢ast predstavovaly modlitby, doméaci pozehnani a regule kaz-
dodenniho Zivota, vynatky z Kvétmé zahradky biblické (kterou Paseka vydal)
a medailon misionate Georga (Jifiho) Schmidta, prvni pfipad uvedeni této te-
matiky do ceskych evangelickych kalendaii. Dobové popularni misionafské
obrazy i beletrie pfitom Pasekliv kalendar ptiblizovaly zahrani¢nim (zejména
némeckym) vzortim, ¢imz uz predstavoval novy typ evangelické kalendarové
produkce, jeho celkova uroven nicméné byla nizka a orientace predev$im zabav-
na. Osvicenske a ,,pozdné osvicenské™ Ruzickovy pokusy o vychovu a vzdélani
(nejen) ¢eskych evangelikli byly jednoznacné opustény. Ani tento tah vSak nevy-
Sel, Evangelického kalendare se zjevné prodalo méné, nez jeho vydavatel plano-
val, a byl tedy vydan jen jediny ro¢nik (1855). Snad také proto, Ze evangelické
prostfedi si dobfe pamatovalo na ,,bojovnéjsi“ starsi dila a s né¢im takovym se
nechtélo spokojit a o ziskani fimskych katoliki Pasektiv kalendat ve vzristajici
konkurenci ani neusiloval.'" Paseka sice i nadale vydaval evangelickou literatu-
ru, avSak méné naroc¢nou.

Dalsi evangelicky kalendat, nyni jiz opét vyraznéji ideove orientovany a v jis-
tém ohledu i konfesionalné urcity, se na pocatku Sedesatych let pokusil vydavat
mlady Vaclav Subert, ktery byl v té dobé& povolan jako reformovany faraf do Pra-
hy. Subert se tehdy jevil jako dobry duchovni pro kdysi Kosutiiv sbor, diisledné
ctici linii svého zakladatele i proti celé ceské kalvinské cirkvi, a soucasné jako

11 Nro wewr

Tomuto vykladu by odpovidaly i diiv&jsi stiznosti J. Rtzicky, Ze jeho Cesko-bratrsky véstnik
je odmitan pro sviij ,,nedostateény radikalismus*; Cesko-bratrsky wéstnik 1, 1850, 20: 118.
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zprosttedkovatel se silici stranou ,,pravovérnych*‘; nakonec se nicméné¢ ptidal ke
stoupenctim druhé uvedené linie. V obdobi, kdy vydaval Betanii s podtitulem
Evanjelicky kalendar, se ovSem snazil o vEtsi vstficnost vici vSem vzajemne se
vymezujicim strandm, coz se projevovalo také tim, Ze kalendar byl stale jeste
uréen Ceskym véficim obojiho vyznani (ne uz ne-evangelikiim), jako nadlouho
posledni pokus toho druhu. Betanie byla obecné evangelicka a protikatolicka,
proti star§im kalendaitim vSak kladla vétsi diraz na pozitivni vymezeni moder-
niho evangelictvi a do jisté miry i na evangelickou socialni a vychovnou praci,
ktera se zanedlouho stala Subertovym Zivotnim osudem (srov. Vasa 1897).
Stejné jako vSechny ostatni kalendate, také Subertova Betanie obsahovala ka-
lendarium, soupis trhti a politické informace (v prvnim ro¢niku se jednalo o ,,no-
vinatsky slovni¢ek®, ve druhém o piehled panujicich knizat Evropy). Mnohem
vEtsi draz vsak kladla na vlastni evangelictvi vymezené proti katolicismu, na jeho
pozitivni osobnostni ¢i institucionalni vzory i na praktickou kazdodenni cirkevni
praci. Prvni roénik (1862) ptinesl nekrolog Pavla Josefa Safaiika, vycet rozdilt
evangelické (stile jedté jen jedné!) a fimskokatolické cirkve, Subertovu uvahu
o nacionalité a konfesionalite, historické pojednani Josefa Svatka o Kralické bibli,
nékolik mravoli¢nych povidek a informace o evangelickém podpirném Gustav-
Adolfském spolku. Ve druhém ro¢niku (1863) Slo o historicka pojednéni o Cyrilu
a Metodégjovi, Pismu, valdenskych jako predchtidcich reformace, medailon Franze
(Frantiska) Ularda, pro-evangelickou fe¢ Karla Sladkovského, povidky a stanovy
evangelického podptrného ucitelovdovského tstavu. Ani Betanie vSak nevycha-
zela dlouho: jak uvedly Hlasy ze Siona, ,,ze soukromych a mezi jinym i ze zdravot-
nich divodi [Subert] nucena se vidél, kalendaf na ten rok 1864 nevydati“.'> Subert
se misto toho vénoval budovani svého sboru a divéiho vychovného ustavu, i bez
vyssiho cirkevniho postaveni a vlastnich publikac¢nich podnikli nicméné ziistal
vlivnou postavou ¢eského kalvinismu 2. poloviny 19. stoleti, také proto, ze opustil
nacionalné konfesijni linii ve prospéch disledného reformovaného pravoveéti.

Soustavna kalendafova tvorba ceskych evangelickych cirkvi

Druha polovina 19. stoleti byla v ¢eském protestantismu érou triumfu nového
konfesionalismu (Ri¢an 1940). Novy pokus o spojeni ¢eskych evangelickych
cirkvi na konci Sedesatych let, nyni jiz bez SirSich misijnich snah, byl jednoznac-
né odmitnut (Ri¢an 1937) a misto n&j nastoupilo vzajemné kritické vymezovani,
polemiky, vypady a podeziivani. Lépe na tom ovSem byla vétsi a kompaktnéjsi
reformovana cirkev, zatimco v ptipadé cirkve augsburského vyznani jiz docha-
zelo k déleni na ¢eské a némecké sbory, které z ceskych luteranii délalo malou

12 Hilasy ze Siona 4, 1864, 3: 13.

122



Zdenék R. Nespor: Evangelické kalendare v ,, dlouhém* 19. stoleti

mensinu nejen v majoritni katolické spolecnosti, ale i mezi ¢eskymi a moravsky-
mi evangeliky ceského jazyka. Zanik Betanie a naopak o malo pozd¢jsi zalozeni
novych, nyni jiz vyraznéji konfesijné orientovanych evangelickych kalendari
Orloj, Sion a Hus se tak staly pfizna¢nymi projevy nove budované cirkevni iden-
tity Ceskych a moravskych evangelikd.

Trebaze lutersky konfesionalismus vystoupil diive, kvtli pocetni slabosti lu-
terant nebyl dlouho s to vytvorit si stala média, zatimco cetnéjsi horlivejsi kalvi-
nisté hned od pocatku disponovali jak n€kolika casopisy, tak také vlastnim kalen-
datem. Na rozdil od svych predchtiidcti tento kalendat pfitom jiz nebyl podnikem
jednotlivee, nybrz dilem nové zalozeného vydavatelského Spolku Komenského,
jehoz vidci osobnosti byl umirnéné evangelikalné orientovany Ludvik B. Kas-
par (a po jeho smrti jeho syn Timotheus B. Ka$par). Jak trefn¢ napsal Rudolf
Rican, starsi Kaspar ,,vedle Duska, ptisobivého fe¢nika, tiSe pracoval... Zatim co
se jini zasazovali o ¢aslavsky navrh cirkevniho zfizeni, jenz vzesel z jeho pod-
nétu, hledél si Kadpar predevsim prace literarni a vydavatelské (Ri¢an 1947:
326), ktera slouzila cirkevni zboznosti (novy kancional) a predevsim vychovné
a socialni praci. Pro fungovani téchto tstavli a ned¢lnich skol bylo tieba vyda-
vat popularni naboZenskou literaturu, jejimz vyvrcholenim byl opétovny pokus
o evangelizacni Casopis — Evanjelické listy, a pokus o lidovy kalendar — Orloj.
Kalendat byl zaloZen proto, Ze ,,jest na mnoze jedinou knihou, ktera do rodin
nasich vnikd a z niz mladi a dospéli pouceni a vzdélani své Cerpaji... Jsou ka-
lendare plné frivolnosti a svetactvi, jez dusi nevzdélaji a srdce poskvrni. A jsou
kalendate [fimskokatolické] marianské, lacing, oplyvajici tmafstvim a povérou
a kazici mysl ditéte, do jehoz rukou se dostanou. Takové kalendare vnikaji Cas-
to do naSich ev. rodin, matice vlivem svym simé slova B[oziho], jez s tichosti
bylo vsato do srdci jejich. Avsak ,Orloj* sleduje hned od pocatku jiny cil. Jest to
publikace tendencni, evangelizacni, ... aby k utvrzeni viry a Zivota duchovniho
sméfovala“ (M. 1905: 114-115).1

Orloj, ktery vySel poprvé na rok 1869, samoziejm¢ obsahoval kalendaini
cast s kalendariem, astronomickym ptehledem a meteorologickou piedpove-
di, s praktickymi informacemi (postovni sazby, kolkovné, miry a vahy apod.)
a soupisem vyroc¢nich trhii, pozd¢ji také biblicka denni hesla, vedle ni se vSak
stala pravidlem oddélend ¢ast poucna a zabavna — Almanach — a kalendar byl
zprvu nepravidelné (1869, 1873, 1881) a od roku 1887 kazdoro¢n¢ doplnén
schematismem predlitavské reformované i (ne ve vSech ro¢nicich) augsburské
cirkve a od roku 1900 také obou ,,svobodnych® cirkvi. V prvnich letech snad
mohlo stale jesté jit i o jisty Gstupek vici luterantim, a¢ tomu zcela neodpovidal

13 Srov. také upoutavky v Hlasy ze Siona 9, 1869, 3: 27-28; 20, 1880, 16: 121-122.
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obsah Almanachu, n¢kdy piimo protilutersky, pozdéji je asi 1épe vykladat tuto
»otevienost™ snahou o ziskani vlaznych ¢lend jinych cirkvi. Tomu odpovidal
i ambicidzni pokus o soupis vyvoje a aktualniho stavu vSech ceskojazycnych
evangelickych sborti v Cechach a na Moravé v jubilejnim roce 1881 (Orloj 10,
1882), ktery sice ve formé Almanachu ke kalendaii Orloj obsahoval i sbory
augsburské, avSak v samostatném kniznim vydani jiz jen sbory reformované
(Kaspar 1881). Editorem kalendare byl zpoc¢atku sam L. B. KaSpar, farat v Hra-
disti a pozdé€ji na Kralovskych Vinohradech (1869, 1871, 1873; patrné také
1872, 1874—1876 a 1881-1889, kdy editor nebyl uveden; pouze v roce 1870 se
této prace chopil ucitel Emanuel Havelka) a po jeho odchodu na odpocinek Jin-
dfich V. Molnér, farat v (Horni) Cermné a Lib¢icich nad Vlitavou (1900-1912),
ktery jako by ,,drzel misto* mladSimu T. B. KaSparovi, nez se etabloval jako du-
chovni ve Skvorci a pozdéji v Semonicich (Orloj vedl v letech 1913-1917).
Orloj, sttidajici podtituly Kalendar evanjelicky, Narodni kalendar evanjelic-
ky a Narodni kalendar, byl predev§im evangelizacnim ¢tenim slouzicim posileni
(reformovaného) pravovéii a praktické kazdodenni zboznosti (soupis hlavnich
ptispévkl je uveden v piiloze €. 1). Proto pravidlem obsahoval ,.historicko-pro-
pagacni‘ pojednani, ndbozenskovzdélavaci texty a misijni tematiku, jeho soucas-
ti byly proklamativni ¢i naboZenskovychovné basné a predevsim povidky z per
dobové elity domaciho kalvinismu (zfidka do né&j psali také luterani); nékdy Slo
o preklady zahranic¢nich evangelickych autorii. Aktudlni nabozenské otazky repre-
zentovaly medailony vyznamnych cirkevnich pracovnikl a informace o novych
cirkevnich budovéach, zatimco stinné stranky ¢i vnitrocirkevni polemiky a zépasy
byly zamémé potlacovany — na rozdil od evangelickych Casopist, které jiz v této
dobé plnily dtlezitou tlohu tfibeni myslenkovych proudii uvnitt ceského evan-
gelictva. Podstatnou ¢ast, v nékterych letech dokonce vétsinu obsahu tvotily také
»profanni* informace typu reportazi ¢i popist vyznamnych udalosti a katastrof
predeslého roku, cestopisti nebo popularné védeckych pojednani, hospodaiskych
a zdravotnich rad a podobné. V zasad¢ lze fici, ze po prvotnim pokusu o ,,vice
cirkevni* kalendat Orloj regredoval spiSe k popularnimu ¢teni bez zietelné kon-
fesionality a takto vychazel az do svého doCasného zaniku v roce 1876. Obnoven
byl po Ctytfech letech u pfileZitosti stého vyro¢i toleranéniho patentu (1881),"

4" Podobné ,,interregnum® mezi obéma Kaspary zajistil v ptipadé Casopisu Evanjelické listy Lud-

vik B. Marek.

15 Jako dvody docasného zaniku kalendate byly v Hlasech ze Siona (20, 1880, 16: 121-122)
uvedeny velka konkurence a ,,nespolehlivost® ¢eskych evangeliktl, ktefi si kalendai nekupo-
vali, a€ je k tomu jejich konfese udajné méla povinovat. Bylo slibeno, Ze obnoveny kalendar
bude ,,rozhodné evangelicky®, ¢imz se zaroven myslelo reformovany, skute¢nost k tomu vSak

meéla jesté fadu let daleko.
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pfi¢emz nasledujici rok obsahoval jiz zminovany Almanach jubilejni, pak se vSak
op¢t stal spiSe zabavnym a vSeobecné vzdélavacim, nez zce cirkevnim ¢tenim.

Ptes zjevnou evangelizacni tendenci tak kalendat Orloj predstavoval spise jen
»hezbytné minimum* reformovaného konfesionalniho védomi, patrné¢ zdmérne
se orientoval na nejnizsi kognitivni vrstvu lidovych véficich, zatimco ti vzdé-
casopist nebo knih. Dlouholeté vydavani Orloje z ného ovSem €ini pramen pr-
voradé dulezitosti nejen pro poznani lidového evangelictvi konce 19. a pocatku
20. stoleti, respektive zdroje z n¢hoz cerpalo, ale také jisty obraz obecného cha-
rakteru ¢eské reformované cirkve v tomto obdobi. Védomi kalvinské vylu¢nosti
se v ni pojilo s liberalné-pokrokovymi tendencemi, pomérn¢ tzce spojenymi
s mladoceskym nacionalistickym programem i antiklerikalismem, coz platilo az
do pocatku 20. stoleti, kdy Ndarodni listy obvinily ¢eské evangeliky z ,,cizactvi®.
Evangelici se v této dobé jiz sami povazovali a vétSinou byli i svym okolim po-
vazovani za plnoplatné ¢leny narodni pospolitosti, jejich celkova kulturni Groven
vsak nijak nevybocovala z tehdejsich standarda. Posledni ro¢nik kalendare Orloj
vysel v roce 1917, protoze od nasledujiciho roku se kalendat spojil se svym do-
savadnim hlavnim rivalem, luterskym kalendafem Hus.
loje stal Sion, z n¢hoz vsak vysly pouhé dva ro¢niky (1887-1888). K vydavani
Sionu prikrocil pardubicky tiskar, dlouholety pfedseda tamni kazatelské stanice
a pozdéji i starosta mésta FrantiSek Hoblik, zjednav si k tomu spolupracovniky
z fad rozhodnych reformovanych, predevsim hustopeéského farafe Frantiska Se-
bestu a semtésského farare Jana Peliska. To na jednu stranu kalendari davalo sil-
ny intelektualni naboj, potencial oslovit narocnéjsi Ctenate, na druhou stranu to
viak zejména v piipadé radikalniho Sebesty hrozilo problémy, které se zahy sku-
te¢né dostavily. Ustfednimi texty Siona se totiz stala Sebestova pojednani o dé&-
jinach evangelické cirkve, vyrazné protezujici kalvinskou reformaci: v prvnim
ro¢niku kalendate Slo hlavné o vyklad pravovémého, rozhodné protiluterského
Heidelberského katechismu (1887), ve druhém o pfedbélohorské déjiny ceskych
evangeliki, interpretované oviem z reformovaného hlediska (1888). Sebesta ve
stejném duchu ostatné psal i do cirkevnich Casopist a v roce 1888 vydal Déjiny
cirkve krrestanské, fakticky upirajici luterantim ,,pravo na Ceské verici™ a ostie
brojici také proti fimskokatolické cirkvi (Rican 1954).

Kalendat Sion sice nezustal jen u téchto pojednani — vedle kalendaria s pfilo-
hami obdobnymi jako v ptipadé Orloje obsahoval také dalsi historické a nabo-
zenské uvahy (F. Cisat, J. Hajek, B. Mares), beletrii (A. L. Berger, J. Hochmann,
J. Janata, F. Kozék, J. S. Mikulassky, J. Pelisek, J. Solin Ledecky), ,,profanni*
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poucné ¢lanky a schematismy reformované, augsburské a novobratrské cirkve'
—, brzy zacal byt vniman jako utok rozhodnych kalvinistli proti vS§em ostatnim,
tim nebezpecnéjsi, Ze za nim staly skutecné intelektualni osobnosti. Zda se, ze
FrantiSek Hoblik ztratil o vydavani takto vyhroceného kalendaie zajem, protoze
prestal skytat nad¢ji na zisk; jeho spolupracovnici — ovSem uz bez ptilis radikal-
niho Sebesty — se naproti tomu od nasledujiciho roku rozhodli vydavat ¢asopis
Hus (Ri¢an 1938: 274). Kalendai Sion proto vlastné zistal pouhou mélo znamou
epizodou, tfebaze mezi ¢eskymi reformovanymi kalendafi 19. stoleti predstavo-
val nejhodnotnéjsi, byt’ soucasne konfesionalné vyhroceny ptipad.

Luterska cirkev, respektive jeji Ceskojazycna cast s vydavanim vlastniho kalen-
date dlouho otalela: pfi jeji pocetni malosti a roztrousenosti bylo dost na tom, zZe
od pocatku sedmdesatych let méla vlastni ¢asopis prosazujici augsbursky konfe-
sionalismus, Evanjelicky cirkevnik. Hlasy pro vydavani augsburského kalendare
nicméné silily, stejné€ jako volani po ztizeni luterského kulturniho a vnitromisijni-
ho spolku, pozdgjsi Evanjelické matice a. v. (Ri¢an 1938: 225-228). Ukolem to-
hoto podniku bylo odstranéni ,,zavislosti* ceskych luterant na reformované cirkvi,
aby jiz nemuseli sahat po kalendatich reformovanych, nedlouho ptedtim pro lute-
rany nepiili§ ptiznivé rozhojnénych Sionem, jehoz ,recidiva“ se mohla opakovat.
Redakce kalendare, ktery dostal titul Hus a podtitul Kalendar pro evanjelicky lid
(rozumeélo se: augsburského vyznani), se ujal tehdejsi redaktor Evanjelického cir-
kevniku, farar ve Velké Lhot¢ a pozdéji ucitel na evangelické bohosloveckeé fakulté
ve Vidni Gustav A. Skalsky, nakladu kalendate turnovsky tiskat J. Sluka (J. Von-
ka) a od tfetiho ro¢niku uz napotad nové ziizena Evanjelicka matice. V pozd¢jsich
letech kalendar vedli také Karel Stehlik, Otmar Hrejsa a predevsim Josef Cohorna,
jeden z poslednich rozhodnych luterant, a nakonec Pavel Hajnoczy.

Kalendat Hus vice pripominal reformovany Sion nez Orloj jednak svym dui-
razem na luterské pravoveri, jak si je predstavovali konfesionalisté sklonku 19.
stoleti, ale také vyssi kvalitou obsahu a ur€enim pro naroc¢néjsi ctenafe. Obsahoval
samoziejm¢e kalendaini ¢ast se seznamem vyrocnich trhd, politicky ptehled, dale
biblicka denni hesla a schematismy augsburské a helvetské cirkve (od roku 1901
i obnovené Jednoty bratrské a svobodnych reformovanych, pozd¢ji také schematis-
my evangelického ucitelstva). Jeho jadro nicméné tvorila poucna cast sestavajici
z nabozenskych uvah a vykladt cirkevnich déjin, mravoucné beletrie a ,,profan-
nich® informact, jichz bylo o néco méné nez v ptipad¢ Orloje (soupis hlavnich tex-
th je uveden v priloze ¢. 2). Také kvalita populdrné naucnych pojednani, vesmes
psanych luterskymi duchovnimi, byla vys$si a objevovaly se mezi nimi skute¢né

16 Sion se tak paradoxné stal prvnim Ceskym evangelickym kalendafem, ktery uvadél schematis-
my vSech statem uznanych evangelickych cirkvi.
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odborné prace. Presto kalendar vydrzel jen tii roky (do roku 1893), kdy zanikl
kvili nedostatku odbérateltl. Evanjelicka matice se jej rozhodla obnovit az po dal-
Sich tfech letech, pficemz zacala uvadét pocet kusti odebranych jednotlivymi sbory
(jako ,,pobidku‘ pro ty méné platici), nebylo jich vSak mnoho: v letech 1900-1910
bylo vydavano 1700 exemplati ro¢né, které se ovsem vSechny neprodaly a sotva
pokryly vlozené naklady. S touto nesnazi Hus bojoval vlastn€ po celou dobu své
existence, béhem 1. svétové valky k tomu piistoupilo i dosti zI¢ postizeni valecnou
cenzurou, ktera naopak lidovéjsi reformovany kalendat nechavala na pokoji. Vy-
davani Husa proto bylo ukonceno a od roku 1918 kalendaf splynul s reformova-
nym Orlojem: v této dobé jiz v Ceskojazycné Casti augsburské cirkve jednoznacné
prevazili stoupenci cirkevni unie, vedeni Ferdinandem Hrejsou.

Kalendire na cesté k unionované evangelické cirkvi

Nastup nové generace duchovnich (F. Hrejsa, J. Soucek, F. Zilka) i laikt (A. Bo-
hag, J. B. Simek) obojiho evangelického vyznani vedl na pocatku 20. stoleti
ke zmirnéni dosavadniho konfesionalismu, na kterém se podilela i umrti jeho
hlavnich ptedstavitelti. Konfesionalismus zacal byt v evangelickém mysleni na-
hrazovan ¢eskym nacionalismem a tivahami o spojeni obou cirkvi na historic-
kém zaklad¢é Ceskych reformacnich konfesi. Nacionalni a historické hnuti (ve
smyslu navazovani na dédictvi ¢eské reformace, které nové interpretoval a roz-
§ifil T. G. Masaryk'” a v duchu Ceské konfese zpracoval F. Hrejsa (1912)) bylo
spojeno s nastupem liberalni teologie, ponékud opozdénym oproti Némecku.
,Prirozenym disledkem nové orientace v naSich cirkvich byl pokles konfesijni
urcitosti. ... Pokladali i oni kiestanstvi novodob¢ pojaté a zdivodnéné, kiest'an-
stvi jako nabozenstvi lasky k Bohu a k bliznimu bez ,dogmatického zatizeni®,
prakticky zamétené, za bohatou ndhradu vyrazného luterstvi nebo rozhodného
kalvinismu, opfeného o katechismus, o konfesi, o reformacni zaltat. Ano, mnozi
u nas vidéli v soucasnych tendencich svétového protestantismu uznani nasi ¢es-
ké reformaci.“ (Ri¢an 1947: 353)

K posileni liberalné-modernistickych a zaroven (Ceskych) nacionalistickych
proudi uvnitt evangelickych cirkvi prispéla také 1. svétova valka, rakousko-
uherské ,,spojeni trinu a oltafe™ (rozuméj: fimskokatolického) a valecna agi-
tace vedeni evangelickych cirkvi i spolkl ve prospéch Centralnich mocnosti
(némecky Gustav-Adolfsky spolek prestal definitivné podporovat ¢eské evan-
geliky, i luterany, jako ,,zradce®), proti nimz stala na strané¢ Dohody Masary-
kova vize ¢eské reformace jako zdroje humanity a budouci obroditelky celého

17" Evangelici si sice cenili Masarykova dirazu na dédictvi ¢eské reformace i jeho protikatolické-

ho boje, to vSak rozhodné neznamenalo plné pfitakani jeho nabozenskym nazortim.
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lidstva. Tyto momenty se vyrazn¢ projevily uz pfi piipravé oslav pétistého
Husova vyroci v roce 1915 (vladou nakonec zakazanych) a pro spojeni vSech
¢eskych evangelikt se zacaly postupné vyslovovat Casopisy a viidc¢i predstavi-
telé ,,Ceského zivlu“ v reformované i augsburské cirkvi. Nic nepomohly tifedni
zékazy Ustfedniho reformovaného ¢asopisu Hlasy ze Siona a nedavno zaloze-
nych naddenominacnich Kostnickych jisker (oboji 1916), protoze noveé zalo-
zeny &asopis Ceskd reformace hned na prvni strané prvniho &isla zdiraznil, Ze
,»cesti evangelici volaji po ¢eské narodni evangelické cirkvi®!'®

Unionistické hlasy zprvu zaznély v rdmci reformované cirkve v souvislos-
ti s budovanim Ceského evangelického ustfedi v Praze — Husova domu (Frinta
1954-1955). Spolek Husova domu se otevtel také unionisticky naklonénym ne-
kalvinistim a na rok 1901 vydal svij kalendar, jehoz vytézek mél pfispét ke
kyzenému cili. Po dlouhém case to byl prvni ¢esky evangelicky kalendar usi-
lujici o cirkevni jednotu (véetn¢ malych evangelickych denominaci) a po jeste
delsim case prvni kalendaf editovany laiky, lékafem Adolfem Luklem a tfed-
nikem Ferdinandem Kavkou. Kromé kalendaini ¢asti s obvyklymi ptilohami
(informace o danich a davkach, postovném, nové meng, piehled trhti) Kalendar
Husova domu obsahoval historické pojednani o vzniku (staré) Jednoty bratrské,
»povahopis® M. Jana Husa, nabozensko-cirkevni uvahy a schematismus vSech
ceskych a moravskych evangelickych cirkvi, basné€, povidky, cestopisné vypra-
véni o Pafizi, ivahu o spofeni a dalsi praktické rady. Prili§ se tedy nelisil od
obou konfesionalnich kalendait své doby, az na zakladni ,,ekumenickou nebo
jiz dokonce unionistickou linii, za niz byl ovSem (stale jesté vétSinovymi) pro-
tivniky pokaran. Naptiklad reformované Hlasy ze Siona kvili tomu napsaly, ze
by bylo dobfte, aby redakce byla napfisté svéfena duchovnimu, ,ktery zajisté
hned postehne, kdyby tu a tam citlivost naseho lidu byla n¢jak dotcena a véc dle
toho upravi“.’” To se nestalo, nedostavil se vSak ani komeréni uspéch, v jehoz
ocekavani byl kalendat vydan. Spolek Husova domu proto podobny pokus jiz
neopakoval. Za nékolik let se do néj nicméné pustila nova evangelicka organiza-
ce, ktera to méla ,,v popisu prace*, Kostnicka jednota.

Kostnicka jednota byla zalozena v roce 1903 jako naddenominacni spolek ces-
kojazy¢cnych evangelikl, pivodné jako obranny spolek vici obvinéni Ndarodnich
listii. Béhem nékolika let se nicméné rozbehla skutecna vzajemna spoluprace, je-
doucimu sjednoceni. Jesté diive se vSak Kostnicka jednota rozhodla vydat svij
kalendat (na rok 1908), ktery vedle prosté kalendafové casti obsahoval tivahu

18 Ceska reformace 1, 1917, 1: 1.
19 Hlasy ze Siona 40, 1900, 20: 180—181.
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Stanislava Klimy o rozsifeni protestantismu mezi Slovany®’ a predevsim ,,pfibliz-
ny nastin veskeré evanj. prace a novodobych podnikil evanjel. cirkve A. 1 H. V..
Redaktory kalendare byli jiz znami Ferdinand Hrejsa, FrantiSek Kavka, Josef
Lukasek, Josef Soucek a Frantisek Zilka. Kalendaf shrnoval zékladni informace
o vSech Ceskojazycnych evangelickych sborech obou vyznani (zemépisnou polo-
hu, pocet dusi, kazatelské stanice, jména faraid a Clent starSovstev), uvedeny krat-
kymi Zivotopisnymi medailony jejich superintendentt (J. E. Szalatnay, F. Cisaf,
F. Trnka), ptehled evangelickych $kol, spolkil, Casopisi a misijni prace. Vedle toho
byla uvedena ,,evangelickd letni sidla®, navrhy jednotlivych sborti na cile odpocin-
kovych ¢i zdravotnich pobyth (fakticky se jednalo o strucny turisticky popis sidel
evangelickych sbort ¢i kazatelskych stanic mimo Prahu a vétsi mésta).

Ucel Kalenddre Kostnické jednoty byl tedy veskrze prakticky, nikoli zabav-
ny ¢i (nabozensko-)vzdélavaci, $lo o vzajemné lepsi poznani obou cirkvi. Toho
bylo dosazeno, a proto uz kalendat v nasledujicich letech nemél pokracovani,
patrné i z ekonomickych davodut. Podstatné vsak také bylo, Ze $lo o sebepoznani
(a budouci spojeni) ¢eskych evangelikll v jazykovém smyslu: stejné jako Josef
Riizicka v poloviné 19. stoleti a L. B. KaSpar o tficet let pozdé&ji, tak i nyni viid¢i
osobnosti Kostnické jednoty piepokladaly pouze sourucenstvi sbort ceského ja-
zyka napfi¢ vyznanimi, zatimco némeckojazycné (popiipadé ve Slezsku polsko-
jazycné) sbory byly z této jednoty vylouceny. Rtzicku k tomu zajisté motivoval
jejich odpor vici proponovanému ,,Cesko-bratrskému® programu, o pulstoleti
pozdéji slo o jednoznacny projev nabozenského nacionalismu, ktery v evange-
lickém prostredi silil jak na ceské, tak na némecké strané. K tomuto rozdéleni
pak doslo po vzniku Ceskoslovenska, kdy se napiiklad i (nemnozi) reformova-
ni némeckého jazyka z naciondlnich divodi piihlasili k augsburské Némecké
evangelické cirkvi, zatimco v ramci Ceskobratrské cirkve evangelické bylo men-
Sinov¢ luterstvi rychle zatlaceno do pozadi.

Nacionalistické, unionistické a liberalnéteologické tendence v (jazykove) Ces-
kych evangelickych cirkvich ptevazily v obdobi 1. svétové valky, také kvuli usi-
lovné agitaci vétSiny cirkevnich intelektualti. Vyrazem této skutecnosti se stalo
rovnéz spojeni dvou dosavadnich rivaltl, kalvinistického kalendaie Orloj a luter-
ského kalendare Hus, jez vySly na rok 1918 spole¢né s titulem Komensky a podti-
tulem Kalenddr ceskych evangelikii a novym c¢islovanim rocnikti. Redaktory
Komenského byli oba dosavadni redaktofi, T. B. KaSpar a Pavel Hajnoczy, a ka-
lendaft fakticky zfejmée vznikal ,,zdola®, jako organické splynuti obou predchozich
(ptehled obsahu jeho textové ¢asti, stejné jako dalSich popisovanych kalendari,
je uveden v piiloze €. 3). Obsah se nicmén¢ zménil v duchu pro-unionistické

2 §lo o upraveny text, ktery jiz difve vysel v kalendati Hus.
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agitace poslednich ro¢nikti Husa: kromé ,,tradi¢nich® autort jako byli Frantisek
Bednat ¢i Ferdinand Hrejsa, se v jeho prvnim ro¢niku (1918) objevily myslenky
»M.“, tedy T. G. Masaryka v exilu pravé bojujiciho proti Rakousko-Uhersku (!),
a podobn¢ zngjici ivahy predniho masarykovce Jana Herbena, vyklad o ¢eskych
evangelicich ve Spojenych statech (které vstupovaly do valky proti Ustfednim
mocnostem!) a docela pfiznacné zvoleny historicky vyklad — o druhé prazské
defenestraci. Zatimco ptitom v Husu cenzura zle tadila, kalendai Komensky uz
nechala projit bez povSimnuti; podunajska fiSe zvolna umirala na ubyte.
Podobné ptiznacné bylo, Ze Komensky obsahoval cirkevni schematismy
vSech statem uznanych cirkvi (augsburské, reformované a novobratrské), az na
to, Zze v piipadé dvojjazycnych luteranti vynechaval sbory némeckého jazyka
(tedy zapadni ceskou superintendenci). Nacionalni rozdé€leni evangelickych
cirkvi v Ceskych zemich a spojeni Ceskojazyénych evangeliki tak byly doko-
nany, jesté nez k nim formaln& doslo vznikem CCE a ,,zbytkovou existenci®
Némecke evangelické cirkve (resp. i Augsburskeé cirkve evangelické ve vychod-
nim Slezsku). Druhy ro¢nik Komenského (1919) jiz pfimo reagoval na zménéné
poméry: obsahoval memorandum piipravného vyboru CCE a Winklertv ¢lanek,
které mely podpofit prestupové hnuti do ,,¢eské narodni“ evangelické cirkve,
a novy piehled evangelického spolkového Zivota. Z obvyklych kalendarovych
textl v ném kromé kalendaria zGstalo jen nékolik povidek a misionatsky ¢lanek
mladoboleslavského vikafe Frantiska Zenatého. ,,Casové otazky* byly zkratka
prednéjsi, 1 kdyz redlna evangelicka unie — do niz ostatné odmitly vstoupit malé
evangelické cirkve, slezsti a pozd¢ji i slovensti evangelici — na sebe jesté nechala
¢ekat pomeérn¢ dlouho.
cirkev se rozhodla i v ptipad¢ jednotného evangelického kalendare zacit tiplné
nanovo a v ramcei nove zalozené (1920) vydavatelské akciové spolecnosti Kalich
vydavat také stejnojmenny kalendaf,?' jehoZ redaktorem se stal 1ékai Josef B. Si-
mek. Prvni roénik Kalicha vysel na rok 1920 a na rozdil od vétSiny predvalec-
nych kalendara daval vétsi prostor tvaham a tiibeni ideového sméfovani, které
bylo rodici se unionované cirkvi zapotiebi. Vedle toho samoziejmé obsahoval
stati z cirkevni historie, medailony vyznamnych evangelikll, drobné nabozenské
uvahy, piehled cirkevniho spolkového zivota, beletrii, nemnoho ,,profannich*
vzdélavacich pojednani a praktické rady. Zivil také dvé jiz uvedené nadéje, které
se casem ukazaly jako liché. Za prvé nadéji na ,,navrat™ ¢eského naroda k pro-
testantismu: v prvnim ro¢niku (1920) proto kalendaf uvadél praktické pokyny

2 Kalich pfevzal i vydavani obnovené stejnojmenné revue, viid¢iho ¢asopisu Ceskych liberalnich

evangelika.
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pro pfestupujici k evangelické cirkvi, jichz nakonec tolik nebylo, a ve druhém
(1921) alesponi novou, viici evangelikim pfiznivou zékonnou Gpravu nabozen-
ské vychovy déti. Druhou neuspésnou nadéji bylo budouci spojeni se slovensky-
mi luterany, které¢ by z evangelictvi u¢inilo alespon druhou nejpocetnéjsi konfesi
v novém staté: kalendai Kalich proto zaéal vedle schematismu CCE a obnovené
Jednoty bratrské uvadét i schematismy slovenskych evangelickych cirkvi, jako-
schematismu Ceskych evangelskych cirkvi).

Nenaplnéni téchto piedstav a naopak silici sjednoceni uvnit Ceskobratrské cirk-
ve evangelické vedly k tomu, Ze na rok 1922 jiz nevySel Kalich, nybrz Kalendar
Ceskobratrsky, byt si ponechal ¢islovani rocnikt z Kalichu, ktery s dal§imi zména-
mi vychazi dodnes.? Redaktorem Kalendare c¢eskobratrského (evangelického) byl
ustanoven ucitel Frantisek Kucera, ktery tuto ¢innost podrzel fadu let. I o tomto
né aspekty spolecenské funkcénosti kalendarové ztracely na sile nebo dokonce pii-
mo odumiraly a pro vznik novych nevytvarel zivot, zv1asté po prvni svétové valce,
podminky ... pfestaly byt kulturnimi udalostmi, srovnatelnymi svym vyznamem
se Spickovymi kalendaii XIX. stoleti. (Urban 1987: 29) Kalendar ceskobratrsky,
respektive jeho pokradovatelé se staly vnitrocirkevnimi ro¢enkami CCE, jejichz
vyznam i v ramci cirkve postupné znacné poklesl. Také proto, ze evangelici v ob-
dobi prvni republiky piedstavovali vyznamnou kulturotvornou a socialni i politic-
kou slozku osamostatnéného naroda (Putna 2008), jejiz dalsi rozvoj a celospole-
¢ensky vliv se jiz musely ubirat jinymi, modernéjsimi cestami.”

Zavéry

I kdyZ Frantisek Martin Pelcl prohlasil, ze kazdy Cech je ,.tak trochu husita®,
vstoupili evangelici obojiho vyznani do své novodobé legalni existence v Ces-
kych zemich jako mala mensina a jejich postupna pravni a pozd¢ji i sociokul-
turni emancipace zabrala celé ,,dlouhé 19. stoleti®, az dosahla vrcholu v obdobi
prvni Ceskoslovenské republiky. Tento proces miazeme sledovat také na vyvoji
ceskych evangelickych kalendaiti informujicich soucasné o stavu specifického
evangelického milieu v Cechach a na Moravé nebo pfinejmensim o tom, jak byla
jeho lidova ¢ast ,,shora® formovana cirkevni elitou.

2 Kalenddr ceskobratrsky (3, 1922 — 13, 1932) byl pozdgji nahrazen Kalenddrem ceskobratrskym
evangelickym (14, 1933 — 28, 1847), respektive Evangelickym kalendarem (od 29, 1948 dodnes).
Kalendate si naproti tomu jesté n€jaky Cas udrzely sviij vyznam v prostiedi ceskych emigrant

v letech 1901-1910.
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Prvni moderni evangelické kalendate vznikaly na konci 18. stoleti v nadé&ji,
ze najdou dobry odbyt v tdajné ,,skryté evangelickém prostredi (Hochbergertiv
Novy kalendar a Hystorycky kalendar), coz se nenaplnilo, nebo jako projev osvi-
censkych nabozenskoreformacnich snah, jejichz ,,cilovou skupinu* ovsem stale
z veétsiny predstavovali katolici (Krameridv Novy kalendar tolerancy). Teprve
,»pozdni osvicenstvi® revolucnich let 1848—1849 a nasledujicich, budeme-li je
tak s Eduardem Wintrem nazyvat (Winter 1945), vedlo k vyraznéjsi emanci-
paci Ceskych luterant a reformovanych i ke vzniku nové viny jejich kalenda-
i navazujicich na dobovy evangelicky tisk (Rizi¢kiv Cesko-bratrsky a Novy
evangelicky kalendar). Tato emancipace vSak nebyla ani tolik dilem samotnych
evangelikil, pocetné, socidln¢ i kulturné stale jeste slabych, jako spis disledkem
sympatii $irs$i narodni vetejnosti. Jejich omezovani za bachovského neoabsolu-
tismu tomu ucinilo konec, stejné jako zmarnilo novy pokus o vydavani evange-
lického kalendaie (Pasekiv), dlouhodob¢ vsak nebyla Zivotna ani dalsi takova
snaha po definitivnim padu toleran¢nich omezeni a formalnim zrovnopravnéni
rakouskych evangelikii (Subertiv kalendat Betanie).

Teprve nastup evangelického konfesionalismu, ktery souvisel se zahrani¢nimi
vlivy i se zlepSovanim ekonomického, socialniho a kulturniho postaveni ¢eskych
a moravskych evangelikii ve spolecnosti, vedly ke vzniku dlouhodobych kalen-
darovych podnikd, které na stran¢ kalvinisti pfedstavoval Orloj a u Ceskojazyc-
nych luterant Hus. Oba tyto kalendate, tfebaze vychazely nckolik desetileti,
nicmén¢ ukazuji, jak nejednoduchy proces to vlastné byl. Orloj i Hus musely
alespoii zpocatku pocitat s nejprostsim publikem, jehoz obzory nebyly piilis roz-
sahlé, které vSak nebylo ochotné nechat si hned tak néjaké nazory ,,vnutit™ (to
bylo ptic¢inou rychlého konce kvalitnéjsiho reformované¢ho kalendate Sion). Pres
svoji snahu o (nabozenské) vzdelani a vychovu tohoto publika, stejn¢ jako ne-
zbytnou akomodaci jeho kognitivnim moznostem, oba kalendate doslova zapasi-
ly o pfeziti, oba docasn¢ zanikly a jejich kvalitativni zlepSeni bylo jen postupné.
O skutecném rozsifeni vyssi kultury mezi ¢eskymi evangeliky mtizeme hovotit
v zasadé¢ teprve na prelomu 19. a 20. stoleti, nutno vSak pfipomenout, Ze situace
vétsinoveé fimskokatolické spolecnosti nebyla pfilis odlisna.

Nacionalizace obojiho etnicky odlisného obyvatelstva Ceskych zemi, k niz
zacalo dochazet v polovin¢ 19. stoleti a ktera se s plnou silou zacala projevo-
vat na jeho konci, se nevyhnula ani evangelickému prostiedi. Cesti a moravsti
evangelici zacali upfednostiiovat jazykové hledisko nad konfesijnim, k ¢emuz
ve 2. poloving 19. stoleti ptispélo némecké hnuti Los von Rom, pozdéji doplnéné
i svym Ceskym ekvivalentem. Od pocatku 20. stoleti proto miizeme opctovné
sledovat zarodecné pokusy o spojeni vSech evangelikl ¢eského jazyka a jejich
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oddéleni od némeckojazycnych souvéret, jejichz vyrazem bylo také vydavani
unionovanych kalendait (Kalendar Husova domu, Kalendar Kostnické jednoty).
Mocnym impulzem se pro tyto snahy staly mySlenky T. G. Masaryka a historic-
ké prace Ferdinanda Hrejsy, nabizejici legitimizacni potencial v déjinach ceské
reformace a soucasné otevirajici prostor modernimu liberalnimu protestantismu,
ktery nebral ohled na dosavadni konfese. K faktickému spojovéani evangeliktl
ceského jazyka proto zacalo dochazet jesté pred tim, nez doslo k jejich spojeni
formalnimu, za 1. svétové valky naptiklad v podob¢ vzniku nového kalendate
Komensky, jenz byl pozdéji nahrazen kalendatem Kalich a Kalenddrem cesko-
bratrskym.
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PRILOHY

PRILOHA 1: Soupis obsahu Almanachu kalendaie Orloj

Soupis vynechéava kalendaini cast a schematismy, postihuje vSechny obsahlejsi (stranko-
vé a delsi) texty, které v pripad¢€ nutnosti blize charakterizuje. Autofi jsou uvedeni, pokud
byli uvedeni v kalendafi (v nékterych ptipadech jde ovsem o pseudonymy). Soupis nere-
spektuje zarazeni jednotlivych prispévkil, nybrz na prvnim misté uvadi ndbozenskovzde-
lavaci, cirkevni a podobné ¢lanky, pak nasleduje beletrie a nakonec jsou uvedeny texty
prevazné ,,profanniho* charakteru. Totéz plati o nasledujicich dvou soupisech.

1,1869: M. Jan Hus, Husovy eské spisy, Jezero Genezaretské, Uryvky ze Zivota cestujiciho kaza-
tele, Evangelici v pfedtoleran¢ni dobé, Od Mahomeda ke Kristu, jednani cirkevnich konventd,
Obili — Bozi darek, Uryvky z Bunyanovy Cesty kiestana, Obrazy z pohanskych zemi, basng,
drobnosti, nové zakony, nové knihy.

2, 1870: J. Dobias: Hus a ceska Slechta, Vzpominky J. Novotného, piestoupivsiho katolického
knéze, V. Spudil (nekrolog), jednani cirkevnich konventti, Chram jeruzalémsky (cestopis),
D. Livingstone (misionaistvi), Husitska pamatka, Nové ev. kostely v Cechéch, basné (E. An-
tonowicz), drobnosti, nové knihy.

3, 1871: Co stojime a co chceme (programové prohlaseni), Napoleona I. vyznani o Kristu, C. Du-
Sek: Jan Duncan (medailon), jednani cirkevnich konventt, E. Havelka: Osudy lidské (ivaha),
Mrtvé mote (cestopis), Bratr Palecek, Posledni den madridské inkvizice, Cesta do Nového
svéta (cestopis), Z pohanskych zemi, basné (E. Antonovicz, J. Bastecky), povidky, drobnosti,
nové zakony, nové knihy.

4,1872: C. Dusek: Dvousetleta pamatka umrti J. A. Komenského, E. Havelka: Komensky v Am-
sterodamu, Zaveét J. A. Komenského, J. Kalda: Ceska Bible, B. Krajan: Kostely na Rusi,
B. Krajan: Bartolomgjské noc, Prochazky po vlasti (Rip), basné (E. Antonovicz, J. Bastecky,
J. C. Levater), povidky, Loveni perel ve Vychodni Indii, K. Pospisil: Valka némecko-francouz-
ska, drobnosti, anekdoty, praktické rady, nové knihy.

5, 1873: Cechové v ,,Austrii“, B. Krajan: Valdeniti, Davna obydli lidska na Vychodg (cestopis),
Prochézky po vlasti (Kralice), basné (E. Antonowicz, J. Bastecky), povidky, Pfedpovidani po-
&asi, Povodeti v Cechach r. 1872, drobnosti, anekdoty, nové knihy.

6, 1874: B. Krajan: Jan Blahoslav, Kalendat, Z pohanskych zemi, basn¢ (E. Antonowicz, J. Bas-
tecky), povidky, Péstovani kralikd, Negativni ucinky alkoholu, VSeobecnd vystava ve Vidni
r. 1873, S. F. Morse a J. S. Simpson (medailony védcti), Persie (cestopis), drobnosti, anekdoty.

7,1875: F. Cisaf: Dr. Livingstone, basn¢, povidky (F. Cisar), E. Formanek: Vyziva kojenct, Vojen-
sky lazaret, F. J. Skoda: Kapitoly pro nase rolniky, drobnosti, praktické rady, anekdoty.

8, 1876: Ferdinand V. (nekrolog), basné (J. Bastecky, V. Molnar), povidky, Tuilerie a Windsdor
(cestopis), 1. Newton, Prehled udélosti za r. 1875, hospodatské rady, anekdoty.

(kalendar ¢tyfi roky nevychazel)

9, 1881: J. Pelisek: Josef I, M. Jan Hus a Ignac Loyola (srovnani), Uvaha o soudobé religiozit,
G. Alexy (medailon), basné (J. Bastecky), povidky (E. Antonowicz, J. Koblizek, J. Stransky),
Kralevic Rudolf a jeho nevésta, anekdoty, hospodaiské rady.

10, 1882: Almanach jubilejni obsahujici popsani vSech Ceskych sborl evangelickych h. i a. v.
r. 1881 v Cechach a na Moravé stavajicich.
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11, 1883: J. Augusta, basné (E. Antonowicz, J. Bastecky), povidky (J. Stransky), hospodaiské rady,

12,
13,

14,

15,

16,

17,

18,

19,

anckdoty.

1884: K pamatce reformace, basné (J. Pelisek), povidky.

1885: V. Ptacek: Nas kalendat, J. PeliSek: Zivotopisy kiestanskych svétct a dalsich vyznam-
nych kiestanti (evangelika i katoliki), L. Soltész: Zruseni ediktu nantského, Chram ve Varsa-
vy, basné (J. Pelisek), povidky (J. Orebsky), hospodatské rady, anekdoty.

1886: Zivotopisy kiestanskych svétct a dalsich vyznamnych kestani (evangeliki i katoliki),
V. Subert a J. Bene$ (medailony), Novy chram v Krab¢icich, G. A. Skalsky: Vnitini misie,
Nékolik pamatnosti Tabora, Kolik je zidi ve svété?, basné (G. Dorfl, J. Pelisek), povidky
(J. Orebsky), V. Ptacek: Co nového duch lidsky v poslednich dobach objevil, V. Ptac¢ek: Pojed-
nani o jedech, Pfehled udalosti za posledni rok, hospodaiské rady, anekdoty.

1887: J. V. Rehnicky: Karel ze Zerotina, G. A. Skalsky: J. M. Hurban, Admiral Cillongny (me-
dailon), Prachové spiknuti (historie), Nové cirkevni stavby v Borovnici, Cernilové a Chlebich,
basné (J. Bastecky, J. Janata), povidky (J. Orebsky), V. Ptac¢ek: Rostlinné jedy, Mluvi-li hmyz?,
V. Ptacek: Platidla, Piehled udalosti za posledni rok, hospodatské rady, anekdoty.

1888: Z pohrobniho archivu Jednoty bratrské, B. Krajan: Nevinné odsouzeni (evangelici),
J. Sebesta: Marie Terezie a piihlasky evangeliki, L. Sepperova (medailon), Cirkevni budovy
v Herspicich, basné (J. Bastecky, Hefman z Tardy), povidky (V. Ptacek), V. Ptacek: O drazdi-
vych a omamnych latkach, hospodarské rady, anekdoty, piehled udalosti za posledni rok.
1889: I. Sebesta: Vpady Svédii do Geskych zemi (historie), Rozhled po pohanském svéts,
A. Novotny: Stavba evangelickych kostelll, nabozenska uvaha (J. T. Hajek), Reformovany
chram ve Vidni, K jubileu nepfemozitelné armady, basné (J. Bastecky), povidky (J. Koblizek),
Z doby faraontl, hospodarské rady.

1890: Navrat valdenskych do vlasti, G. Washington (medailon), Z doby exekuci a konfiskaci
(historie), Cesky ev. chram v Chicagu, Ptehled cirkevnich udalosti, Piehled cirkevnich udalos-
ti, basné (J. Bastecky, A. L. Berger), povidky (A. L. Berger, J. Orebsky, L. B. Zalesky), Korun-
ni princ Rudolf, Eiffelova véz, J. Hudec: Opilstvi nasledky jeho, hospodatské rady, anekdoty.
1891: B. Krajan: M. Jan Hus, Helgoland (popis evangelického ustavu), B. Krajan: Posledni
dnové M. Luthera, Huec: O svéceni nedéle z hlediska zdravotnici, T&S$in (popis sboru), basné
(J. Bastecky, G. Dorfl), povidky (E. de Amicis, J. Orebsky, L. B. Zalesky), Stanley v nejtem-
néjii Africe, V. Ptacek: Zrakové klamy, Povodeii v Cechach r. 1890, anekdoty.

20, 1892: J. A. Komensky (Zivotopisné ¢rty), Obrazy v chramech, Citaty a Giryvky z dél J. A. Komen-

21,

22,

23,

ského, Jezovité (kritika), basné (E. Antonowicz, G. D6rfl), povidky (J. Orebsky, L. B. Zalesky),
J. Orebsky: Jubilejni vystava v Praze, V. Pta¢ek: Stastna nahoda a vynalezy, Balonem k severni
to¢n¢, Diamantové doly v Kapsku, Bismarck a Gladstone, hospodatské rady, anekdoty.

1893: Pro¢ je na svété tolik nabozenstvi?, J. Hannington (medailon misionare), A. Court ¢ili
Cirkev pouste (historie), Evangelické skolstvi, basn¢ (E. Antonowicz, J. Pelisek), povidky
(A. E. Berger, J. Orebsky), Vzpominky na studentsky zivot v Tésing, Pozar v piibramskych
dolech, V. Ptacek: Vyzkumy mezi lidského poznani, Nakazlivé nemoci, O hodinach a case,
hospodatské rady, anekdoty.

1894: J. Hajek: V nejtemnéjsi Hali¢i (o tamnich evangelicich), V. Karafiat (medailon), Novy
sbor a chram v Opolanech, basn¢ (J. Janata), povidky (Z. B. Marek, J. Orebsky), V. Pta¢ek: Ob-
razky ze zivota védct, Opium a alkohol, Ze zivota zvifat, Astronomické pojednani, anekdoty.
1895: Cirkevni program, C. Vasa: Pocatky Jednoty bratrské, Armada spasy, M. Kasalicka:
Vzpominky z tistavu (o divéim vychovném ustavu v Krabéicich), K. ze Zerotina (medailon),
Chram v Brng, F. Ktin (medailon), basné& (J. Janata, J. Pelisek), povidky (J. Orebsky), Zelezni-
ce do Jeruzaléma, Zvl4stni druhy blesku, Crty z vychodnich krajt (cestopis), anekdoty.
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24,

25,

26,

27,

28,

29,

30,

31,

32,

33,

34,

1896: P. J. Safaiik (medailon), basné (G. Dérfl), povidky (B. Krajan), Vylet do Jericha (ces-
topis), V. Ptacek: Lucba v domacnosti, Hmyzozravé rostliny, P. Vasa: Narodopisna vystava
r. 1895, Katastrofy v Lublani a v Mosté r. 1895, Z pralest kanadskych (cestopis), Z d&jin
loterie, anekdoty.

1897: J. Skryva: Jak se Cechy staly katolickymi (historie), V. Herschel (medailon), basné
(. Spacek), povidky (D. Alcockova, J. Dédinsky, J. Orebsky, K. Royov4), Rentgen, Francouzi
na Madagaskaru, hospodarské rady.

1898: Frantisek Josef I. (k 50ti letim jeho panovani), F. Palacky (medailon), Luxus — zhoubny
vychovatel (ivaha), Mohamedan ve svém vyvinu, Evangelium v klastefe (kritika katolicismu),
Nové cirkevni budovy (Praha, Skvorec, Kladno, Mélnik, Pusta Rybna, Chrudim, Pardubice),
P. Vasa: Protireformacni literatura ze 17. stoleti, povidky (J. Volek), Hygiena domacnosti,
Povoden r. 1897, Nansenova vyprava k severnimu polu, hospodarské rady.

1899: Daniel Adam z Veleslavina (medailon), Hodslavice — rodisté Palackého, J. A. Komen-
ského pomnik v Lesné, J. Miller (medailon), povidky (J. Starych), E. Havelka: Z cesty do
Rima, Hali¢ské obrazky, Jeruzalém v prvnim stoleti, Cisafovna Alzbéta (nekrolog), anekdoty,
Zima a zmrznuti, hospodarské rady.

1900: J. Izrael (medailon), T. Bilek (recenzni stat)), Nové cirkevni budovy (Horni Cermna,
Nové Mésto na Moravé, Prose¢, Nymburk), O svobodg 19. stoleti (ivaha), basné (J. Spacek),
povidky (E. Souvestre, J. Volek), Hali¢ské obrazky, 19. stoleti — stoleti elektiiny, Prostfedky
proti §ifeni nemoci, Karolina Svétla, Podzemni Zeleznice, Mezi africkymi ¢ernochy (cestopis),
anekdoty, hospodarské rady.

1901: Temny list z cirkevnich dé&jin, Prochazka bratrskym Pierovem, Kam s nasimi détmi?
(Gvaha), Mikulas ze Zinzendorfu (medailon), Nové cirkevni budovy (Policka, Kucov, Pierov),
basné (J. Bastecky), povidky (E. Souvestre, J. Volek), L. B. Marek: Amrum (cestopis), Cina
(cestopis), Kral Hubert (medailon), Tuberkulosa, Na paftizskou vystavu, J. Gutenberg — vyna-
lezce knihtisku, hospodaiské rady.

1902: Vilsfiancky zézrak, Cindti mucednici (historie misionaistvi), Uvaha o nabozenském
vyudovani, K nasim vyst&hovalctim (cestopis), D. Alcockova (medailon), Ceiti evangelici
v Americe, Nové cirkevni budovy (Hustopece, Kralovské Vinohrady, Velké Sredisté, Vysoké
Mgyto), basné (J. Bastecky, G. Dorfl), povidky (E. Souvestre, J. Spagek, J. Volek), K. J. Erben,
J. L. Hajek: Egyptské pisemné prameny, anekdoty, hospodatské rady.

1903: Taborité (historie), Rim a odpustky (kritika), Obrazky z misie, Kalendai Orloj (his-
torie a vzpominky), Nové cirkevni budovy (Horni Vilémovice, Nikol¢ice, Uljanik), basné
(L. B. Kaspar), povidky (F. Stastny, J. Volek), Katastrofa v Malych Antilach, Kadlec: Objevy
19. stoleti, Burska farma (cestopis), Nervové choroby.

1904: Legenda o Janu Nepomuckém, Reformované chramy po strance umélecké, Nové cirkev-
ni budovy (Trnov, Tiebechovice, Velka Béle¢, Klaster nad Dédinou, Jablinka, Hofice), basné
(B. Dudych, J. Janata), povidky (D. Alcockova), Podél sibiiské drahy (cestopis), Rozumna
vyziva, Ze zemi balkanskych (cestopis), F. L. Rieger, Z d&jin vyroby cukru, anekdoty.

1905: T. B. Kaspar: J. Knox (medailon), Nové cirkevni budovy (Libice nad Cidlinou, Hofice,
Pustd Rybna), basn& (T. Spagek), povidky, Korea (cestopis), Zlidovéni uméni (Gvaha), Roz-
jimani o manzelstvi (avaha), Prostfedky k prodlouzeni zivota, Radium, F. Prudky: Dojmy ze
Skandinavie (cestopis), Z fise rostlin, A. Dvorak, Valka rusko-japonska, hospodaiské rady.
1906: F. Zilka: Cyril a Metodg&j, Nabozenska tvaha (C. H. Spurgeon), Misie v Japonsku, V. Pta-
¢ek: Pomucky k vychové mravniho charakteru, Sbor v Brandyse nad Orlici, Nové cirkevni
stavby (Pfelou¢, Jablunka, Pusta Rybna, Teleci), basné (J. Janata), povidky (D. Alcockova),
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O &istoté (hygienicka pravidla), Zivot na Rusi (cestopis), H. Kellerova (medailon), Z fi3e rost-
lin, Jak pfiroda hospodati, hospodaiské rady.

35, 1907: F. Zilka: Karel Havlicek, C. Dusek: Zemé knihy a kalicha, Diakonie, Nov¢é cirkevni
budovy (Olomouc, Kladno, Lednice), povidky, Z fise rostlin, Ceské oddéleni rakouské vystavy
v Londyné, Ruskem do severni Persie (cestopis), Vyziva déti, Problém alkoholismu, Lonské
katastrofy, Pompeje (cestopis), Husova vystava v Tabore.

36, 1908: T. Bernardo (medailon), V. Sebesta: Evangelium a zdrzenlivost (ivaha), F. Slaménik:
V Prerové za Karla st. ze Zerotina a J. A. Komenského (historie), Nové cirkevni stavby (Liptal,
Meélnické Vtelno, Rychmanov), povidky, B. Hrozny: Vzpominky na Cafihrad (medailon), Za
muzi védy.

37,1909: V. S. Juren: Jan Kalvin, nabozenské tvahy, Osady ¢eskych exulantti na Rusi, Jubileum
téSinského sboru, Nové cirkevni stavby (Kralovské Vinohrady, Prose¢, Prerov, Plzen, Roudni-
ce nad Labem, Tabor), povidky, F. Kugera: Svédsky kral Oskar I1., Island (cestopis), V prus-
kém Slezsku (cestopis).

38, 1910: Majestat Rudolfa II. (historie), Misie v jizni Cing, T&in — vzpominky ze studentského
zivota, Zvlastni slova v Bibli, Nové cirkevni stavby (Sob¢hrdy, Roudnice nad Labem, Pecky),
povidky, Reformator na trin¢ faraont, J. Novotny: Cokol4da a kakao, Tycho Brahe, O vzdu-
choplavbé, Dojmy z Ruska (cestopis).

39, 1911: F. Zilka: Reformace a papeZstvi (historie), K. Hoffmann: Mfone, zemé& mlh (misionai-
stvi), Bratii ve Svycarsku, Armada spasy, Z Lutherovy domacnosti (historie), Zvlastni slova
v Bibli, Nové cirkevni stavby (Ttebi&, Caslav), povidky (D. Alcockové, J. Maclaren), S. Ri-
zicka: Operace.

40, 1912: J. Urbanek: Karel Boromejsky, S bibli ve svété (misionafstvi), Italské jubileum (likvi-
dace papezského statu), F. Zilka: Pilstoleti od Protestantského patentu (historie), J. H. Taylor
(medailon), F. Prudky: Dojmy z pravoslavné cirkve ruské, Nové cirkevni stavby (Hofatev,
Nebuzely, Sobotka), povidky (G. B. Cechova, C. E. van Koetsveld, D. Lyall).

41, 1913: Muz svédomi (o Husovi), A. Stoecker (medailon), O Bibli kralické, Husova vlastni podo-
bizna (historie), J. Martyn (medailon), General Booth (medailon), Nové cirkevni stavby (Uhlifské
Janovice), povidky (G. B. Cechova, V. Goebel, E. E. Greenova), Astronomie, Zkaza Titaniku.

42, 1914: Jak vyhlizel Hus?, J. Wurmova: Svétovy mir (uvaha), Husova cesta a koncil kostnicky,
povidky (J. M. Barrie), M. Piskova: Na Balkén (valetné zpravy), Zeny v Indii.

43, 1915: Husovo jubileum, Hus a my (avaha), J. R. Mott: Kristus a studentstvo, vynatky z Hu-
sovych d¢l, Nedélni skoly, Rok 1415 v zivoté¢ Husové (historie), Ze zpévi husitskych, basné
(J. Janata), povidky (J. Wurmova), Panamsky priplav, Cesta R. Scotta na jizni pol.

44, 1916: J. Urbanek: M. Jeronym Prazsky, B. Vales: Hus a Kozi Hradek, Hus protestantism a my
(ivaha), Kronikaiska zprava o M. Jeronymovi Prazském, Kézani Havla Zalanského o M. Je-
ronymovi Prazském, Evanjelici a Skola (ivaha), J. Bednai: Pfedchtidcové Husovi (historie),
Superintendent F. Cisaf (medailon), B. Simkova: F. Nachtingaleova (medailon), basné, povid-
ky (J. Rokelsky), Chléb ve starém Egypte.

45,1917: V tvurcich chvilich naseho obnoveni (tivaha), A. Frinta: M. Jan Hus a nase snahy (o spo-
jeni evangelickych cirkvi), M. Goy-Keckova: Sedm let v Zambezi (misionafstvi), Prace laika
v cirkvi, J. Jamnicky: Slezsko v ceské reformaci (historie), B. Vales: Komenského Truchlivy,
M. Luther (medailon), basné (J. Spagek), povidky (K. Royova).
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PRILOHA 2: Soupis obsahu textové &asti kalendaie Hus

1, 1891: J. Hruska: M. Jan Hus, Luther@iv rodinny Zivot (historie), Ceiti evangelici v Americe,
Gustav-Adolfsky spolek, Sbor a. v. Cernilov (popis), basné (G. A. Skalsky), povidky (J. K. Vi-
Sek), poucné anekdoty, hospodaiské rady, politicky ptehled.

2, 1892: J. A. Komensky (medailon), Narodni cirkev ¢eska (avaha), O odpustcich, J. Tfranovsky
(medailon), Luterské Bozi pokladnice, Protestace ve Spyru r. 1529 (historie), Co je ¢lovek,
basné (F. Hrejsa, G. A. Skalsky), povidky, pou¢né anekdoty, J. Deyl: Ochrana proti poskozeni
zraku, Jubilejni zemska vystava r. 1891, hospodaiské rady, politicky piehled.

3, 1893: O ceskych biblich (historie), Moc Ducha nad lidmi (Gvaha), Luterstvi v ¢eskych zemich
(historie), misionafstvi, drobnéjsi exegetické uvahy, basné (F. Hrejsa, F. Nechanicky), povidky
(L. N. Tolstoj), pou¢né anekdoty, nova rakouska meéna, J. Vejnar: Néco o zubech, J. Trojan:
Hnojeni umélymi hnojivy, hospodaiské rady, politicky piehled.

(kalendat dva roky nevychazel)

4,1896: P. J. Safatik (medailon), J. V. Lukasek: O &eské evangelické minulosti (historie), O vedeni
ditek k poslugnosti, misionatstvi, O vnitini misii, Ustavy v Kaiserwertu, T. Agrippa d’ Aubigné
(medailon), O. Hrejsa: Valasska svatba (narodopis), L. Potocky: K. Gellert (medailon), J. Ka-
dle¢ik: Hostalkovsti fojti (historie), D&jiny sboru a. v. v Kfizlicich, Novy chram v Metach,
basné (F. Nechanicky), povidky, K. Pospisil: Cesta k Jihoslovanim, pou¢né anekdoty, vyklad
o zemétieseni, Narodopisna vystava, O Inafstvi, hospodaiské rady.

5, 1897: nabozensky vyklad (L. Potocky), O vychové ditek, Symbolické knihy a. v. (vyklad),
Védecky vyznam Jednoty bratrské, L. Potocky: Z doby utrpeni (historie), misionafstvi,
K. J. Cervinka: Z povésti moravskych Valachii, Hustiv fond, F. Melanchton (medailon), basné
(H. K. Sykora), povidky (J. Kadle¢ik, K. H. Sykora), Pro¢ je Zemé kulata, hospodaiské rady.

6, 1898: K. Pospisil: Jubileum Frantiska Josefa L., F. Palacky (medailon), Utrpenim k blahu (avaha),
Ceské evangelicka milost, Rod domek F. Palackého, K. Vika: Z povésti a oby&eji ve Vanovicich,
basné, povidky, anekdoty, Pro¢ se zemé toci, J. Vejnar: O vodé, V. Matoulek: O vychové rolnic-
kého dorostu, M. Voslai: Pramyslové skoly, K. Pospisil: Karlovy Vary, hospodatské rady.

7, 1899: (nenalezen zadny vytisk)

8,1900: J. Vrabec: D¢jiny stavovského povstani, K. B. z Lany: Obéti inkvizice (historie), Svéceni
ev. chramu v Jeruzalémé (reportaz), Ev. Gitulna ve Waiernu, K. E. Pospisil (medailon), Z doby
toleran¢ni (historie), D&jiny sboru a. v. v Libstaté, basné (F. Hrejsa), povidky (J. G. Holinsky,
J. Kadle¢ik), anekdoty, I. Newton a zemska pfitazlivost, Ur€ovani povétrnosti.

9, 1901: Na ,,examenu® (historie), J. Vrabec: Bélohorska bitva, M. L. ze Zinzendorfu (medailon),
D¢jiny sboru a. v. v Trnavce, misionaistvi ve Vychodni Indii, O G¢innosti a sdilnosti (avaha),
L. J. Strobach: D&jiny sboru v Bohuslavicich, vyklad na R 10, 26, basné (F. Hrejsa, F. Necha-
nicky), povidky (K. Royova), anekdoty, O hygiené, lukafstvi, politicky piehled.

10, 1902: J. G. Holinsky: Vzpoura ve Vitinévsi r. 1626, D. Livingstone (medailon), P. Ruzicka:
Cestopis po evangelické cizing, J. Han¢: Paméti ucitele, misionatstvi, G. A. Skalsky: Husitstvi
za hranicemi ¢eskymi (historie), O. Hrejsa: D&jiny sboru a. v. v Jasenné, A. Kynél: Dé&jiny ev.
Skoly v Jasenné, J. E. Jirasek: Nebezpeci alkoholismu, basné (F. Hrejsa), povidky, soukromy
zivot kralovny Viktorie, P. Ruzi¢ka: Skansen ve Stockholmu, politicky ptehled.

11, 1903: Pater Chiniquy (medailon), J. J. Vrabec: Dojmy z Kostnice, J. V. Lukasek: D&jiny evanjelia
ve Valagském Meziii¢i, F. Hrejsa: Ceska konfese (historie), R. Loman: D&jiny sboru a. v. Vilémoyv,
Pry¢ od Rima (tivaha), basné (F. Hrejsa, F. Nechanicky), povidky, Z Vrazovych cest, E. Petersono-
va: Zenské komnaty v Maduie, O Cifianech, hospodaiské a hygienické rady, politicky piehled.
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12,

13,

1904: K. E. Lany (medailon), misionafstvi, J. B. Oberlin (medailon), J. J. Vrabec: Za ceskou
konfesi (ivaha), Pry¢ od Rima mezi francouzskym knézstvem, G. A. Ericke a K. E. Zehme (me-
dailony), J. Lukasek: Husova slavnost 5. 7. 1903, D¢&jiny sboru a. v. Horni Dubenky, Vnitromi-
sijni ustavy v Hornu, O spiritismu, Hus a husitstvi ve vytvarném uméni, basné (F. Hrejsa), po-
vidky, pojednani o ptimoiskych laznich, J. Sedlacek: Vyziva novorozenct, politicky piehled.
1905: Preneseni ostatkti J. Kollara z Vidné do Prahy (reportaz), O ptivodu pisné Kral vécny
nas pozehnej, O evanjelickém uvédoméni (avaha), D&jiny Hodslavic, Povstani Valacht v 17.
stol. (historie), Josef II. (historie), Ev. sbor ve Stramberku (popis), F. J. Spener (medailon),
G. A. Skalsky: Stoleté jubileum Britické a zahrani¢ni biblické spolecnosti, basné (F. Hrejsa,
J. Mares), povidky, P. Ruzicka: Lazné Luhacovice, J. Mracek: Japonsko (cestopis), hospodar-
ské rady, politicky ptehled.

14,1906: J. J. Kucera, Nabozenské hnuti v Anglii, misionafstvi, Gustav-Adolfsky spolek, S. Klima:

15,

16,

17,

18,

19,

Slované a evangelium (informace), Zapisky prvniho ¢eského superintendenta J. Laha (histo-
rie), Evangelici v jiznich Cechéch (,,diaspora® sboru v Hornich Dubenkach), basné (F. Hrejsa),
povidky, Palestina (cestopis), P. Rolnik: Dalny Vychod (cestopis), Zhoubny ucinek alkoholu,
hospodatské rady, politicky ptehled.

1907: G. A. Skalsky: Po stopach ¢eskych exulantii (historie), Luther ve Wormsu (historie),
Evanjelicka matice, Dvé zvonice v Jihlavce, P. Truber a jihoslovanska reformacni literatura
(historie), Valasska svatba (narodopis), P. Gerhardt (medailon), basné (F. Hrejsa), povidky
(S. Szabo), politicky piehled.

1908: K. Setucky: Navstéva Frantiska Josefa I. v Praze (reportaz), O sborech Jednoty bratrské
(historie), J. Jenik (medailon), B. Ziegenbalg (medailon), A. HirSau: Armada spasy (religionis-
tika), Gustav-Adolfsky spolek, Diakonie, Co ma ev. kiestan smyslet o socialni otazce (uvaha),
misionafstvi, Obrazky z ruské cirkve, K. Polesny: O miru a valce (ivaha), Listy knézi z fimské
cirkve vystupujicich, basn¢ (F. Hrejsa), povidky (L. Bitovsky), Cikani, VSeobecné volebni
pravo, hospodarské rady, cirkevni a politické rozhledy.

1909: Frantisek Josef I. (medailon), Jubileum sboru v T¢sing, G. A. Fricke (medailon), V. Fun-
ke (medailon), A. HirSau: Prace, hra charakter (ivaha), L. Kubat: Zruseni katolické inkvizice
pred Sedesati lety (historie), O katolickych klasterech (protikatolickd polemika), rady rodic¢tim,
F. Pettrich: J. Viklef (historie), J. Lukasek: D&jiny suchdolského senioratu a. v. I., V. Lohe (me-
dailon), O sboru v Rusavé (popis), Posvéceni modlitebny v Ji¢ing, J. Kalvin (medailon), Maje-
stat Rudolfa II. (historie), basn¢ (F. Hrejsa), povidky (K. v. Levetzow, L. N. Tolstoj, J. Herben),
Jubilejni vystava Obchodni a Zivnostenské komory r. 1908, S. Cech, E. Rodef: Pronasledovéani
uherskych Slovakt, L. Janecek: Pibramské doly, O zruseni nevolnictvi a roboty, L. N. Tolstoj
(medailon), Péce o zuby, cirkevni a politické rozhledy.

1910: Posledni dny a smrt M. Luthera (historie), Sbor v T€Siné (popis), J. J. Vrabec: Jan Nepo-
mucky, F. Pettrich: Islam a Koran (religionistika), J. Lukasek: D¢&jiny suchdolského senioratu
a. v. II,, J. Haydn (medailon), L. Kubat: Dé&jiny byv. klastera a kostela paulanti sv. Salvatora
v Praze (historie), R. v. Franz (medailon), G. A. Straka (medailon), Dekret kutnohorsky (histo-
rie), Sirot¢inec v Humpolci, Utrakvisticky cirkevni fad z r. 1620 (historie), misionafstvi, Jak se
délaji svati, basné (F. Hrejsa), povidky (L. Kubat, K. v. Levetzow), J. L. Strobach: Zemétreseni
na Sicilii a v Kalabrii, J. Jane¢ek: Alkoholismus a abstinence, L. Jane¢ek: Tuberkulosa, Cesto-
pis Solnou komorou, cirkevni a politické rozhledy.

1911: Jenik a Pacalt — prvni cesti misionari (historie), F. Pettrich: Buddhismus (religionistika),
misionafstvi, biblickd Givaha, G. A. Skalsky: Cesti nekatolici v 18. stoleti (historie), Gustav-
Adolfsky spolek, protikatolicka polemika, Hlavy mucednikt staroméstskych, Ch. Forestier:
O miru a vélce (avaha), L. J. Strobach: Evangelici v Bohuslavicich za Marie Terezie (historie),
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20,

21,

22,

Spalovani mrtvol (ivaha), Sny, A. Konia$ (historie), J. Kadle&ik (medailon), S. Leska (medai-
lon), basné (F. Hrejsa, J. S. Machar), povidky, O kometach, L. Kubat: Boj proti tuberkulose,
H. Riidiger: Péstovani lécivych rostlin, cestopis po Némecku, A. D. Hasz: Ochrana déti pied
nakazou, cholera, hospodaiské rady, cirkevni a politické rozhledy.

1912: F. Pettrich: Lao-c* (religionistika), U. A. Sryha: Starozikonni nazory o Zivoté vé&ném
(religionistika), G. A. Skalsky: Suplika eskych emigrantfi ev. knizatim do Rezna r. 1735
(historie), Z vypravéni kolportérova (historie), L. Kubat: FrantiSek z Assisi (historie), D&jiny
protestantismu v Berouné a okoli, L. Kubat: Ostatky sv. Vaclava na Prazském hrad¢, D&ji-
ny sboru a. v. v Krucemburku, Jubileum Protestantského patentu (historie), basné, povidky,
Elektiina v zem&délstvi, Vylet na Slovensko, L. J. Strobach: O vzduchu, O plavbé vzduchem,
Humpolec, Na bojisti litzenském, Drogy, H. Riidiger: Péstovani Ié¢ivych rostlin, F. Tysovsky:
Alkoholismus, hospodaiské rady, cirkevni a politické rozhledy.

1913: F. Pettrich: Zoroaster a Zend-Avesta (religionistika), J. J. Vrabec: Z ev. minulosti Hradce
Kralové (historie), L. Kubat: Odpustky (protikatolicka polemika), F. Hrejsa: Pfiprava Husovy slav-
nostir. 1915, L. Kubat: papezské jubileum r. 1913 (protikatolicka polemika), Misie v jihovychodni
Evropé, L. Kubat: Nabozenstvi a jeho vliv na zivot narodu (religionistika), Sbor a. v. v Host'akové
(popis), P. Orzsag-Hviezdoslav (medailon), J. Brada¢: Organizace evangelické mladeze, Odhaleni
pomniku F. Palackého, O. Stehlik: Evangelici a katolici v dobé prvni konstituce (historie), Luther
o domaci vychove, Domaci vychova, basné (G. A. Molnar), povidky (M. Blumnerova, J. Chol-
ticky, B. Stastny, O. Thomasova), J. Ptacek: Cestopis po Svycarsku, J. Hromadka: Cestopis po
Skotsku, E. Schwiigermann: Luzi¢ti Stbové, Sesty slet slovanského Sokolstva, E. Schwigermann:
Cesi v Némecku, Détsky koutek, hospodaiské rady, cirkevni a politické rozhledy.

1914: F. Pettrich: Konfucius (religionistika), L. J. Strobach: S. Leska (medailon), L. Kubat:
Stoleté jubileum obnoveni jezuitl (protikatolicka polemika), Cirkevni zvyky a obyceje, S. Kli-
ma: Husitstvi na Slovensku (historie), E. Schwigermann: Rim a prvni kiestané (religionis-
tika), A. Sojka: Uctivani svatych a ostatkti (historie), T. Kalenda: K. H. Sykora (medailon),
Jachym Ondfej Slik (medailon), J. Bradag: D. Livingstone (medailon), Uméni a ndboZenstvi za
renesance (historie), E. Schwigermann: Svédska cirkev, misionastvi, L. Kubat: Ev. niboZen-
stvi v Praze (ivaha), Dopisy superintendenta T. Bartelmuse z r. 1784 a 1785 (historie), J. Hro-
madka: Svétové nabozenské hnuti studentské, A. Kantorova (medailon), Vypuzeni evangeliki
ze Solnohradska r. 1731-1732 (historie), E. Schwégermann: J. Staupic (medailon), O. Stehlik:
Evangelici v Tyrolsku 1848—1851 (historie), basné (J. S. Machar), povidky (H. Begbie), Bal-
kansky poloostrov (popis), O vzdélavani déti, B. Smetana (medailon), S. Klima: Dubrovnik
(cestopis), hospodatské rady, cirkevni a politické rozhledy, anekdoty.

23,1915: F. Pettrich: Cesky dnesek a Hus (ivaha), M. J. Hus v Palackého Dé&jinach, Jeronym Praz-

24,

sky (medailon), Katechismus (vyklad), J. Kollar r. 1844 v Kostnici (historie), Toleran¢ni za-
lozpév (historie), Staré &eské kalendare, Vzpominky V. Jiraka z Cejkovic na josefinskou dobu
(historie), L. J. Strobach: Cesta M. J. Husa do Kostnice (historie), F. Chleboun: Ugast ¢eskych
a moravskych cirkvi na misiich, O. Stehlik: Irvingiani v Berliné r. 1849, E. Schwégermann:
Pronasledovani evangelikti ve Francii v 18. stoleti, F. Machacek: Nabozensky vyvoj Plzné
pred tficetiletou valkou, K. Machotka: Evangelici v Plzni (popis), Kollarovo kazani o Husovi,
V kraji Husové, Basné (G. A. Molnar, J. Rokyta, J. F. Smetana, V. B. Ttebizsky), mlékatstvi,
upotiebeni vody, hospodarské rady.

1916: K pétistému vyroci upaleni M. Jeronyma Prazského, Vzpominky spisovatelky P. Moud-
ré na evangeliky, F. Hrejsa: Pfed toleranci (historie), Pfiprava ditéte na $kolni dochazku (tiva-
ha), J. Lukasek: Osudy kaple Betlémské (historie), J. Lukasek: Evangelici v 18. stoleti (his-
torie), Kazatelska stanice a. v. ve Strmilové (popis), J. Hromadka: Oslavy 6. cervence 1915
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(reportaz), G. Pellar (medailon), D&jiny sboru a. v. v Trnavce, basné (G. A. Molnar), povidky,
D¢jiny domaécich zvifat, Prvni objeveni Ameriky, hospodaiské rady, rady pro valecné hospo-
dafstvi, anekdoty.

25, 1917: Dr. M. Luther (medailon), Jifi z Kunheimu (medailon), Lutherovy ¢lanky (historie),
V. Matoulek: Luther vychovatel, S. Klima: Evangelium mezi Slovany, J. V. Jamnicky: Z déjin
Ceské reformace ve Slezsku, J. V. Jamnicky: Pohiby ¢eskych evangelikii ve Slezsku (historie),
G. A. Skalsky (medailon), J. Palacky (medailon), A. Pilecka (medailon), G. A. Molnar: M. Je-
ronym Prazsky (historie), Oslava pamatky Jeronymovy, Jak F. Melanchton oznamil Lutrovu
smrt (historie), Ceské luteratura o Lutherovi, basné (G. A. Molnar), povidky, Jak Rusko zis-
kalo Sibif.

PRILOHA 3: Soupis obsahu textové ¢asti kalendaia Komensky a Kalich

Komensky 1, 1918: J. Herben: Svétové myslenky 20. stoleti (ivahy), Narodové velci a mali
(z myslenek M[asaryka]) N4as narod (avaha), F. Hrejsa: Nabozenstvi a filosofie, K. Velemin-
sky: Ameriéti Cesi (informace), J. Pelisek (nekrolog), S. Hurban Vojansky (nekrolog), F. Ze-
naty: VSem ndrodim (misionafstvi), Vybor z dél J. A. Komenského, J. J. Vrabec: Hrad¢an-
ska defenestrace (historie), E. Otter: Ev. sbor v Plzni (popis), povidky (F. Bednat, M. Hajek,
J. F. Karas, B. Nejedly), B. Vyskocil: O jazykové ociste.

Komensky 2, 1919: Pievrat (memorandum), A. Winkler: Za eskou cirkev (ivaha), F. Zenaty: Mi-
sie k pohantim, Pfehled spolkového Zivota evangelikii Geskoslovenskych, povidky (G. B. Ce-
chova, E. R. Charlesova).

Kalich 1, 1920: F. Hrejsa: Léta 1420 - 1620 - 1920 (programové prohlaseni), J. Matéjka: Tabor
1420 - 1920 (manifest), F. Linhart: Demokracie, socialismus a kiest'anstvi (ivaha), F. Kucera:
Svobodova 8kola (historie ev. §koly v Prosedi), M. R. Stefanik (medailon), Navrat Geskych
exulantd, P. S. Novak (medain), J. Thurzo (medailon), drobné nabozenské tivahy, Pokyny pro
prestupujici k ev. cirkvi, Jeronymova jednota, Ptehled ev. spolkového zivota, basné (J. Ro-
kyta), povidky (F. Bednaft, S. Klima, D. Lyall), Tuberkulosa, Détsky koutek, Informace pro
navstévniky Prahy.

Kalich 2, 1921: J. Herben: Céslavsky sném r. 1421 (historie), J. Vanéura: F. Palacky a A. Denis
(medailony historik®t), A. Cerny: Evangelicky slovensky narod (uvaha), F. Zilka: Prestavba
spolecnosti pro svétovy mir (uvaha), F. M. Bartos: Betlémska kaple (historie), Betlémska kap-
le v Olomouci (nova cirkevni budova), F. Linhart: Nova reformace (tivaha), S. Klima: Tti
husitské povésti z Gemeru (narodopis), Zakon o cirkevni piislusnosti déti, Kostnicka jednota,
Prehled ev. spolkového zivota, basné (M. Razus, J. Rokyta), povidky (J. F. Karas, D. Lyall),
J. Kucera: Na ruské vesnici (cestopis), Psychohygiena, A. Jirasek (medailon).
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NAPISY JAKO PRAMEN K DEJINAM ZBOZNOSTI
V NEMECKY MLUVICICH OBLASTECH CECH
V 18. A 19. STOLETI NA PRIKLADU TEPLICKA!

JIRI WOLF

Inscriptions as a source for the history of religiosity in German-speaking
regions of Bohemia in the eighteenth and nineteenth century on the example
of the region of Teplice

Abstract: The present article focuses on specific source for the history of religi-
osity and popular religiosity, namely, the epigraphic relics. In the introduction is
mentioned the conceptual ambiguity of the term ,,religiosity* in theoretical studies
and the fact that some researchers prefer to study concrete aspects of religiosity
than to establish theoretical conceptions. For this material study was selected the
same, inductive approach. In the first place the religious situation in the eighteenth
century in the selected region (Teplicko) is delineated, as well as the changes in
the subsequent century. The region was inhabited mostly by Bohemian Germans,
Follows the typology of inscriptions according to Kloos, on which the article is
based. The rest of the text is dedicated to the possibilities of use of inscriptions
in the study of religiosity and popular religiosity in the eighteenth and nineteenth
century. In this connection it aims to formulate and partly also to answer such
questions as what were the images of the afterlife and the resurrection of the body,
what was the relationship of iconographic and epigraphic decoration, how did the
religious ideas change reflect in the inscriptions of the eighteenth and nineteenth
century. Two supplements attached to the article explain, among others, the occur-
rence and frequency of the cults of the saints in the studied area.

Key words: epigraphics, tombstones, religiosity, Bohemian Germans, Teplice.

Problematika zboznosti a lidové zboZnosti patii k tématiim pomérn¢ ¢asto zkou-
manym, ale vétSinou jen mlzné vymezenym, a to jiz od dob Durkheimovych,

! Tento ¢lanek vznikl v rdmci grantu GA CR & 404/08/0029 , Intelektualni a lidova zboznost
v Ceskych zemich v 19. stoleti mezi nacionalismem a novou konfesionalizaci.
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ktery daval pfednost studiu jednotlivych nabozenskych faktd le fait religieux
pted pokusy pojmout nabozZenstvi ¢i zboznost jako celek (Durkheim 1898).
O definici zboZnosti se nepokousi ani Richard van Diilmen ve svém znamém
uvodu do historické antropologie. Upozoriiuje vSak na to, ze zboznost v raném
novoveku nelze pokladat za skutecnost, k niz vérici ptistupovali ,,zvenku*, ale
spise za sémanticky komplex, jehoz prostfednictvim se lidé v minulosti snazi-
li komunikovat. Ve stejné praci poklada za dtlezitou slozku studia zboZznosti
napftiklad sledovani promén hranic mezi posvatnym a profannim nebo vyzkum
kazdodenni religiozni praxe ,,pravoveérnych®, ktera je podle néj leckdy pramenné
hafe stopovatelna nez studium nabozenskych aberaci, coz mj. ukazuji nektera
klasicka dila historicko-antropologického razu, napt. z pera Le Roy Ladurie-
ho nebo Ginzburgova. Za zcela zasadni a nezbytné poklada Diilmen rozc¢lenéni
zboznosti na zakladé¢ socialni ptislusnosti véticich (van Diilmen 2000). V tom se
uplné shoduje mj. s nazory Michela Vovella, jenz se rozepisuje o Mandrouovée
socidlni stratifikaci religiozity raného novovéku, podle niz existuje jednak spe-
cificka zboznost elit, ktera je vysoce individualizovana a oteviena mystice, dale
zboznost méstského obyvatelstva, uzaviena a vazana na praktické nabozenské
ukony, v niZ mimo to dominuje strach ze smrti a kterd se intenzivné zabyva
otazkami spasy, a nakonec zboznost venkovského svéta, syntetizujici rysy kies-
tanstvi se star§imi pohanskymi prvky (Vovelle 1977: 8). Jakkoliv je zminéna ty-
pologie ponékud zjednodusujici a ziejme jen obtizné aplikovatelna na pomery ve
sttedoevropském prostoru, pfesto naznacuje, ze v predkladaném textu by nemélo
jit o zkoumani jakési abstraktné homogenni a jednoznacné definované zboznosti,
nybrz o studium heterogenniho souboru nabozenskych piedstav a tkont, jimiz
komunikovali véfici rozlicnych socialnich vrstev nejen mezi sebou, ale v roviné
svych predstav také s ,,onim svétem™.

Zkoumani zboznosti a lidové zboznosti v némecky mluvicich oblastech
Cech v 18. a 19. stoleti zlistava dosud relativné pozadu ve srovnani s vyzku-
mem lidové religiozity v téch krajich, kde prevladal cesky Zivel a ktera se kro-
me novejsich metodologickych ivah (Horsky — Nespor 2005) a celé tady dil-
¢ich materidlovych studii (Holubova 2001; Nespor 2007) dockala v nedavné
dobé¢ i rozsahlé monografie (Nespor 2006). Pendantem k tomuto objemnému
svazku, shrujicimu a zaroven dopliujicimu dosavadni pohledy na ceskou li-
dovou zboznost v 18. a 19. stoleti, je pokud jde o nabozenské postoje ceskych
zejména v 2. poloviné 19. stoleti s presahy do 20. stoleti a k niz se v posledni
dob¢ ptidruzuji nepocetné drobné sondy zamétené na lidovou zboznost Ces-
kych Némcht v teritorialné i chronologicky zuzenych perspektivach (Scheybal

146



Jiri Wolf: Napisy jako pramen k déjinam zboznosti v némecky mluvicich oblastech Cech

— Scheybalova 2006: 80-92; Wolf 2008). Dale Ize zahrnout do bibliografie
k dé€jinam zboznosti, poptipadé lidové zboznosti Ceskych Némcii nékteré dalsi
prace, které jsou sice jinak tematicky zaméreny, ale obsahuji v sobé pramen-
né informace vyuzitelné pii studiu tohoto fenoménu. To je ptipad jednoho
oddilu star$i knihy vénované severoceské materialni kultute lidovych vrstev
(Scheybal — Scheybalova 1985: 205-304), kde jsou mj. uvadény drobné sak-
ralni objekty prevazné z 18. a 19. stoleti, vzniklé v lidovém prosttedi pfevahou
némeckych &asti Cech. Zamysleni nad hranicemi mezi elitnimi a lidovymi na-
bozenskymi predstavami (také ceskych Némcit), spjatymi s funeralni kulturou,
s sebou implicitné nese kolektivni dilo o sepulkralnich pamatkach v ¢eském
prostoru mezi léty 1780—-1830, obsahujici i vynikajici pojednani Jititho Rohac-
ka o jejich napisové strance (Prahl 2004).

Obé¢ naposledy zminéné prace ukazuji, ze dulezitym problémem se pfi vy-
zkumu religiozity ¢eskych Némct v 18. a 19. stoleti miize stat tdzani po tom,
existuji-li kromé odlisnosti jazykovych (v pfipad¢é napisii na nahrobcich, so-
chéach apod., ale také modlitebnich knih a dal§i nabozenské literatury) jeste
jiné diference ve zboznosti Cechtl a &eskych Némcii v daném obdobi. Problém
hranic mezi lidovymi a elitnimi naboZenskymi postoji na sepulkralnich pamat-
kach naznaceny Prahlovou knihou je zase tuzce spjat s dotazovanim, ma-li vi-
bec smysl v piipadé némecky mluvicich elit v Cechach mluvit pfed polovinou
19. stoleti o n&jakych zfeteln€ regionalné vymezenych konfesnich predstavach.
Jednoznaéné zodpovézeni téchto otazek ovsem vyzaduje soustavnou heuristic-
kou praci na poli vyzkumu zboznosti ¢eskych Némct a prabézné komparovani
ziskanych vysledkl s Iépe znamymi pomeéry Ceskymi. Z toho divodu na né
predkladany clanek nemuize prozatim odpovédét. Tento materidlove pojaty text
vénovany pouze jednomu typu pramenil k zboznosti a lidové zboznosti ¢eskych
Némci je navic zaméfen na geograficky zizenou oblast Teplicka, zvolenou ¢as-
te¢n¢ v souladu s metodou Georgese Dubyho, jenz pfi hledani témat vhodnych
k historickému zpracovani daval prednost vybéru teritoria podle vlastnich zna-
losti 0 dochovaném pramenném materidlu pted apriornim vymezenim z4jmové
oblasti historicky danym spravnim ¢lenénim, popiipad¢ jinymi kritérii, k némuz
by se az dodatecné dohledavaly prameny (Duby 1991: 32). Diive nez bude po-
zornost obracena k jadru tohoto ¢lanku — totiz k napisim jako prameni k d&ji-
nam zboznosti, je tfeba naznacit alespon nekolika vétami formy nabozenského
zivota ve sledované dobé na Teplicku.

Kiestanské obyvatelstvo Teplicka bylo jesté v 1. tfetiné 18. stoleti nejen ka-
tolické, ale krusnohorska enklava v okoli Cinovce se oteviené hlasila k luterstvi.
Alespon formalni sjednoceni konfesni mapy Teplicka pfinesla teprve jezuitska
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misie z Bohosudova (Sejnova) na Cinovci. Kromé jezuitti pisobili v 18. sto-
leti z katolickych feholi na Teplicku také osecti cisterciaci, a to nékdy téz na
misté svétskych knézi jako duchovni spravcei okolnich far (Hrob, Jenikov, diive
i Moldava). S aktivitami obou zminénych fadt byla spjata rovnéZ poutni mista
— s Tovarysstvem JeziSovym prosluly Bohosudov (spravnéji Sejnov), k némuz
se konaly marianské pouté jak v 18., tak v 19. stoleti, ale také s cisterciaky pro-
pojeny a malo znamy Jenikov, o jehoz barokni poutni tradici napsal studii Vit
Honys. Zbozné ticty se vsak dostavalo také dal§im mistim v uz§im okoli, napft.
v Kostomlatech se nachazel pramen 1é¢ivé vody, k némuz se vazal lokalni ma-
riansky kult (Honys 2009). Ucta k P. Marii ostatng nasla vyraz téz v koncepci
Podkrusnohoii jako marianské zeme vytvorené oseckymi cistercidky a souznici
s baroknim patriotismem (Kvapil 1999). Nedilnou souc¢ésti nabozenského zivo-
ta na Teplicku bylo v 18. stoleti organizovani véficich do zboznych bratrstev,
ktera se vyskytovala nejen v urbannich stfediscich regionu (napt. v Duchcovée
bratrstvo Navstiveni P. Marie, bratrstvo sv. Cecilie) nebo pobliz klastert (bra-
trstvo sv. Eustacha v Oseku), ale dokonce i v nékterych vétsich vsich (Skapuli-
fové bratrstvo P. Marie Karmelské v Kiemyzi). Nékteré ze zminénych fraternit
slibovaly svym ¢leniim osvobozeni od ocistcovych muk. Ocistec, vyrazné téma
katolické barokni zboznosti, nalezl také ikonografické ztvarnéni na bo¢nim oltati
nalezejicimu pravé zminénému bratrstvu v kostele sv. Petra a Pavla v Kiemyzi.
S vyobrazenim ocistce se vSak lze setkat i na fad€ dalSich pamatek z 18. stole-
ti — od reliéfni dfevorezby v Krupce, ptes Kiithneliv sloup v Duchcové az po
obrazy purgatoria ve svéteckém a kostomlatském kostele. Pfedstava ocistce sice
prestala byt v 19. stoleti na Teplicku frekventovanym ikonografickym namétem,
ale relikty zivé viry v ocistec 1ze nalézt naptiklad v nekterych projevech mistniho
folkloru (Laube 1902: 52), ostatné v 19. stoleti jiz zna¢né¢ oklesténého a pomalu
mizejiciho. Nabozenské zmény na Teplicku v 18. a 19. stoleti mohou (odhlizeje
od josefinskych reforem) mj. souviset s velice brzkym zprimyslnénim regio-
nu. Protoindustrializace, projevujici se vznikem manufaktur v Oseku na pan-
stvi oseckych cisterciakti a v Sobéchlebech na dominiu bohosudovskych jezuita
Trojice), zlstala bez pfimého vlivu na lokalni zboznost, byla v§ak pouhym pre-
ludiem obrovského primyslového vzmachu, ktery v 19. stoleti zdsadné zmeénil
duchovni kulturu oblasti a pfisp€l mj. k jeji vyrazné sekularizaci.

Zkoumani d&jin zboznosti v urcité oblasti by méla predchazet, jak jiz bylo
vyse feCeno, soustavna heuristickd prace. O proménach religiozity vypovida-
ji architektonické sakralni pamatky, v nich i ve volné krajiné umisténa ume-
lecka dila, ale také hibitovy, nebo v muzejnich, archivnich i kniznich sbirkach
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uchované tisténé a manuskriptni knihy, ¢i produkty drobného lidového uméni
s nadbozenskou tematikou. Pfi studiu vétSiny zminénych pramentl je tfeba brat
v potaz jejich reprezentacni ucel v obdobi, kdy nabozenstvi bylo co nejtésné-
ji propojeno s celou hierarchizovanou spolecnosti a dodrzovani nabozenskych
pravidel bylo pokladéno za vsSeplatnou normu. Projevy ,,niterné zboznosti“ 1ze
snad (ovsem jisté ne vzdy uspesné) hledat v rukopisnych modlitebnich knihach,
lidovych podmalbach na skle apod. I kdyz také zde lze pocitat do jisté miry
s imitaci donatorské a fundatorské praxe vyssich spolecenskych vrstev a s tou-
hou pro reprezentaci (byt’ ve skromnéjsi podob¢). Napisy, jimz ma byt v tomto
textu vénovana hlavni pozornost, vystavené pfevaznou vétsinou o¢im vetejnosti
a velice Casto zdiraznujici jméno toho, kdo inskripci nechal zhotovit, plnily jed-
noznacné také tuto reprezentacni funkci. Jejich studium jako pramene k déjinam
zboznosti vyZaduje z tohoto divodu odlisny pfistup nez je ten, ktery s sebou pii-
nasi napt. obdobné zamétené badani o modlitebnich knihach, u nichz s ohledem
na soukromy, az intimni raz byly moZznosti reprezentace znacn¢ omezené. Vetej-
na pristupnost napisi a jejich (po nabozenské strance) ¢astecné ,,indoktrinacni
a propagacni‘ charakter s sebou krom¢ zminénych vyse polozenych otazek nese
moznost vnimat je jako specificky fenomén, jehoz semioticky rozbor v duchu
praci B. A. Uspenského (Uspenskij 1994) nebo B. Trelinské (Trelinska 1981) by
mohl v budoucnu p¥inést nékteré nové pohledy na d&jiny zboznosti. Ukol tohoto
¢lanku je podstatné skromnéjsi — chce pouze v rameci relativné tzce geografic-
ky vymezeného celku upozornit na typy epigrafickych pramentl, z nichz lze pii
studiu zboZznosti a lidové zboznosti ceskych Némcti v 18. a 19. stoleti vychazet
a naformulovat a popfipad¢ v ndznaku zodpovédet otazky, které mohou v sou-
vislosti s heuristikou vyvstat.

Vyuziti napist jako pramene k historii religiozity je pomérné¢ bézné, alespoi
pokud jde o star$i dobu. Studium antickych a castecné i stfedovekych napisi
predstavuje dilezitou slozku zkoumani déjin religiozity ve zminénych tudobich.
Epigrafika sehrala vyznamnou roli v dilech badatelti vénujicich se historii na-
bozenského kultu Mitry (Vermaseren 1960), Isidy a Sarapise (Vidman 1969),
pocatkl kiestanstvi (Kaufmann 1917), stfedovekych nabozenskych piedstav
napt. o zasvéti nebo vzktiseni téla (Favreau 2007). Novovéké napisy byvaji
jako zdroj udajli o proménach nabozenského mysleni naproti tomu vyuzivany
jen ziidka, napf. 1 v relativn¢ rozsahlé epigrafické produkci polské (Kowalski
2004: 212-234), coz souvisi s nartstajicim mnozstvim jinych prament, at’ jiz
tisténych, ¢i rukopisnych knih nebo ikonografickych informacnich zdroja. Pte-
sto jde o pramenny material, ktery i pro dobu 18. a 19. stoleti mtize castecné
prispet k vhledu do promén piivodné vSudypiitomného a postupné fidnouciho
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religiozniho ovzdusi, coz v omezené mife naznacuje tento clanek. Drive nez
bude ucinén pokus naformulovat otazky, které¢ vznikaji pfi studiu napist jako
pramene k dé&jinam zboznosti, je zapotiebi podat alesponi strucny piehled typi
napisovych nosici, jimiz se tento text zabyva, a také povsechnou charakteristiku
epigrafickych prament na Teplicku v 18. a 19. stoleti.

Heuristickou zakladnou jsou pro tento ¢lanek predevsim priméarné uchované
napisy, které byly autorem studovany pfimo v terénu, ziskané tidaje pak byly
doplnény nékolika informacemi z Wahnerovych rukopisti v Archivu Nérodniho
napist, pouze jeden vybrany a pro nabozenské déjiny obzvlasté dalezity typ na-
pisovych pramenti je na konci ¢lanku zpfistupnén formou soupisu.

Budeme-li vychazet z Kloosova ¢lenéni, potom jsou v nasem zorném uhlu
zejména tyto skupiny napisovych nosici: 1. napisy na sochach, kiizich, v Klo-
osove typologii oznaCované jako ,,Inschriften an Flurdenkmélern®, 2. nahrob-
ni a pamétni napisy ,,Grab und Geddchtnissinschriften* a 3. napisy na zvonech
,»Glockeninschriften (Kloos 1992: 69-83). Paleograficky je vétSina napist v 18.
stoleti psana kapitalou, v mensi mife humanistickou minuskulou a nejméné no-
vogotickou minuskulou. V 1. poloving 19. stoleti se na Teplicku jesté vyskytu-
je kapitala, ktera je pozdé¢ji zcela vytlacena némeckym novogotickym pismem.
Jazykove prevlada némcina nad latinou, CeStina se na napisech z Teplicka vy-
skytuje jen zcela vyjimecné a to vyluéné€ v samém zavéru 19. stoleti. VSechny
zkoumané napisy se pro danou oblast vztahuji ke katolickému nébozenskému
prostiedi. Dlouho pietrvavajici luterstvi zanechalo na Teplicku stopu pouze na
jediné napisové pamatce z 18. stoleti — zvonu z katolického kostela Nanebevzeti
P. Marie na Cinovci. Napisy proveniencné z evangelickych kostelti (v Duchco-
vé, Hrob¢ apod.) pochazeji az z 20. stoleti.

Studium epigrafickych pamatek z 18. a 19. stoleti na Teplicku jako pramene

k dé€jinam zboznosti vyvolava nasledujici otazky:

1. Jaké byly nabozenské duvody, které vedly ke vzniku napisu?

2. S kym mél napis komunikovat, kdo jej mél Cist a jaké religiozni predstavy

v ném m¢l vyvolat?

. Jak se odrazi ideal kiest'ana v napisovych textech?

. Co vypovidaji napisy o zasvéti a vzkiiseni v dobovych predstavach?

5. Jaké byly motivy uvedeni donatorova jména v napisech na sakralnich i fune-
ralnich pamatkach?

6. Jak informuje o nabozenskych pomérech ikonograficky doprovod epigrafic-
kych pamatek?

B W
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7. Jak se 1isi nabozenské predstavy v napisech z 18. a 19. stoleti?
8. Jak se v napisech odrazeji kategorie posvatného prostoru a casu?

1. Prvni otazka, ktera v souvislosti s inskripcemi vyvstava, je, pro¢ byly napi-
sy vytesany nebo néjak jinak zhotoveny? Jak o diivodu svého vzniku vypovidaji
ony samotné? V piipadé nahrobnich napisi je odpoved jednoznacna. Napisy
meély pfipomenout zemielé¢ho a pfimét k modlitbé za jeho dusi. Inskripce na so-
chach, marianskych sloupech apod. obsahuji odpoveéd piimo v sobg, ackoliv ta
naznacuje jen jednu rovinu diivoda — v katolickém prostiedi vSeobecné akcepto-

N

N

Trojice. Na napise ze soklu sochy, umisténém dnes ve Svétci, je mozno Cist,
ze byla tato pamatka zfizena v roce 1715 hostomickou obci ku cti Bohu: ,,ZV
EHRN GOT*, dale téz Panny Marie a svatych patronil. Ve stejné vsi se naléza
mariansky sloup z roku 1710 s obdobnou dedikaci ,,Bohu a nasi milé Pani (P. Ma-
rii)“, pouze ke cti Bozi byl ziizen Andreasem Kastnerem sloup v Novosedlicich
z roku 1746. Podobny napis z roku 1731 rozsifeny o P. Marii je také v Unciné.
V Bilin¢ se naléza na sose P. Marie z roku 1741 napis, v némz je oznacena jako
,»Ve&z Davidova®. Na hrobském nameésti se nachazi socha, predstavujici rodice
P. Marie, s napisem. V Teplicich je sloup s napisem, v némz je zminéno zasvéce-
ni Bohu a sv. Barboie Ambrosiem Davidem roku 1725. Podobné hybridni zasvé-
ceni mé napis z Modlan ze stejného roku, zfizeny véstanskou obci ke cti Bohu
a sv. Antoninu Paduanskému. Napis naznacuje zbozné pohnutky donatort a je
tak zacilen k Bohu, P. Marii a svétcim. Obvykla jsou (nejen na Teplicku) zasvé-
ceni Ceskym zemskym patrontim. Napftiklad sv. Vojtéchovi: ,,VENERATIONI
/ SANCTI ADALBERTI" na soklu sochy z roku 1764, kterou nechal na cesté
z Teplic do Drahkova postavit P. Adalbert Kutzera, ¢asto sv. Janu Nepomucké-
mu, napt. v Oseku, zde dokonce se zajimavou slovni hfickou, ktera ozfejmuje
divod, pro¢ byla socha postavena a opatfena napisem: ,,VT PRO OSSECO /
HABEAT ORANDO / APVD DEVM / SEMPER / OS SECVM*. Ve Strbicich je
na svatojanskeé sose z roku 1724 jako dvod zfizeni pamatky uvedena nekonecna
vdécnost Jacoba Goltsche vici stejnému svétci: ,,Zur / Vntentlichen Dang/Bar-
keit*. Sv. Janu Nepomuckému je vénovan také napis na soklu nepomucké sochy
v Kladrubech z roku 1738. Nékdy svétec v napise vystupuje jako pitimluvce
v hodinu smrti, napiiklad bl. Vintif na obraze s inskripci v kiemyzském kostele,
podobny napis je na bilinském soklu sochy sv. Antonina Paduanského z roku
1726: ,BITT / VIIR VNS / ...IN DER IEZT VND IN / DER STVND VNSERS
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ABSTER/BENS®. Ke stejnému svétci se obraci také napis z M¢érunic z roku
1765. S analogickymi inskripcemi jako na soklech soch se Ize setkat nékdy také
na zvonech, jak to naznacuji ptepisy ve Wahnerovych manuskriptech. Naptiklad
jeden bohosudovsky (Sejnovsky) zvon nesl tento napis: ,,Sancto Ignatio Legola,
Soc(ietatis) Jesu Fundatori / Eximio S.S. Nominis et Beati S.S. Matris / doloro-
sae cultori sacrata A(nno) D(omini) M.D.C.C.IV.“ (ANM, Sbirka rukopisd, . ¢.
338/2, pag. 6). Na zvonu ze zanikl¢ kaple v Bfezankach z roku 1798 se nachazela
kromé¢ udajii o zvonati J. Pietschmannovi ptfimo modlitba — zacatek marianské-
ho pozdraveni: ,,AVE MARIA GRATIA PLENA DOMINUS TECUM* (ANM,
Sbirka rukopist, . €. 338/1, pag. 58). Tentyz zvonolijec pouZil na zvonu z roku
1797 pro dnes jiz zanikly kostel v Radovesicich napis, ktery ukazoval, ze zvon
byl pozehnan ke cti sv. Janu a Pavlovi ,,BENEDICTA IN HONOREM SANCTI
IOANNIS ET PAULI* (ANM, Sbirka rukopisi, r. ¢. 338/2, pag. 180), zvon ze
stejné dilny urceny pro hrobsky kostel sv. Barbory z roku 1793 zase nesl na-
pis ,,IN HONOREM S(ANCTAE) BARBARAE ET S(ANCTI) IOANNIS NE-
POMVCENI* (ANM, Sbirka rukopist, r. ¢. 338/1, pag. 255).

Zatimco udaje o zboznych pohnutkach ziizeni pamatky a napisu na ném jsou
v tomto obdobi na Teplicku takika vyluéné zalezitosti soch, sloupt a dalsich
drobnych sakralnich objektt, popiipadé zvontl, budeme-li se zamyslet nad semi-
otickymi vazbami mezi tim, kdo napis nechal zhotovit, a tim, kdo jej Cetl, stava
se pole zkoumani daleko Sir§im a bude jistotné zahrnovat i jiné typy epigrafic-
kych pamatek, mimo jiné i ndhrobni napisy.

2. Jde-li o komunikaci mezi autorem napisu a ¢tenafem, specificky a v dané
oblasti do jisté miry ojedin€ly ndpis nese kazatelna z jenikovského kostela, kde
duchovni spravu vykonavali osecti cisterciaci. Na kazateln¢ se nachazi vypodo-
beni Krista jako ,,dobrého pastyie®, ktery nese ovci a chrani ji pred vikem. Vyjev
doprovazi kromé letopoctu s inicidlami oseckého opata Kajetana Bieziny: ,,17
C(aietanus) A(bbas) 62 a obvyklého nomen sacrum: ,JHS* i napis osvétlujici
ikonografickou vyzdobu: ,,Ego / Sum Pastor / Bonus®. Celé pojeti této epigrafic-
ké pamatky (bez ohledu na gramotnost farniki) mélo vyvolat v naslouchajicich
védomi, Zze k nim promlouvaji nastupci JeziSe Krista a diivéru v jimi vyi¢ena
slova i duchovni vedeni, které je miize ochranit pied nebezpecim. Tento typ na-
pisu mé charakter ideologického piisobeni cirkve na vétici. Jenikovsti farafi se
v prubéhu doby na kazateln¢ méni, stiidaji se také farnici prichazejici na mse
a poslouchajici kazani. Napis vsak zstava a vztah knéz—prosty vérici naznaceny
vV napise se nemeni.

Stejny vztah farai—farnik vystupuje také ze sekundarné dochovaného népisu
z moldavského nahrobniku knéze: ,,Siste viator / qviescit hic mortalitatis tuae
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/ cum zelo olim assertor ex pulpito / nunc testis probatus ex tumulo® (ANM,
Sbirka rukopist, . €. 338/1, pag. 51). Vyzva k zastaveni, kterou inskripce zaci-
na, patfi mezi topoi nahrobnich napist jiz od dob antiky (Favreau 1979: 34-40).
Druhé ¢ast napisu ziejmé mela vyvolat u ¢tenate védomi vlastni pomijivosti.
To, Ze je smrtelny, na néj kdysi farai hiimal z kazatelny, nyni mu to dosvédcuje
jako mrtvola zpoza nahrobku pravé prostfednictvim napisu. Zajimavé, ovSem
na funeralnich pamatkach topické je osloveni poutnika a zadost, aby se zasta-
vil a zacetl se do napisu. Napiiklad na jednom kfemyzském nahrobniku z roku
1718 nachazime osloveni: ,,STA VIATOR / ET INTRA CORDE HANC CV-
BISTAS / VRNAM®. Témito slovy zahajena piima fe¢ neboztika (z barokniho
udobi existuji ¢etné doklady o dopfedu pfipravenych vlastnich epitafech) nebo
popiipadé objednavatele napisu méla postupné vyustit v dialog se Ctenarem, kte-
ry ¢te napis nahlas a v zaveru prechazi v modlitbu a ptani pokojného odpocinuti:
»Requ(iescat) in Pace®. S timto rovnéz topickym zakoncenim néapisového textu
(Favreau 1979: 34—40) se Ize setkat napft. na teplickém nahrobniku Marie Elisa-
beth Lossové v podobé: ,,[R[/EQWIESCAT IN BAC[E] / AMEN*, na oseckém
epitafu Marie Maxmiliany Kosslerové z roku 1718 v pluralu: ,,REQUIESCANT
IN PACE®, na krupském Weineroveé nahrobniku z roku 1726: ,,GOTT LASS
IHN RVHEN SEELIG/LICH®, na Jungmeisterové nahrobniku ze stejné lokality:
»GOTT VERLEIHE IHM / DIE EWIGE RVHE®, na bilinském epitafu z roku
1768: ,SIT TIBI SANCTA QVIES*, na oseckém epitafu z roku 1779: ,,RUHE
IN FRIEDEN / AMEN®. V piipad¢ kifemyzského nahrobniku vsak tim, kdo vy-
slovuje zavérecnou modlitbu neni Ctenat, ale tieti osoba, ,,vypravec*, promlou-
vajici prosttednictvim népisu, jak doklada formulace korespondujci s napisovym
protokolem, ktery vyzyval k zastaveni: ,,TV VADE / ET ISTAE REQVIESCANT
IN PAC[E] / AMEN*. Jindy je v zavérecné inskripcni modlitb¢ zdiraznéno mi-
losrdenstvi Boha, ktery ma byt milostiv neboztikové dusi, jako na verSovaném
epitafu Franze Kratische z Kostomlat: ,,EIN JEDER CHRIST SAGT DABEY /
DAS GOTT SEINER ARMEN SEEL GNAEDIG SEY*.

Nejen na funeralnich pamatkach, ale také na soklech baroknich soch se na-
chazeji modlitby provazené navic nékdy uvodnim citoslovcem, které ma naladit
k vroucné modlitb€, ne k pouhému nezucastnénému precteni napisu, napt. v Bi-
ling: ,,0 / HEILIGER / ANTONI / BITT / FUR UNS* ¢i na sekundarné docho-
vaném napise z Hrobu z roku 1716.

Zatimco na nahrobnicich a epitafech ma napis vétSinou pfimét ctenaie k tomu,
aby se pomodlil za dusi mrtvého a poptal mu klidné odpoc€inuti, modlitebni in-
skripce na soklech soch se vztahovaly ke svétu zivych, ktefi pfectenim napisu
upirali své zbozné nadé¢je ke svétclim jako pfimluvelim v nebi. Posmrtné osudy

153



CESKY LID 97, 2010, 2

dusi zavisely v predstavach tehdejsich lidi na ctnostném zivoté. Napisy také nekdy
pfinéseji informace o kiestanskych ctnostech zemielych osob.

3. Zatimco sokly soch, sloupli nebo bozich muk nesou pfevaznou vétsSinou
pouze vytesana jména donatorli, na jejichz osobni vlastnosti poukazuje jen sku-
tec¢nost, ze nechali zminénou pamatku s napisem zhotovit, na nahrobnicich a epi-
tafech se zdlraziiovaly mimo jiné ctnosti, napt. duchovni Cistota a panenskost
zemfielé¢ho, uvedeného v napise. Na krupském ndhrobniku z roku 1726 se naléza
napis: ,,DER EHRENVESTE HERR / MICHAEL IOHANN WEINER / HAT
NACH SEINEN IVNGFRAV/LICHEN LEBEN / IN L XXXIIII IAHR SEINEN
GEIST / AUFGEBEN®. Podobn¢ na kiemyzské nahrobni desce ¢teme: ,,VIR-
GINITATIS CUSTOS / ILLUSTRISSIMA HERULA / CATHARINA DE PA-
CHENHEIMB®. O jiné zde pochované Slechti¢né je zase uvedeno, ze byla: ,,ein
auserlosene [IUNGFRAU von unbefleckter ein und sibenzig iahriger Reinigkeit®.
Na stejném ndhrobniku je zminéna hrdinské trpélivost v dobach nemoci: ,,ein
mannliche HELDIN von uniiberwyndlicher Geduld in schwiren langwiirigen
Kranckheiten®.

Krom¢ ctnosti, jimiz mél kiestan oplyvat za svého zivota, byl nékdy zdiiraz-
nén i tomu odpovidajici zptisob smrti. Dobry kitest’an na napisech umira zbozné,
opatfen svatostmi, jako P. Tomanec pochovany v zimském kostele v roce 1726:
»OBIIT PIE IN DOMINO SACRA / MENTIS ECCLESIAE PROVISUS*. Na
epitafu inspektora lobkovického panstvi bilinského Sturma z roku 1768 je struc-
NA CLAVSIT*. Na Weinerov¢ krupském nahrobniku je zminén rovnéz kiest'an-
sky pohteb, ktery zavrSoval v o€ich tehdejsich véficich zbozny zivot a klidnou
smrt provazenou zaopatienim svatostmi.

Ctnostny zivot, dobra kiest'anska smrt a nalezity pohieb naznacovaly nad¢ji
na posmrtnou blazenost. Katolicka vira v ocistec, dolozitelna na Teplicku v 18.
stoleti z pramenti ikonografickych i literarnich, nicméné tuto nadéji obklopovala
pochybnostmi. Vyjadieni nejistoty spjaté vSak s moznosti ovlivnit posmrtné osu-
dy duse lze snad na nahrobnich napisech z Teplicka stopovat v modlitebnich for-
mulich, jejichz prectenim prosil ¢tenaf napisu za neboztikovu dusi. S konkrétnimi
vizemi zasvéti se vSak ve zminéném népisovém souboru neshledavame. Jedinou
vyjimku tvoii opakujici se udaje o vzkiiseni a zmrtvychvstani (hojné zastoupené
na epigrafickych pamatkach Teplicka jiz od 16. stoleti).

4. Favreauova slova o vzkiiSeni téla vyi¢ena pro stiedoveék plati i pro dobu
novoveékou na Teplicku: ,,Na kiestanskych epitafech je vira ve vzkiiSeni Cas-
to potvrzovana at’ jiz implicitné, ¢i explicitné.” (Favreau 2007: 280) Naptiklad
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na jednom zpola oslapaném nahrobniku v kostele sv. Anny v Krupce naléza-
me nasledujici biblicky citat: ,,JOHANN S. AM XI / ICH BIN DIE AVFFER-
STEHV[NG UND]/DAS LEBEN WER AHN MICH [GLAUBT]/ DER WIRD
LEBEN OB / STIRBET*. Na jiném nahrobku z roku 1721 je Bth zadan, aby
dal zemtelému: ,,EIN [FROHLIJCHES AVF/ERSTEHEN®, také tieti ndhrobnik
z Krupky zada pro zemtelého: ,,EINE FROELIGE / AVFERSTEHVNNG*. For-
mulace ocekavani radostného zmrtvychvstani, dolozitelna v nasi oblasti ddvno
pred 18. stoletim, nepietrvava na ndhrobnich napisech do 19. stoleti.

Dosud byla upiena pozornost k proklamovanym (v inskripcich) dvodim zii-
zeni pamatek a napist na nich souvisejicich s ndbozenskymi predstavami, dale
ke komunikaci, kterou napisy navazovaly se Ctenafi a ktera ustila v dialog, na
jehoz konci byla modlitba (nahrobni napisy) nebo monolog, ktery mohl byt cely
modlitbou (népisy na sochach). Napisy ndm vsak naznacuji také skutecnost, jak
vypadal model idedlniho kiestanského Zivota naplnéného ctnostmi (duchovni
i té€lesna Cistota, trpélivost v bolesti), zavrSen¢ho zboznym skonem (zaopatfeni
svatostmi) a pohfbem v posvatné pude. Inskripce z 18. stoleti na Teplicku po-
odhaluji jen v minimalni mife posmrtné osudy duse téchto kfestant a eschato-
logické predstavy s nimi spjaté — jde takika vylucné o vyjadieni viry v radostné
zmrtvychvstani. Dal$i vyznamovou rovinou inskripci je nepochybné autopre-
zentace toho, ktery nechal napis zhotovit a proklamoval tim nejen svou zboznost
(popripade¢, jednalo-li se o nahrobni napis, vztah k neboztikovi), ale také urcité
spoleCenské postaveni.

5. Mezi témi, ktefi nechali zhotovit zminéné napisy, jsou bud’ ,,hromadni do-
natofi®, jako obce Véstany nebo Svétec bez bliz§iho urceni konkrétnich aktér,
nebo jsou predstavitelé obce jednotlivé jmenovani, jako v piipade soklu z Hos-
tomic. Vyjime¢n¢ napis neuvadi viibec svétce, ale jen jméno donatora a datum
nebo letopocet vzniku pamatky, jako sokl zfizeny Marii Manzerovou v roce 1708
ve MstiSoveé nedaleko kaple sv. Eustacha, nebo v neddvné minulosti zniceny
sokl z Hudcova s napisem ptipominajicim teplického kotlare Adalberta Luffta.
Zameéstnani donatora, jako v pripadé A. Luffta, je uvedeno také na soklu nepo-
mucké sochy, kterou nechal ziidit Johann Ritter ,,Zimmermeister”. S napisem,
na némz neni zminén svétec, ale jen darce, se setkavame napt. na lahost’ském
soklu z roku 1822, kde je uvedeno jméno zfizovatele Wenzela Endische. Jinde
je jméno objednavatele epigrafické pamatky uvedeno spolu se zasvécenim, jako
v ptipadé novosedlického sloupu se jménem Andrease Kastnera. OvSem také fu-
neralni pamatky nesou n¢kdy v napisech jméno toho, kdo nechal ndhrobnik ¢i
epitaf zhotovit a vytesat napis, na novosedlickém nahrobniku z roku 1729: ,,DIE-
SEN STEIN HAT LASEN / MACHEN HERR LEBOLD WAMBSER BREVER
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IN / TORN®. Podobné se v sekundarn¢ uchované osecké inskripci z roku 1813
v jednom z Wahnerovych rukopist nelze viibec setkat se jménem svétce, jemuz
ma byt ona epigraficka pamatka (v tomto ptipad¢ oltaf) zasvécena, ale jen s témi,
kdo jej nechali vyzdobit, a tim, kdo tuto vyzdobu zrealizoval: ,,Cura et studio Ru-
dolphi Biber p(leno) t(itulo) hujus Ecclesiae parochi altare istud contribuentibus
parochianis ornatu instructum est a D(omino) Georgio Zimmermann Presnicensi
Anno MDCCCXIII* (ANM, Sbirka rukopist, r. ¢. 338/2, pag. 12). Zajimavé je
zde zdlraznéni provazanosti osoby knéze s farniky, ktefi spole¢nymi silami pfi-
spivaji k vyzdob¢ chramu. Dalsi otdzkou souvisejici se zfizovateli napist religi-
6zniho obsahu je jejich socialni ptislusnost. Pro 18. stoleti dominuji na Teplicku
mozna ponckud piekvapive jako objednavatelé napist vedle mistniho kléru (srov.
napis ¢. 14 v ptiloze) pfislusnici mestského a venkovského obyvatelstva plebej-
ského piivodu — nachdzime zde provozovatele femesel (napis €. 23), femeslniky
v panskych sluzbach (napis ¢. 15), rychtare (napis €. 9), predstavitele obecni sa-
mospravy (napis ¢. 8) nebo blize nespecifikované obyvatele mést (napisy ¢. 10,
21) ¢i vesnic (napisy €. 5, 19, 24), objevuji se i pansti ufednici (napis ¢. 26). Do-
chované sochy svétcil a dal$i drobné sakralni pamatky ve sledovaném obdobi jen
zcela vyjimecné ,,sponzoruji ptislusnici Slechty a vétSinou pak nejsou opatfeny
inskripcemi, ale heraldickou vyzdobou. Takové vyjimky ptedstavuje sokl na No-
vém Mésté v Krusnych horach a socha sv. Antonina Poustevnika v MiroSovicich,
v obou pfipadech je absence ndpisu vyrovnana lobkovickym znakem.

Zatimco napisy na drobnych sakralnich pamatkach v krajiné tedy pfevaznou
vétsinou nechali vytesat zejména predstavitelé ,nizsich stfednich® spolecen-
skych vrstev a mohou tak byt do jisté miry vnimany jako autentické projevy ,,li-
dové zboznosti“, v ptipad¢ inskripci na funerdlnich pamatkach je pochopitelné
socidlni spektrum, z n€hoz pochézeli objednavatelé podstatné Sirsi a nachazime
zde napisy provazané s prostfedim bohatych sedlakti (napt. ndhrobni kiiz Jaco-
ba Eckerta z Jenikova z roku 1731), femeslnikt (ndhrobniky z Krupky, Novo-
sedlic, Duchcova apod.), katolickych duchovnich (Teplice, Duchcov, Moldava)
a ndhrobniky i epitafy Slechtické (napt. soubor v Kiemyzi). Mezi objednavateli
nahrobnich napisi tak nejsou pouze lid¢, jimz ekonomické prostfedky neumoz-
novaly, aby nechali zfidit svému zemfelému piibuznému nahrobni kdmen nebo
néjakou jinou trvalou pfipominku, opatfenou inskripci. Sepulkralni napisy tak
lze povazovat za pramen k zboznosti elit i lidovych vrstev.

6. Az doposud byla pozornost upfena vyhradné na napisovou ¢ast epigrafic-
kych pamatek bez zfetele na ikonograficky kontext. Pfitom naptiklad francouzsky

epigrafik Robert Favreau tika ve své epigrafické pfirucce: ,,Zaroven je tieba silné
zdlraznit, ze napis neni izolovatelny. M¢l by byt naopak pojiman ve své funkéni
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provazanosti s pamatkou, ktera jej provazi a osvétluje...* (Favreau 1979: 16-17)
Polska badatelka Barbara Trelinska tvrdi v podstaté totéz a ukazuje na vzajemnou
provazanost epigrafické a ikonografické vyzdoby (Trelinska 1981: 431).

Epigrafické pamatky obsahujici pouhy napis bez jakékoliv ikonografické vy-
zdoby jsou na Teplicku v 18. a 19. stoleti spiSe vyjimkou nez pravidlem (napft.
epitaf z roku 1718 v Oseku). Naopak népis miize byt v rdmci semiotického celku
epigrafického monumentu v pozadi a to nejen v piipad¢é soch. Naptiklad na-
hrobek hudcovského sedlaka Jacoba Eckerta na jenikovském hibitové z roku
1731 ma tvar ktize s liliovité zakoncenymi rameny a napis sestava pouze z data
smrti a inical neboztikova jména. Obvyklymi ,,rekvizitami®, provazejicimi v 18.
a 19. stoleti napisové pamatky, jsou vytesané lebky. V Duchcové to je naptiklad
Creutzautiv nadhrobnik z roku 1733 nebo néhrobky z 19. stoleti patfici rodindm
Thiele, Beck apod., které¢ mohou dokladat prezivani baroknich ptedstav o ,,va-
nitas“, ale zaroven se muze jednat o pouhé naznaceni mista hajemstvi smrti.
Lebka v kombinaci s kiizi a vaviinovym véncem ukazuje na ndhrobnicich z 18.
stoleti Kristovo vitézstvi nad smrti, naptiklad na nahrobni desce Marie Franzisky
Graebnerové. Nahrobniky faratt, jako je ten vyse uvedeny moldavsky (znamy
z Wahnerovy kresby) nebo duchcovsky, ulozeny v kapli sv. Barbory z roku 1768
s napisem: ,,ALLHIER RVHET / [DER] / HOCH [WURDIGE] H[ERR] / I[O]-
ANNES [WAL]T[ER] / GEWESTE[R]...* provazi eucharisticky symbol knéz-
stvi — kalich. Na epitafu z 19. stoleti nalezejicimu Antonu Schrammelovi a vsa-
zeném do zdi zabrusanského hibitova je vytesan usychajici strom ¢i smutecni
vrba, motiv s nimz se na Teplicku v 18. stoleti nelze setkat, ale ktery naopak
pretrvava az do 20. stoleti. V Duchcové zase nalézame kromé topického sym-
bolu lebky na nahrobku Wenzela Bocka z roku 1821 vytesanou Svatou Trojici
— v podobé Boha Otce s papezskou tiarou na hlavé, Ducha svatého slétajiciho
k ukfizovanému Jezisi, jehoz kiizové bfevno drzi v rukou Btih Otec. Na nahrob-
ku Franze Martina z roku 1869 se naléza ,,Bozi oko*, na jednom nahrobku z roku
1860 ze staré¢ho oseckého hibitova nachazime samotny vaviinovy vénec. Ani
jeden ze zminénych ikonografickych motivl se ptimo v této podobé nevyskytuje
na sepulkralnich pamatkach z Teplicka v 18. stoleti. Podobn¢ ikonograficka vy-
zdoba s vinnou révou s hrozny na soklu kiize, ktery v 19. stoleti vyrobil teplicky
kamenik Wodniansky a jenz byl umistén nedaleko krusnohorské obce Moldavy,
nema pro starsi obdobi (18. stoleti) na Teplicku zadnou obdobu.

Samotné napisové kartuse na soklech soch byvaji nékdy doplnény ikonograficky-
mi prvky, které mohou naznacovat provazanost textu se sochatskou vyzdobou; napf.
na duchcovské sose sv. Jana Nepomuckého je ndpis zminujici zdzracn€ zachovanou
nepomuckou relikvii provazen vytesanym svétcovym jazykem a dvéma putti.
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7. Polsky epigrafik Biernat hovoti o tom, Ze funkci napisu bylo udrzovat n¢kte-
ré skutecnosti (véetné nabozenskych) v obecném povédomi. Népisy jsou podle
jeho trefného vyroku nastaveny na ,,dlouh¢ trvani“ (Biernat 1987: 26-27). Napfi-
klad motiv lebky, se kterym se setkdvame na barokni funeralni plastice, pfetrvava
jak bylo vySe zminéno i v 1. poloving 19. stoleti. Také v samotnych textech na-
chazime nékterd ,,topoi“. Mezi n¢ nalezi na rozdil od ptani Bozi milosti neboz-
tikové dusi a viry ve vzkiiSeni téla v inskripcich z 18. stoleti napisova formule
»~Requiescat in Pace. Ta se naléza v upln¢ identické podob¢ jako na baroknich
pamatkach z 18. stoleti na nahrobku Marie Josefy Iubové z roku 1807 u duchcov-
ského kostela sv. Barbory v podobé¢: ,,Requ(iescat) in Pace / Amen®. Pozdé&ji se
prani klidného spocinuti v inskripcich méni na pouhé konstatovani a ptesouva do
uvodni ¢asti napisti v podobe: ,,Hier ruhen in Gott™ na détském nahrobku Franze
a Barbary Willnerovych z Krupky zemfelych 1850 a na ndhrobku Anny Wéch-
terové (+ 1856) ze stejného hibitova nebo Castéjsi: ,,Hier ruhet in Frieden*. Jako
priklad lze uvést nahrobek z 19. stoleti u jenikovské kaple sv. Anny nebo dva
nahrobky ze starého oseckého hibitova — Wenzela Pernera a Thadéuse Eichhorna
s napisem: ,,Hier ruhet in Frieden / Thaddus Eichhorn / alt 50 Jahr / 1858%, z doby
jesteé mladsi pak ndhrobky Johanna G. Eberta a Josefa Patice na duchcovském
hibitove. Napisovy eschatokol vSak podrzel formulaci, kterd méla po vzoru ba-
roknich modliteb za klidny odpocinek neboztikii poprat totéz, ovsem s vypusté-
nim tradi¢niho ,,Amen“. Toto souslovi ,,Ruhe sanft* pretrvava na Teplicku nejen
celé 19. stoleti, ale i hluboko do stoleti dvacatého. I kdyz zdaleka ne viude. Cas-
t&jsi je v 19. stoleti pouhé konstatovani: ,,Hier ruhen, naptiklad na krupském na-
hrobniku Josefa Dietzeho, nebo lakonické uvedeni jména zemftelého, popft. jeho
zameéstnani (¢i zamestnani manzela, $lo-li o Zeny) bez jakychkoliv nabozenskych
konotaci, jako v pripadé urednika Josefa Hossnera (+ 1833) nebo manzelky haj-
né¢ho Sidonie Steffen (+ 1867), obou z Krupky. Totéz plati o pamétnim napise na
tzv. Rohanové ktizi z kost'anského lesa, ktery jen stru¢né uvadi vojenskou hod-
nost, datum a misto narozeni i imrti Alaina Rohana (1829-1857), jenz na misté
tragicky zahynul. Ikonograficky motiv kiiZe tu nenachazi adekvatni pendant v in-
skripéni ¢asti pamatky. Stale Castéjsi jsou naproti tomu od 2. poloviny 19. sto-
leti néapisy, které sice nenapovidaji nic o religiéznich postojich pozistalych, ale
vyjadiuji citovy vztah k zemfelému, napt. na krupském nahrobku déti z rodiny
Ponterlitschek se zapisy z let 1875—1886: ,,Hier ruhen unsere geliebten Kinder*.
Jde-li o priizkum ,,dlouhého trvani* ne¢kterych napisovych formuli, potom by bu-
doucimu zkoumani spisSe religionistickému nebo kulturnéantropologickému nez
epigrafickému nemél uniknout fenomén urcité omezené ,,rechristianizace ob-
lasti byvalych Sudet (konkrétné Teplicka) v dobé po 2. svétové valce. Predevsim
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ptichozi ze Slovenska, ktefi zemteli a byli pochovani ve svém novém domove,
pouzivaji na svych nahrobcich formule typu ,,Tu odpociva v Kristu Panu* (napf.
na hibitové v Novosedlicich), s nimiz se v 2. polovin¢ 20. stoleti v nabozensky
velice vlazném prostedi Teplicka lze jinak setkat jen zcela vyjimecné.

8. Krom¢ zminénych otazek, které se vynotuji pti studiu népist jako pramene
k d&jindm zboznosti, vyvstavaji ne¢které dalsi. Napiiklad jaky je pomér napisii
ke kategorii (posvatného) prostoru nebo co vypovidaji o kiestanském pojimani
casu? Vyse byla uvedena role, kterou hraje pti zkoumani zboznosti otazka rozli-
Sovani posvatného a profanniho. Jde-li o népisy na Teplicku, v 18. stoleti previada
jejich spjatost s posvatnym prostorem. S vyjimkou napist na svétskych stavbach
(népisy nad vchody) a movitych predmeétech (lidovy nébytek, cinové nadobi,
rychtaiska prava, cechovni ferule) je vétSina dochovanych napist z 18. stoleti
v této oblasti vazana na posvatny prostor kostela, poptipad¢ hibitova (zvony, na-
hrobniky, epitafy, liturgické predméty). Ktize, marianské sloupy a sochy opatiené
napisy tento posvatny prostor svym zptisobem ,,rozsiiuji* i do jinak ndbozensky
indiferentni krajiny. V 19. stoleti se situace méni — hitbitov sice zlistava nadale po-
svatnym mistem v pojeti, jaké mu dala definice Jeana Clauda Schmitta: ,,posvatné
je dle viry chranéno zakazem a obdateno aktivni silou, coz jej stavi do protikladu
k profannimu‘ (Schmitt 1992: 20), ale pfestava mit vylucné religidozni charakter.
Nahrobni napisy se az na nepatrné vyjimky zcela stéhuji z kosteld a dalSich cir-
kevnich staveb pfimo na hibitovy. Funkce kloosovskych ,,Flurdenkmaéler* (soch
a kiiz v krajin¢) ztstava zachovana. Nékteré jsou opravovany (jako nepomucké
sochy v Kladrubech a Duchcove) a opatfeny letopocty reparace, jiné dosud bez
inskripci jsou dodate¢né obohaceny napisy, jako socha Krista v Jenikove. Vyraz-
né pribyva napist v profanni sféfe (zejména napisy na budovach).

Zpusoby vnimani a zachycovani Casu na napisovych pamatkach jsou sice
obcas predmétem zajmu nékterych epigrafiki (Biernat 1981), ale malokdy je
pozornost upfena k religioznimu rozméru ¢asovych udaji v napisech. Na epi-
grafickych pamatkach z Teplicka je napft. patrny zasadni rozdil v pojimani véku
zemielého v 18. stoleti a ve stoleti 19. v ndhrobnich néapisech. Na pfedmodernim
epigrafickém materidlu je v centru zdjmu letopocet, popiipad¢ i piesné datum
amrti dotyéného. Cas smrti, ktery je v dobovych nabozenskych predstavach do-
bou transferu do zasvéti, je v nahrobnich népisech v 18. stoleti jesté sémanticky
dualezitéjsi, nez ¢as narozeni. Zhruba od poloviny 19. stoleti se ve zminéné ob-
lasti vyskytuji hojnéji i pfesna data narozeni neboztikli. Datum narozeni a smrti
je jiz na téchto inskripcich rovnocenné.
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V souvislosti s napisy jako pramenem k dé¢jinam zboznosti, poptipadé lidové
zboznosti se objevuje krom¢ uvedenych skutecnosti cela fada dalSich problémd,
jejichz vyzkum c¢eka na budouci badatele. Predkladany text pouze v naznaku uvedl
nekteré¢ moznosti, které skytd epigraficky materidl pfi studiu nabozenskych po-
stojii spolecnosti. Promény napisovych textl na Teplicku ukazuji, ze Carl Maria
Kaufmann opravnéné oznacil inskripce za pamatky davného zivota a nikoliv lite-
ratury (Kaufmann 1917: 2) a ze se v nich zfeteln¢ odrazeji nékteré nabozenské po-
stoje, které nelze taktka viibec, nebo jen velice obtizné desifrovat v jinych typech
prament. Néapisy tak mohou pfispet do pramenné mozaiky, na jejimz zakladé bude
rekonstruovana zboznost a lidova zboznost ¢eskych Némct v 18. a 19. stoleti.

Duben 2010
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PRILOHY

Priloha ¢islo 1:

Césteény soupis 32 primarné dochovanych népisti na drobnych sakralnich pamatkéch (so-
chy, sokly, kiize, sloupy) na Teplicku v 18. stoleti v chronologickém potadi (tak, jak je
to obvyklé v CIB). Kulaté zavorky jsou pouzivany tam, kde jde o rozepsani pouzitych
abreviatur. Hranaté zavorky obsahuji doplnéni slov ¢i jednotlivych liter v mistech, kde je
pamatka poSkozena a primarni text je neéitelny. K edi¢ni praxi pii vydavani napisu srov.:
Koch 1991. Vzhledem k tomu, Ze zpiistupnénim napist podle uvedenych zasad by ptiloha
zbytnéla natolik, Ze by poétem stran piedcCila vlastni text, byl rozsah omezen po vzoru
,Corpus inscriptionum Poloniae“ a dalSich obdobnych epigrafickych podnikt. Uvedeny
nejsou pamatky opatiené pouze letopocty.

1. MiroSovice, kostel sv. Vaviince, 1708, p. 4, 8 cm, humanisticka minuskula, S(anctus)
Ambrosius

2. MiroSovice, kostel sv. Vaviince, 1708, p. 4, 8 cm, humanisticka minuskula, S(anctus)
Gregorius

3. MiroSovice, kostel sv. Vaviince, 1708, p. 4, 8 cm, humanisticka minuskula, S(anctus)
Hieronymus

4. MiroSovice, kostel sv. Vavfince, 1708, p. 4, 8 cm, humanisticka minuskula, S(anctus)
Augustinus

5. MstiSov, u kaple sv. Eustacha, 1708, p. 4 cm, kapitala, MARIA MANZ / ERIN 1708
/ TEN 2 IVNII

6. Svétec, u zameckého parku, 1710, p. 3,54 cm, kapitala, DIESE SEVLERI HAT /
GOTT VNT VNSEr/ LIEBEN FRAVEN / ZV EHREN AVF/RICHTEN LASSEN /
DIE GEMEIN SCHWATZ / ANNO 1710 / REN(OVIERT) 1787

7. Osek, namésti, 1711, p. 2-5cm, kapitala, A) S(CANCTO) JOANNI / OLIM AV-
GVSTAE /NVNC DEI ET DIVAE / ELEEMOSYNARIO / VT PATRIAM / PATRI-
AE PATER / OPIBVS ET OPE SVA / CAELIT(US) OPITVLANDO / SVBLEVET,;
B) JOAN(NES) CHRI(STOPHORUS) SCHRAM CUM A[NNA] / SAR[A] CUN-
JUGE A(NN)O 1711; C) PVRPVRATO / BOHEMORVM / TACITO / JOANNI /
SILENTIARIO / VT PRO OSSECO / HABEAT ORANDO / APVD DEVM / SEM-
PER / OS SECVM

8. Svétec, u kostela, 1715, p. 3,5cm, kapitala, ANNO 1715 / DEN . 24 . SEPD[E]./
MPER. HAD TIE / GEM[EIIN. HOST/OMIZ T[IESE] ST/ATVE ZV EHRN / GOT
VNSER .D/WEN FRAVEN / VNT. TESEN H/EILIGEN PAT/RONES SEZE / LA-
SEN.../ ZEIT.../ EN .R... / GEORG .SVE.../GEHSWORE ... / TAKOB RAVE[R] /
MATHIAS HO...

9. Strbice, u silnice na Kostomlaty, 1724, p. 2,4cm, humanisticka minuskula, Zur /
Vntentlichen Dang / Barkeit vor der erlang/Te gnaDen hat Diese Sta/tuen zu Des
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10.

11.

12.

10.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

WunDer/Thadigen heiligen Joan / Von Nepomu[k] / lasen ...von der ba .../eit...zogen
/ Jacob Goltsch Der Zeit / Richter zu Stirbitz / Den 16 May / Ano 1724

Teplice, zamecka zahrada, 1725, p.3—5 cm, kapitala, GOTT VND DER / HEILIGEN
IVNG/FRAVEN VND / MARTYRIN BARBARAE HAT / DIESE STATVA AVF-
RICHTEN / LASSEN A(nn)o 1725 / AMBROS DAVID

Modlany, hibitov, 1725, 3,5-6,5 cm, kapitala, GOTT / UND DEM / H(EILIGEN)
ANTONI / VON BADUA / ZU EHREN / HAT DIESE / STADUEN / AUFRICH-
TEN / LASSEN / DIE GEMEIN/WESCHEN / 1725

Bilina, u kostela sv. Petra a Pavla, 1726, 3—6 cm, kapitala, A) HEILIGER / ANTON
BITT / VIIR VNS /...IN DER IEZT VND IN / DER STVND VNSERS ABSTER/
BENS AMEN; B) STIEFTER / ANTON BREISLER / 1726

Bilina, u kostela sv. Petra a Pavla, 1726, p. 1,5-2,5cm, 5,5 cm, kapitala, IN [HO]
NOREM /... FLORIANI / A(NN)O T[OMINI] 1727

Uncin, sidliste, 1731, p. Scm, kapitala, GOTT / UNDT DER / S.H.M. / GOTTES /
H:L: /AUFRICHTEN / :A:R / 1731

Drahkov, cesta do Teplic, 1734, p. 4,5-6cm, kapitala, A) S(ANCTUS) ADAL-
BERTVS; B) VENERATIONI / SANCTI ADALBERTI / PATRONI REGNI PATRI-
EQUE / NOSTRAE TUTORIS / HOC OPUS EXUSTRUI / ET FIERI FECIT / EXI-
GUA SUA OPERA / AETERNUS CLIENS / P(ATER) ADALBERTUS KUCZERA,;
C) GOTT VNT DEN HEILIGE(N) / ADALBERTIS ZV EHREN / HAT DIESES
AVFGEPAVET / P: KVTSCHERA

Modlany, u kostela, 1736, p. 4-5 cm, kapitala G.../D...S...U / ALLE GERICHTET /
WORDEN / IN IAHR CHRISTI/ 1736

Kladruby, naves, 1738, p. 5,5cm, kapitala, GOTT / VNT DEN HEILIGEN / 10-
HANNES NEPOMVC/ENE ZV EHRE HAT / DIESE STATVAE AVF/RICHTEN
LASSEN/IOHANNES RITTER / HERSCHAFTLICHER / ZIMERMEISTER IN /
KRATEROB / IN IAHR / ANNO 1738 DEN /9 DEN OCTOBER

Bilina, u kostela sv. Petra a Pavla, 1741, p. 4-5cm, kapitala, HONORI / TVRRIS
/ DAVIDICAE / TVRRIS EBVRNEAE / VIRGINIS ILLIBATAE / VERAE DEI
PARAE

Duchcov, zamecka zahrada, 1744, p. 2-3 cm, kapitala, A) H. FRANCISCI XAVERI.
B(ITT) F(UR) U(NS); B) DIESE STATUA HAT ZU EHREN DER / ALLERHEI-
LIGSTEN TREIFALTIGKEIT UNDER / HEILIGER FRANCISCI XAVERI ER-
BAUEN LA[SSEN]/ABRAHAN TAUCHER /BURGER AUS DUX; C) S(ANCTA)
MARIA BITT FUR UNS / DURCH IHRO HOCHWURDEN HERRN / DECHEDT
PATER JOHANNES.JOSEPHUS / WAAGNER EINGEWEIHET DUX DEN 4 /
JULYi A.[NNO] IAR 1744; D) DAS GNATEN BILT UNSER LIEBEN FRAUEN
/ WURTE A(NN)o 1618 DURCH TAMAHLIGEN HERRN / DAECHENT UON
DUX UND HERRN PATER RECTOR UON / COMMETAU WEGEN TAMAHLI-
GEN KRIGENSTERMER / NACER DUX; E ) S.JOHA [NNES]
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.
26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.
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Novosedlice, u hibitova, 1746, p. 3,5-5cm, kapitala, GOTT ZU [EHR]/EN hAT
DIES[E] / STATUA AUF/[RICH]TEN LASSEN / ANDREAS [KAST]/TNER AUS
[WEJISKIRCHLITZ / ANNO 17[4]6

Hrob, namésti, 1752, p. 3-6,5 cm, kapitala, C.S.H. JOACHIM R.S. / MARIA UND
ANNA /BUTTET FUR / UNS / ANNO 1752

Duchcov, zamecka zahrada, 1758, p. 1,5 a 4cm, kapitala (podle typu pisma pretesano
v dobé restaurovani 1857), GEWIDMET / VON / IOHANN WENZEL / HASS-
MANN / A(NNO) 1758 / RENOVIRT A(NNO) 1857

Bilina, park, 1764, p. 5cm, kapitala, A) O / HEILIGER / ANTONI / BITT / FUR
UNS; B) GOTT / UND DEN HEI/LIGEN ANTONI / ZU EHREN HAT / DIESES
AUFRICH/TEN LASSEN / MARTIN / RISCHEL / A(NN)o 1764

Hudcov, polni cesta do Lahosti, 1764, p. 6cm, kapitala—humanisticka minuskula,
AttAIPERtUS / Lufft KopFER / SCHMiitt IN DOEPLItz / ANNO 1764

Meérunice, u mostku na navsi, 1765, p. 3—5cm, kapitala, A) SCANCTE) JOHANE /
[ORA PRO] NOBJIS]; B) GOTT / VND DEN HEILIGEN / ANTONI ZV EHREN /
HATT LASSEN AVF/[RIJCHTEN LVDTMILLA / NOWACKIN, DEN 2 / OCTO-
BER /1765

Jenikov, na mostku, p. 5cm, kapitala, SCANCTUS) / LEONARDUS / ABBAS / 1768
Osek, sokl u domu, 1770, kapitala, 1770 / AINTON) N(EPOMUK) W(ALTER)
B(URGRAF)

Dubi, Tovarni ulice, 1780, p. 1,5cm, 3 cm, humanisticka minuskula, Zu Ehren / Der
Allerheiligsten / Dreifaltigkeit Auf/richten.../ Anno 1780

Duchcov, u kaple sv. Barbory, 18. stoleti, p. 3—5 cm, kapitala, WAHR IST S(ANCTI)
JOHANIS / ZUNG / IST ANOCH UNVERWESEN / ABER FRAGE NICHT WA-
RUMB / SIE IST REDEND UND STUM / GEWESEN

Duchcov, u zamku, 18. stoleti, p. 1,5 a 2cm, kapitala, DIR / WENCESLAE /
LANDS-FURSTEN / DISS WEYHE / DEIN BOHMISCH VATTER/LAND /
SCHUTZ HALT IN GUTEN/STAND ALS DUX UND FURST / DES DUX MEIN
/ BESONDERS AVCH PATRON WOLST SEIN

Hrob, namésti, 18. stoleti, p. 4,5 cm, kapitala, HEILIGER IOSEBH / BUT FiiR /
UNS/IF

Krupka, ndmésti, 18. stoleti, p. 6 cm, humanistickd minuskula, kapitala, A) FUErat
nUnC est / seMperqUe erit / DIVus xaVerIUS / CIVI tatls In peste / PatronUs hoc
est; B) Voto XaVerlano / eMisso Lues hic / DeslIt 1680 / DiVO XaVerlo / StatuaM
hanc / exstiVI CUra/vit Joannes losephUs Tizetz

Osek, silnice na Duchcov, 18. stoleti, p. 3—4 cm, kapitala, A) SOLCHEEHR / HA-
BEN ALLE / HEILIGE / GOTTES / PSAL(M) 149 V(ERS) 9; B) O HEILIGER
VALENTINE / STEHE BEI GOTT VNS ERHOR / DEINEN DIENERN / NEBST
GOTTES SEEGEN / STETE GESVNDHEIT / BESCHER...; C) ALSO VERE-
HRET / SEI HEILIGEN / PATRON / IOSEPH WOLFF / IM STIFFT / CLOSTER
OSSECK / GASTGEBER



Jiri Wolf: Napisy jako pramen k déjindm zboznosti v némecky mluvicich oblastech Cech

Priloha éislo 2:

Piehledna tabulka pocetnosti vyskytu jmen svétcti na nalezenych napisovych textech
z Teplicka v 18. stoleti

Jméno svétce Poéetn(fst. vyskytu Rok vzni!(u nz’tpisu
v napisech (pokud je znam)

sv. Jan Nepomucky 8 };;éz i;;g” i%‘;’ 1734,

sv. Antonin Paduansky 4 1725, 1726, 1764, 1765

sv. Frantisek Xaversky 2 1744, 1762

sv. Barbora 2 1725, 1793

sv. Pavel 2 1714, 1797

sv. Florian 2 1727

sv. Josef 2

sv. Theodor 2 1732

sv. Augustin 1 1708

sv. Ambroz 1 1708

sv. Bernard 1 1701

sv. Ignac z Loyoly 1 1702

sv. Jeronym 1 1708

sv. Leonard 1 1768

sv. Rehof Veliky 1 1708

sv. Stanislav 1 1730

sv. Vaclav 1

sv. Valentin 1

sv. Vojtéch 1 1734

bl. Vintif 1

sv. Columbus (?) 1 1750

sv. Anna, sv. Jachym,

P. Marie g ! 1752
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Lubomis Tylier

Hab Sonne im Herzen
Erich Peukert - posledni némecky citerista v Jizerskych horéch

‘Etnologicky Gstav Akademin vid Ceski republiby, v. .

ISBN 978-80-87112-29-8
CENA 190K¢

Lubomir Tyllner: Hab Sonne im Herzen.
Erich Peukert — posledni némecky
citerista v Jizerskych horach.
Vydal Etnologicky ustav AV CR, v. V. i.,
Praha 2009, 102 s.

Ptiloha DVD, anglické a némecké resumé.

Portrét némeckého citeristy Ericha Peukerta (*1930), publika-
ce je vénovana jeho zivotnim osudiim, hudebnimu repertoaru
a sportovni draze. Samostatné kapitoly jsou vénovany historii
a vyvoji citery.

Knihu dopliiuje DVD s rozhovory s E. Peukertem a ukazkami
jeho hry na citeru.

MARIANA PFLEGEROVA NARENDRA

MATKY KRALOVNY A SYNOVE
VYSLANCI NA CESTACH DO SVETA

Mariana Pflegerova Narendra: Matky kralovny
a synové vyslanci na cestach do svéta a zpatky.
Matrilinearita, migrace a identita u indonéskych
Minangkabau.

Etnologicky ustav AV CR, v. v. i., Praha 2009, 361 s.
Rejstiik, slovni¢ek pojmi, anglické resumé.

Monografie, ktera se opira o pivodni terénni vyzkum i o stu-
dium historie, literatury a Ustni slovesnosti, formou hutné-
ho etnografického popisu predstavuje vyznamné indonéské
etnikum Minangkabau. Zamétuje se pfitom na zkoumani
souvislosti mezi autochtonni kulturni logikou matriarcha-

tu s jeho specifickou konceptualizaci muzskych a zenskych roli a institucionalizovanou
muzskou migraci, kterd v prab¢hu 20. stoleti vedla k formovani charakteristickych mi-
nangskych translokalnich komunit, tvofenych vesnickymi jadry a rozsahlymi méstskymi
diasporami. Sleduje interakci autochtonnich kulturnich modeld s vnéj$imi kulturnimi vli-
vy zprostiedkovanymi ve vesnickém prostfedi navracevsimi se migranty.

ISBN 978-80-87112-26-7

CENA 340K¢

Objednavky vyfizuje: Etnologicky tstav AV CR, v. v. i., Na Florenci 3, 110 00 Praha 1,
tel. 234 612 611, e-mail: gergelova@eu.cas.cz
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»DIE DREIKAISERECKE” ALS ELEMENT DES SOZIALEN
GEDACHTNISSES DER EINWOHNER VON MYSLOWITZ

GRZEGORZ ODOJ

, Iriangle of the Three Emperors* (Die Dreikaiserecke) as an aspect of social
memory of the inhabitants of Mystowic (Myslowitz)

Abstract: For the inhabitants of the town of Mystowic acquires special importance
the place called ,, Triangle of the Three Emperors®, where in the years 1845-1918
intersected the borders of three empires — Russia, Austria and Prussia. The three-
fold boundary represented for many decades the sphere of constant economic, cul-
tural and social exchange and cultural and civilisational interpenetration. Thanks
to the ,.triangle* was Mystowice known all over Europe as well as on other con-
tinents and attracted thousands of tourists. The surroundings of the ,,Triangle of
the Three Emperors* were endowed with excellent touristic and recreational inf-
rastructure. Nowadays this legendary place is neglected and does not remind of its
former importance. However, it is still being visited by groups of tourists and hosts
occasional meetings and historical commemorations. Within the town there are
numerous symbolic references to the ,, Triangle of the Three Emperors*. The muni-
cipal council recently devised a plan to transform the ,, Triangle® into a showroom
of the town and constituent part of its advertising campaign. The ,, Triangle of the
Three Emperors* instigates emotions and acquires a prominent place in the social
memory of the inhabitants of Mystowic, as it is part of the local historical tradition.
On the background of the European history it acquires its historical importance and
local relevance. Through its intimate relation to local history it evokes the images
of the past glory of the town. The ,,Triangle of the Three Emperors* surpasses in
importance the remaining parts of the town and corroborates positively the social
integrity of its inhabitants. Its symbolic importance can in a crucial way influence
the processes of change and creation of social consciousness, responding to the
unified vision of the future, and at the same time the creation of contemporary
identity of the town, relieved from existing stigma of industrialization.

Key words: Triangle of the Three Emperors / Trojkat Trzech Cesarzy / Die Drei-
keiserecke, collective memory, local identity, places of memory.

Jeder sozialen Gruppe, die liber viele Generationen existiert, wird ein gemein-
schaftliches Gedédchtnis ihrer eigenen Vergangenheit zugeschrieben. Soziale
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Erinnerungen an die gemeinsame Vergangenheit, die eigentlich eine im Bewusst-
sein fortbestehende Form der Geschichte sind, stellen ein eigenartiges Zusam-
menspiel der Vorstellungen {iber die Geschichte der sozialen Gesamtheit dar. Die
Inhalte dieser Geschichtsform unterliegen dabei standiger Selektion, Interpretati-
on und Reinterpretation aufgrund von Schemen, die der jeweils gegebenen Kultur
eigen sind. Das Bewusstsein der gemeinsamen Vergangenheit ist jedoch nicht
nur das Bewusstsein eines gemeinsamen Verharrens in der Zeit, sondern auch ein
gemeinsames Repertoire symbolischer Zeichen, die ein wichtiges Ubermittlungs-
instrument fiir die in der Gruppe geltenden Verhaltensmuster und Werte sind. Sie
helfen auch, gesellschaftliche Bande zu bilden, und sind auch etwas, wodurch
sich die Gruppe auszeichnen kann (Szacka 1995: 68—70). Wesentliche Elemente,
die im gemeinschaftlichen Gedéchtnis der Einwohner bestimmter Stédte existie-
ren, sind solche Fragmente ihrer Umwelt, die zahlreiche geschichtliche, kulturel-
le und soziale Inhalte in sich bergen und deren Bedeutung mit Ehre oder sogar
Pietdt verbunden ist. Man kann hier sogar von der eigenen Tradition eines Ortes
sprechen, die einen Teil der Geschichte der Gesamtheit bildet, der Nachwelt als
solche tiberliefert wird und im kulturellen Bild der Stadt sichtbar ist (Pawtowska
2001). Im Hinblick auf die auBerordentliche Bedeutungsintensitét kreiren diese
Orte Gruppenidentitdt und Selbstbild der Einwohner. Zugleich tragen sie zur Ent-
stehung eines festen Stadtbildes im menschlichen Bewusstsein bei, das zahlreiche
symbolische Beziige beinhaltet. Nach dem franzosischen Historiker Pierre Nora
ist fiir solche Orte die Bezeichnung ,,Gedenkorte* (lieux de memoire) (Nora 2007)
begriindet, denn sie sind im gemeinsamen Gedachtnis gespeichert und enthalten
viele, oft sehr starke Empfindungen, Eindriicke und Emotionen, die sich sowohl
auf Vergangenes als auch auf Gegenwiértiges und Zukiinftiges beziehen.

Fiir die Einwohner von Myslowitz' ist der Ort, der umgangssprachlich als
,Dreikaisereck*? bezeichnet wird, von grofler Bedeutsamkeit. Denn hier, an der

I Myslowitz ist eine Stadt in Siidpolen, in der Woiwodschaft Schlesien, an der Grenze von Schlesi-

en und Zaglebie Dabrowskie (Dombrowaer Kohlenbecken), im zentralen Teil der Agglomeration
des Oberschlesischen Industriegebietes. Auf dem 66 km? grofien Gebiet wohnen fast 80 Tausend
Einwohner. Die bisherige Dominanz der Forderindustrie wird durch neue Wirtschaftbranchen ver-
drangt: z.B. Warenvertriebszentren, neue Technologien, Elektronik und Computer. Sie gehort zu
den dltesten Stadten in Oberschlesien. Erste Erwahnungen iiber Myslowitz erschienen schon im
XIII. Jahrhundert. Das Stadtrecht erhielt Myslowitz erst im Jahr 1360, und aus dieser Zeit stammt
auch die erste Notiz im Dokument von Herzog Nikolaus von Ratibor-Troppau, in der Myslowitz
als eine nach dem deutschen Recht organisierte Stadt bezeichnet wird. Aus der Urkunde ergibt
sich, dass Myslowitz damals im Herzogtum Ratibor lag und als Teil von Schlesien dem béhmi-
schen Konig unterlag.

Die iibliche Bezeichnung ,,Trojkat Trzech Cesarzy“ (deutsch: Dreikaisereck) ist eine falsche
Ubersetzung des deutschen Namens dieses Gebietes, nimlich ,Dreikaiserecke” (poln. Kqt
Trzech Cesarzy).

168



Grzegorz Odoj: ,, Die Dreikaiserecke” als Element des sozialen Geddchtnisses der Einwohner von Myslowitz

Miindung der Weillen Przemsa in die Schwarze Przemsa, befand sich in den
Jahren 1846-1918 die Grenze zwischen den drei damaligen europdischen Mo-
narchien: Russland, Osterreich und PreuBen. Die Stadt Myslowice, die nach dem
Wiener Kongress Grenzstadt wurde, erlebte in dieser Zeit ihren groBten oko-
nomischen und wirtschaftlichen Aufschwung. Als internationaler Eisenbahn-
knotenpunkt war Myslowice das Zentrum eines regen Handels- und Passagier-
verkehrs (Sulik 1977: 58-82). Die Grenzen im Dreilédndereck hatten weniger
eine trennende Wirkung, sondern brachten dem Gebiet vielmehr einen stéindigen
wirtschaftlichen, kulturellen und sozialen Wandel und machten es zu einem Ort
der jahrzehntelangen kulturellen und zivilisatorischen Diffusion.

,Die Dreikaiserecke™ war nicht nur in Europa, sondern auch auf anderen
Kontinenten bekannt und gestaltete sich im Laufe der Zeit zu einem attraktiven
Anziehungspunkt fiir den Fremdenverkehr. Das brachte natiirlich den Handlern
und Restaurantbesitzern aus Myslowitz Vorteil und Nutzen. In Jahren 1890—
1914 stromten groBe Besuchermengen nach Myslowitz. Sie kamen nicht nur
aus Ober- und Niederschlesien, sondern auch aus Deutschland, Frankreich, aus
der Schweiz, Belgien und Holland, wie viele bis heute erhaltene Postkarten,
die von hier abgesandt wurden, beweisen. Schitzungen zufolge kamen jede
Woche achttausend Touristen mit dem Zug nach Myslowice (Pleszyniak 2007:
20). Die Menschen spazierten scharenweise durch eine griine Allee — Pro-
menade genannt — zur Dreikaiserecke. Entlang der Promenade befanden sich
zahlreiche kleine Geschifte, in denen Souvenirs verkauft wurden, wie z.B.
Ansichtskarten mit Bildern des Reichskaisers, des Osterreichisch-ungarischen
Kaisers und des russischen Zaren, Aschenbecher, Vasen, verglaste Ansichts-
karten mit der Dreikaiserecke, Bilder oder zierliche Statuetten des Bismarck-
turms (Sulik 1995a). Eine grof3e Attraktion fiir die Ankdmmlinge war eine am
Anfang der Promenade, in der Ndhe des Bahnhofs befindliche Registriersta-
tion, an der sich Emigranten, die nach Nord- oder Stidamerika wollten, sowie
Interessenten, die zu landwirtschaftlichen Saisonarbeiten nach Europa reisen
wollten, registrieren lassen konnten. Den Touristen bot sich hier das Bild eines
echten multikulturellen Schmelztiegels, denn sie sahen hier Tausende arme
Vertreter verschiedenster Nationen und ethnischer Gruppen, die hier auf die
Erledigung ihrer Ausreiseformalitdten warteten. Die vielen Menschen mit ih-
ren buntfarbigen Kleidern, verschiedensten Kopfbedeckungen und Schuhen
und das Gewirr unterschiedlichster Sprachen erweckte natiirlich die Neugier
der Einwohner von Myslowitz und seiner Géste. Wenn man die Promenade
weiter entlang ging, kam man hinter einem dichten, schattigen Birkenwild-
chen schlieBlich an eine hier in der Gegend bekannte Quelle, deren Wasser
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noch in der Nachkriegszeit durch seine auerordentliche Qualitét berithmt war.
Hier, an dieser Stelle, soll der lokalen Legende nach das Zusammentreffen der
drei Kaiser stattgefunden haben. Hier sollen sie, ihre goldenen Becher mit dem
hiesigen reinen Quellwasser gefiillt, einen Toast ausgebracht und damit die
endgiiltige Festlegung der Grenzen ihrer Reiche, die unweit von hier am Zu-
sammenfluss der Weilen und der Schwarzen Przemsa aufeinandertrafen, ge-
feiert haben. Auf diese Weise sollte auch feierlich die neue Ordnung Europas
besiegelt und gegenseitige friedliche Absichten bekriftigt werden. Erwéhnt
sei hier auch, dass die Quelle ein Motiv darstellt, das in vielen Mythen und
Legenden zu finden ist. Als Ursprungsort von Fliissen ist sie sehr stark mit der
Wasser- und Fluss-Symbolik verbunden, so symbolisiert sie u. a. Erneuerung
(Kopalinski 1999: 501), taucht aber auch in den Vorstellungen iiber Mittel-
punkt und aktiven Anfang auf (Cirlot 2000: 492). Wir haben es also in dieser
Legende mit einem universellen Symbol mit vielfdltiger Bedeutung zu tun.
Die Quelle an der Promenade in Myslowitz war urspriinglich nicht eingezéunt.
Heute ist sie von einem Metallzaun umgeben und in ihrer Nihe stehen Bénke.
Neben der Quelle wurde ein grofles Holzkreuz mit einer Christus-Figur auf-
gestellt. Die Austrittsstelle des Wassers ist mit einem gufBeisernen Lowenkopf,
dem Symbol der Macht, verziert. Der alten Uberlieferung zufolge bezieht sich
diese Symbolik auf die Kaiser, die sich selbst als die Lowen Europas betrach-
teten (Witecka 2008: 40). Die Einwohner von Myslowitz besuchen diesen Ort
gern auf ihren Spaziergingen. Trotz des geltenden Verbotes wird das Quell-
wasser von einigen getrunken, von anderen in Flaschen abgefiillt und mit nach
Hause genommen, jeweils in der Uberzeugung, dass es Heilkraft besitze.

Das Gebiet um die Dreikaiserecke herum — die Visitenkarte der Stadt
Myslowitz — war &sthetisch gestaltet und hatte eine gute touristische Infra-
struktur. Es gab Ausflugsgaststitten, Bier- und Weinstuben. Das vorneh-
me Restaurant ,,Zur Drei-Kaiser-Ecke* verfiigte zudem tiiber einen grofien
Tanzsaal und eine Theaterbiihne. Hinter dem Gebaude befand sich ein gro-
Ber Vergniigungsgarten mit Tischen und Bénken fiir einige hundert Giste.
Im Sommer fanden hier Orchester- und Chorkonzerte, Sportveranstaltungen
und auch zahlreiche andere Wettbewerbe statt. Das Restaurant bot auBerdem
Ubernachtungsmdglichkeiten in Hotelzimmern, die sich im Obergeschoss des
Gebidudes befanden, an. Auf Dampfern und Ausflugsbooten konnte man eine
Rundfahrt auf der Przemsa machen. Sehr populédr waren auch Kutschfahrten.
An Verkaufsstinden am Ufer der Przemsa wurde Obst, Gemiise und Fleisch
verkauft. Direkt am Grenzpunkt der drei Kaiserreiche standen drei ansehn-
liche Grenzpfihle mit imposanten schwarzen Adlern, den Wappentieren der
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drei Eroberungsmichte. Die Reisefiihrer pflegten den Besuchern an dieser
Stelle zu sagen: ,,Hier treffen die drei groBten irdischen Konigreiche der Welt
und ein Himmelreich aufeinander* (Wozniczko 2008). Der gesamte Komplex
der Dreikaiserecke war von dem nahegelegenen Hiigel aus gut sichtbar. Herr
Prof. Richard Knétel, Einwohner von Myslowitz, hat seine Eindriicke von die-
sem Ort wie folgt beschrieben: ,,Von dem Hiigel auf der deutschen Seite bietet
sich ein schoner Blick auf das Przemsa-Tal mit seiner schonen Landschatft.
Das Panorama dieses auf der Welt einzigartigen Ortes war aus geographischer,
historischer und kultureller Sicht sehr interessant. ,Die Dreikaiserreichsecke*
war ein Gebiet, das den Ausfliiglern viele Sehenswiirdigkeiten bieten konnte.*
(Zitat nach: Sulik 2000: 120) Dominierend war die riesige Eisenbahnbriicke
uber den Flul3 Przemsa, auf der von Osterreichischen und deutschen Gendar-
men und Zdllnern die vom Bahnhof in Myslowitz kommenden Ziige abgefer-
tigt wurden. Am Ufer der Schwarzen Przemsa, in dem von Russland besetzten
Teil, konnte man zaristische Gardisten sehen, die zu Full oder zu Pferde an der
Grenzzone patrouillierten. Von beeindruckender Wirkung auf die Besucher
war der 22 Meter hohe Bismarckturm. Dieses monumentale Bauwerk soll-
te das Symbol der Macht und der Herrschaft Deutschlands in Oberschlesien
darstellen. Uber einen Treppenaufstieg im Inneren des Turmes gelangte man
auf eine Aussichtsterrasse, von der man das gesamte Grenzgebiet {iberschauen
und bei guter Fernsicht sogar Krakau sehen konnte (Kusz-Drozdowska 2001).
Nach Angaben des zeitgendssischen Historikers von Myslowice, Alfred Sulik,
wurde von den Touristen, die die Dreikaiserecke beschrieben, immer wieder
hervorgehoben, dass dies ein besonderer Ort im oberschlesischen Industriebe-
cken sei. ,,Wihrend die Mehrheit der Ortschaften Oberschlesiens zunehmend
unter dem Lérm der Dampfthdmmer und der Luftverschmutzung aus den rau-
chenden Schornsteinen der Hiittenwerke litt, herrschte im Gebiet der Dreikai-
serecke eine fast feierliche, idyllische Ruhe, die nur von Zeit zu Zeit durch
kleine, mit illegaler Grenziiberschreitung und Schmuggelversuchen verbun-
dene Ereignisse oder kurze Kédmpfe zwischen Schmugglern und russischen
Soldaten der Grenzwache gestort wurde.* (Sulik 1995b)

Eine besondere Attraktion fiir die Besucher der Dreikaiserecke war ein Aus-
flug in das dsterreichische Teilungsgebiet. Schon unmittelbar nach der Uber-
schreitung des fiir Fullgénger bestimmten Grenziibergangs auf der Briicke
iiber die Przemsa konnten die Besucher grof3e Kulturunterschiede beobachten
und das sprichwortliche ,,galizische Elend™ mit seinen erbarmlichen verfal-
lenen Holzhiitten und drmlich gekleideten bettelnden Kindern mit eigenen
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Augen sehen. Wollte man in das russische Teilungsgebiet, musste man iiber
eine lange Holzbriicke die Schwarze Przemsa iiberqueren und sich dann einer
ausfiihrlichen Zollkontrolle unterziehen. Nach der Uberschreitung der russi-
schen Grenze erreichten die Touristen das Stidchen Modrzejow. Hier wurden
sie, verglichen mit den preufischen Standards, von einem &uflerst schlechten
Lebensniveau der dortigen Einwohner {iberrascht. Die Menschen waren vor-
wiegend orthodoxe Juden und betrieben Handwerk und Handel in primitiven
Geschiften oder Marktbuden. Auch hier waren Bettler zu sehen. Diese riesi-
gen sozialen und kulturellen Kontraste, die auf der Welt selten mit so groBer
Intensitdt in einem so kleinen Gebiet aufeinanderprallen, verliechen diesem
Ort an der Grenze der drei Imperien ein besonderes Lokalkolorit, so dass er
allgemein fiir einen ungewohnlichen Ort gehalten wurde (Sulik 2004: 102).
Multikulturalitdt und Vielfalt gaben der ,,Dreikaiserecke ein so eigenartiges
und faszinierendes Gepréige, dass sie hdufig mit dem biblischen Babylon ver-
glichen wurde. Als Beispiel sei ein charakteristischer Text angefiihrt, der sich
auf einer aus dieser Zeit stammenden Ansichtskarte befand (ausgegeben ca.
1913) befand (Studencki — Wecel 2008: 12—13):

Hier ist’s wie in Babylon
So ein Sprachgewirre
Osterreichisch- Deutsch-und Russische Nation

Soldaten und Waffengeklirre

Grenzbeamte halten Wacht

Aus drei Kaiserreichen

Fiir den Zoll-s’ist ja ihr Recht

Niemand kann entweichen!

Der Rubel, Mark und auch die Krone,
Kopeken, Groschen sind nicht ohne-
Spiel’n iiberall ‘ne Rolle!

Das ist ein internationales Leben
Wie man es selten findet.

Man kann auch hier viel Geld ausgeben,
Das Gold wird diinn und schwindet!-
Drei-Kaiserreichsecke weltbekannt
Von dort wird dieser Gruss gesand
Wo drei Kronadler wachen!

172



Grzegorz Odoj: ,, Die Dreikaiserecke” als Element des sozialen Geddchtnisses der Einwohner von Myslowitz

Die Bliitezeit der Dreikaiserecke dauerte bis zum Ende des Ersten Welt-
krieges. Deutschlands Niederlage, der Zusammenbruch der Osterreichisch-
Ungarischen Monarchie, die Revolution in Russland, der schlesische Aufstand
und das Plebiszit in Oberschlesien fiihrten dazu, dass es 1922 keine Grenzen
mehr zwischen den Eroberungsstaaten und Preu3en gab, und somit horte auch
»die Dreikaiserecke auf zu existieren. Wihrend der ganzen Zwischenkriegs-
zeit war der Hiigel mit dem Bismarckturm in der Nédhe der Dreikaiserecke bei
gutem Wetter ein beliebtes Ausflugsziel und Erholungsort fiir die Einwohner
von Myslowitz. Der Bismarckturm und auch der Hiigel wurden spéter nach
Tadeusz Kosciuszko benannt. ,,Heute fillt es vielleicht schwer zu glauben, aber
an manchen Sommertagen konnte man hier nur schwer einen Platz zum Lie-
gen finden. Die Gitarre war in jener Zeit schon ein populéres Instrument und
oft konnte man sie in Gruppen von spazieren gehenden oder biwakierenden
jungen Leuten sehen. Hier und auf dem Kosicuszko-Hiigel — wie auch die Pro-
menade entlang — konnte man am Wochenende bis spit in den Abend Singen
mit Gitarrebegleitung héren* — sagt Jan Majewski, Einwohner von Mystowice
(Majewski 1995). 1938 wurde der Steinturm auf Anweisung des Stadtrates von
Myslowitz abgerissen. Die verbliebenen Steinblocke wurden zum Treppen-
bau in der Kirche der Schmerzhaften Gottesmutter in Brzeczkowice (heute ein
Stadtteil von Myslowice) und beim Bau der Konig-Christi-Domkirche in Kato-
wice verwendet. Wahrend der Hitler-Okkupation wurde der populdre Spazier-
weg nur selten besucht. 1944, vor der Offensive der russischen Truppen, wur-
den von den Deutschen auf dem Kosciuszko-Hiigel (der von den Myslowitzer
Einwohnern weiterhin ,,Dreikaiserecke* genannt wurde) Schiitzengriaben und
Panzersperren angelegt. Da der Ort nach dem Krieg teilweise verwiistet war,
verlor er langsam seine Bedeutung als Ausflugsziel. In der Zeit Volkspolens
geriet die Dreikaiserecke dann ganz in Vergessenheit.> Nur von wenigen Leh-
rern aus Myslowitzer Schulen wurde der Ort noch sporadisch im Geschichts-
unterricht erwédhnt. Dieser einst international berithmte, sagenumwobene und
fast magische Ort, an dem frither das Leben pulsierte, verwahrloste und wurde
von Unkraut iiberwuchert. Er hatte seinen alten Charme eingebii3t und war bei
den Myslowitzer Einwohnern fiir lange Zeit in Vergessenheit geraten, d.h. er
gehorte nicht mehr ihrem sozialen Gedéchtnis an.

3 In Monografien, die in dieser Zeit herausgegeben wurden, sind nur lakonische Erwahnungen

tiber die Dreikaiserecke finden (siehe. Szkice z dziejow Mystowic, 1961 / deutsch: Skizzen aus
der Geschichte von Myslowitz, 1961; Mystowice. Zarys rozwoju miasta. 1977 / Myslowitz.
Abriss der Stadtentwicklung. 1977). Im Buch von W. Pochmara aus dem Jahr 1963 befindet
sich nur eine Abbildung mit der Unterschrift: ,,Die beriichtigte Dreikaiserecke bei Myslowitz,
am Zusammenfluss der Weillen und der Schwarzen Przemsa.“ (Pochmara 1963)
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In den neunziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts kam es in Polen zur
Renaissance dieser Lokalitdten. Zum Teil wurde das als die Suche nach verlo-
rener kultureller Identitdt durch immer groBBere Menschenmassen, die aus ihren
lokalen Gesellschaften herausgerissen worden waren, interpretiert (Jatowiecki
1989: 86). Die Verwurzelung, d.h. das sowohl im Individuum als auch in einer
Gruppe bestehendem Bewusstsein, dass man einem bestimmten Ort auf der
Welt angehdort, ist eine wesentliche Eigenschaft der Identitét. Nach Matgorzata
Melchior ist fiir die Bestimmung der eigenen Identitét die Bestimmung der
rdaumlichen Zugehorigkeit unentbehrlich. Diese ist mit dem Wissen um die ei-
genen Wurzeln verbunden, d.h. mit dem Wissen iiber die eigene Herkunft im
sozialen, historischen und kulturellen Sinne (Melchior 1990: 27). Ein melan-
cholischer Ausdruck der Sehnsucht der Stddtebewohner nach ihren verlorenge-
gangenen Wurzeln ist zweifelsohne auch die Suche nach Orten oder die Wie-
derentdeckung von Orten, die Ryszard Kantor in der Skizze iiber die Krakauer
Planten (Kantor 1989: 53) ,,Erinnerungszeichen® genannt hat. Diese Orte sind
besonders stark mit symbolischen Inhalten geladen, und die Identifizierung
mit diesen spielt eine wichtige Rolle im Prozess der Bildung und Festigung
des Identitétsgefiihls mit der ganzen Stadt, ihrer Kultur und ihrer Geschich-
te. So ein Ort ist mit Sicherheit auch die ,,Dreikaiserecke®. Seit Anfang der
neunziger Jahre des 20. Jahrhunderts beginnt auch sie wieder, einen wichtigen
Platz im Bewusstsein der Myslowitzer Einwohner einzunehmen. In der Stadt
findet man viele symbolische Verweise auf die Dreikaiserecke. Zahlreiche Re-
produktionen alter Ansichtskarten mit dem Panorama der Dreikaiserecke wer-
den angeboten. Die Dreikaiserecke und mit ihr verbundene Motive werden auf
Gelegenheitsdrucksachen, Gedenkmarken, Buttons oder auf Umschldgen von
Publikationen der Stadt dargestellt. In der Lokalpresse erscheinen regelméfig
schon illustrierte Aufsétze liber die historische Rolle und Bedeutung der ,,Drei-
kaiserecke. Das bestitigt die bekannte These, dass die Wichtigkeit einzelner
Stadtteile von der Héufigkeit, mit der sie auf den verschiedensten Fotos er-
scheinen, bestimmt wird. Die auf diese Weise entstehende Pyramide der Volks-
beliebtheit der am héufigsten reproduzierten Stadtgebiete hat somit bedeuten-
den Einfluss auf das im Sozialbewusstsein entstehende Stadtbild (Wallis 1979:
103—104). Es gibt Gaststitten, die mit ihrem Namen auf die Dreikaiserecke
Bezug nehmen, wie z.B. das Restaurant ,,Zum Rathaus. Drei-Kaiser-Kiiche*
(,,Pod Ratuszem. Kuchnia Trzech Cesarzy*), ,,Zum Kaiser* (,,Cesarz*), die Bar
,Dreieck™ (,, Trojkat™) oder das Gasthaus ,,Bismarckhof* (,,Dwor Bismarcka®),
das sich unweit von der Stelle befindet, an der einst der Bismarckturm stand. In
der Néhe des Gasthauses gibt es ein Lebensmittelgeschéft namens ,,Bismarck-
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et”. Es sei auch erwihnt, dass das Restaurant ,,Zum Rathaus. Drei-Kaiser-Kii-
che® mit Original-Mobeln und Gebrauchsgegenstinden aus der Epoche, in der
Myslowitz ein Ort des Zusammentreffens der drei Méachte war, ausgestattet
ist. Auf die Ausstattung aus dem 19. Jahrhundert ist auch die Speiskarte abge-
stimmt, in der solche Spezialitiaten wie ,,Franz Josef’s Stolz* (,,Duma Francis-
zka Jozefa®™), ,,Wilhelmsschatz* (,,Skarb Wilhelma“) oder ,,Drei-Kaiser-Salat*
(,,Satatka Trzech Cesarzy*) angeboten werden. Im Stadtzentrum gibt es eine
Buchhandlung, die sich ,,Drei-Kaiser-Brunnen® nennt. In einem Interview fiir
die Zeitung ,,Zycie Mystowic* hat die Inhaberin, Frau Bozena Krol, dargestellt,
warum sie im Namen ihrer Buchhandlung auf das Wort ,,Dreieck* verzichtet
hat. Hier ein Ausschnitt aus diesem Gespréch: ,,Nicht weit von hier befindet
sich die Dreikaiserecke, der Ort, an dem die Grenzen der drei Teilungsgebiete
waren, — ein Symbol der Teilung und des Bdsen. Aber wenn man das mal aus
einer anderen Perspektive betrachtet, ist es auch das Symbol des Zusammen-
treffens dreier verschiedener Kulturen, die sich vor und nach der Teilung [...]
in unserer polnischen Kultur verbunden und vermischt haben... Und das Buch
ist im Leben des Menschen wie ein Brunnen in der Wiiste, und wie ein Brunnen
verbindet es diejenigen, die aus ihm schopfen. [...] In dem Namen ,Drei-Kaiser-
Brunnen® liegt etwas von der Sehnsucht nach dem heute mythologisierten Typ
der geistigen Kultur, die in der Ddmmerung des Osterreichisch-Ungarischen
Imperiums bestand.* (Suchanek 1991) Auf den Seiten eines anderen Myslowit-
zer Periodikums finden wir fiir den Namen einer der Myslowitzer Kulturins-
titutionen folgende Interpretation: ,,.Die kulturelle Tétigkeit des Myslowitzer
Zentrums fiir Kultur und Kunst, das den Namen ,Trojkat® (Dreieck) tragt, kann
ein Beweis dafiir sein, dass man bestrebt ist, alte, durch die Teilungen Polens
eingefiihrte Antagonismen und kiinstliche Aufteilungen zu tiberwinden.* Und
in demselben Artikel lesen wir an anderer Stelle: ,,Die Dreikaiserecke ist ein
Ort, der an die Teilung Polens und an den Sieg derjenigen erinnert, denen die
Einheit egal war, die ein autonomes und starkes Polen nicht sehen wollten, die
Polen eigentlich auf der Europakarte tiberhaupt nicht sehen wollten. Ich denke,
dass es heute, da wir immer haufiger zu diesen Namen zuriickkehren, eher eine
Warnung sein soll, und man konnte sich die Frage stellen, ob es sich lohnt, die
in unserem Gedéchtnis eingeschlafenen Dédmonen wieder zu erwecken? Ich
bin der Meinung, dass es sich immer lohnt, Spuren der eigenen Geschichte zu
suchen. Es ist flir uns zwar nicht immer angenehm, aber es ist immer lehrreich.
Kann die Dreikaiserecke — ehemals Symbol des Hochmuts und der Sicherheit
der Eroberungsstaaten [...] — heute ein Symbol der Uberwindung unserer alten
Schwichen sein?* (Stadler 1998)
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Der Ort, an dem frither die Grenzen von Preuen, Russland und Osterreich
aufeinandertrafen, macht heute keinen guten Eindruck und von seinem alten
Ruhm ist nichts geblieben. Er ist verwahrlost und relativ schlecht zu finden.
Trotzdem ist er ein Magnet fiir die Einwohner von Myslowitz, besonders fiir die
jungen Leute, denn diese wollen den Ort, von dem in letzter Zeit so viel zu horen
ist, mit eigenen Augen sehen. Auch Touristen kommen an diesen Ort (nicht sel-
ten sind deutsche Touristen zu sehen) oder Teilnehmer verschiedenster Treffen,
auch ist er haufiges Ziel von Wanderungen und Fahrradausfliigen. Oft wird bei
diesen Zusammenkiinften und Gelegenheiten die Symbolik des Ortes genutzt.
Erwidhnt werden kann in diesem Zusammenhang z.B. die am 13. Oktober 2008
begangene Feier zum 160. Jubildum der ersten Zugdurchfahrt auf der Strecke
zwischen Krakau und Oberschlesien. Im Rahmen der Feierlichkeiten fand ein
Festumzug an den Ort statt, an dem frither die Grenzen der drei Méchte und zu-
gleich auch drei Eisenbahnlinien aufeinandertrafen. Die Schiiler der Myslowit-
zer Schulen présentierten sich aus diesem Anlass in historischen Kostiimen aus
der Wendezeit des 19. und 20. Jahrhunderts. Auch das im vergangenen Jahr
veranstaltete ,,Integrationspicknick® zwischen den an beiden Ufern der Przemsa
wohnenden Schlesiern und Zaglebiacy (Einwohner des Dombrowaer Kohlebe-
ckens — poln. Zaglebie), mit einem Angebot typischer Speisen aus diesen beiden
Regionen, ist erwdhnenswert. In einem Appell protestierten die Teilnehmer des
Treffens gegen den Namen des Oberschlesischen Metropolenverbunds (poln.
Gornoslgski Zwiqzek Metropolitalny) ,,Silesia®, da das Gebiet Zaglebie mit
seinem eigenen Charakter in diesem Namen des Verbunds* keine ausreichen-
de Beriicksichtigung findet. Im selben Jahr fand in Myslowitz ein gesamtpol-
nisches Seminar flir Behinderte statt. Bei einer gemeinsamen Wanderung der
Teilnehmer zur Dreikaiserecke wurde hier in Anwesenheit von Vertretern der
Stadt ein Denkmal enthiillt, das an das schwierige Schicksal dieses Gebietes
erinnern soll. Wahrend der V. Rallye ,,Zu Ful3 um die Dreikaiserecke® im Mai
2008 wurde am ehemaligen Ort des Zusammentreftfens der drei Teilungsgebiete
ein Lapidarium eroffnet, in dem Reste von Steinskulpturen, Denkmélern und
Denkmalgebduden aus dem Stadtgebiet gesammelt werden. Als vor zwei Jah-
ren in Myslowitz zum ersten Mal, im Rahmen der seit iiber 50 Jahren von der
Mehrheit der Staaten des Alten Kontinents organisierten Tage des europédischen
Kulturerbes, die Tage des Oberschlesischen Kulturerbes veranstaltet wurden,
war die Dreikaiserecke der erste Anlaufpunkt des historischen Stadtrundgangs

4 Zum 2007 gegriindeten Oberschlesischen Metropolenverbund gehdren Stidte, die sich auf

dem Gebiet der Konurbation Schlesien und Dombrowaer Kohlebecken befinden. Der Verbund
hat die Verbesserung der Agglomerationsverwaltung, die Stirkung der Wettbewerbsfahigkeit
der Stidte und die Koordination der regionalen Forderung zu Ziel.
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fiir alle Veranstaltungsteilnehmer. Auf grofles Interesse stiefl auch der Dreikai-
serecke-Strassen-und-Geldndelauf, der regelméfig im Rahmen der ,,Myslowit-
zer Johannestage organisiert wird und dessen Strecke durch den Wald unweit
der ehemaligen Grenze der Teilungsgebiete fiihrt.

In einigen Gymnasien in Myslowitz werden seit ein paar Jahren Bildungs-
projekte zum Thema Dreikaiserecke umgesetzt, deren Hauptziel neben der Ver-
mittlung von lokalem Geschichtswissen auch darin besteht, Aulergewdhnlich-
keit und Einmaligkeit der engeren Heimat kennen- und schétzen zu lernen. Das
Projekt des Gymnasiums Nr. 3 hat neben der Férderung aus dem Europdischen
Sozialfonds (ESF) auch finanzielle Unterstiitzung von der Stadt Myslowitz er-
halten, die schon seit langem bemiiht ist, die Dreikaiserecke als wesentliches
Element in die Werbung fiir die Stadt einzubeziehen. Doch die Einwohner von
Myslowitz sind der Auffassung, dass Potential und Symbolik des Ortes noch
immer zu wenig genutzt werden. Pldne, diesen Ort zu einem Gedenkort zu
gestalten und ihm als historischen Ort von internationaler Bedeutung einen ge-
biihrenden Rang einzurdumen, gab es schon in den Jahren 1994—1998. Doch
erst vor ein paar Monaten wurde von der Planungs- und Entwicklungsabteilung
des Stadtamtes in Zusammenarbeit mit dem Stadtmuseum unter dem Motto
der Europiischen Integration ein konkretes Projekt fiir die Gebietsplanung der
Dreikaiserecke vorgelegt. Im Ergebnis dieses Projektes, das durch das 2007
gegriindete Komitee fiir die Revitalisierung der Dreikaiserecke koordiniert
wird, soll die ,,Ecke* wieder in ihrem alten Glanz erstrahlen und ebenso wie in
der Vergangenheit Visitenkarte der Stadt Myslowitz sein. Die Autoren dieses
Vorhabens wollen einerseits die weit tiber das Erbe von Myslowitz hinaus-
gehende historische Bedeutung dieses Ortes darstellen und nutzen, anderseits
aber diesem Ort auch Bildungswert verleihen. Um eine professionelle Werbe-
kampagne fiir die Dreikaiserecke in Polen und Europa durchfiihren zu kdnnen,
hat das Stadtamt fiir sein Projekt ,,Die Dreikaiserecke als touristischer Wan-
derweg der Regionalgeschichte* Fordergelder aus der EU beantragt. Wojciech
Stalmach, Leiter der Abteilung fiir Planung und Entwicklung des Stadtamtes
Myslowitz, ist der Meinung, dass die Dreikaiser-ecke groe Chancen habe,
wieder zu einem Ort zu werden, der von Touristen aus der ganzen Welt gern be-
sucht wird. Dabei soll der Ort jedoch nicht mehr Symbol der Teilung, sondern
Symbol der Vereinigung Europas sein (Wozniczko 2008). Es ist geplant, dass
am Zusammenfluss der Weilen und der Schwarzen Przemsa ein Kultur- und
Bildungszentrum mit einem interaktiven Museum iiber das vereinte Europa
entstehen soll. In multimedialen und Vortragssilen sollen die Besucher in be-
wegte historische Ereignisse hineinversetzt werden. Um das Museum herum
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sollen Szenen aus wichtigen historischen Ereignissen rekonstruiert werden.
Das Stadtamt plant auBerdem die Errichtung eines Polnischen Zentrums, mit
dem an die Emigrationstraditionen von Myslowitz angekniipft werden soll. In
einem Restaurant sollen typische Spezialititen aus den drei ehemaligen Kai-
serreichen angeboten werden. Die Attraktion des Kultur- und Bildungszent-
rums soll ein barrierefreier hoher Aussichtsturm werden. Zu diesem Zweck
soll die 40 m hohe Konstruktion des Schachts ,,Sas* aus der stillgelegten Grube
»Mystowice* hierher transportiert werden. Nach einer Idee des pensionierten
Pfarrers und Hochschuldozenten, des Priesters Jan Grzesica, konnte im Gebiet
der ,,Dreikaiserecke® moglicherweise auch ein Kinder- und Seniorendorf ent-
stehen. Die hundertjahrige Eisenbahnbriicke, die sich {iber den Zusammenfluss
der Weiflen und der Schwarzen Przemsa spannt, soll in eine Aussichtsterrasse
verwandelt werden. Daneben ist ein Anlegeplatz fiir Paddelboote und Barkas-
sen der ,,River tram* geplant. Die Stadt will die Dreikaiserecke nicht nur zu
einem historischen Gedenkort, sondern auch zu einem aktiven Familienerho-
lungsort gestalten. Das Projekt sieht auch Spazier- und Wanderwege mit bil-
dungstouristischem Charakter vor, Schilder und Tafeln sollen in drei Sprachen
iiber die Geschichte dieses Ortes informieren. Ab Ende 2008 soll hier lebendi-
ger Geschichtsunterricht fiir die Schiiler der Myslowitzer Schulen stattfinden.
Auch Zufahrtsstrassen und Parkplétze sind vorgesehen. Mit der Umsetzung
von ,,Bismarckland — wie der von einem der Mitbegriinder und unermiidlichen
Fiirsprecher des Projekts, dem Direktor des Stadtmuseums Adam Plackowski,
ins Leben gerufene Arbeitstitel des Projekts lautet — wurde bereits begonnen.
,»Die Dreikaiserecke bedeutet einen Mythos. Die Leute haben in Erinnerung,
dass es hier etwas Wichtiges passiert ist. Wir mochten dariiber berichten®, sagt
Plackowski selbst in Begriindung des Vorhabens (Wozniczko 2007). Unter
Mithilfe von Einwohnern der Stadt Myslowitz, Mitgliedern der Schlesischen
Autonomiebewegung (poln. Ruch Autonomii Slgska) und Vertretern des Schle-
sischen Verbandes ,,Meine Stadt* (poln. ,,Moje Miasto*), in dem hauptséchlich
Studenten und Schiiler aus verschiedenen Oberschulen integriert sind, verlau-
fen gegenwirtig in dem Gebiet griindliche Rdumungs- und Séuberungsarbei-
ten. Im Rahmen des Projektes wurden schon Radwege und ein befestigter Weg
zum Zusammenfluss der Weiflen und der Schwarzen Przemsa angelegt, neue
Flusstreppen gebaut und ein Teil der Informationsschilder aufgestellt.

Der Ort, der frither Symbol der Teilung Polens und Zeuge der Wirren der
Geschichte der Gebiete von Schlesien und Zaglebie sowie von ganz Europa war,
verbindet heute die drei Stiddte Sosnowiec (Sosnowitz), Jaworzno (Arnshal-
de) und Myslowitz, die frither durch die Grenzen der Teilungsgebiete getrennt
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waren. Die Kommunalverwaltungen dieser Stédte sowie die Abteilungsverwal-
tungen des Polnischen Verbands fiir Regionaltouristik (poln. Towarzystwo Tury-
styki Krajowej) haben vor vier Jahren gemeinsam beschlossen, sich fiir die Re-
vitalisierung dieses historischen Gebietes einzusetzen. Symbolischer Ausdruck
dieser gemeinsamen Bemiihungen war das Treffen der Biirgermeister der Stadte
Sosnowiec, Jaworzno und Myslowitz an der Dreikaiserecke einen Tag nach dem
EU-Beitritt Polens, am 2. Mai 2004. Dort, wo frither der Bismarckturm stand,
wurde eine Gedenktafel mit folgender Inschrift enthiillt: ,,An dem Ort, an dem
sich ehemals die Grenzen dreier Teilungsgebiete trafen, feiern wir heute den Bei-
tritt Polens zur EU und sind stolz darauf, ein gemeinsames Europa ohne Grenzen
zu bauen.”> Am 9. November 2007 wurde anlésslich des Freiheitstages in An-
wesenheit von Vertretern der Stadt Sosnowiec und der dortigen Abteilung des
Polnischen Verbands fiir Regionaltouristik ein Obelisk mit der Inschrift enthiillt:
,Gedenkobelisk an die ehemalige Teilung Europas und an seine Vereinigung.*

Fiir die Einwohner von Myslowitz ist die Dreikaiserecke eine lebendige Quel-
le reger Emotionen, und das nicht nur aus Griinden der kithnen Revitalisierungs-
pldne, sondern vor allem wegen der viel diskutierten und wirren historischen
Begebenheiten, die mit diesem Ort verbunden sind. Dieser Diskurs spiegelt sich
sowohl in der Lokalpresse als auch in lokalen Internetforen® wider. Meinungen,
die die besondere Bedeutung der Dreikaiserecke begriinden, ergeben sich aus
personlichen, auf historischem Wissen basierenden Uberlegungen. Es iiberwie-
gen jedoch stereotype Meinungen in Form von Reinterpretationen und hypo-
thetischen AuBerungen von Freunden und Kennern der Myslowitzer Geschich-
te, die sich zur Begriindung der eigenen Meinung héufig auf Publikationen und
Meinungen anderer berufen.

Es steht auler Zweifel, dass der Dreikaiserecke ein bestdndiger und bedeut-
samer Platz im sozialen Gedichtnis der Einwohner von Myslowitz zusteht. Sie
ist Erlebnis der ganzen Stadt und Bestandteil der lokalen Tradition. Durch die
Verkniipfung mit der Geschichte Europas gewinnt die Stadt an historischer
Bedeutung und Individualitét, in der direkten Verbindung mit der lokalen Ver-
gangenheit kann das Bild des einstigen Glanzes und des Prestiges der Stadt

5 Die Inschrift ist nicht ganz richtig, denn die Grenzen des russischen und dsterreichischen Tei-

lungsgebietes waren hier mit der preulischen Provinz Schlesien verbunden, die nicht zu den
Teilungsgebieten gehorte. So trafen an diesem Ort das russische und sterreichische Teilungs-
gebiet und die Grenze Preullens aufeinander.

¢ Am 30. August 2008 wurde das Plebiszit ,,Perle in der Krone der Schlesischen Woiwodschaft*
beendet, dass durch das Internetportal naszemiasto.pl angekiindigt worden war. Die Internet-
Surfer konnten iiber 2 Monate lang die 10 groten touristischen Sehenswiirdigkeiten der Woi-
wodschaft Schlesien wihlen. Auf der Liste stand auch die Dreikaiserecke. Diese bekam 11 725
Stimmen und belegte damit den ersten Platz.
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wiederbelebt werden. Die Dreikaiserecke hat, wie kein anderer Ort in der Stadt,
eine besondere Bedeutungsintensitét und iibt als Symbol von Myslowitz positi-
ven Einfluss auf die soziale Integration der Einwohner aus. Das ist gerade heute,
da Myslowitz mit intensiver Umstrukturierung und Industrie-Stilllegungen mit
starken Auswirkungen auf die individuelle und gemeinschaftliche Identitit die-
ser Stadt konfrontiert ist, von besonderer Bedeutung. Die Stadt war bisher mit in-
dustriellen Traditionen, insbesondere dem Bergbau, verbunden, und diese haben
sowohl kulturelle Erscheinungen und sozialokonomische Beziehungen, als auch
die Stadtlandschaft mitbestimmt und gepragt. Das sich dynamisch verdndernde
Antlitz von Myslowitz zwingt die Stadt, ihre bisherige Identitit zu revidieren und
eine neue Identitdt ohne das Stigma der Industrialisierung zu bauen. Der sym-
bolische Wert der Dreikaiserecke, der auf alte Traditionen der Stadt zuriickgeht,
kann eine bedeutende Rolle im Prozess der Anderung und Neugestaltung des
sozialen Bewusstseins einnehmen und fiir die Entwicklung einer damit zusam-
menhingenden Vorstellung tiber die Gestaltung der gegenwartigen und zukiinfti-
gen Identitdt der Stadt hilfreich sein. Denn Identitdt soll auf Werten basieren, die
allen Einwohnern gemeinsam sind und von ihnen akzeptiert werden und die mit
Geschichte, Kultur und Tradition der Stadt verbunden sind (Odoj 2007: 23).

April 2010
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»Irojuhelnik tii cisaii“ (Die Dreikaiserecke) jako prvek socialni paméti
obyvatel Mystowic (Myslowitz)

Resumé: Pro obyvatele Mystowic ma unikatni vyznam misto zvané ,,Trojuhel-
nik tfi cisaii”, kde se v letech 1845—1918 sbihaly hranice tfi mocnosti — Rus-
ka, Rakouska a Pruska. Trojita hranice piedstavovala oblast stalé hospodarske,
kulturni a socidlni vymény a desitky let trvajiciho kulturniho a civiliza¢niho
prolinani. Diky ,,Trojuhelniku® byly Mystowice znamé v celé Evropé i na ji-
nych kontinentech, coz ptitahovalo tisice turistti. Okoli ,,Trojthelniku tii cisa-
11 mélo vynikajici turistickou a oddechovou infrastrukturu. Dnes je toto le-
gendarni misto zanedbané a v nic¢em nepiipomina svij byvaly vyznam. Presto
jej navstévuji skupiny turistl, poradaji se zde ptilezitostna setkani, historické
vzpominky a uvnitf mésta lze najit mnoho symbolickych odkazl k ,, Trojuhel-
niku tfi cisaiG*. Realizaci planu, pfipraveného méstskym turadem, se ,, Trojuhel-
nik* stane vizitkou Mystowic a soucasti jejich reklamni strategie. ,,Trojuhelnik
tii cisaf™ probouzi zivé emoce a zaujima dulezité misto v paméti obyvatel
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Mystowic, nebot’ je ¢asti lokalni historické tradice. Na pozadi evropskych dé&jin
se mu dostava historického vyznamu i individualniho vymezeni. Prostednic-
tvim uzké vazby s lokalni minulosti vyvolava obraz minulé nadhery mésta.
»Irojuhelnik tfi cisafG® ma vyznam jako zadna jina ¢ast mésta, zejména ma
pozitivni vliv na socialni integritu obyvatel. Jeho symbolicky vyznam muze
sehrat vyznamnou roli v procesu zmeny a utvaieni stavu socialniho védomi,
odpovidajici jednotné vizi budoucnosti, a zaroven pro utvareni soucasné iden-
tity mésta, zbavené dosavadniho stigmatu industrializace.

Contact: Grzegorz Odoj, PhD, Deputy Director of the Institute Institute of Eth-
nology and Culture Anthropology, Faculty of Ethnology and Sciences of Educa-
tions, University of Silesia, Poland, e-mail: odoj1@poczta.onet.pl.

Noskova, J. — Ferencova, M. — Pelc, M. — Machek, J. — Kostialova, K.
— Darulova, J. — Weger, T. — Drapala, D. — Bo¢kova, H. —
Popelkova, K. — Zajonc, J. — Bitusikova, A. — Vrzgulova, M.:
Pamét’ mésta. Obraz mésta, vefejné komemorace
a historické zlomy v 19.-21. stoleti.

Etnologicky ustav AV CR, v.v.i., pracovisté Brno, Statutarni mésto
Brno — Archiv mésta Brna, Ustav etnologie SAV, Brno 2009, 407 s.

Dvéma tématy, ktera tvoii zakladni osy kolektivni monografie, jsou pamet
ameésto jako specifické prostiedi. Geograficky zahrnuje monografie mésta
v Ceské republice, na Slovensku a na polsko-némecké hranici. Tematic-
ky je kniha rozélenéna do tii ¢asti, které se vénuji jednak problematice
vytvafeni, sdileni, Sifeni a uchovavani obrazu mésta a vyuzivani piedstav o minulosti mésta pfi jeho
prezentaci na vefejnosti, jednak explicitné osvétluji vytvareni lokalnich méstskych identit a jejich
vztah k paméti a konecné se zabyvaji historickymi zlomy a transforma¢nimi procesy a jejich dopadem
na strukturu méstské populace, na spolecensky zivot v méstech a na vefejna prostranstvi. Spojitost
mezi jednotlivymi kapitolami spociva v prvni fadé v jejich zaméfeni na urbanni prostor. Propojeni
mezi kapitolami vak existuje i prostiednictvim problému ,,paméti mésta“, ktery 1ze chapat jako me-
taforu pro formy Sifeni ¢i sdileni reprezentaci v méstském prostoru. Nékteré autory zajimaji procesy
Sifeni reprezentaci a prostiedky jejich distribuce, jiné autory samotné reprezentace, popiipadé jejich
vyuzivani k riznym cilim (véetné politickych), néktefi zase tyto reprezentace (ve formé vzpominek)
vyuzivaji pti rekonstrukci minulosti.

ISBN 978-80-87112-22-9, 978-80-86736-17-4

CENA: 222 K¢

Objednavky vyfizuje: Etnologicky tstav AV CR, v. v. i., Na Florenci 3, 110 00 Praha 1,
tel. 234 612 611, e-mail: gergelova@eu.cas.cz
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ZPRAVY / NEWS

KONFERENCE O ETNICKYCH MEN-
SINACH

Po roce 1989 a politické zméné u nas doslo
k riistu migrace a to jak v ramci Ceské re-
publiky pfilivem obyvatelstva z jinych sta-
ta, tak i k migraci mimo tuzemi republiky.
Vyvolalo to zvySeny zajem o problematiku
migracnich pohybl nejen napft. z hlediska
narodohospodarského, demografického,
ale také z hlediska etnického. Fakulta hu-
manitnich studii Univerzity Karlovy v Pra-
ze-Jinonicich jiz patym rokem poiada kon-
ference, z nichz tii posledni byly vénovany
prave etnické problematice.

Ve dnech 11.—12. tinora 2010 se na této
fakult¢ uskutecnila konference na téma
,Etnické mensinové komunity a jejich
ukotveni v evropském prostoru® s diirazem
na jejich identitu. Zucastnili se ji odbornici
z Ceské republiky, Slovenska, Bulharska,
Srbska a Syrie. Pfedneseno bylo 18 refe-
ratd, z nichz vétSina se tykala etnickych
mensin na uzemi Ceské republiky, dale byl
zastoupen Balkan a z mimoevropskych
uzemi Novy Zéland.

Z teoretického hlediska o pfistupech
majoritniho obyvatelstva k mensinovym
etniktim, jejich vyvoji a faktorech, kter¢ je
ovliviiuji a méni, pojednal J. Kandert.

Ve skupiné referatt, které¢ se tykaly
Ceské republiky, odeznély referaty zamé-
fené na jednu etnickou komunitu, ale také
na cizince obecné. K tém prvnim patfily
referaty o Slovacich (O. Srajerové), Ro-
mech (N. Paveléikova, L. Radostny), Ru-
munech (M. Simon), Cifianech (A. Hora-
lek) i 0 méné znamych Uzbecich, jejichz
komunita se postupné rozrusta z nékolika

desitek k zhruba tfem Ctyfem stovkam
v Praze (J. Otcenasek). Prezentovany byly
také referaty o Cesich z Ukrajiny, ktefi se
pristéhovali do Cech ve dvou vlnach —po 2.
svétové valce a v letech 1991-1993 v ram-
ci humanitarni akce po vybuchu jaderné
elektrarny v Cernobylu (L. Pana — J. Ko-
rostenski, B. Iljuk). S osobnimi zkusenost-
mi cizince ze Syrie ze Zivota v Cechach
a na Slovensku a postojich majoritniho
obyvatelstva k muslimim seznamil po-
sluchace M. Al-Absi. Neméné zajimavé
byly referaty o rozdilnych vzdélavacich
strategiich rodin imigranti — Slovakd,
Ukrajinct, Rust, Vietnamc a Roma v CR
(D. Bittnerova) a odévu jako symbolu se-
beidentifikace imigrantti (M. Moravcova).
Pinosny byl také referat J. Mlynkové z ob-
lasti zdravotnictvi, kterd poukdzala na pro-
blémy v osetfovatelské péci o piislusniky
odlisnych kultur v ambulantni a lazkové
¢asti zdravotnického zafizeni, jez vyply-
vaji nejen z jazykové bariéry, ale rovnéz
z rozdilnych kulturnich stereotypti.

Prostoru Balkanu se tykalo pét refe-
rati. O Slovacich v nékolika statech tzv.
Dolnej zeme pojednali z rGznych hledisek
B. Michalik, J. Cukan a L. Lenovsky. Et-
nické identit¢ versus statnimu obcanstvi
v chapani Bulharti v Cechach se vénovala
R. Georgieva a identité etnickych Albanct
v Kosovu a v CR mezi zasténci i odpirci
kosovské identity D. Freiova.

V referatech odeznély nové poznatky,
které vyplyvaly ze souCasnych terénnich
vyzkumt. Pfi vyzkumech byly uplatné-
ny hlavné metody fizenych rozhovort,
ale 1 dotazniky, které vypliovali vétSinou
sami tazatelé. Referujici poukazali na ¢etné
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faktory, které ovliviuji etnickou identitu jak
ve sméru jejiho zesilovani (az k nacionalis-
mu), tak smérem opacnym, k jejimu osla-
bovani, popiipadé formovani dvoji identity
v disledku migrace mimo matefské tzemi
a déletrvajiciho pobytu v zahranici. Refera-
ty podnitily také plodnou diskusi jak z fad
odbornikd, tak i studentti zdejsi fakulty.
Organizatorim konference se podatilo
vybérem tématu podnitit zajem o etnickou
problematiku, kterd migraci, zivotem jedin-
cl 1 vétsich skupin mimo matefské tizemi
nabyva na aktudlnosti. Vysledky zkoumani
konkrétnich etnickych komunit poukazaly
na slozitost procest, které formuji v urci-
tém zitém prostiedi jejich vztah k ptivodni-
mu i novému etniku a k jejich kulturam.

Nada Valdskova (EU AV CR, v. v. i.)

MEZINARODNI KONFERENCE , MIG-
RACE A KULTURNI KONFLIKTY*

Dne 22. dubna 2010 se v Praze v budové
Pravnické fakulty UK uskutecnila me-
zinarodni konference vénujici se otazce
migraci a vznikajicich kulturnich kon-
flikth zejména z hlediska prava, ale i dal-
Sich spolecenskych véd. Akce probéhla
v ramci projektu Pravni uprava kultur-
nich konfliktii a jejich reSeni v evropském
migracnim prostoru, jehoz tesitelem a or-
ganizatorem konference je Harald Scheu
(PF UK), odbornik na mezinarodni a ev-
ropské pravo, vénujici se zejména pravni-
mu postaveni mensin.

Jiz loni v dubnu se v budové Pravnic-
ké fakulty UK uskutecnil odborny semi-
naf, ktery rovnéz organizoval H. Scheu,
a nasledujici den se uskute¢nil workshop
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se studenty. Zden¢k Uherek (Etnologicky
tistav AV CR) zde tehdy hovofil o cizinec-
kych komunitich v CR z hlediska antropo-
logické perspektivy, René Petras (PF UK)
o dg&inach migraci do Ceskoslovenska
a CR, zejména po 2. svétové valce, Andrej
Sulitka (Filozoficka fakulta UJEP Usti nad
Labem) rozebiral problém piist¢hovalct
v praxi ufadu, tedy ve statni sprave i samo-
spraveé. Specifickym komparativnim téma-
tem byly menSiny a pfist¢hovalci v USA
od Heleny Petrv (PF UK).

Na tvod jednani letosni konference
uvital G¢astniky prodékan PF UK Milan
Damohorsky. Jednani probihalo ve tfech
tematickych panelech. Prvni se zabyval
evropskym migracnim pravem a vzni-
kem novych mensin. Michael Geistlinger
(Pravnicka fakulta v Salzburgu) se véno-
val vyvoji evropského migracniho prava
— nastinil komplikovanost otazky a velmi
rozdilnou situaci v jednotlivych regionech,
kdy roli hraje problém uprchlikli, migrace
pracovnich sil, ale analogii tvoii i masova
turistika. Dilezitym pravnim problémem
je velké mnozstvi organizaci, které zasahu-
ji do otazky, aniz jsou jejich aktivity koor-
dinovany, jakymi jsou nejen EU ¢i OSN,
ale i Rada Evropy, Mezinarodni organizace
préace aj. Véra Honuskova (PF UK) pojed-
nala o vlivu evropského prava na CR, ktery
je veelku velmi silny, ale ¢asto problematic-
ky a nejednou hrozi velké riziko nespravné
aplikace prava EU. Pavel Potizek (Kance-
laf Vefejného ochrance prav) pohovofil ze-
jména o svérazném a dalezitém problému
praxe, kterym byla neexistence fadnych
opravnych prostfedkt pfi udélovani dlou-
hodobych viz, takze Vefejny ochrance prav
musel fesit desitky takovychto ptipada.

Druhy panel se zabyval zahrani¢nimi
zkuSenostmi — tedy konkrétné novymi
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mensinami a kulturnimi konflikty v N¢-
mecku a Rakousku. Harald Dérig (Spol-
kovy spravni soud Lipsko) pojednal o pii-
stupu némeckych soudt k otdzce integrace
cizinct. Z pozice soudce Nejvyssiho sprav-
niho soudu SRN vysvétlil nova rozhodnu-
ti (judikaturu) tykajici se integrace cizin-
cti ve svétle zadosti o dlouhodoba viza.
Hlavnim pozadavkem je v této souvislosti
studium némeckého jazyka. Ednan Aslan
(Filozoficka fakulta Viden) se zabyval in-
tegraci muslimské komunity v Rakousku.
Ve svém prispévku vysvétlil, ze znalost
jazyka neni jedinym kritériem integrace.
V ramci interakce mezi vétSinou a nabo-
zenskou mensinou je tfeba oboustranny
respekt a tolerance. Kvili zruSeni leth
z Curychu do Prahy nemohl na konferenci
osobné dorazit Walter Kédlin z univerzity
v Bernu, ktery byl dlouholetym c¢lenem
Vyboru OSN pro lidska prava a je nadale
zvlastnim zpravodajem OSN pro otazky
vnitini migrace. Ptispévek W. Kailina byl
precten predsedou druhého panelu, Micha-
elem Wildingem. Profesor Kélin kritizuje
vysledky $vycarského referenda o zakazu
minaretd. Se zfetelem na dosavadni model
integrace cizincu do $vycarské spole¢nos-
ti Kélin dospél k zaveru, ze striktni zakaz
minaretd je v rozporu s mezindrodnimi
a narodnimi zavazky v oblasti nabozenské
svobody a zakazu diskriminace.

Posledni, treti panel se zabyval situaci
novych mensin v CR. Radka Klvanova
(Fakulta socialnich studii MU Brno) se
zamyslela nad integraci migrantl. Zdtraz-
nila, Ze pojeti v CR se vyrazné vénuje eko-
nomickym aspektiim, zatimco ostatni jsou
spiSe ptehlizeny. V praxi pry na uradech
dochazi k automatické kategorizaci cizin-
ct z hlediska nabozenstvi a rasy. Nazna-
¢ila problém multikulturalismu, pficemz

tato koncepce je dnes spiSe opousténa.
Katefina Dé¢kanovska (FF UK) se zaby-
vala postavenim muslimi v CR. I kdyz
jde o komunitu nepocetnou (snad jen 10
tisic osob v CR, takZe na rozdil tieba od
Francie zde nejsou zadna ghetta), pfesto je
otazka silné diskutovéana také u nas. Nega-
tivni pomér prevlada, a to rovnéz u osob
bez jakékoliv osobni zkusSenosti. Zajima-
vy je historicky vyvoj, kdy ziskani statni-
ho uznani v roce 1941 — po valce zrusené
— velmi zkomplikovalo vztah muslimské
komunity ke statu v nasledujicich desetile-
tich. Eva Pechova, ptsobici v nevladni or-
ganizaci Klub Hanoi, pohovofila o situaci
vietnamské komunity, ktera je v CR tieti
nejvetsi v Evropé. Praktickym problémem
je zejména rozsahlé zadluzovani osob se
zajmem pracovat v CR u pochybnych
zprostiedkovatell a naivita Vietnamcu,
pokladajicich CR za r3j.

Jednani probihala v ¢estiné a némciné
s paralelnim tlumocenim. Akce se ucast-
nily vedle osmi ptednasejicich zhruba dvé
desitky odbornikti z CR i zahrani¢i (mj.
prof. Sturma nebo dr. Sulitka) a mnoho dal-
Sich zajemci, celkem okolo stovky poslu-
chact. Velmi zajimavé na konferenci bylo
seznameni s riznymi pfistupy — vedle osob
z akademické sféry byli zastoupeni soudci
ilidé z praxe, tfeba z nevladnich organiza-
ci. Rovnéz vedle pravniku zde byli odbor-
nici dalSich spolecenskych véd (sociolo-
gie, etnologie, vietnamistika aj.). Takovyto
interdisciplinarni pfistup je nepochybné
velmi pfinosny a prohlubuje také koopera-
ci jednotlivych spolecenskych véd, ktera je
u témat jako jsou menSiny ¢i migrace nut-
nosti. Z této konference spolu s lonskym
seminafem vyjde sbornik pfispévka.

René Petras (PF UK Praha)
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VYSTAVA ,MINULOST LEKARSTVi
ALECITELSTVI V CESKYCH ZEMICH
OD STREDOVEKU DO POCATKU 20.
STOLETI“

Ve dnech 27. listopadu 2009 — 7. unora
2010 hostily vystavni prostory Novo-
méstské radnice zajimavou expozici au-
tort Dany Moty¢kové a Simona Krysla
Minulost lékarstvi a lécitelstvi v Ceskych
zemich od stiedoveku do pocatku 20. sto-
leti, jez byla stejné ptfinosna pro odborni-
ky (etnology pocinaje a historiky medici-
ny konce) i pro Sirokou laickou vefejnost.
Vystavu potradaly Novoméstska radnice
Praha, p. o., spole¢nost Felicius, o. p. s.,
Etnologicky ustav Akademie véd CR,
v. v. 1. a Zdravotnické muzeum Narodni
Iékarské knihovny v rdmci projektu Praz-
ské brany 2009. Shromazdily a vystavily
na 300 pfedmétd a obrazovou dokumen-
taci ze 23 muzei a instituci, v¢etné dal-
Sich soukromych sbirek.

Dana Motyckova, odborna pracovnice
Etnologického tstavu AV CR, se vénuje
problematice lidového Iécitelstvi sou-
stavné a dlouhodobé, a to jiz od svych
studentskych let. V dobé naprosto nepfiz-
nivé podobnym tématiim (osmdesata 1éta
minulého stoleti) se ji dokonce podafilo
prosadit a také v roce 1986 uspésné ob-
hajit diplomovou praci K problematice
soucasnych ,,lidovych lécitelii” (Osob-
nost lécitelky Charlotty Hanselové), coz
1ze povazovat za vykon vcelku heroicky.
O sedm let pozdé&ji opét (ted” uz v jiné
dob¢) zdarné uspéla s tentokrat Sifeji
pojatou dizertaci (CSc.) Novy pristup ke
studiu lidového lécitelstvi metodami etno-
grafie. Z jejich dalsich praci je zapotiebi
vysoce ocenit nesmirn¢ uzitecnou bibli-
ografickou prirucku Lidové I[écitelstvi.
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Lécitelé. Alternativni medicina (EU AV
CR, Praha 2003). A kone¢né nelze opo-
menout pred péti lety realizovanou vy-
stavu Historie lécitelstvi v ramci Veletrhu
Esoterika 2005 (1.-3. 4. 2005), kterou
jsem recenzoval rovnéZz na strankach to-
hoto odborného periodika.

Tentokrate ve spolupraci se Simonem
Kryslem, rovnéz etnologem, vedoucim
Zdravotnického muzea Narodni Iékar-
ské knihovny, pfipravila D. Motyckova
srovnavacit vystavu, ktera vsak vypovida
nejen o komparativnim pohledu na 1é-
kafstvi a 1écitelstvi, ale za instruktivni
pomoci celé fady odpovidajici artefak-
td z Ceskych muzejnich a soukromych
sbirek vydava svédectvi také o stieta-
vani, ale rovnéz o vzajemném prolinani
a ovliviiovani dvou, pro mnohé nesluci-
telnych svéth. Staci snad jen pripome-
nout nezapomenutelny vyrok francouz-
ského I¢kate a filozofa Julliena Offroy
de la Metrie , clovek stroj“, kterym
v podstaté 1é¢bu ¢lovéka odsunul na uro-
ven mechanické opravy vadného stroje.
Clovék se stal (a nejenom v tomto pii-
pad¢) obéti technického pokroku a zrodil
se jeden ze zakladnich a dodnes realitu
velmi deformujicich fenomént, a sice
skutecnost, ze lidska bytost prestala byt
vnimana komplexné, z hlediska stran-
ky jak hmotné, tak duchovni a dusevni,
nemluvé o jejim vytrzeni z kontextu tak
dalezité¢ piirody a koneckoncti celého
univerza. Nasi predkové si zcela jasné
uvédomovali svoji spjatost se svétem,
ktery je obklopoval. Zvite, rostlina, ptak,
to pro né¢ v dobach nejstarSich nebyli
tvorové jim podfizeni, nefku-li véci, jak
je tomu dnes i v dikci ¢eského prava, ale
rovnocenné bytosti, s trochou nadsazky
— bratri a sestry.
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Cela vystava byla uspotradana do lo-
gicky clenénych celkii: Pojeti nemoci,
Chirurgie, Porodnictvi, Zarikani, amu-
lety a skapulire, Byliny a lékarenstvi,
Zivocisnd léciva, Minerdlni léiva, Ra-
dioaktivita a elektrina v medicine, Dia-
gnostika, Epidemie, Ockovani, Hygiena
a ,,Domacka* medicina. Interesova-
ny z4jemce mohl napfiklad zhlédnout
mnohdy ponékud hrizyplné pusobici
nastroje chirurgické v ¢asovém rozpéti
od davnoveku lékarstvi az po pocatek 20.
stoleti; od pfistroji ur¢enych k pousténi
zilou, pres nastroje trepanac¢ni a ampu-
tacni, az po Slapaci zubni vrtacku, kte-
rou jsem u jednoho ponékud pokoutné
pasobiciho venkovského domaciho
dentisty zazil na vlastnim chrupu jesté
v poloviné 70. let 20. stoleti. Pendan-
tem k témto nastrojim byly vystavené
predméty pouzivané k lidovému 1é¢eni
— napi. hromovy kamen, bezoar, formy
na obétiny, polykaci obrazky, Skapulite,
ochranné amulety, talismany, agnustky,
obrazky patront, jejichz pomoci se do-
volavali nemocni pfi postizeni riznymi
chorobami. Podle lidové viry byla napf.
sv. Anna patronkou S§tastného porodu,
sv. Katefina uzdravovala trpici migré-
nami, sv. Jan Kititel mél na starosti
kromé padoucnice a bolesti hlavy také
détské nemoci, sv. Linhart, stejné jako
sv. Anna, udajné¢ pomahal pfi porodu
a navic do jeho popisu prace patiily
duSevni choroby a byl patronem koni
a dobytka. Z votivnich obrazli pfed-
stavoval na vystaveé asi nejzajimaveéjsi
exponat olej na dieveé z roku 1707, zob-
razujici Pannu Marii Klokotskou, ktery
nechala namalovat jistd Anna Barbora
Czumpowa jako podékovani za zbaveni
bolesti zubi.

Velmi zajimavym oddilem vystavy
byla cast vénovand vyvoji diagnostiky
chorob a neméné pritazlivym také blok
pisemnych i tisténych pramenti k déjinam
1ékarstvi, ale rovnéz zvérolékaistvi; na-
priklad v pfipadé venkovskych kovaria se
obé tyto ¢innosti vzajemné uzce prolinaly.
Proto nesmély chybét (a také nechybély)
herbéte a 1¢kai'ské knizky, a to od vyznac-
nych dél 16. stoleti, napt. prvniho Cesky
tisténého herbare litomyslského I¢kare
Jana Cerného z roku 1517, pies ve své
dobé velmi prosluly herbar s vyobrazeni-
mi rostlin Pietra Andrei Mattioliho (jako
prvni jej do Cestiny pielozil Tadeas Hajek
z Hajku a vysel roku 1562, jeho druhou
odlisnou ceskou verzi pofidil Adam Hu-
ber z Riesenpachu a roku 1596 jej vydal
Daniel Adam z Veleslavina), az po ru¢né
psané herbare a 1ékaiské knizky ze stoleti
devatenactého. Opomenout nelze v zad-
ném pfipadé prvni ¢eskou ucebnici pro
porodni babicky od Antonina Jungmanna
¢i diplom porodni baby vystaveny c. k.
babickou skolou v Olomouci 1891.

Dalsi literdarné-dokumentacni oddil
zdaleka ne nevyznamny piedstavovaly
kramaiské pisn€, zejména z 19. stoleti
(napt. O hojivé studance pobliz Nového
Koclirova — zazracné uzdraveni z roku
1864). Velmi pusobivym dokreslenim
celkové atmosféry expozice byly ze-
jména nékteré obrazy (popfipadé jejich
kopie z 19. stoleti) baroknich umélct,
znazornujici navstévu ranhojice (G. F.
Cipper-Todeschini, 1710), trhani zubt
(Gerard Dowa, 19. stol.; Gepard von
Honthorst, 17. stol.) apod., které zapjcil
Narodni pamatkovy ustav.

Vystavu dopliiovala také interaktiv-
ni expozice o zivot¢ a dile lidového 1¢é-
Citele a zakladatele moderni vodolécby,
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jesenického ,,samorosta® Vincence Priess-
nitze, jejimz autorem byl Pavel Linhart.

Maém-li shrnout zékladni dojmy, které
jsem si z vystavy odnesl, musim konsta-
tovat, Ze se jednalo o vysoce promysle-
nou koncepci a profesionalné¢ odvede-
nou préaci (za kterou je oba autory nutno
opravdu pochvalit), jez na jedné strané
mohla oslovit urcity typ navstévnika ve
smyslu nabidky v mnohém az jisté kuri-
oznosti (které pritom nendpadné poucila),
na druhé strané¢ navstévniky s hlubsim
z4djmem o tuto problematiku jisté vedla
k zamysleni nad zbyteCnym rozporem
mezi 1éCitelstvim a akademickou medici-
nou, ktery v mnohém pokracuje dodnes.
Nicméné v jednom z doprovodnych ma-
terialt jsem si precetl optimistickou vétu,
kterou si dovoluji pouzit jako zavérecné
motto: ,, Rozpor, ktery pretrvava do dnes-
nich dnii. Snahy o propojovani a vyuzi-
vani prospesnych a uzitecnych poznatkii
z obou brehit vsak, nastésti pro nemocné,
opet sili. *

Oldrich Kaspar (FF Univerzity Pardubice)

BAKALARSKE, DIPLOMOVE, RIGO-
ROZNI A DIZERTACNI PRACE OBHA-
JENE V ROCE 2009

Ustav antropologie P¥irodovédecké
fakulty Masarykovy univerzity v Brné

— bakalarské prace

Drabkova, Jana: Clovék jako obét — obétni
ritualy v dobé bronzové na vzemi stiedni
Evropy. Vedouci prace Josef Unger.

188

Gahura, Martin: Komparacni studie leb-
ky primatu a cloveka pomoci geomet-
rické morfometrie 2D, metody analyzy
vyznacnych bodii. Vedouci prace Petra
Urbanova.

Hybaskova, Marcela: Patologické zmény
v oblasti kloubii dolni koncetiny. Vedouci
prace Eva Drozdova.

Kudlackova, Sylva: Vztahy mlécného
a trvalého chrupu. Vedouci prace Eva
Drozdova.

Motyckova, Jana: Etologie lidské agrese. Ve-
douci prace Jaroslav Malina.

Pistekova, Hana: Koroze archeologickych
materialii a moznosti jejich zachovani.
Vedouci prace Miroslav Kralik.

Skvarnova, Petra: Identifikace ¢lovéka pod-
le usniho boltce. Vedouci prace Miroslav
Kralik.

Sodek, Martin: Léky, lécebné prostiedky a je-
Jich aplikace v antropologickém kontextu.
Vedouci prace Jaroslav Malina.

Vojtéch, Jan: Antropologicky profil starych
Sumerii. Vedouci prace Jaroslav Malina.

Zeman, TomaS: Antropologicka analyza
kosternich poziistatkii z lokality Zarosice-
Ujezdky s pFihlédnutim k pracovni zdtéi.
Vedouci prace Eva Drozdova.

— diplomové prace

Bajerové, Anna: Clovék jako budovatel a ob-
hajce hradeb 9. az 12. stol. ve stiedni Ev-
ropé. Vedouci prace Josef Unger.

Bursikova, Vendula: Zmeny fyziologickych
a psychickych funkci v pritbéhu menstru-
acniho cyklu u zen. Vedouci prace Miro-
slav Kralik.

Dofkova, Alena: Antropologickd analyza
zarového pohrebisté kultury luzickych po-
pelnicovych poli z Kravar. Vedouci prace
Eva Drozdova.

Hyrsovska, Jitka: Vyroba cihel ve stredove-
ku: socidlni vzorce na zdaklade trasologie.
Vedouci prace Miroslav Kralik.
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Konecna, Lucie: Antropologicka identifikace
Jjedincii z hromadného hrobu objevené-
ho u Vysokého Myta. Vedouci prace Eva
Drozdova.

Simové, Lucie: Patologické stavy v pravéku,
starovéku a jejich vztah k mystice a léci-
telstvi. Vedouci prace Jaroslav Malina.

Urbankova, Helena: Komplexni antropolo-
gické zpracovani kosternich poziistatki
z Prostéjova — Okruzni ulice. Vedouci
prace Eva Drozdova.

Vanickova, Eva: Antropologicka rekonstruk-
ce podoby clovéka podle lebky. Vedouci
prace Eva Drozdova.

Zelinkova, Jana: Pouzitelnost kosterniho ma-
terialu pro izolace jaderné DNA. Vedouci
prace Eva Drozdova.

— dizerta¢ni prace

Cermékova, Eva: Vaimdni prostoru a casu
usedlymi a nomadskymi kulturami. Ve-
douci prace Jaroslav Malina.

Sestavil: Lukds§ Sin

Katedra socialnich véd Fakulty
filozofické Univerzity Pardubice

— bakalarské prace

Bakosova, Tereza: Moznosti rozvoje venkov-
ské turistiky v obci Skrivan. Vedouci prace
Toméas Boukal.

Bazant, Martin: Pohled obyvatel mikroregio-
nu Kraslicko na proces evropské integra-
ce. Vedouci prace Petr Skalnik.

Bedtich, Adam: Alternativni zpiisoby Zi-
vota v méstském prostiedni na prikladu
dumpster divingu. Vedouci prace Zdenék
Uherek.

Berankova, Jana: Sponzorovani déti z rozvo-
jovych zemi: ,,adopce na dalku . Vedouci
préace Tereza Hyankova.

Ceé, Vojtéch: Specifika neonacistického hnu-
ti Skinheads na Liberecku. Vedouci prace
Jana Jetmarova.

Cachova, Tereza: Gender a romské déti. utva-
Feni spolecenskych roli v zavislosti na po-
hlavi ditéte. Vedouci prace Lada Vikova.

Dufek, Tomas: Nabozenska a politicka struk-
tura lakotské spolecnosti v rezervaci Pine
Ridge. Vedouci prace Livia Savelkova.

Flossman, Radek: Otdzka koncepce ritualni
cistoty a necistoty ve vybranych romskych
osaddach v oblasti severniho Gemeru na
Slovensku. Vedouci prace Zbyn€k Andrs.

Frana, Marek: NdbozZenstvi v obci Tanvald.
Vedouci prace Giuseppe Maielo.

Gondarovova, Petra: Zivot v ,, mésté budouc-
nosti*“ Milovice-Mladd. Vedouci prace
Tereza Hyankova.

Grunt, Lukas: Cesko-slovenské vztahy v ji-
homoravském pohranici. Vedouci prace
Oldtich Kaspar.

Hamouzova, Michaela: Vyznam tetovani
v nasi spolecnosti. Vedouci prace Oldfich
Kaspar.

Hrbackova, Martina: Role a postaveni tra-
dicniho maorského uméni v soucasné
maorské kulture. Vedouci prace Tomas
Boukal.

Jansova, Michaela: Integrace mladistvych
z detskych domovii do spolecnosti v Par-
dubickém kraji. Vedouci prace Tereza
Hyankova.

Jetabkova, Martina: Romové ve Vysokém
Myté se zamérenim na vzdelani a romsky
Jjazyk. Vedouci prace Zbynék Andrs.

Jezek, Josef: Zivot ve vézeni a ndvrat do spo-
lecnosti. Vedouci prace Oldrich Kaspar.

Jilkova, Michaela: Migracni pohyby absol-
ventii znojemskych skol. Vedouci prace
Hana Horakova.

Jirka, Lud&k: Cesko némecké vztahy: Prd-
telstvi na castecny uvazek? Komparativni
vyzkum v ASi. Vedouci prace Leo$ Satava.

Juraskové, Magda: Integrace cizincii v Ceské
republice na prikladu Pobytového stre-
diska Kostelec nad Orlici. Vedouci prace
Leos Satava.
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Kacer, Milos: Vnimani moderni valky v sou-
Casné spolecnosti studenty socialni antro-
pologie. Vedouci prace Livia Savelkova.

Kalhousova, Eva: Prechodové ritualy (naro-
zeni a krest ditéte, svatba, pohreb) a jejich
dodrzovani slovenskymi Romy na Detve.
Vedouci prace Zbynek Andrs.

Knizkova, Lenka: Esperantska komunita
v Pardubickém kraji. Vedouci prace Ol-
dfich Kaspar.

Kofinkova, Katefina: Obdobi socialismu
ocima starousedlikii v méste Milovice.
Vedouci prace Tereza Hyankova.

Kropag, Jiti: Ndzory mladych lidi na senio-
ry v Pardubicich. Vedouci prace Zuzana
Hlouskova.

Mala, Katetina: Stari na venkove — na pri-
kladu obce Skrivan. Vedouci prace Tomas
Boukal.

Matéjkova, Denisa: Religiozita u krajanii
v rumunském Bandtu. Vedouci prace Te-
reza Hyankova.

Michalkova, Ivana: Tetovini Romii v Ces-
ké a Slovenské republice. Vedouci prace
Zbynék Andrs.

Mullerova, Michaela: Ukrajinska mensina
v Hradci Kralové. Vedouci prace Tomas
Boukal.

Novakova, Adéla: Mladi Romové a etnoe-
mancipacni hnuti. Vedouci prace Lada
Vikova.

PetraSova, Ivana: Folklorni soubor Salasan
slovenskych krajanit v Nadleku. Vedouci
prace Tereza Hyankova.

Piichystalova, Lenka: Zidovskd obec Brno.
Vedouci prace Tomas Boukal.

Richtrova, Nela: Anarchisticky Infishop, aneb
co jste chteli vedet o svete, ale bali jste se
zeptat. Vedouci prace Tereza Hyankova.

Rozlivkova, Lucie: Identita deti v deét-
skych domovech. Vedouci prace Martin
Kocanda.

Rulickova, Jana: Integrace romské mensi-
ny do majoritni spolecnosti (na prikladu
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romskych deti a mladeze v Hradci Kralo-
vé). Vedouci prace Lada Vikova.

Rusova, Aneta: Freetekno jako fenomén
v kontextu sdilené zkuSenosti — ritudly,
symboly a myty vyznavacii ceské freetekno
scény. Vedouci prace Tomas Boukal.

Semerék, Ivo: Spanélsko a Spanélé v poveé-
domi studentii. Pripadova studie Univer-
zita. Vedouci prace Oldfich Kaspar.

Siegel, Tomas: Reckd komunita na Severni
Morave. Vedouci prace Tomas Boukal.

Svibova, Johana: Vztah mezi péstounskymi
rodinami a jejich sousedy: na prikladu
nekolika rodina z Pardubického kraje.
Vedouci prace Tomas Boukal.

Svobodova, Aneta: Romové a stereotypy ve
vztazich s majoritni skupinou. Vedouci
prace Lada Vikova.

Sabikova, Martina: Zidovskd obec v Brné.
Vedouci prace Tereza Hyankova.

Senk, Martin: Krdsa jako Zivotni styl z pohle-
du muzii pravidelné navstévujicich fitness-
centra. Vedouci prace Petr Pabian.

Silar, Petr: Alimentacni systémy pri cestdich
do arktickych oblasti. Vedouci prace Ol-
dfich Kaspar.

Suldkova, Lenka: Prezentace zeny v médi-
ich (Pardubicka priloha Mladé  fronty
DNES). Vedouci prace Petr Pabian.

Tobiasova, Dominika: Vyvoj podnikani v obci
Skrivan. Vedouci prace Tomas Boukal.

Varga, Jiti: Mongolska menSina v Pardubi-
cich. Vedouci prace Leo§ Satava.

Vosahlo, Michal: Zpiisob Zivota Latinoame-
ricanii v CR — pFipadova studie Pardubi-
ce. Vedouci prace Oldfich Kaspar.

Zert, Jan: Fenomén kiestanské pouti do San-
tiago de Compostela. Vedouci prace Ol-
dfich Kaspar.

— diplomové prace
Bayerlova, Jana: Niger Delta, alebo ako pre-
zit' ropu. Vedouci prace Petr Skalnik.
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Bocan, Miroslav: Neformalni vzdelavani
a jeho role ve formovani a odstranovani
stereotypu u mladeze na prikladu sdruzeni
. Jundk — svaz skautii a skautek CR . Ve-
douci prace Hana Synkova.

Cech, Libor: Ritudlni performance pri
cAsure v Islamské republice ran. Vedouci
prace Tereza Hyankova.

Dusek, Libor: Pamirsky diim — harmonie dvou
svetii. Vedouci prace Tereza Hyankova.
Hrckova, Monika: Vyznam téla v ceské spo-

lecnosti. Vedouci prace Petr Pabian.

Is¢uk, Roman: Moravska identita — fikce nebo
skutecnost? Vedouci prace Leos Satava.

Kosinova, Adéla: Ceskd menSina v rumun-
skem a srbském Bandtu — komparativni
analyza. Vedouci prace Leos Satava.

Kralova, Pavlina: Identita obyvatel mésta
a vzdjemnd rivalita mezi dvéma mésty:
Pardubice a Hradec Kralové. Vedouci
prace Hana Horakova.

Kuéirkova, Olga: Bulhaii v Ceské republice.
Vedouci prace Jana Jetmarova.

Masnikova, Helena: Vnitrne vysidlené osoby:
Azerbajdzan. Vedouci prace Petr Skalnik.

Ondrouskova, Markéta: Chov kocek — vice
nez konicek. Vedouci prace Petr Skalnik

Suché, Klara: Pozice indické zeny po svatbé
v oblasti Banda. Vedouci prace Radmila
Trnkova Lorencova.

Stipkova, Aneta: Ldzenstvi a antropologie
tela. Vedouci prace Hana Horakova.

Tezka, Jana: Problematika pracovni migrace
— Chodov u Karlovych Varii (Jak migrace
ovliviiuje rodinny Zivot?). Vedouci prace
Leos Satava.

Ttma, Jiil: Chorvatsti Cesi na Daruvarsku
pohledem cizince. Vedouci prace Leos
Satava.

Zollmanova, Hana: ,, Lini opilci“ aneb jak
se cizinci pracujici v CR divaji na Cechy.
Vedouci prace Petr Skalnik

Sestavil: Oldrich Kaspar

Ustav etnologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze

— bakalarské prace

Masek, Michal: Role dubu ve slovanskych
spolecnostech. Vedouci prace Bohuslav
Salanda.

Spodniakova, Ivana: Slovdci v Kovacici:
tvorcovia insitného umenia. Vedouci pra-
ce Jana Dudkova.

— diplomové prace

Dédovsky, Daniel: Problematika lidového
odévu na Vysocku. Vedouci prace Irena
Stépanova.

Dossanova, Gulzan: Kazasskd svatba tra-
dicni a soucasna: promény svatebniho
ceremonidalu v case. Vedouci prace Irena
Stépanova.

Draho3ova, Hana:Uloha jezuitii v procesu
zavadeni evropskych zemédélskych tech-
nik v mexické Dolni Kalifornii. Vedouci
préace Oldfich Kaspar.

Hankové, Marie: Ceské vegetaridnstvi v kul-
turnich kontextech. Vedouci prace Irena
Stépanova.

Hejzlarova, Tereza: Tradicni kocovnické
kultury Stredni Asie. Vedouci prace Jan
Pargac.

Hinkova, Zuzana: Trestské betlemy
a betlemari. Vedouci prace Jaroslava
Krupkova.

Hodac¢, Tomas: Dialektika divociny a ci-
vilizace:  zpuisoby  konceptualizace
a reprezentace indianii v dile Alberta
Vojtecha Frice. Vedouci prace Bohu-
slav Salanda.

Kraftova, Barbora: Déti africkych imigran-
ti v Portugalsku: strategie konstruovani
identity. Vedouci prace Jan Pargac.

Trlifajova, Lucie: Promény soucasné ukra-
jinské imigrace: role a formy identity
v kontextu vyvoje ukrajinské migrace do
Ceska. Vedouci prace Leos Satava.
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— rigorozni prace

Hejzlarova, Tereza: Tradicni kultura turkic-
kych kocovnikii Stredni Asie. Vedouci pra-
ce Jan Pargac.

Klepal, Jaroslav: ,, Nejsem toto telo*: Télo
a posvatné ja u clenii hnuti Haré Krisna
v Ceské republice. Vedouci prace Franti-
sek Vrhel.

Svobodova, Véra: Ceské spolecenské zpévni-
ky jako kulturni fenomén druhé poloviny
19. a prvni poloviny 20. stoleti: pohled na
problematiku spolecenskych zpévnikii na
zaklade vytvorené pocitacové databaze
rozsahlého souboru nové dostupnych pra-
menit. Vedouci prace Lubomir Tyllner.

Zvachtova, Pavla: Zmény ve stravovacich
zvycich hornikit na Kladensku: s prihléd-
nutim k obci Vinarice. Vedouci prace Irena
Stépanova.

Sestavil: Milos Tomandl

Katedra antropologickych a historickych
véd Filozofické fakulty Zapadoceské uni-
verzity v Plzni

— bakalarské prace

Avramova, Lucie: [Imigrace Bulharii do
Cech: socialni a kulturni otdzka existence
Bulharii v Cechdch. Vedouci prace Lenka
Jakoubkova Budilova.

Balas, Nikola: Antropologie valky a vznik
zapadni vojenské tradice. Vedouci prace
Ivo Budil.

Benesova, Barbora: Riizna pojeti historicke
antropologie: snaha o koncenzus v né-
mecké historické antropologii. Vedouci
prace Jifi Woitsch.

Bilkova, Eva Aviela: Rozvod v Zidovské spo-
lecnosti. Vedouci prace Véra Tydlitatova.

Blatska, Darina: Jak neverbdlni komunikace
organizuje interpersonalni interakci. Ve-
douci prace Vladimir Blazek.

Bousova, Barbora: Problematika amentni
migrace. Vedouci prace Tomas Hirt.
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Brtihovéa, Marie: Sumava a Cesky les v dile
Josefa Blaua. Vedouci prace Marta
Ulrychova.

Cerna, Veronika Vliv kolonialismu na etnické
konflikty v Africe: Pripad Rwandy. Ve-
douci prace Jan Zahotik.

Drahnd, Dagmar: Védomi a mozek — soucas-
ny stav studia, metod a poznatkii. Vedouci
prace Vladimir Blazek.

Drahny, Stanislav: Vedomi sebe sama u pri-
matii — doklady a interpretace. Vedouci
prace Vladimir Blazek.

Dvorackova, Tereza: Luzicti Srbové a jejich
migracni chovani. Vedouci prace Zdenék
Uherek.

Dvotakova, llona: Radsi Zidy ne: Némce
aneb etnopoliticky projekt mezivalecné
CSR. Vedouci prace Tomés Hirt.

Frydova, Lucie: Zidovska kazdodennost ve
vybranych lokalitich zapadnich Cech: bi-
ografické vypraveni. Vedouci prace Zde-
nék Uherek.

Gebouska, Lucie: Socidlni konstrukce. Ve-
douci prace Michal Tosner.

HajSman Absolonova, Eva: Jindrich Jindrich
a jeho vyznam pro ndrodopis Chodska.
Vedouci prace Marta Ulrychova.

Chanova, Pavlina: Délka zivota jedince
v pritbehu evoluce c¢lovéka. Vedouci prace
Vladimir Blazek.

Jachymova, Markéta: Skok z partnerstvi do
rodicovstvi. Vedouci prace Jaroslava Has-
manova Marhankova

Janovska, Stépanka: Vyvoj a promeény cesko-
slovenské a ceské antropologie ve vztahu
k Africe. Vedouci prace Jan Zahotik.

Jazkova, Iva: Bretonci. Vedouci prace Zde-
nék Uherek.

Kacer, Milos: Stribrsko: cesko—némecka
problematika. Vedouci prace Marta
Ulrychova.

Kaiserova, Radka: Etnograficka studie slo-
venské venkovské komunity v Apusendch.
Vedouci prace Tomas Hirt.



Zpravy / News

Karaskova, Klara: Eugenika a jeji vztah
k moderni antropologii. Vedouci prace
Ivo Budil.

Karel, Jakub: Antropologicky terénni vyzkum
v oblasti internetovych ,,virtualnich rea-
lit”. Vedouci prace Michal Tosner.

Kornatovskd, Marie: Vyroba drevénych
hracek ve Skasové. Vedouci prace Jifi
Woitsch.

Kozilkova, Petra: Funkce a vyznam tetovani
ta moko u obyvatel Nového Zélandu a Po-
lynésie. Vedouci prace Lukas Radostny.

Koziskova, Lenka: Obec Hradisté ve vzpo-
minkdch pameétnikii (2. polovina 20. stole-
ti). Vedouci prace Jiti Woitsch.

Kubova, Petra: Zamena déti v trebicské po-
rodnici v perspektivé teorie pribuzenstvi
(case study). Vedouci prace Lenka Ja-
koubkové Budilova.

Londinovéa, Markéta: Vypoved, véda a poli-
tika: analyza prezentace dokumentdrnich
filmii o ,,Tech druhych*. Vedouci prace
Michal ToSner.

Maté¢jkova, Hana: Symboly spjaté se smrti: se-
verniAmerika.VedoucipraceDaniel Sosna.

Mikesova, Adéla: Role kirestanstvi v Etiopii
v déjinach a soucasnosti. Vedouci prace
Jan Zhotik.

Mladkova, Michaela: Vyznam hry pro so-
cializaci ditéte. Vedouci prace Vladimir
Blazek.

Nejedla, Zuzana: Misionari a cestovatelé —
etnografie a Afrika v 19. stoleti. Vedouci
prace Jan Zahotik.

Nicajasova, Marika: Skok pres kiiZi na Stied-
ni priimyslové Skole v Pribrami. Vedouci
prace Marta Ulrychova.

Pokorny, Michal: Cikdni/romové v Plzni
(déjiny osidleni). Vedouci prace Marek
Jakoubek.

Radacovska, Lucie: Analyza zpiisobii prezen-
tace spolecenskych konfliktu v populari-
zacné geografickych casopisech. Vedouci
prace Tomas Hirt.

0 v v

Ruzickova, Lenka: Role islamu v multiet-
nickych statech Afriky — Etiopie. Vedouci
prace Jan Zahotik.

Rysava, Tereza: Socidlné vyloucena lokalita
— Resslova ulice. Vedouci prace Lenka Ja-
koubkova Budilova.

Satinova, Gabriela: Historie vyzkumu Aus-
tralopithecus africanus: Taungské dite.
Vedouci prace Vladimir Sladek.

Slavikova, Martina: Etnické konflikty v Su-
danu. Vedouci prace Jan Zahotik.

Solfronkova, Veronika: Eutanazie — lidské
pravo na smrt? Vedouci prace Daniel
Sosna.

Silhédbova, Dana: Austrdlci z oblasti llawar-
ra, Novy Jizni Wales. Vedouci prace Ivo
Budil.

Stadlerova, Martina: Masové télovychovné
aktivity jako soucdst komunistickych rezi-
mut. Vedouci prace Tereza Zikova.

Sudakova, Jana: Tajné ndbozenské spolec-
nosti v Ocednii. Vedouci prace Stanislav
Novotny.

Sulcova, Veronika: Analyza socidlniho kapi-
talu Cechii Zijicich ve Velké Britanii. Ve-
douci prace Ladislav Tousek.

Svatitkova, Tamara: Porod a lidé kolem néj.
Vedouci prace Ema HreSanova.

Travnickova, Zuzana: Pragmatismus v dile
Karla Capka. Vedouci prace Jaromir
Murgas.

Triskova, Radka: Drobné kulturni pamatky
severniho Plzenska — terénni dokumenta-
ce. Vedouci prace Jiti Woitsch.

Tma, Petr: Télesna vyska a rist v pritbehu
evoluce cloveka. Vedouci prace Vladimir
Blazek.

Vesela, Sarka: Analyza vybranych lite-
rarnich textit s kolonialni tematikou
z hlediska genderu. Vedouci prace Jit-
ka Kotalova.

Vickova, Andrea: Kanibalismus v Oceadnii.
Vedouci prace Stanislav Novotny
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Voditka, Tomas: Zivot délnikii v Plzeriském
Prazdroji pred rokem 1989 a dnes. Ve-
douci prace Marek Jakoubek.

Vodi¢kova, Lucie: Jindiich Simon Baar
a jeho dilo jako etnograficky pramen. Ve-
douci prace Marta Ulrychova.

Waldmanova, Eliska: Intoxikace Mayu pro-
strednictvim konzumace alkoholu. Vedou-
ci prace Daniel Sosna.

Zezulova, Blanka: Holokaust: konstrukce
a realita. Vedouci prace Michal ToSner.

— diplomové prace

Bartoiova, Jana: Hnuti za prava zdravotné
postizenych na severoamerickem konti-
nenté. Vedouci prace Tomas Hirt.

Baslova, Michala: Spolecnost dluhu. Vedou-
ci prace Daniel Sosna.

Brozova, Martina: Pribuzenstvi v socidalné
vyloucené lokalite (Pripadova studie —
Jatecni ulice v Plzni). Vedouci prace Len-
ka Jakoubkova Budilova.

Cihlat, Jan: Socialni hnuti — pripadova studie
kmene CREE a procesu transnacionaliza-
ce jejich odporu. Vedouci prace Tomas
Kobes.

Dadova, Milena: Transplantace z antropolo-
gické perspektivy. Vedouci prace Daniel
Sosna.

Gabrielova, Martina: Obraz maskulinit(y) v mé-
diich. Vedouci prace Renata Sedlakova

Hanus, Lukas: Aspekty transnacionalni mi-
grace vybranych populaci v CR. Vedouci
prace Vladimir Giinter.

Homrova, Anita: Genderova politika baletni
bytosti ve trech déjstvich. Vedouci prace
Daniel Sosna.

Hora, Martin: Vztah vysky postavy a proporcit
koncetin. Vedouci prace Vladimir Sladek.

Hurtova, Zuzana: Vyber partnera u cloveka:
viiv sexudalniho imprintingu. Vedouci pra-
ce Vladimir Blazek.

Klirova, Stanislava: Sport a nacionalismus.
Vedouci prace Tereza Zikova.
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Kocur, Jan: Viiv nacistické a komunistic-
ké ideologie na olympijské hry (na pri-
kladu olympijskych her v Berline 1936
a Pekingu 2008). Vedouci prace Tereza
Zikova.

Kockova, Eva: Subkultura techna — vymezo-
vani se na zakladeé obleceni. Vedouci pra-
ce Jitka Kotalova.

Kordova, Sarka: Premenstruacni syndrom
v perspektive socidlnich véd. Vedouci pra-
ce Ema HreSanova.

Kovat, Jakub: Genderova strukturace verej-
ného sektoru. Vedouci prace Jitka Kota-
lova.

Kozékova, Pavla: Multireligiozita v perspek-
tive vizualni antropologie. Vedouci prace
Tomas Hirt.

Kraftova, Veronika: Plasticka chirurgie: ces-
ta k naplnéni idedlu Zenské krasy. Vedouci
prace Daniel Sosna.

Kubénova, Barbora: Stranova preference
horni koncetiny pri manipulaci u subhu-
mannich primatii. Vedouci prace Vladimir
Blazek.

Markova, Petra: Odber pupecnikové krve
z perspektivy komercionalizace zdravotni
peéce. Vedouci prace Ema Hresanova.

Maskova, Nikol: Pracovni migrace do
Irska: komparace zkuSenosti polskych
a Cceskych migrantii. Vedouci prace
Zden€k Uherek.

Mikesova, Vlasta: Viiv veku matek na pro-
Zivani materstvi (v kontextu teorie o ro-
dicovskych investicich). Vedouci prace
Vladimir Blazek.

Neémcova, Katetina: Analyza pocitu bezpeci
(strachu z kriminality). Vedouci prace La-
dislav Tousek.

Pavlasova, Hana: Monstrprocesy v SSSR
v letech 1936—1938. Vedouci prace Fran-
tisek Bahensky.

Porubska, Lenka: Karel Chotek a formovani
narodopisného seminare na UK 1931—
1957. Vedouci prace Frantisek Bahensky.



Zpravy / News

Prochéazkova, Michaela: Prekazky v oblasti
vzdélavani deti ze socidlné exkludovanych
skupin (ve vztahu na prikladech plzenskych
lokalit). Vedouci prace Tereza Zikova.

Razickova, Simona: Socidlni site télesné po-
stizenych. Vedouci prace Tomas Hirt.

Rehotova, Tereza: Pohlavni dimorfismus lid-
ské ruky: Vztah proporci kosti ruky a po-
hlavné dimorfniho poméru délek 2. a 4.
prstu ruky (Manningova indexu). Vedouci
prace Jaroslav Brazek.

Savlikova, Mirka: Kultura organizace —
piipad policie CR. Vedouci prace Jitka
Kotalova.

Stipkova, Martina: Jedna rodina — jedno pri-
Jjmeni? Vyznam vyjadreni pribuzenstvi po-
moci spolecného jména v soucasné ceské
spolecnosti. Vedouci prace Daniel Sosna.

Spirkova, Simona: Idealizace obrazu partne-
ra a sebe sama. Vedouci prace Vladimir
Blazek.

Strausova, Jana: Stastny Zivot: kvalita Zivo-
ta mezi Ceskymi studenty. Vedouci prace
Daniel Sosna.

Tomsova, Martina: Muyj pritel kin — antro-
pomorfizace koni v jezdeckém prostredi.
Vedouci prace Jitka Kotalova.

Urbankova, Tereza: Viiv feminity a masku-
linity obliceje na rozpozndvani pohlavi.
Vedouci prace Vladimir Blazek.

Vangk, Jan: Antropologicky vyzkum v sub-
kulture fanouskii ,,extrémniho* metalu.
Vedouci prace Michal Tosner.

Vaskova, Daniela: Olympijské hry a komu-
nismus. Vedouci prace Tereza Zikova.

Zimova, Tereza: Skupinova setkani v alter-
nativni mediciné: meditace nebo terapie.
Vedouci prace Jitka Kotalova.

Zuglerova, Monika: Preference a percepce
televiznich obsahii podle genderu. Vedou-
ci prace Frantisek Kalvas.

—rigorozni prace
Sitek, Pavel: Imigracni otazky ve Francii.

— dizerta¢ni prace

Bulant, Mat¢;j: ,, We Live Together: A Case
Study of Ethnicity in Local Context of Bu-
kovec.

Sitek, Pavel: Obraz ,, druhého “: ,, Francouzi
a Alzirané “* ve Francii (francouzsky post-
kolonialni diskurz).

Sestavila: Jitka Viasdkova

Ustav evropské etnologie Filozofické fa-
kulty Masarykovy univerzity v Brné

— bakalarské prace

Binderova, Klara: Socidlni kultura na Straz-
nicku ve 20. stoleti (na prikladu narozeni
a smrti ¢lovéka). Vedouci prace Martina
Pavlicova.

Blazkova, Klara: Polancané: pripravy
a prezentace na narodopisnych akcich
roku 1892 a 1895. Vedouci prace Daniel
Dréapala.

Bohackova, Lenka: Déti v muslimskych ro-
dinach v Brné. Vedouci prace Martina
Pavlicova.

Cisatova, Lenka: Skolni kroniky ceskych
mensinovych skol na Liberecku. Vedouci
préace Daniel Drapala.

Drabek, Petr: Slovdcka chalupa v Dolnich
Bojanovicich. Vedouci prace Daniel
Drapala.

Gabrhelova, Terézia: Tradicni textilni a vy-
zdobné techniky v oblasti Moravskych
Kopanic. Vedouci prace Alena Kiizova.

Hajna, Martina: Tramping v udoli vicky Li-
bochovky. Vedouci prace Miroslav Valka.

Jiraskova, Simona: Sonda do Zivota na rol-
nicke usedlosti v prvni poloviné 20. stoleti
na zakladé analyzy hospodarského deni-
ku. Vedouci prace Daniel Drapala.

Kager, Jan: Cimbdlovd muzika Jaroslava Ce-
cha. Vedouci prace Dusan Holy.

Kamenska, Lucie: Lidovy odév némecké
mensiny v severozdpadnich Cechdch. Ve-
douci prace Alena Kiizova.
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Kohout, Jan: Josef Kostal. Narodopi-
sec a jeho dilo. Vedouci prace Daniel
Drépala.

Kofinkova, Katetina: Osobnost hudebnika
Mily Brtnika. Vedouci prace Martina Pav-
licova.

Kratochvilova, Barbora: Kult Panny Marie
Hromnicné v Bucovicich. Vedouci prace
Roman Dousek.

Krejéitova, Katefina: Rekové a Makedonci
v Brné po roce 1948 v interpretaci aktérii.
Vedouci prace Martina Pavlicova.

Kunéikova, Barbora: Reckd mensina v Ceské
republice a jeji identifikacni prvky. Ve-
douci prace Martina Pavlicova.

Kuthanova, Veronika: Mongolsti pracovni
imigranti v jihomoravském kraji se zame-
Fenim na oblast Blanenska. Vedouci prace
Roman Dousek.

Loksova, Terezie: Skolni kroniky ve Frenstd-
té pod Radhostéem jako pramen. Vedouci
prace Daniel Drapala.

Miillerova, Markéta: Hostynské Zahori. Pri-
spévek k vymezeni regionu a soucasna
podoba vyrocniho obycejového cyklu. Ve-
douci prace Daniel Drapala.

Pisat, Petr: Narodopisny spolek ve Vyskove
a pocatky narodopisného badani na Vys-
kovsku. Vedouci prace Roman Dousek.

Plucnara, Ondfej: Stavebni tradice starych
hamrii. Vedouci prace Daniel Drépala.

Pokorny, Jifi: Vodni dila na Petriivce a Umo-
7i. Prispévek k poznani mlynarstvi na za-
padni Moravé s hlavnim zamérenim na
Tenoriiv vodni mlyn v Sychotiné u Kun-
Statu. Vedouci prace Miroslav Valka.

Pramukova, Monika: Kérejci v Ziliné. Ve-
douci prace Martina Pavlicova.

Prokopové, Karolina: Svdtek sv. Mikuldse
v Hradci Kralové — historie, vyvoj a sou-
casnost. Vedouci prace Roman Dousek.

Rybecka, Michaela: Lidovy odév ve Velkych
Bilovicich v minulosti a soucasnosti. Ve-
douci prace Alena Kftizova.
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Sedlaczkova, Dominika: Reckd mensina
v Ceské republice na piikladu moravsko-
slezského kraje a mésta Bohumina. Ve-
douci prace Miroslav Valka.

Sztefkova, Petra: Spolkovad cinnost Pola-
kit na Tésinsku. Vedouci prace Martina
Pavlicova.

Sipdczova, Eva: Sucasnd mestskd povest
v Bratislave. Vedouci prace Martina
Pavlicova.

Sustek, Miroslav: Kulturni a spolecensky Zi-
vot v Zidenicich a Julidnové na pielomu
19. a 20. stoleti. Prispévek ke kulturnim
dejinam Brna. Vedouci prace Miroslav
Valka.

Valek, Bohuslav: Povdlecné osidlovani po-
hranici osidlenci z Valasska na prikladu
obci Pulcin a Velké Losiny-Bukovice. Ve-
douci prace Daniel Drépala.

Veselovska, Eliska: Zivotni styl jako motiva-
ce Americana k integraci do ceské spolec-
nosti. Vedouci prace Martina Pavlicova.

Votupalova, Monika: Osobnost zpévaka Oty
Zabky z Jablunkova. Vedouci prace Mar-
tina Pavlicova.

Zapletalova, Kristyna: Promény drobnych
sakralnich pamatek a vztah komunity
a jednotlivcii k nim v byvalém tisnovském
okrese. Vedouci prace Daniel Drapala.

— diplomové prace

Baldikova, Lucie: Ndrodopisna cinnost
v Brné v prvni polovine devadesdtych
let 19. stoleti. Vedouci prace Martina
Pavlicova.

Brozova, litka: lTkonografie pernikarskych
forem v severovychodnich Cechdch. Ve-
douci prace Alena Ktizova.

HokeSova, Zuzana: Piskovec v tradicni ves-
nickeé kulture oblasti Kokorinska. Vedouci
prace Miroslav Valka.

Hrazdilova, Lucie: Zivot Zen na morav-
skych Kopanicich. Vedouci prace Mar-
tina Pavlicova.



Zpravy / News

Kardos, Radoslav: Spolocnost’ vedomeckého
ucenia Rodny kruh. Vedouci prace Marti-
na Pavlicova.

Kolarova, Jindtiska: Moravsky kras — regi-
onalni produkt. K problematice soucasné
rukodeélné vyroby. Vedouci prace Miro-
slav Valka.

Koleckova, Ivana: Kapitoly z déjin narodopi-
su Italie. Vedouci prace Daniel Drépala.

Machova, Barbora: Kapitoly z kazdodenniho
zivota vesnice v jihobulharském pohrani-
¢1. Vedouci prace Miroslav Valka.

Micka, Petr: Rod Hudeckii z Velké nad Velic-
kou a jeho podil na udrzovani hudebnich
tradic na Horndacku. Vedouci prace Dusan
Holy.

Mickova, Zuzana: Vcelarstvi na Novojicin-
sku. Vedouci prace Daniel Drapala.

Pecl, Vaclav: Fenomén ozivené historie (na
prikladu ceskych a moravskych euroindi-
anit a jejich shromazdéni na akcich POW
WOW). Vedouci prace Martina Pavlicova.

Rejzlova, Martina: Srovnavaci studie ceské-
ho a slovenského krajkarstvi na prikladu
Vamberecka a Spania Dolina. Vedouci
préace Alena KiiZova.

Stanjurova, Lucie: Systém hodnot, norem
a zivotnich strategii v romskych rodindch
— determinanty vzdélavacich bariér. Ve-
douci prace Martina Pavlicova.

Tluc¢hotova, Eliska: Exkurz do vinarské tra-
dice v Kobyli. Vedouci prace Miroslav
Vilka.

Uxova, Zuzana: Povdlecné osidlovani vy-
chodnich Krkono§ na prikladu obce Cer-
ny Dul. Vedouci prace Roman Dousek.

Vasakova, Lucie: Problematika poveér a pove-
recnych praktik z pohledu soucasné etno-
logie. Vedouci prace Martina Pavlicova.

Viragova, Jana: Sunnitsky islam jako zpiisob
zivota aneb kazdodennost muslimskych
rodin v Ceské republice. Vedouci prace
Martina Pavlicova.

Sestavila: Iva Magulova

Fakulta humanitnich studii Univerzity
Karlovy v Praze

— bakalafské prace z oboru sociokultur-
ni antropologie (spolecensko-védni
modul)

Balog, Peter: Freetekno jako protikultura.
Vedouci prace Zuzana Jurkova.

Balvinova, Lenka: Politické ndboZenstvi?
Krestansky ritual jako model svatebniho
obradu v komunistickém Ceskoslovensku.
Vedouci prace Lucie Dolezalova.

Bélinova, Helena: K problematice ided-
lu zZenské krdsy v soudobé spolecnosti
z hlediska sociologie. Vedouci prace
Jiti Subrt.

Blahova, Katefina: Sociokulturni adaptace
kaza$skych vysokoskolakit na ceské pro-
stredi. (Absolventi programu UniPrep).
Vedouci prace Eliska Pincova.

Bodova, Veronika: The Conception of Time
in Maya Kosmology. Vedouci prace Ma-
rek Halbich.

Boravkova, Zuzana: Mobbing — psychické
nasili na pracovisti. Informovanost ceské
pracovni populace. Vedouci prace Ludmi-
la Kozena.

Cizmatova, Hana: Maturita z teoretické per-
spektivy prechodovych rituali. Vedouci
prace Marek Halbich.

Deri¢, Danijela: Obraz deéni na Balkdané
v ceském tisku v poloviné devadesatych
let. Vedouci prace Petr Lupac.

Dubova, Petra: Neni boha kromé Allaha. Re-
flexe ceskych konvertitek k islamu. Vedou-
ci prace Petra Ezzeddine.

Evanova, Barbora: Genderové stereotypy
v materské Skole. Vedouci prace Petr
Pavlik.

Fifkova, Katefina: Rodicovské preference
pohlavi ocekavaného ditéte. Vedouci pra-
ce Miloslava Turkova.

Gedeonova, Hedvika: Jeden der dekana far-
nosti. Vedouci prace Hedvika Novotna.
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Goréikova, Magdaléna: Isldim a Ceskd re-
publika. Analyza viivu islamu na ceské
prostredi. Vedouci prace Zden&k Nespor.

Havlikova, Hana: Kazdodenni zivot za protek-
toratu. Analyza reflexi pamétnikii — tehdej-
Sich studentii Obchodni akademie v Plzni.
Vedouci prace Blanka Soukupova.

Herza, Filip: ,,Pookrat na cerstvém horském
vzduchu. * Zazitky prvnich turistii v Ces-
kych cestopisech a tistenych priivodcich
po Krkonosich 19. a pocatku 20. stoleti.
Vedouci prace Pavel Himl.

Hlavacek, Jiti: Slouzili jsme viasti: Biografic-
ka vypraveni prislusnikii Ceskoslovenské
lidové armady v Cdslavi, kteri opustili ar-
madu v dusledku sovétské okupace v srp-
nu 1968. Vedouci prace Pavel Miicke.

Hlavata, Kristyna: Studentské spolky na pra-
hu 21. stoleti (priklad studentskych spolkii
v Thiibingenu). Vedouci prace Hedvika
Novotna.

Honsova, Karolina: Vzdélanostni reproduk-
ce a socialni mobilita: pripadové studie
vysokoskolskych studentii z délnickych ro-
din. Vedouci prace Dana Bittnerova.

Honzirkova, Bozena: Hledani ztraceného
rdje. Vedouci prace Martin Hefmansky.

Chytilova, Marie: Gay a heterosexudl zvnéjs-
ku: prisuzovani muzské sexualni orienta-
ce na zaklade vzhledu. Vedouci prace Ja-
roslava Valentova.

Jaks, Daniel: Véleneni tibetského buddhismu
do kazdodenniho Zivota v CR na prikladu
Komunity dzogchen. Vedouci prace Hed-
vika Novotna.

Jerackova, Aneta: Mezigeneracni prenos
vzdélanostnich nerovnosti u delnickych
profesi. Vedouci prace Karel Miiller.

Jindra, Martin: Obchodni znacka a jeji
symbolicky vyznam aneb podle ceho
se mladi oblékaji. Vedouci prace Karel
Miiller.

Kazdova, Marcela: Vyznam a role dalanga
(tradicniho loutkare) v soucasné balijské
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spolecnosti — v reflexi vybraného divadel-
nika I Nyomana Sumandhiho. Vedouci
prace Martin Hefmansky.

Kolouchové, Zuzana: Koncepty vzdélavani
a strategie volby povolani v obci Paleni-
ce. Vedouci prace Dana Bittnerova.

Korbelova, Milada: Hostitelske rodiny v Ces-
ké republice (aneb co nam zahranicni
student dal a vzal). Kvalitativni analyza
hostitelského programu pordadaného or-
ganizaci ASF Mezikulturni programy, o.
s. Vedouci prace Ladislav Hrdy.

Krausova, Veronika: Nabozenska spolecnost
Svédkové Jehovovi. Vedouci prace Karel
Miiller.

Landa, Martin: Virtudlni socidlni sité a virtu-
alni svety. Vedouci prace Petr Lupac.

Lastovkova, Andrea: Chdpdani smrti u Ciria-
nit v obdobi dynastie Han. Vedouci prace
Zden¢k R. Nespor.

Materna, Adam: Strategie cinské mensiny
v pristupu ke vzdelani — Identita etnickych
Cinanii zijicich v Ceské republice. Vedou-
ci prace Karel Miiller.

Matiova, Andrea: Esej o vztahu ritudlit a ja-
zyka. Vedouci prace Jan Sokol.

Meliashkevich, Illia: Komodity v transnacio-
nalnim socialnim prostoru. Vedouci prace
Petra Ezzedine.

Merjava, Jana: Osudy jedné rodiny v obdobi
tzv. normalizace. Biograficka vypraveni
prislusnikii delnickych profesi a inteligen-
ce. Vedouci prace Petra Schindler-Wisten.

Mertinova, Ivana: Romové a socidlni sit’ std-
tu pohledem kompetentnich urednic. Ve-
douci prace Mirjam Moravcova.

Mlynafova, Martina: Korektnost vyjadiovani
a zobrazovani vzhledem k udrZovani gende-
rovych stereotypui — analyza détského zabav-
ntho portalu. Vedouci prace Petr Pavlik.

Neumannova, Michaela: Promény gendero-
vého usporadant roli v rodinach s otci na
rodicovské dovolené. Vedouci prace Milo-
slava Turkova.



Zpravy / News

Niznanska, Lenka: EVS dobrovolnik, aneb
Jjedna zivotni etapa? Vedouci prace Mar-
kéta Vankova.

Ondruchova, Zuzana: Mapovani interperso-
nalniho chovani u partnerskych dvojic.
Vedouci prace Markéta Habermannova.

Paulova, Kristyna: Faktory oviiviwujici vzde-
lanostni aspirace zaki viceletého gym-
nazia, kteri pochdzeji ze socio-kulturné-
ekonomicky znevyhodnéného rodinného
zazemi. Vedouci prace Libor Prudky.

Pajgrtova, Milada: Makrobiotika jako zmena
zivotniho stylu. Vedouci prace Hedvika
Novotna.

Pazoutova, Nadézda: Velikonocni a letnicni
zvyky v kontextu cirkevniho kalendare.
Vedouci prace Zdenék Pinc.

Pecenkova, Jana: Vizudlni prezentace Romui
v Ceském tisku a jeji mozny vliv na sou-
casné vSeobecné postoje ceské verejnosti.
Vedouci prace Dana Moree.

Pelechova, Jana: Adaptace béloruskych
studentii v Praze. Vedouci prace Eliska
Pincova.

Pirochova, Klara: Postmaritdlni rezidencni
vzorce na Josefodolsku. Vedouci prace
Martin Hefmansky.

Plickova, Helena: Pribéh amatérského diva-
delniho spolku v Kralupech nad Vitavou.
Vedouci prace Hedvika Novotna.

Prajerovd, Andrea: Konstrukce genderové
identity u divek, které poslouchaji freetek-
no. Vedouci prace Katefina Kolarova.

Puzdrova, Maryna: Role organizaci obcan-
ského sektoru v zapojovani marginalizo-
vanych skupin do ceské obcanské spolec-
nosti. Vedouci prace Marie Dohnalova.

Riegerova, Adéla: Télesné modifikace v kul-
ture Zakii stredniho odborného uciliste.
Vedouci prace Martin Hefmansky.

Razickova, Ivana: Druhy zivot Tuchomys-
le, lokalni identita obyvatel zaniklé obce
v severnich Cechach. Vedouci prace Hed-
vika Novotna.

Rapek, Marek: Reflexe extrémné pravico-
vych aktivit v tisku. Vedouci prace Blanka
Soukupova.

Schmidtova, Zuzana: Slovenska mensSina
v Ceské republice a Spojenych stitech
americkych. Vedouci prace Miloslava
Turkova.

Schreiberova, Zuzana: Materializace Zidov-
ské identity skrze pravidla kasrutu. Ve-
douci prace Markéta Vankova.

Skalova, Adéla: Mladi Mexicané v Praze.
Profil muzske imigracni skupiny. Vedouci
prace Mirjam Moravcova.

Skalova, Eva: Zivot Cechii ve vychodni
casti Volynské gubernie, jejich povalec-
nd reemigrace a usidlovani na Tachov-
sku (na prikladu Zivotopisnych vyprave-
ni reemigrantii z vesnic Diana a Milire).
Vedouci prace Hana Pelikanova.

Skotepova, Zita: Ziriab — arabska hud-
ba v Cechdch. Vedouci prace Zuzana
Jurkova.

Stropnicka, Alzbéta: Socidlni vylouceni po-
hledem romskych déti. Vedouci prace Mi-
loslava Turkova.

Suchankova, Markéta: Genderové stereotypy
v detskych televiznich reklamach. Vedouci
prace Petr Pavlik.

Sumembayeva, Alima: Vysokoskolské vzde-
lant z pohledu ceskych a kazasskych stu-
dentii. Vedouci prace Ina Cabelkova.

Safatikova, Jana: Nativai australskd kultura.
Vedouci prace Vaclav Soukup.

Sedivkova, Veronika: Strukturace prostoru
vanské vesnici. Vedouci prace Hedvika
Novotna.

Sefrnova, Tereza: Sité neformdlnich vymén
darii. Vedouci prace Jan Sokol.

Smidova, Markéta: Problematika integ-
race muslimskych migrantii prvni az
treti generace do soucasné némecké
spolecnosti. Vedouci prace Margarete-
Anna Brousek.
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Stancova, Kamila: Viiv postaveni Zeny ve
spolecnosti na vyvoj mody v ceskych ze-
mich od pocatku zZenské spolecenské ak-
tivity do 30. let 20. stoleti. Vedouci prace
Ales Svoboda.

Svéb, Vojtéch: Sociodemograficky a ndzo-
rovy portrét postmoderniho ceského fa-
nouska (na prikladu SK Slavia Praha).
Vedouci prace Blanka Soukupova.

TaSevska, Ivana: Srovnant situace zZen samo-
Zivitelek a muzi samozivitelii v Ceské re-
publice. Vedouci prace Petr Pavlik.

Tama, Ondiej: Analyza medidalnich obsahii
zpravodajskych denikii v CR a SRN k pro-
blému imigrace. Vedouci prace Karel
Miiller.

Tycova, Kristyna: Strava a stravovani: bra-
na ke kulture (na prikladu recké rodiny na
ostrove Korfi). Vedouci prace Hedvika
Novotna.

Valis, Daniel: Ta nase pisnicka irska: Patra-
ni po kontextu Zivé produkce irské tradicni
hudby na vizemi Ceské republiky. Vedouci
prace Lukas Radostny.

Vozenilkova, Tereza: Ultras: nové fanous-
kovské hnuti v CR. Vedouci prace Karel
Miiller.

Wilczkova, Helena: Novy vyvoj kulturniho
a spolecenského Zivota némecké obce
Lehniztz ve spolkové zemi Braniborsko
po roce 1989 z pohledu starousedlikii
a nové prichozich. Vedouci prace Milo-
slava Turkova.

Zajickova, Hana: Zeny v hnuti skinheads. Ve-
douci prace Petr Pavlik.

Zhotova, Marie: Mytus o vynoreni — kompa-
race mytologie Navahii a Zunii. Vedouci
prace Martin Hefmansky.

Zekové, Lucie: Promény vztahu k Zidovstvi
v ramci tri generaci Ceskych Zidovskych
zen. Vedouci prace Mirjam Moravcova.
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— diplomové prace z oboru sociokultur-
ni antropologie (katedra obecné an-
tropologie)

Binkova, Katefina: Zivot jako ¢ajovy obiad
aneb o subkulture cajarii. Vedouci prace
Martin Hefmansky.

Bubenik, Daniel: Kazdodenni realita ceskych
ucastnikit prvni svétové valky. Vedouci
prace Pavel Himl.

Bukovsky, Jifi: Z housenky v motyla.
Transformace identity u iranskych kon-
vertitii ke krestanstvi. Vedouci prace
Petra Ezzeddine.

Culakova, Katarina: Prispévek ke studiu
adaptacnich strategii lovecko-sberatel-
skych komunit v pozdnim paleolitu a me-
zolitu. Vedouci prace Vaclav Matousek.

Dvorakova, Tereza: ZaslouZena rovnost:
Romové a systém socidalnich davek ve
meésté Skala. Vedouci prace Yasar Abu
Ghosh.

Haeringova Karpenkova, Alexandra: Altru-
ismus a pribuzensky vyber v islandskych
rodovych sagach. Vedouci prace Stanislav
Komarek.

Hajdéakova, Iveta: The Social Making of the
1llusion of Hospitality. Vedouci prace Ya-
sar Abu Ghosh.

Jilek, Vlastimil: Konecnost a pocatecnost.
Studie k problematice konecnosti a poca-
tecnosti ve fundamentalni ontologii Mar-
tina Heideggera a v mysleni Hannah Ren-
tové. Vedouci prace Jaroslav Novotny.

Kozina, Vaclav: Congquista a kulturni vzorce.
Vedouci prace Marek Halbich.

Hanys, Milan: Filozoficka interpretace bib-
lického konceptu stvoreni podle Genesis
1,1-2,4a. Vedouci prace Jan Sokol.

Hrbek, Martin: Ucitelé v labyrintu pravidel.
Vedouci prace Dana Bittnerova.

Kollarova, Sona: Predstava ludového lieci-
telstva v ociach obyvatelov severovychod-
ného Slovenska — okres Svidnik. Vedouci
prace Miroslav Horak.



Zpravy / News

Myslivcova, Magdalena: Ceskd spolecnost
a materstvi, mikrosonda do ndzorového
sveta postmodernich ceskych zen. Vedou-
ci prace Blanka Soukupova.

Niklova, Kristyna: Zmrhand, vySikovana,
(pri)vandrovald. Zena a sexudlni delik-
vence v raném novoveku. Vedouci prace
Pavel Himl.

Pavlikova, Lenka: Takovy rozchod pro se-
tkani... Genderove podminend socialni
sit' imigrantek. Vedouci prace Petra Ez-
zedine.

Pokorna, Anna: Domov pod poklickou; k an-
tropologii jidla. Vedouci prace Petra Ez-
zedine.

Povlakova, Katetina: Emigrace jako Zivotni
zkuSenost: Cesiv Ddnsku 1968—1989. Ve-
douci prace Miroslav Vanek.

Pukancikova, Petra: ,,V mém srdci jsem
myslila, Ze kdyz zistanu v Cechdch budu
zatracena. * Zpusoby sebetematizace ces-
kych evangelickych emigrantii v 18. stole-
ti. Vedouci prace Jan Horsky.

Pinzovéa, Lenka: Vyslechové strategie v ra-
ném novoveku. Vedouci prace Daniela
Tinkova.

Souckova, Kristina: Maysky indian jako tu-
risticky konstrukt. Vedouci prace Vaclav
Soukup.

Strolena, Lucie: Svata cesta z prazské ka-
tedraly do Staré Boleslavi. Vedouci prace
Blanka Altova.

Tourek, Jiti: New York: Eldorddo versus Novy
Jeruzalém. Vedouci prace Cyril Riha.

Ulrychova, Michaela: Lid versus kormoran.
Vedouci prace Radovan Haluzik.

Vesela-Santos, Anezka: Identita a etnicita.
Pohled na ceskou etnokulturni diverzitu
v Rio Grande do Sul. Vedouci prace Ma-
rek Halbich.

Vins, Ptemysl: Enverismus — Vira v jednoho
Boha, nabozenska situace v socialistické
Albanii. Vedouci prace Zdenék Nespor.

— dizerta¢ni prace z oboru antropologie

Brabec, Jan: Bergson, Scheler, Woolfova
a mytologie ,,nového clovéka“. Vedouci
prace Zden¢k Pinc.

Capska, Veronika: Rdd serviti a rekatolizac-
ni romance — Sebeprezentace cirkevniho
Fadu v habsburské monarchii (1613—
1780). Vedouci prace Zdenék Hojda.

Pivonkova, Véra: Morfologie lidského téla ve
vztahu k vybranym behavioralnim a psy-
chosocidlnim aspektiim. Vedouci prace
Stanislav Komarek.

Ratajova, Jana: Muzstvi a Zenstvi v Ceské li-
terature raného novoveku. Vedouci prace
Zden¢k Hojda.

Rubesova, Anna: Socidalni aspekty vzhledu
tvare. Vedouci prace Jan Havlicek.

Storchova, Lucie: Paupertate styloque con-
necti. Formalni diskurzivni modus, lite-
rarni pole a textové utvareni humanistic-
ké ucenecké komunity v Ceskych zemich.
Vedouci prace Zdenck Benes.

Sestavila: Mirjam Moravcova
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Jan Botik, ETNICKA HISTORIA
SLOVENSKA. K PROBLEMATIKE
ETNICITY, ETNICKEJ IDENTITY,
MULTIETNICKEHO SLOVENSKA
A ZAHRANICNYCH SLOVAKOV.
Lué, Bratislava 2007, 231 stran, fotografie,
kresby, mapy a tabulky v textu.—

Prestoze etnicka témata dostala etnologie
do vinku uz pfi svém vzniku jako védni
obor a aktudlni zlstavaji dodnes, syntetic-
kych praci je stale poskrovnu. Jan Botik
se etnické problematice vénuje nékolik
desetileti a védecké poznatky obohacuje
a koriguje osobni zkusenosti reemigranta.
Ma za sebou mnozstvi terénnich vyzkumi
predevsim na Slovensku, v jihovychodni
Evropé€, v Argentiné a Spojenych statech
americkych a pocetné studie a knizni pub-
likace, mimo jiné Slovaci vo svete (1980,
spoluautor), Slovaci v Bulharsku (1994),
Tam zlozili aj svoje kosti (1999), Sloven-
ski Chorvati (2001), Slovaci v argentin-
skom Chacu (2002), Chorvatska $lachta na
Slovensku (2003). Od roku 2001 pfednasi
etnickou problematiku na Katedre etnolo-
gie a etnomuzikologie Filozofickej fakulty
Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre.
Podnétem k jeho nejnovéjsi knize, kterd
vznikala pét let, byla autorova potieba su-
marizovat a podélit se o celozivotné nabyté
znalosti a interpretace, vlastni i zprostied-
kované z literatury, a zpfistupnit je studen-
tam, sféte odborné publicistiky a dalSim
zajemctum. Botik si vytkl za cil interdis-
ciplinarné syntetizovat stavajici poznatky
historikd, archeologti, jazykovédct a et-
nologli a autorsky je prezentovat v nove
uspofadanych systémovych souvislostech.
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Kniha zacina teoretickou ¢asti Zdklad-
né pojmy teorie etnicity a etnickej identi-
ty (s. 6-17), nasleduje historicky pirehled
etnického vyvoje Slovenska Etnicky obraz
ve tieti casti nazvané Multietnicke Sloven-
sko a jeho kulturna mnohotvarnost (s. 34—
175), ktera se zabyva Slovaky (s. 36-61)
a deviti etnickymi minoritami: Madary,
Némci, Zidy, Rusiny a Ukrajinci, Romy,
Chorvaty, Srby, Bulhary, Cechy (s. 62—
167). Nasleduje ctvrtd ¢ast Zahranicni
Slovaci (s. 176-212) a obsahla slovenska
a zahraniéni Literatura (s. 214-228).

Zékladni charakteristiky a vychodiska
knihy Ize shrnout do nékolika bodl: pted-
métoveé je vymezena kombinaci etnického
a Uzemniho kritéria a pojednava o etnické
historii Slovenska a Slovakl. Geograficky
ramec Slovenska piekracuje téma zahra-
ni¢ni Slovaci, ktefi jsou interpretovani jako
organickd soucéast ndrodniho spolecenstvi
Slovakt, pokracovani jeho dé&jin a narod-
nékulturniho vyvoje (s. 177). Casové prace
zahrnuje obdobi jednoho tisicileti podinaje
ranym sttedovékem. Casovy meznik prelo-
mu 1. a 2. tisicileti byl vybran proto, ze prave
tam se kladou narodni, izemni a historické
zaklady Slovenska a Slovakd (s. 5). VSechna
témata jsou sledovana az do aktualni soucas-
nosti. Autorsky vyklad preferuje etnologicka
teoreticka a metodologicka vychodiska vcet-
né terminologie a dirazu na Siroké vrstvy
obyvatel. Programové se brani etnocentric-
kému a izolacionistickému pfistupu. Prace je
vysoce aktudlni, protoze 8 z 9 historickych
etnickych minorit zije na Slovensku do-
dnes. Jediné Srbové se v 18. stoleti vysteho-
vali a zbytek o stoleti pozd&ji asimiloval.



Literatura / Reviews

Osudy etnickych menSin na tizemi Slo-
venska a slovenskych mensin v ciziné (ve
stiedojizni Evropé, v USA, Kanad¢ a Ar-
gentin€) byly a jsou natolik odlisné, ze
vyklad neni v zadném ptipadé stereotypni,
pravé naopak. Misty ma zaujaty ctenat po-
cit az detektivniho Setfeni. Jinakost, ktera
vymezovala etnické minority vic¢i majorite,
meéla u kazdé z nich jiné kulturni, hospodai-
ské a dalsi akcenty. Botikovo osvétlovani
variantnosti etnickych procest, pro¢ nékte-
ra mens$ina vice a déle a jind mén¢ a po krat-
§i dobu uchovavala, resp. vytvarela kulturni
specifika, patii k nejlep$im ¢astem prace. Je
Skoda, Ze teorii etnické subkultury nedopro-
vazi sdélné grafické znazornéni (zajemce je
najde v autorové starsi studii ve Slovenském
narodopisu 43, 1995). Jiné problémy nasto-
lil text o Slovacich, ktery povazuji za kon-
predstavit etnickou majoritu kompatibilné
k ostatnimu textu? Botik roz¢lenil tuto ¢ast
na mensi kapitolky nazvané K zvldstnos-
tiam etnogenézy, Staroslovanské korene,
Vo vrcholnom stredoveku, Integracné a de-

zintegracné trendy, Jednota a rozmanitost

kultury, Elitna kultura, Ludova kultura, Od
etnika k modernému ndarodu. Jeho vybér té-
mat, problémi a samotny vyklad jsou vyso-
ce sdélné a inspirativni.

K pestrému textu pfispiva rtiznorodost
pouzitych prament: pisemné (literarni,
institucionalni, osobni), hmotné (terénni
a muzejni), ikonografické, lingvistické, de-
mograficka Setfeni, folklorni texty. Autor
vénuje velkou pozornost jazykovédnym
pramentim, ze kterych ale nejednou vyvo-
zuje kulturni zavery piipominajici prekona-
nou metodu Worter und Sachen (napf. etni-
citu obyvatel urCuje z dobovych piijmeni,
kulturni starobylost odvozuje z nazvoslovi
praslovanského puvodu, turecky puvod

kulturnich jevl z turcismt). V obecné ro-
ving tvrdi, ze etnologovia pri analyze javov
etnickej povahy neoddeluju jazykové a mi-
mojazykove, cize kulturne redlie, ale posud-
zuju ich ako komplementdrne zlozky jedné-
ho celku, ktorym je v tomto pripade ludova
kultura (s. 53). OvSem etnologie v priub¢hu
20. stoleti pokrocila k poznatku, ze kultu-
ra nesleduje vyvoj jazyka. Problém vidim
i v autorovych eliminacich nékterych as-
pekti etnické problematiky; naptiklad téma
narodnostni politika chybi v obecné casti
nebo u ,,dolnozemskych® Slovakt. Jejich
etnicky vyvoj je prezentovany, jako by pro-
bihal bez jakychkoliv zasahtl a vlivu statni
moci. OvSem napiiklad bulharskych Slova-
kt se dotkl tzv. obrodny proces, kdy bulhar-
ské socialisticka statni moc pobulharstovala
osobni jména pfislusnikd etnickych minorit
a prikazovala bulharstinu do vSech sfér zi-
vota. V Chorvatsku v 90. letech chybély
mensinové zakony a vzestup chorvatského
nacionalismu zptsoboval etnickym minori-
tam problémy na lokalni urovni.

K tématim, kterym se Botik vénuje,
patii projevy intolerance a nesnasenlivos-
ti vici etnickym minoritdm ze strany slo-
venského etnika a statni moci. Jeho vidéni
multietnického Slovenska je velmi tole-
rantni. Zduraziuje kulturni piinosy vSech
mensinovych etnik pro rozvoj Slovenska
a Slovaki. Napiiklad se stfedovekymi né-
meckymi kolonisty spojuje vneseni prav-
nich norem progresivnéjsiho uspotfadani
spole¢nosti, vyspélou femeslnou vyrobu se
Spickovou technologii a organizaci a novou
koncepci stiedovékych mést (s. 86). Je za-
jimavé porovnat tuto interpretaci s ¢eskym
vidénim evropské stfedoveké transformace,
ktera v prib&éhu 11.—14. stoleti postoupi-
la od obou atlantskych biehit po vychodni
Polsko: ,, Promény ceské zemé ve 13. stol.
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chapeme jako zhodnocovani staletého do-
mdctho vyvoje a zaroven jako jednu z ka-
pitol promen stiedoveké Evropy. * (Klapste,
Jan: 1994 — Zména — stfedovekd transfor-
mace a jeji predpoklady. Pamdtky archeo-
logické — Supplementum 2. Praha: 52)

Autor se jiz nékolik desetileti spolupodili
na formulovani novych teorii a koncepci et-
nicity a etnické identity ve stiedoevropském
ramci. Ani ve své nejnovéjsi knize neopomi-
ji v textu vysvétlovat zakladni pojmy (kul-
turni konvergence a diverzita, akulturace,
asimilace, normativnost, etatizace, endoga-
mie ad.) a celkov¢ predklada srozumitelny,
dostatecné konkrétni a ¢tivy text. Slabym
mistem publikace jsou bibliografické citace
literatury. Néktefi autofi citovani v textu do-
konce v seznamu literatury chybéji (Salner,
Salkovsky, Moér, Zubercova aj.).

Kniha by neméla chybét v ¢eskych veé-
deckych knihovnach: obsahuje pojednani
o ¢eské mensiné na Slovensku, o ptvodu
a historii menS$in zastoupenych i u nas —
Némcii, Zidéi, Romd, Chorvati, Bulhard;
informaéni hodnotu ma obsahly soupis li-
teratury a Givodni ¢ast je vyznamnym teo-
retickym pfinosem.

Helena Bockova (Brno)

Jan Jenik z Bratiic, KDYZ JSEM SEL
OKOLO VRAT... K vydani pripravili Ra-
dim Kopac a Josef Schwarz. Predmluva
Ales Haman. Ilustrace Michal Machat.

Graficka uprava a sazba Ivan Mraz. Artes
Liberales, Praha 2009, 228 s.—

Nakladatelstvi Artes Liberales vydalo jako
soucast neokazalé paperbackové rady zda-
filou knizku textt ¢eskych lidovych pis-
ni z repertoaru Jana Jenika z Bratfic. Pro
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odbornika nepfinasi publikace néco vy-
razn¢ nového nebo nové pojatého, jisté to
ani nebylo jejim cilem, $irsi ¢tenarské obci
vSak poskytne necekané zivocisny obraz li-
dové pisné prederbenovského obdobi.

Jan Nepomuk Jenik rytif z Bratiic
(1756-1845), vlastenecky S$lechtic a vy-
slouzily vojak, ukoncil svou vojenskou
kariéru jesté na sklonku 18. stoleti a 1éta,
ktera se pfed nim oteviela, nehodlal pro-
marnit planym pfezivanim. Prodal své
statky, odstéhoval se do Prahy, zavedl se
v Ceské vlastenecké spolecnosti a pln¢ se
oddal svému koni¢ku — sbiral, opisoval
a komentoval dokumenty k slavnym i ne-
blahym udobim ceskych déjin. Vysledky
své Cinnosti prezentoval v nékolika sériich
objemnych rukopisnych svazkli zvanych
Pamétihodno a pozd¢ji Bohemika, jez
predstavuji 16 tisic stran ¢eskych, némec-
kych a latinskych texti a bezpocet piiloh.
Meél nekolik oblibenych historickych ob-
dobi a osobnosti, ale pfedevS§im se zame-
fil na dokumentaci kazdodenniho zivota
a kultury prostého, bezejmenného ¢loveka.
Diky vrozenému smyslu pro humor daval
prednost projeviim zadbavnym az kurioz-
nim a v osvicenském duchu je podaval
v autentické, nezkreslené podobé. Do toho-
to okruhu spadaji i Jenikovy prukopnické
zapisy tzv. pisni kratkych, tedy z dnesniho
pohledu tradi¢nich lidovych pisni. Letos
uplyva pravé dvé sté let od chvile, kdy do
sveho Pamétihodna z autopsie zaznamenal
krasopisnym novogotickym pismem jejich
prvni redakci, a je chvalyhodné, ze nakla-
datelstvi na toto malé jubileum pohotové
a dokonce s piedstihem zareagovalo.

Doby, kdy se museli vydavatelé nece-
sanych jenikovskych pisni (Cenék Zibrt,
Miloslav Novotny, Jaroslav Markl, Karel
Dvotak) potykat s pruderni cenzurou, jsou
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nastésti pry¢, a tak se mohou editoii pro-
bihajiciho kritického vydani (1. dil 1999)
i recenzovaného Ctenaiského vydani misto
Saleni cenzorti vénovat neméné svizelnym
otazkam reprodukce Jenikovych textl. Je-
nik mél totiz o obsahu i formé svych ru-
kopist dosti svérazné predstavy, odrazi
se v nich jeho insitni rétoricnost a proble-
matické vzdélani (jako odchovanec jezu-
itskych skol ovladal dokonale latinu, ale
Cesky se naucil psat az na vojné). Nejno-
v¢&j$i publikaci Jan Jenik z Bratric: Kdyz
jsem Sel okolo vrat..., nesouci ve svém na-
zvu nevinng se tvarici incipit jedné z pisni
(pokracuje ...vidél jsem mou milou srat),
pripravili k vydani Radim Kopac a Josef
Schwarz. Editofi pfedem provedli jakou-
si inventuru Jenikovych pisiovych zapisi
i jejich dosavadnich edic. Za zaklad vyda-
ni vzali (shodné s Novotnym i Dvotakem)
posledni, nejvyzralejsi redakci pisni krat-
kych z 1. dilu tzv. Burianovych Bohemik
(1838), zachovali poradi pisni a podobu
Jenikovych priivodnich textti (Ceska feg,
Piibéh strasidel a drobngjsi komentaie)
a ve zvlastnim dodatku uvedli lidové pisné
ze sbirek z let 1810 (v 1. dilu Pamétihod-
na) a 1832 (v samostatném svazku Pisné
kratké), které Jenik do posledni redakce
nezafadil. Z pisni umélé provenience pii-
pojili jen ty, jejichz kramaisky, spolecen-
sky, studentsky nebo divadelni pivod je
nasledkem vybrusu uz malo patrny a jez
tedy zcela zlidovély. Kopacovo — Schwar-
zovo vydani nevzniklo na zaklad¢é ruko-
pisnych originalt, text je reprodukovan
podle ptedchozich edic Novotného (1929),
Dvotakovy (1989) a kritické (1999). Pub-
likaci doprovazi zasvécena literarn¢histo-
ricka studie Alese Hamana, ktera zasazuje
Jenikovy sbirky lidovych pisni do kontextu
obrozenecké doby, dale podrobna edi¢ni

poznamka, abecedni rejstiik pisni a vybé-
rova jenikovska bibliografie; k jednotlivym
pisnim jsou doplnény editorské komentare,
Cerpajici predevsim z kritického vydani.

Z textologického hlediska je edice pro-
vedena velmi peclive, podrobné vzajemné
srovnani textu predchozich edic pfineslo
uréitd upfesnéni a inspirace (vypadek jed-
né varianty v kritické edici, zjistény jejim
vydavatelem az diky této informaci; vyklad
vyrazu ,,durka®; pravopis ,tfima rohama“
ad.), ale prace bez ovéfovani s originalem
s sebou nese i riziko obcasné¢ho nedoro-
zuméni. V seznamu vynechanych umeélych
pisni (s. 211-213) se tak ocitly jak nekteré
lidové, zvlasté obfadni pisné stojici mimo
soubor ,,pisni kratkych® (napt. Koleda,
dédku Stépane; My tii kralé; Smrt nesem
ze vsi), tak i lidové pisné ve skutecnosti
otisténé (Vsecky panny k tanci jsou; Ptislit
jsou k nam dva mladenci namlouvati). Také
v komentafich jsou n¢které nejasnosti (s. 62
— chybgjici oznaceni popévku, k némuz se
vztahuje komentar; s. 68, 134 — vyklad
k napéviim uvedenym ve vybéru v kritické
edici, jez vSak Jenikovy sbirky primarné
neobsahuji) a sporna tvrzeni (s. 75, 78 — in-
terpretace slov ,,jina tou notou*; s. 167, 173
— domnéle umély piivod pisni); koneéné
pro pojem lidova piseil neni vhodny termin
lidovka (s. 127, 167), oznacujici rozlehlou
oblast kvazilidové hudby.

Bez ohledu na zminéné drobnosti je ju-
bilejni vydani Jenikovych pisnovych zapist
sympatickym vydavatelskym pocinem Ra-
dima Kopace a Josefa Schwarze i dobrou
vizitkou nakladatelstvi Artes Liberales. Ke
zdaru ptitazlivého knizniho artefaktu prispé-
ly rovnéz dvé adekvatni barevné ilustrace,
vkusna obalka a piehledna graficka tprava.
Edice potvrzuje zivotnost téchto folklornich
textt i po dvou stoletich, objevuje unikatni
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material pro nové generace zpusobem jim
blizkym a je milou pfipominkou dila a osob-
nosti samorostlého sbératele a zanicen¢ho
vlastence Jana Jenika z Bratfic.

Jiri Traxler (EU AV CR, v. v. i.)

Adam Votruba, NAMAZEME SKOLU
SPEKEM. SOUCASNA FOLKLORNI
POEZIE DETI. llustrace David Béhm.
Plot, Praha 2009, 254 s.—

Latentnimu proudu recentniho versované-
ho folkloru déti se svého Casu v Ceskych
zemich v ramci svych sbirek zevrubné
vénovali dva vyznamni sbératelé: Karel
Jaroslav Obratil (1866—1945) a Frantisek
Homolka (1885-1933). Oba m¢li jako uci-
telé ke kvalitnimu textovému i hudebnimu
zapisu folklorniho repertodru potfebné od-
borné predpoklady a také Sirokou interpre-
tacni zakladnu a oba vedla snaha zazname-
nat material co nejvérnéji, bez predsudki
a retusi. Ohledy na estetickou, mravnostni
nebo nabozenskou cenzuru brat nemuseli:
Obratil své sbéry vydaval vlastnim nékla-
dem jako soukromy tisk pro subskribenty
(Kryptadia. Prispévky ke studiu pohlavni-
ho Zivota naseho lidu. Praha 1932-1939,
zapisy priblizné od roku 1910; reprint Pa-
seka, Praha — Litomysl 1999) a Homolka
je zasilal védecké instituci (Pracovni vy-
bor — pozdéji Statni ustav — pro lidovou
piseii; dnes Etnologicky ustav AV CR, v.
v. 1., rukopisné zaznamy z let 1902—-1929,
sign. 22/100-32/118). F. Homolka zahy
prizptsobil metodiku terénniho vyzkumu
zdsadam vytyCenym Otakarem Hostin-
skym ve vyzveé ke sbératelim pisniového
folkloru (1906), kde se mj. doporucuje

206

»hevylucovati ani hrubych, tfeba i ne-
slusnych textd a vyrazi“. K. J. Obratil —
vzhledem k tématu své prace — se na pisné
a fikadla erotického a skatologického ob-
sahu pfimo specializoval, vyzkum tohoto
repertoaru mezi Skolni mladezi mu vsak
pfinesl problémy s puritainskym okolim
a zalezitost méla i ufedni a soudni dohru.
Cennym plodem prace obou sbératelt jsou
odhadem dva tisice zapisovych jednotek
pisni, popévkt, fikadel, rozpocitadel, her
a hricek, nadavek, posmésku, skadlivek,
hadanek, fikanek s gesty ¢i kresbou a dal-
Sich drobnych slovesnych i pisiovych dru-
ht a zanra kolujicich v 1. téeting 20. stoleti
zivé mezi détmi a zapsanych v nezkreslené
podobé¢ zpravidla piimo od nich.

Po vice nez sedmdesat let dlouhé pau-
ze, spadajici predevS§im na vrub zvyse-
né pruderie totalitnich rezimi, se témito
skrytymi formami recentniho détské-
ho folkloru zacal programové zabyvat
Adam Votruba, jenz se pokusil pomoci
kombinace nékolika metod terénniho
vyzkumu (dotaznik, ovéfovani, rozho-
vory, zaznamy napévi, vyuziti autopsie,
internetovy vyhledavac apod.) zmapovat
stav v ¢eskych zemich pro obdobi od 80.
let 20. stoleti do roku 2008. Sviij projekt
a prvni vysledky jeho realizace pfedsta-
vil odborné vetejnosti nejprve ve studii
,, Vinnetou se z okna sméje. " Soucasna
folklorni poezie déti (Cesky lid 94, 2007:
377-409), k niz v piiloze ptipojil vy-
bér ze svych zapisu, zaméfeny na pisné
a fikadla obsahujici vlastni jméno osob-
nosti nebo postavy. Na ukor poctu tituld
tak mohl reprodukovat vétsi mnozstvi
jednotlivych variant a sledovat na nich
variaéni proces, ktery spolu s Ustnosti,
spontannosti, anonymitou a kolektivnos-
ti charakterizuje folklorni tvorbu.
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Adam Votruba pak ve svém vyzkumu
pokracoval, akéni radius rozsifil o dalsi,
zejména mimoprazské respondenty, do-
spél k novym poznatklim a vysledky své
prace nyni shrnul v publikaci Namazeme
skolu Spekem, kterou vydalo progresiv-
ni nakladatelstvi Plot. Jadro knihy tvofi
edice autentickych ceskych verSovanych
folklornich textl z repertoaru déti skolko-
vého a hlavné Skolniho véku na pielomu
20. a 21. stoleti. Pfi jejim sestavovani au-
tor vzhledem k povaze materialu dimysl-
n¢ zkombinoval tematicka (napf. se skolni/
sportovni tematikou), druhova (vypravné),
zanrova (pisnic¢ky pfi hrach), napévna (na
lidovou/popovou notu — perziflaze) i véko-
va (z obdobi puberty) klasifika¢ni hlediska
a na jejich zakladé rozdelil texty do pat-
nacti oddilt, jez opattil charakterizujicimi
nadpisy. Tyto vystizné nazvy vychazeji az
na vyjimky (Bez jediného sprostého slova;
Co se jinam neveslo) z textovych incipitd
nebo z jednotlivych verSt: Blbce, tupce,
omezence (pro posmésky), Hovno, prdel,
sracka (pro koprolalické), Uz te¢e mozek
z lebky (pro ¢erny humor); Breznév, to je
vul (pro popévky s politickym podtextem)
atd. Nabizené détské vytvory Ctenafe od
samého zacatku okouzli svou bezprostied-
nosti, vtipem i obsahovou rozmanitosti
a bez ohledu na jeho vek jej okamzité pre-
nesou do let Skolnich skamen. S piekvape-
nim zjistuje, ze fadu textl ve variantach
zna a zvolna se rozpomina také na dalsi
a dalsi fikadla a popévky, které tu uvedeny
nejsou — a knizku uz neodlozi. Texty pisni
a fikadel jsou prubézné ocislovany s pou-
zitim arabskych ¢islic, v pfipad¢ uvedeni
nc¢kolika variant zGstava cislo stejné a pfi-
pojuji se minuskule v abecednim potadi
(a, b, c...). Edice obsahuje 140 ¢isel, coz
i s variantami pfedstavuje 235 textovych

zapisovych jednotek. Pod kazdym textem
je uvedena stru¢na pasportizace, zahrnuji-
ci misto (mista) a rok (obdobi) recentniho
vyskytu pisné€, okolnosti jejiho provozova-
ni (zpévni ptilezitost), poptipadé popis hry
¢i gest, komentar informanta (responden-
ta) a nezbytné vysvétlivky. V nékterych
ptripadech je naznaCen vyvoj textu, coz
vSak u folklornich variant piedstavuje pro-
blém, stejné jako autorstvi. Ostatni dilezi-
té polozky jsou shromazdény v aparatu za
edici; chybéji srovnavaci odkazy alespon
na zéakladni sbirky a edice reprezentujici —
byt nékdy jen z&asti — tuto folklorni oblast
(Jenikovy a Homolkovy rukopisné sbirky,
Obratilova Kryptadia, Capkovy a Bassovy
a nasledné Pletkovy — Karbusického Pis-
né lidu prazského, Hasktv fejeton O pisni
narodni, Haskovy a poté Pletkovy Pisnic-
ky Josefa Svejka ad.). Jen ponékud je su-
pluji obcasné pisnové exkurzy do vzdale-
n¢j$i minulosti (kolem 1850 1x, 1910 2x,
1930 2x, 1945 3x). Nasly by se tam pfitom
varianty mnoha fikadel, rozpocitadel, her
a namatkou tfeba pisni Anca, vystr¢ pr-
del..., Mame doma kohouta..., To vam byla
valka s Prusy..., V mofi plavou rybicky...,
Jedna pani prala..., Pes jitrnicku sezral...,
Sel dédecek na kopeéek..., Sedla vrana do
trni... atd. a ukazalo by se, ze nékteré maji
stoletou i starsi tradici.

K edici je pfipojen ctivy esej, ktery
krok za krokem uvadi ¢tenare do folk-
lorni a folkloristické problematiky, bli-
ze se zabyva spontannim détskym folk-
lorem a pfistupnou formou se dotyka
také obecné teoretickych otazek oboru.
S nékterymi nazory by se dalo polemi-
zovat, nebot’ jak autor trefn¢ konstatuje
pri svém popularizacnim vymezeni poj-
mu folklor, ,,oni se totiz folkloristé na
tom, co je a co neni folklor, tak docela
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neshodnou®. Zejména spojeni ,,soucasny
folklor* se zda pro kteroukoli folklorni
sféru osidné vzhledem k relativité pojmu
,soucasnost™; jinak vystizné oznaceni
folkloru za ,,neoficialni spontanni tvor-
bu‘“ ponechava stranou piejaty repertoar
a jeho prvky; vyrovnat se s faktem vsu-
dyptitomného folklorismu je vécnym
udélem badateld: uz médni vina (prosto)
narodnich pisni mezi ¢eskymi vlastenci
od 20. let 19. stoleti neméla co délat s pii-
vodnim prostiedim a funkei folkloru. Ale
to jsou spiSe otazky do diskuse na specia-
lizovaném seminaii nebo konferenci.

V pfiloze je otisténo 37 napévi k tém
textliim, které se zpivaly. Zapis je prove-
den podle soucasnych zasad pro piepis
folklorniho materialu vcetné metrono-
mického oznaceni tempa (tramce misto
praporkti by se vSak mély podle izu po-
uzit az pro dvé a vice not podlozenych
jednou slabikou a v dé€leni slov textu pod
notami je vhodnéjsi spisovny nez zvuko-
vy zpusob). Uvedené napévy jisté nejsou
melodické perly, ale pro etnomuzikology
je to material nesmirné ceny — zatimco
texty podobnych popévka (vselijakych
pisni ulice ¢i odrhovacéek) se piec jen
dochovaly v literatufe a v rukopisnych
zpévnicich, jejich napévy s prerusenim
ustni kontinuity nenavratné mizi (melo-
die pisné Ktoz se tala neb sula... z 16.
stoleti je cestnou vyjimkou). Napii-
klad Vaclav Pletka a zejména Vladimir
Karbusicky doslova v hodiné dvanac-
té zachranili koncem 50. let 20. stoleti
kontrolnim vyzkumem pfedevSim mezi
studenty, pedagogy, umélci a védci fadu
méstskych folklornich napévu.

Oddil poznamek piinasi dalsi tdaje
k pasportizaci jednotlivych pisni (zdroj
a druh sdéleni, datace zapisu, jméno, vék
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a sidlo informatora a mnoh¢ jiné podrob-
nosti). Je ziejmé, ze pii sbéru kryptadic-
kych forem folkloru je legitimni vyuzivat
také autopsie a co nejvice dolovat v pa-
meéti détskych prostredniki i dospélych
informatort; sbirat tento material v dobré
vife pfimo mezi détmi a zaznamenavat od
nich repertoar v plném znéni a rozsahu je
vzhledem k medializaci riznych afér stale
s odkazy k pfislusnym ¢isliim sveédci o vy-
zkumnické seridznosti autora a zvysuje
autenticnost i odbornou hodnotu publika-
ce. Rychlejsi orientaci pii praci s edici by
napomohlo vytvofeni abecedniho rejstiiku
textovych incipitdl, zvlasté kdyz nadpisy
jednotlivych pisni se s nimi shoduji. Ob-
sah vzadu prehledné vyjadiuje strukturu
edice, u jednotlivych &isel je v zavorkach
uveden pocet pfipojenych variant. Prame-
ny a literaturu prezentuje autor oddéleng;
lze povazovat za korektni, Ze pii svém za-
jmu o specifickou folklorni oblast nezapo-
mina na badatele, ktefi se sbéru i vyzku-
mu détského folkloru svédomité vénovali
a vénuji (Oldtich Sirovatka, Jana Pospi-
Silova, Antonin Satke, Dana Bittnerova,
Véra Frolcova, Olga Hrabalova, Zdenka
Jelinkova, Marta Sramkovéa, Marta Ton-
crova a mnozi dalsi).

Zavérem je tieba jesté vyzdvihnout
vytvarnou stranku publikace (ilustrace
a navrh obalky David Bohm, graficka
uprava Lucie Némcova), jez zaujme Cte-
nafe a ihned vyvola pobaveny usmév.
Zakladni napad formy Skolniho seSitu
s dislednym linkovanim v rdmci edi¢ni-
ho oddilu zfejmé dale inspiroval podo-
bu vtipnych doprovodnych i funkénich
(kreslené skryvacky) ilustraci, grafiku
nadpisii a také mirné naklonénou sazbu
textd pisni a fikadel. Po vSech strankach
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se tedy jednad o zdafily knizni artefakt
a lze si jen prat jeho brzké pokracovani.
Napomoci k tomu mtize kazdy z nés: sta-
¢i zapatrat v paméti a — na zakladé vyzvy
v avodu knizky — poslat autorovi néco
z neopakovatelné poezie détskych let,
ktera z hlediska déti byvala, je i bude pro
dospélé svym zplisobem tabu.

Jiri Traxler (EU AV CR, v. v. i.)

Stanislav Broucek — Tomas Grulich, DO-
MACI POSTOJE K ZAHRANICNIM CE-
CHUM V NOVODOBYCH DEJINACH
(1918-2008). Public History, s. r. o., ve
spolupraci s Etnologickym ustavem AV
CR, v. v. i., Praha 2009, 232 s.—

Stanislav Broucek — Tomas Grulich — kolek-
tiv autorti, KRAJANE A CESKA REPUB-
LIKA. HLEDANI MOZNOSTI K NOVE
OTEVRENE SPOLUPRACI. Etnologicky
ustav AV CR, v. v. i., ve spolupraci se Sena-
tem PCR, Praha 2009, 88 s.—

Seminai Krajané a Ceskéd republika, ko-
nany 16. zafi 2009 v prostorach Senatu
PCR a vénovany hledani moznosti k nové
oteviené spolupraci, vystizné oteviela pre-
zentace knihy Stanislava Broucka a Toma-
Se Grulicha Domaci postoje k zahranicnim
Cechiim (1918-2008). Publikace je totiz
nejenom brilantni analyzou a odbornym
shrnutim postoju ke krajanim od vzniku
Ceskoslovenské statnosti do soucasnosti,
ale v ur¢itém smyslu predstavuje zavrseni
aktivit usilujicich po roce 1990 o kvalita-
tivni zménu téchto postojti.

Tyto snahy inicioval v poloviné 90.
let pravnik Oldfich Cerny, ¢esky exulant,
ktery odesel po roce 1948 do Spojenych
statd a poté do Zenevy, kde puisobil jako

americky diplomat v Mezinarodnim tfa-
du prace. Uzce spolupracoval s prednimi
predstaviteli exilu, ktefi po sametové re-
voluci nabizeli své sluzby Ceské repub-
lice, zejména s ekonomem Karlem Kéan-
skym (zetém Milady Horakové). V roce
1996 oslovil O. Cerny etnologa Stanislava
Broucka a nabidl mu spolupraci pii vy-
tvareni koncepce velkého setkani krajant
z celého svéta u prilezitosti 650. vyroci za-
lozeni Karlovy univerzity. Tim byla zaha-
jena série prazskych setkani, ktera castec-
n¢ navazala na tradici prvorepublikovych
a do jisté miry i pfedchozich sjezdu zahra-
ni¢nich Cechii a Slovéki.

Tydny (resp. Konference) zahrani¢nich
Cechti probéhly v Praze 28. 6.—4. 7. 1998,
1.-5.10. 2000, 28. 9.-4. 10. 2003, 17.-22.
9.2006a 16.—18.9.2008. Jejich soucasti se
stala specialn¢ zaméfena sympozia, jejichz
organizaci mél na starosti pravé S. Brou-
¢ek. Hned pii prvnim setkani probéhla
v Karolinu dvoudenni akce tohoto druhu,
,,Cesi za hranicemi na pielomu 20. a 21.
stoleti. Sympozium o ¢eském vystéhova-
lectvi, exulantstvi a vztazich zahrani¢nich
Cechii k domovu“ (29.-30. 6. 1998); byl tu
pojednan odchod za hranice v souvislosti
s tfemi prelomovymi udalostmi ceskych
déjin (druhd svétova valka, tnor 1948
a srpen 1968), rychlost a typy adaptace
v novém prostiedi a nasledné zptisoby ko-
munikace s domovem. Druhé, jednodenni
sympozium neslo nazev ,,Emigrace a exil
jako zpusob zivota® (2. 10. 2000); fesi-
lo socialné psychologické aspekty zivota
v cizim prostfedi a zabyvalo se odrazem
zpusobu zivota ¢eské emigrace v literatu-
fe. Treti sympozium vyjadiilo sviij zdmér
nazvem ,,Exil sdm o sob&“ s podtitulem
Cesti exulanti o vlastnich Zivotnich osu-
dech” (29. 9. 2003) a v dalsich dnech na
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n¢ navazala jednani v odbornych sekcich.
Ctvrté sympozium, ,,Média a zahrani¢ni
Cesi“ (20. 9. 2006), se zaméfilo jednak na
krajanskd média, jednak na ceskd média ve
vztahu ke krajanim a jejich problémam.
Posledni dvé akce se formaln¢ ponékud
vymykaly dosud zavedenému zpilsobu
sympozii: konference v Karolinu ,,Krajané
a exil: 1948 a 1968 (16.—18. 9. 2008) po-
dala obraz ceského exilu po pielomovych
letech uvedenych v nazvu a kone¢né semi-
nat ,,Krajané a Ceska republika“ v prosto-
rach Senatu PCR (16. 9. 2009) se snazil
vyty¢it cestu k hledani moznosti k nové
oteviené spolupraci.

Péci S. Broucka a dalSich spolupracov-
nik@ nalezla napln téchto seminaiti svij
odraz a své zpracovani také v odborné li-
teratufe. Zprvu vysly tfi vyznamné sborni-
ky, z nichz kazdy zodpovédné, na odborné
urovni, a ptritom svébytné, na zakladé spe-
cifického piistupu pojednal problematiku
i samotné jednani prvnich tii semindit.
Obsah prvni publikace, tykajici se setkani
v roce 1998, Cesi za hranicemi na pielo-
mu 20. a 21. stoleti. Sympozium o ceském
vystehovalectvi, exulantstvi a vztazich za-
hranicnich Cechii k domovu (Karolinum
— Etnologicky ustav AV CR, Praha 2000),
rozvrhli editofi Karel Hruby a Stanislav
Broucek do tfi zakladnich okruht: odchod
za hranice — adaptace v novém prostie-
di — komunikace s domovem, které v pii-
loze doplnili o nékolik krajanskych studii
a o vybér z diskuse. Druhy sbornik pfipo-
mnél setkani v roce 2000; editofi Stanislav
Broucek, Karel Hruby a Antonin Méstan
jej nazvali Emigrace a exil jako zpiisob
zivota. II. sympozium o ceskem vystéhova-
lectvi, exulantstvi a vztazich zahranicnich
Cechii k domovu (Karolinum — Etnologic-
ky ustav AV CR, Praha 2001) a zamé&fili se
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na spolecensko-psychologicky thel zivota
v cizim prostfedi a obraz zivota ¢eského
exilu v literatufe. Tteti prace, reagujici na
setkani v roce 2003, Exil sam o sobe. III.
setkani nad ceskym vystéhovalectvim, exu-
lantstvim a vztahy zahranicnich Cechil
k domovu (Karolinum — Etnologicky tstav
AV CR, Praha 2006), vysla se zpozdénim
zpisobenym technickymi problémy pfi
prepisu rozsahlych magnetofonovych za-
znami z celého tehdejsiho Tydne zahra-
niénich Cechil a naroénosti nasledné revize
textu. Editofi Stanislav Broucek, Oldfich
Cerny a Ivan Dubovicky se toti tentokrat
rozhodli u€init jadrem tohoto tfetiho svazku
nikoli program tradi¢n¢ uvodniho sympo-
zia (jehoz teze jsou do sborniku samoziej-
me vlozeny), ale naopak podstatny vybér
z obsahlé diskuse v odbornych sekcich (le-
gislativni, politické, ekonomické, kulturni
a Skolské); pti vybéru jednotlivych pasazi
kladli pfitom dlraz na problémy, které si
sami zahrani¢ni Cesi prali na setkani fesit.

Ze vsech téchto setkavani a iniciativ
vyplynula potfeba zdsadni zmény organi-
zacni struktury vztahu statu ke krajantim.
Migrace zménily etnickou podobu svéta
(ale mj. také vyznamnym zptsobem ovliv-
nily slovnik socialnich véd), museji se jimi
zabyvat staty a statni celky, a tedy i Ceska
republika. V Ceském domacim prostredi
prevazuje orientace spiSe na pristéhovalec-
tvi. Naopak tzv. emigrace podle vétsino-
vého minéni ¢eské politiky jiz definitivné
skoncila: ti, ktefi odesli, se riznym zpuso-
bem adaptovali jinde, jini méli moZnost se
vratit, a ti, ktefi odchazeji po roce 1990,
k tomu tdajné nemaji politickou ani exis-
tencni pfi¢inu. Shrnuto: domaci ¢eské pro-
stiedi vidi problém emigrace jako v pod-
staté¢ uzavieny fenomén minulosti a tento
zakladni omyl formuje postoj ceského statu
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k zahrani¢nim Cechtim. Av$ak fenomén
migraci (tedy také emigrace z CR) je hlav-
nim produktem, ale zaroven i hybatelem
tzv. globalizace, tedy bude trvat i nadale
a zadné politické ¢i ekonomické zmény ve
staté jej Uplné nezlikviduji, byt jej mohou
vyznamné ovlivitovat. Vztah CR k zahra-
niénim Cechiim se proto nemiize omezovat
jen na ty, kteti odesli pfed rokem 1989, ny-
brz také postupné pravé na ty, kteti odesli
zcela nedavno a ktefi odejdou v blizké ¢i
vzdalené budoucnosti.

Redeni je tieba hledat mj. na zaklads
analyzy poznatki z dlouhodobého védec-
kého sledovani jak svétovych migraci, tak
migraci tykajicich se ¢eského tizemi. Shr-
nuti domacich postojii k zahrani¢nim Ce-
chiim v novodobych dé€jinach, jejich rozbor
a na jeho zakladé doporuceni dalsi cesty
podava prvni z recenzovanych publikaci,
Domdaci postoje k zahranicnim Cechiim
v novodobych déjinach (1918-2008). Jeji
autori, S. Broucek a T. Grulich, rozdélili
obsah knihy do dvou hlavnich ¢asti. V od-
dilu ,,Mezivale¢né Ceskoslovensko a jeho
pomér k Cechtim v zahraniGi“ (s. 7-84) je
hned v uvodu polozena ona hlavni otazka,
ktera znovu vyvstala po vice nez sedmde-
sati letech a kterda — a bylo to jiz fe¢eno — je
i dnes pro mnohé politiky obecné zalezi-
tosti jednou provzdy vyfeSenou, neodpovi-
dajici vSak realité: ,,Svobodna vlast: zaru-
ka konce emigrace?*

Doslo se tehdy az k pfesvédceni, ze po-
litické osamostatnéni zprostifedkuje pod-
minky k navratu Cechti a Slovéaki, ktefi
v piedchozich obdobich odesli, a to se
také zpocatku délo (do konce roku 1921 se
vratilo kolem 30 000 osob). AvSak obdobi
téchto iluzi nemélo dlouhého trvani — uz
od jara 1920 zacaly skupiny obyvatel z vy-
chodni c¢asti republiky naznacovat nastup

novych vystéhovaleckych vin. Autofi nyni
pomoci statistickych a dalSich udaji do-
kladaji postupujici situaci a zduraznuji, ze
zatimco v mezivaledném Ceskosloven-
sku existovala pomérné jasn¢ formulovana
vysté¢hovalecka politika, v nasledujicich
obdobich v¢etné soucasnosti (sic) se bud’
zcela vytratila, nebo ji lze pouze stopo-
vat v drobnych politickych nebo vladnich
prohlasenich® (s. 15). Nasledujici kapi-
toly poté li¢i pocitovanou nutnost vzni-
ku domaci ustfedni instituce pro krajany
a otazky vyst¢hovalectvi a popisuji gene-
zi Ceskoslovenského tistavu zahraniéni-
ho (vznikl 1929), ale vraceji se také jeste
k velkému mnozstvi organizaci a spolk,
odrazejicich vlastné problémy vystéhova-
lectvi. Prvni ¢ast knihy kon¢i peclivé vy-
tvofenym pichledem sjezdd zahrani¢nich
Cechii a Slovaki, do néhoz jsou logickou
formou vélenény jak stanovy zahrani¢niho
ustavu, tak rezoluce prvniho (vSeobecné-
ho) sjezdu zahrani¢nich Cechti a Slovaka
(1.-3. 7. 1932). Pozadavky tcastnikl sjez-
du az prekvapivé pripominaji tuzby dnes-
nich krajani a potvrzuji nezbytnou potiebu
zvefejnovani, rozbord a otevienych ko-
mentait téchto materiall.

Druhy hlavni oddil knihy, ,,Povale¢ny
ustup ze slavy (1948-1989)“ (s. 86-132),
uvozeny basni Marie Pujmanové Emigran-
ti (Tvorba 1951), je otfesnym svédectvim
ptistupu k vystéhovalcim, ktery se stal
nastrojem teroru vladni moci. Pramen-
nym vychodiskem pro poznani vztahu sta-
tu a lidi odchazejicich z Ceskoslovenska
mezi léty 1948 az 1989 byly fondy bez-
pecnostnich slozek archivu ministerstva
vnitra. Byt se mnoho materidlu v pribéhu
let skartovalo, stac¢i i sonda, kterou autofi
podavaji, ke skandalnimu odhaleni metod
boje bezpec¢nostnich slozek proti emigraci,
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s dopadem na obc¢any zijici v zahrani¢i i na
ty, ktefi ztstali doma. Postihy utéku do za-
hrani¢i vetné riznych provokaci, uzavte-
ni statu z obou stran, vytvareni atmosféry
strachu pied odchodem do zahranici, vy-
strazné zachazeni s pfipadnymi navratil-
ci, znemoznovani navratu, Sikana pomoci
systému pasu a viz atd. atd. — to vSe patfilo
k legalnim a dokonce k oficialné¢ glorifiko-
vanym postupiim statni moci.

Zejména vymluvné pisobi publikovany
vybér z dokumentace v prilohach na stra-
nach 133-188 (vesmés faksimile strojopi-
st z Archivu bezpecnostnich slozek); jaky-
koli komentar je zde zbytecny a nemohl by
umocnit silu skute¢nych dokument.

Samostatné koncipovanym oddilem
publikace je jeji ,,Zaveér* (s. 189-200).
Autofi zde struéné rekapituluji prvni dva
oddily prace, znovu zdUraziuji, ze v me-
zivaleéném obdobi byl krajan chapan mi-
nimalné jako uziteény spojenec v byvalém
Ceskoslovensku, zatimco po roce 1948
se toto spojenectvi zvratilo v nepratelstvi.
A v polistopadovém obdobi se ukazuje, ze
u domacich ¢eskych obcant stale pretrva-
vaji formy nedtvéry k lidem, ktefi dobro-
volné ¢i nedobrovolné opustili svou vlast.
Piestoze v soucasné dobé existuje v CR
nékolik ,.krajanskych® center, stile v ob-
canskeé i politické roviné plati ,,nedokonce-
né nastaveni miry ocekavani jedné strany
od druhé. Pfimétfena mira oekavani je pii-
tom jednou z nejcitlivejsich slozek socialni
komunikace. Nelze ji jednou provzdy ur€it
nebo vynucovat ... je tieba ji pfitomné vza-
jemnou domluvou definovat a pak znova
a znova redefinovat® (s. 199). Témito vy-
znamnymi mys$lenkami Brouckova — Gru-
lichova prace konci a zamérné se v tomto
sméru nepousti do hlubsi analyzy aktu-
alnich problému dneSka. Autofi provedli
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dokonaly rozbor obou zakladnich minu-
Iych udobi a svou préci povazuji za vyzvu,
za vstupni impulz k pfedpokladané diskusi
nad timto tématem. Knihou mélo byt pie-
devsim feceno, ,,co v soucasné dobé chybi
a kudy vede cesta k naprave™ (s. 189).

Jak jiz bylo fe¢eno, ne nadarmo byla
publikace ,,pokiténa“ ptredsedou senatu
Pfemyslem Sobotkou a mistoptedsedou
Petrem Pithartem v ramci seminare Kra-
jané a Ceska republika, konaného roku
2009 v prostorach Senatu PCR. Jakousi
zpravou o tomto seminafi, presnéji jeho
odbornou kronikou se stala Cerstvé vy-
chazejici kniha predchozich autorti (nyni
zaroven v rolich editortr), nesouci shodné
se seminafem nazev Krajané a Ceskd re-
publika — Hledani moznosti k nové ote-
viené spolupraci, kniha utla rozsahem,
skromna formou, ale pfelomova v na-
zirani na krajanské problémy a pfedsta-
vujici manifest budoucich vzajemnych
vztaht. Zde bylo konec¢né jasné feceno,
ze je tieba prejit — jakkoli to mize znit
jako fraze — od (nejvznesenéjsich) slov
k (nejobycejnéjsim) ¢intim.

Bylo by nad ramec této recenze vénovat
se blize jednotlivym kapitolam, ale zasadni
prispévek Brouckuv (,,Pfedpoklady a sou-
vislosti formovani krajanské diaspory®),
Grulichtiv (,,Porovnani zakont a piistupt
k narodnim diasporam v riznych zemich*)
nebo Uherktiv — Valaskové (,,Etnologické
vyzkumy Cechii v zahraniéi a spoluprace
s krajany pii profilovani oboru®) pred-
stavuji natolik fundovanou odbornou za-
kladnu pro jakékoli budouci kroky jak na
politické scéng, tak tfeba jen pro poticbu
laickych sledovatelt této problematiky, ze
je tieba vyzdvihnout jejich vyznam a vy-
bidnout minimaln¢ Sirsi odbornou obec
k jejich prostudovani.
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Recenzent neni specialistou na tyto
otazky (byt se problematice 1éta vénuje
a je s ni bytostné spojen) a zamérné ne-
chce zvyraziiovat politické aspekty to-
hoto posledniho setkani, ale mélo by byt
feceno tolik, Ze Stala komise Senatu PCR
pro krajany Zzijici v zahranici dostala z Ust
prednich odbornikll jasny signal: vytvorit
organizaéni centrum pro kontakty statu se
zahraniénimi Cechy respektive centrum
pro migrace (at uz ve formé meziminis-
terské komise nebo piimo nového minis-
terstva pro otazky migraci) a zacit znovu
a zcela nové a bez zamlzujicich skrupu-
li. V pracovni skupiné figuruji senatofi
T. Grulich, J. Stétina a J. Jermaf a zastupci
konzultativni rady této komise S. Brou-
ek a O. Cerny. Z hlediska nasi discipliny
je povzbudivé, ze ve skupiné zajist'ujici
vznik a fungovani takovéto instituce jsou
pritomni praveé predni etnologové, specia-
listé na krajanskou problematiku, shodou
okolnosti autofi obou hodnocenych publi-
kaci — S. Broucek a T. Grulich.

Jii Traxler (EU AV CR, v. V. i.)

Georg R. Schroubek, STUDIEN ZUR
BOHMISCHEN VOLKSKUNDE. Miinch-
ner Beitrdige zur Volkskunde, Band 36,
(Hrsg.) P. Lozoviuk, Miinster 2008, 237 s.—

Vyklad dé¢jin ¢eského (Ceskoslovenského)
narodopisu/etnografie/etnologie pifipomi-
nal po dlouha desetileti rybnik s poklid-
nou hladinou, jen obcas z¢etenou spodnim
proudem. Existovala vykladova schémata
jednotlivych epoch, ktera limitovala tvirci
badatelsky piistup. Ke skutecné kritické-
mu zhodnoceni vybranych kapitol oborové

historie mohli etnologové prikrocit pocat-
kem 90. let 20. stoleti. Kulantné fe¢eno
(mtze se pochopitelné jednat o mdj sub-
jektivni pocit), nase ,,diskuse s minulosti
probéhla ¢i probiha, ale spise utrzkovité az
n/Nahodile! Dvacet let od spolecenskych
zmén v nasi zemi pfineslo jen poskrovnu
faktickych vysledkti (n¢kolik stati pra-
veé o Otakaru Nahodilovi nemtze tristni
bilanci vylepsit). Z toho thlu pohledu se
musi nazirat i na ,,némeckou* problema-
tiku v nasem oboru. Povédomi mame sice
vSichni, ale skute¢né kritické analyticko-
srovnavaci prace o némeckém narodopise
1. poloviny 20. stoleti jako soucasti disci-
pliny stale chybéji.

Recenzovana publikace, kterou do tis-
kové podoby pfipravil Petr Lozoviuk,
predstavuje v naSem prostiedi stale cosi
,exotického. A to jak tematickym zame-
fenim, tak osobou autora. Jméno Georga
Richarda Schroubeka sice neni ¢eskym et-
nologlim neznamé, ale to samé se jiz neda
fici o jeho dile. Povazuji proto za §tastné
rozhodnuti, ze se mnichovsti kolegové
rozhodli dat ve své prestizni sbornikové
fadé¢ prostor vyboru nejvyznamnéjsich au-
torovych stati, které vznikaly v prabéhu
celé jeho akademické kariéry.

Z némecky tvoricich narodopiscii me-
zivaleCné éry jsou Ceskému prostiedi nej-
znaméjsi Adolf Hauffen, Gustav Jungbauer
a Josef Hanika. Jejich ,,nasledovnici® jsou
na tom o poznani htire. Nebude tedy od véci
v kratkosti pripomenout nékolik zaklad-
nich zivotopisnych udaji Georga Schrou-
beka. Narodil se sice roku 1922 v Praze do
némeckojazy¢né rodiny, ale po valeénych
zkuSenostech z vychodni fronty a sovét-
ském zajeti byl nucen se v roce 1950 usadit
v Mnichové. Nejprve pracoval jako knih-
kupec a séfredaktor v novinach. Ve zralém
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véku vystudoval v letech 1962—-1966 na-
rodopis, historii a germanistiku na mistni
Ludwig-Maximilians-Universitét, kde za-
roven v Institutu pro némecky a srovnava-
ci narodopis (dnes Institut pro narodopis
a evropskou etnologii) védecky ptsobil az
do svého penzionovani v poloving 80. let.
K oblibenym tématim Schroubeka-etno-
loga patfily d&jiny némeckého narodopisu
v Cechach, projevy lidové zboznosti, pout-
nictvi, studium narodnostnich stereotypti ¢i
povésti. V roce 2008 tésné po vydani této
publikace Schroubek umira. Tim se uzavi-
ra i kapitola s nazvem némecti narodopis-
ci z ¢eskych zemi pusobici na némeckych
univerzitach. V souvislosti se Sirokymi kul-
turnimi aktivitami G. Schroubeka a jeho
manzelky jisté stoji za zminku zalozeni
védeckého nada¢niho fondu Vychodni Ev-
ropa — poznanim ke vzajemnému sblizeni
(2007), ktery podporuje Siroce koncipovana
vychodoevropska studia. Fond mimo jiné
spolufinancuje védecké vymeny, stipendia,
jazykové kurzy, konference, vystavy.

Petr Lozoviuk shromazdil velmi repre-
zentativni vzorek nejzasadnéjSich Schrou-
bekovych studii. Sbornik obsahuje kromé
hutného tvodu editora 12 ptispévki, rozdé-
lenych do tfi tematickych celkd. Prvni z nich
se vénuje némecké problematice v Cechach,
druhy dé&jindm narodopisného badani a tie-
ti némecko-Ceskym vztahim. Prace chté
nechté odrazi autorovy pestré zivotni zku-
Senosti, které konfrontuje s védou. Jednoti-
ci a zakladni myslenkou péti stati prvniho
celku je autorovo presvédceni o neexistenci
kulturni, historické ani geografické jednoty
némecky osidlenych regionti Cech (studie
Umély region. Ptiklad ,,Sudet” ¢i ,,To nemo-
hu zapomenout*. Vzpominkové zaznamy
jako narodopisny pramen a druh lidové pro-
zy). Druhy oddil detailn¢ analyzuje védecky
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zivot a specifika narodopisu na némecké
prazské univerzité, kde se mimo jiné autor
zaméfil na klicovou otdzku uzavienosti az
preziravosti obou jazykovych tradic téhoz
oboru (studie Izolace misto komunikace.
Predméty vyzkumu némeckého a ceského
univerzitniho narodopisu v Praze). Treti
¢ast sborniku obsahuje ¢tyti studie, z nichz
Praha a Cesi v némecké &eské literatuie —
Narodopisné uvahy o narodnim stereotypu
jeipo tficeti letech od svého prvniho vydani
stale velmi inspirativni.

Recenzovanou praci Ize viele doporucit
v§em zajemcum o Ceskou etnologii potaz-
mo dé&jiny oboru. Svym zplsobem nasta-
vuje zrcadlo, které podava jiny obraz, nez
bychom ocekavali. Otazkou zlstava, zda
nas zjisténa skutecnost pfim¢je i k dalsimu
hlubsimu studiu oné druhé strany mince
v podobé jazykové némeckého narodopisu
v ¢eskych zemich.

Frantisek Bahensky (EU AV CR, v. v. i.)

Juraj Hamar, LUDOVE BABKOVE DI-
VADLO A BABKAR ANTON ANDER-
LE. Slovenské centrum pre tradicnu kulti-
ru, Bratislava 2008, ciernobiele fotografie
v texte a farebnd priloha, 224 s.—

Slovensku teatrologickll spisbu najnovsie
obohatil Juraj Hamar monografiou Ludové
babkové divadlo a babkar Anton Ander-
le. Uz nazov tejto publikdcie naznacuje,
ze Jurajovi Hamarovi neslo o sumarizaciu
uz jestvujucich poznatkov k danej téme.
Cize neslo mu o kompletiziciu a cizelo-
vanie obrazu o slovenskom a eurdpskom
babkovom divadle zohl'adnenim vlastnych
badatel'skych prinosov. Hlavnym motivom
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k napisaniu tejto publikacie, ktory zaroven
aj kontiroval obrysy jej koncepcie a obsa-
hu, bola ambicia vzdat hold vynimoénej
osobnosti slovenskych a eurdpskych babka-
rov, ktorou sa stal Anton Anderle. Ked'ze na
priblizenie profilu tejto osobnosti sa podujal
erudovany estetik a folklorista, ktory svoju
odbornost’ spaja aj s kreativitou interpréta
I'udovej hudby a babkového divadla, a ktory
jedno desatrocie bol aj tvorivym partnerom
Antona Anderleho, zrodila sa pritazliva kni-
ha s invenénym autorskym pristupom.
Koncepcia monografie Juraja Hamara sa
opiera o premyslent obsahovi osnovu, kto-
rej cielom bolo predstavit’ ludsky a tvorivy
pribeh Antona Anderleho v kontexte SirSich
europskych, ako aj z nich vyrastajicich
ceskych a slovenskych babkarskych diva-
delnych tradicii. Vlastny portrét babkara
Antona Anderleho modeloval Juraj Hamar
tak, aby priblizil jeho miesto v dnes uz pre-
cizne zmapovanej plejade slovenskych bab-
kérskych rodov a osobnosti. A zarovei, aby
babkarsky vyvin a prinos Antona Anderleho
prezentoval ako tvorivé hl'adanie v kore-
laciach medzi tradiciou a inovaciou. Juraj
Hamar nam sprostredkoval brilantny kon-
textualny profil Antona Anderleho, ktory sa
zaradil medzi najvyznamnejsich eurdpskych
babkarov, pricom si vo svojej tvorbe doka-
zal najst’ aj Specificky slovensky kolorit.
Juraj Hamar predstavil Antona Ander-
leho nielen ako excelentného interpré-
ta klasickych a aj vlastnych babkovych
hier. Priblizil ho ako komplexnu tvoriva
osobnost, nakol’ko Anderle sa zaujimal
o vsetko, ¢o sa spdjalo so svetom babok
a s tradiciou 'udového babkového divadla.
Postupne prenikol do tajov a majstrovstva
vyroby a reStaurovania tradi¢nych babok.
Stal sa aj neunavnym zberatelom a zaro-
ven aj vlastnikom viac ako troch stoviek

babok z takmer vsetkych obdobi a od na-
jvyznamnejsich vyrobcov. Stcast'ou tejto
impozantnej zbierky su aj prislusné rekvi-
zity, divadelné opony a dekoracie, plagaty
a staré fotografie. Zbierka ma vynimoc¢nu
kultarnohistoricku, nepochybne aj prezen-
tacnll a muzealnu hodnotu.

Pritazlivost’ svojej monografie umocnil
Juraj Hamar prilohou Siestich hier z reper-
toaru viacerych generacii Anderlovcov.
Skoda, ze dobre zostaven(i obrazova zloz-
ku publikacie oslabuje zalomenie mnohych
obrazkov do takmer necitatel'nych rozme-
rov. Napriek tomu si vytvarne a Stylisticky
posobiva kniha Juraja Hamara zasluhuje
pozornost’ nielen odbornej verejnosti.

Jan Botik (FF UKF Nitra)

Petr Slavkovsky, SVET NA ODCHODE.
TRADICNA AGRARNA KULTURA
SLOVAKOV V STREDNEJ A JUZNEJ
EVROPE. VEDA, vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, Bratislava 2009, 216 s.—

Po odbornych monografiich Rolnik a jeho
praca. Tradicie polnohospodarskej vy-
roby slovenského ludu (1989), Tradicna
agrarna kultura Slovenska. Pestovanie
polnohospodarskych plodin — regiondlne
a technologické aspekty (1998) a Agrarna
kultura Slovenska — premeny v case (2002)
vysla Petru Slavkovskému v bratislavském
nakladatelstvi Veda na sklonku roku 2009
dalsi monografie s tématem agrarni kultury
Svet na odchode. Tradicna agrdarna kultu-
ra Slovakov v strednej a juznej Evrope.
Nova publikace Petra Slavkovského
plynule vychazi z jeho celozivotniho bada-
telského zajmu — vyzkumu agrarni kultury
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Slovenska, rolnické rodiny a mensin Slova-
ki v zahranici. Monografie Svet na odchode
vznikla jako soucast projektu UE SAV Kul-
turne regiony Slovenska, jehoz byl P. Slav-
kovsky fesitelem. K projektu bylo ptizvano
i Etnografické muzeum SNM v Martine,
které realizovalo druhy vystup z projektu
— a tim byla vystava Svet na odchode (rol-
nicka civilizacia Slovenska na prelome 19.
a 20. storocia). Libreto vystavy pfipravil
P. Slavkovsky, na scénafi s nim spolupraco-
valy také Dagmar Ferklova a Barbora Pe-
karikova z muzea a odborné spoluprace se
ujali Dugan Ratica a Ingrid Kostovska z UE
SAV, jenz také zapujcil vystavované foto-
grafie. Na vytvarném zpracovani vystavy se
podilel akademicky malif Pavol Choma.

Vystava byla rozdélena na dv¢ ¢asti. Prv-
ni prezentovala svét slovenského rolnika,
jeho rodiny a spolecensky zivot na venkove.
Hospodaisky cyklus byl rozdélen do ¢tyt
ro¢nich obdobi, pfi¢emz v kazdém z nich
byly popsany povinnosti rolnika, at’ uz slo
o pripravu hospodaistvi na setbu, sklizen, ¢i
uskladnéni surovin. Spolu s vyro¢nimi oby-
¢eji, jez hospodaisky rok provazely, byl vé-
novan prostor také nejriznéj$im projevim
duchovni kultury. Atmosféru vykreslily
dobové fotografie a 200 vystavenych sbir-
kovych pfedméti s podrobnymi popisky.
Zimni obdobi, kdy se t€zisté prace pieneslo
z poli do rolnickych usedlosti, ptiblizila ¢ast
vanocn¢ vyzdobené jizby s ukazkou tradic-
niho stédrovecéerniho stolu.

Druhou ¢ast expozice autofi pojali jako
»Svet rolnika oCami slovenskych malia-
rov*. Tvofily ji zaptij¢ené obrazy z muzei
a galerii s tématy agrarni kultury v pribé-
hu 20. stoleti. Ve vystavenych uméleckych
dilech se prolinaly romantické, realistické,
surrealistické nebo moderni a kritické po-
hledy na rolnickou problematiku. Z jejich
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autorti jmenujme alespon Jana Halu, Jozefa
Hanula, Gustava Mallého, Cudovita Fullu,
Antona Jasuscha, Imricha Weinera-Kral’a.

Vystava byla zahajena vernisazi 19. lis-
topadu 2009, kde se zaroven poprvé pre-
zentovala i monografie Petra Slavkovského,
a moznost navstévy trva do 30. cervna 2010.

Odbornou publikaci Svet na odchode
rozdélil autor do péti kapitol: Historickée
predpoklady vyvinu agrarnej kultury; Ag-
rarna kultura; Socidalne suvislosti tradicnej
agrarnej kultury, Duchovné suvislosti ag-
rarnej kultury a Socialne, kulturne a poli-
tické suvislosti Zivota vidieckych spolocen-
stiev na Slovensku v druhej polovici 20.
storocia. Nechybi ani tvod s kontextudlnim
vykladem, stejné jako zavér s podtitulem
Etnicita a civilizacné trendy v materialnej
kulture, bohaty soupis literatury a anglic-
ko-némecké resumé. Publikace je Sestnac-
tym svazkem edice Etnologické studie.

Hned v tvodu publikace vysvétluje au-
tor zvoleny nazev: ,,,Svet na odchode‘, tak
charakterizoval basnik Milan Rufus foto-
grafie Martina Martinceka a Igora Gross-
manna z tradiéného vidieckeho prostredia.
Je to presna charakteristika, dokonca i v tej
nedokonavej forme, lebo proces ,odchodu’
rolnickej kultary sa eSte neskoncil. Prave
naopak, napriek vSetkym prejavom moder-
nizacie a globalizacie stale prejavuje svo-
ju zivotnost. Aj ked’ mnohé jeho prejavy,
predovsetkym v materialnej podobe, mi-
znu, v mentalnej rovine stale preziva.

Z prvni kapitoly se dozvidame o boha-
té historii agrarni kultury na Slovensku,
kterou P. Slavkovsky pfiblizuje zhruba
od dob osidleni oblasti Slovany. Na konci
17. a pocatkem 18. stoleti pocala z eko-
nomickych divodi migrace Slovaki do
tzv. Dolni zemé (P. Slavkovsky tuto oblast
charakterizuje jako pomezi mezi dne$nim



Literatura / Reviews

Mad’arskem, Rumunskem, srbskou Voj-
vodinou a chorvatskou Slavonii). Na né-
kolika strankach se tak seznamujeme se
zpisobem zivota jedné z hlavnich sloven-
skych skupin v zahrani¢i. Ackoli podtitul
publikace uvadi, ze kniha pojednava mimo
jiné o Slovacich v jizni a stfedni Evropé,
jediné ucelené misto, kde se souvisle pise
o Dolni zemi, je soustiedéno do zminéné
kapitoly. V ostatnich ¢astech knihy nacha-
zime pouze odkazy a pfipadné srovnani
se situaci v zahrani¢i v zavorkach (Dolni
zemé, Ukrajina, Mad’arsko aj.).

Kapitola Agrdrna kultira je roz€lenéna
do osmi oddild, na zaklad¢ nichz si ¢tenaf
udéla zakladni ptedstavu o rolnické kultu-
fe na Slovensku. Popisovana fakta nejsou
ryze specifickd pro slovenské prostredi,
v mnohém se shoduji s dolozenym materi-
alem na ceském a moravském uzemi. Prvni
problém, na ktery rolnik narazil, bylo zis-
kani kvalitni orné piidy. Casto, predevsim
v horskych oblastech, musel postupovat
pres slozité techniky kluceni a zd’afeni
a opakovaného ztrodiiovani. Kromé setby
a péstovani plodin ptiblizuje autor typolo-
gii orného a jin¢ho zemédelského naradi
(radla, pluhy, motyky, cepy, srpy, kosiska).
Podrobné¢ se vénuje také znim a mlaceni
obili, spolu s nejrizné€j$imi postupy a tech-
nikami, které se v terénu stfidaly. Usklad-
neni hospodarskych plodin, zelinarstvi,
ovocndrstvi a vinarstvi jsou vénovany dalsi
samostatné podkapitoly. Co vsak P. Slad-
kovsky nezatazuje do koncepce agrarni
kultury na Slovensku (i pfes ¢tenai'ské oce-
kavani), je pasteveckd kultura. Misty sice
odkazy v zavorce na situaci odkazuji, ale
samostatné se ji autor nevénuje.

Tteti kapitola, ktera priblizuje social-
ni souvislosti v agrarni tematice, je po-
mérné obsahla a zaroven oproti dvéma
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¢itelnd. Samotnd témata, jako napfiklad:
jednotlivec proti rodin€é, muz proti zené
v tradi¢nim rolnickém prostiedi, vicegene-
racni rodina, kde se striktné ptebira nazor
starSi generace proti modernizaci a postu-
pu novych technologii, pravo na rozdéleni
pudy v rodiné proti kolektivizaci, jsou pro
pochopeni socialni situace pomérné naroc-
na. Odborna agrarni terminologie navic
porozuméni ponékud znesnadiiuje.
Duchovné suvislosti tradicnej agrarnej
kultury jsou rozdéleny, podobné jako souvi-
sejici vystava, do Ctyt ro¢nich obdobi — tj.
samostatnych pododdilti kapitoly. Nejen-
ze se v pribéhu ¢asti roku sleduji obtfadni
obyceje, ale také vyznam pozitivni, tzv. bilé
magie, ktera je zaloZena piedevsim na sym-
bolice. Jsou tak popsany nékteré magické
praktiky na zakladé imitace, dotyku, uziti
¢asti s ocekavanim kladného vysledku u cel-
ku. Vse smérovalo k jedinému cili — lepsi
urodé¢, plodnosti dobytka, odvraceni nemoci,
tedy zachovani prosperujiciho hospodafstvi.
Ve strucné posledni kapitole a v zavéru,
kde autor fesi soucasnou situaci a zmény
v agrarni kultufe na Slovensku, se nejpr-
ve dozvidame, jak bylo pro mnohé drobné
rolniky tézké se vyrovnat s kolektivizaci,
s naslednym vracenim majetku a jeho no-
vym ¢lenénim mezi nekolik vlastnikd, az
po vznik soukromych farem ,,zapadoev-
ropského typu®. P. Slavkovsky upozornu-
je na absenci zkuSenosti se soukromym
majetkem na uzemi Slovenska, nebot
puda po generace patfila pfevazné ma-
d’arské Slechté. Slovensky venkov ziskal
zkuSenost s obhospodafovanim velkého
majetku paradoxné¢ az s existenci druz-
stevniho vlastnictvi v polnohospodaistvi.
Na pocatku 21. stoleti se vSak vytraci kon-
tinuita genera¢niho vztahu k pudé, mladi
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neprojevuji zdjem o ,,farmaisky zpisob*
zivota, daleko castéji se stéhuji za praci do
sky ,,vidiek sa vyludnuje a starne™. Neni
to ale zdaleka problém jen slovenského
venkova, s podobnou situaci se setkavame
iunas a podobné zmény prozivaji vsechny
zem¢ v obdobi postsocialismu.

Projekt Petra Slavkovského, ze kterého
vzesly dva odborné vystupy — monografie
Svet na odchode a souvisejici vystava, byl
pfi vyroénim zasedani Ustavu etnologie
SAV v Bratislavé na pocatku tnora 2010
ohodnocen védeckou radou ustavu — spolu
s kolektivnimi monografiemi 77 druhi (Ki-
lidnova — Kowalska — Krekovicova) a Pa-
meét mésta (Noskova — Ferencova) jako je-
den z nejvyznamnéjsich vysledkt védecké
prace ustavu za rok 2009.

Kldara Cisarikovd (EU AV CR, v. v. i.)

Ema Hresanova, KULTURY DVOU PO-
RODNIC: ETNOGRAFICKA STUDIE.
Zapadoceska univerzita v Plzni, Plzen
2008, 220 s.—

Kniha Kultury dvou porodnic je etnografic-
kou studii organiza¢nich kultur dvou mensich
¢eskych porodnic. Poznatky, které autorka
predklada, vychazeji z vlastniho terénniho
vyzkumu, ktery uskutecnila v letech 2004 az
2007 a jehoz cilem bylo popsat a z aktérské
perspektivy porozumét kulturam porodnic,
které dle autorky ovliviwji ,, formu a zpiisob
poskytované porodni péce* (s. 10).
Prostfedi porodnic a s nim souviseji-
ci tematiku zenské reprodukce a porodu
nahlizi skrze sociologické a antropologic-
ké koncepty porodu. Vyzkumny problém
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analyzuje z interpretativistickych a social-
né konstruktivistickych pozic. Porod a re-
produkéni zdravi Zen zasazuje do SirSiho
socio-kulturniho kontextu, jimz je v tom-
to ptipad¢ ,,porodni systém™ coby soucast
SirStho komplexu nemocnic a systému
zdravotnictvi (s. 7). Pfi studiu porodnic se
autorka opira o ,,koncept organizacni kul-
tury, kterou chépe ,,jako urcity kontext,
v nemz lidé jednaji a interpretuji viastni
realitu, v niz se pohybuji“ (s. 35). Kulturu
definuje jako ,,urcité (socidalné naucené)
vzorce jednani, uvazovani a interpretovani
sveta, které si lide vytvareji a preddvaji be-
hem svych interakci* (s. 35). V rdmci své-
ho vyzkumu identifikuje a interpretuje pie-
devsim ty vzorce jednani a mysleni, které
vykazuji ¢lenové porodnického personalu,
nebot’ pravé oni jsou ,, klicovymi nositeli
organizac¢ni kultury porodnic (s. 12).

Dalsi ¢ast knihy je strukturovana do tii
analytickych oddila: mikro, meso a mak-
ro urovné, z nichz na vyzkumny problém
nahlizi (s. 11). V ramci mikro urovné se
autorka soustiedila na konkrétni interakce
mezi personalem a rodickami, zejména na
zpusob, jakym personal klientelu kategori-
zuje. Pii kategorizaci klientely zamé&stnan-
ci sleduji predevsim: 1) miru ,,porodniho
védeéni® (tzn. do jaké miry se Zeny v ob-
lasti t€hotenstvi a porodu samy vzdélavaji)
a 2) jak se zeny vztahuji k medicinskym
intervencim do procesu porodu, s ¢imz do
velké miry souvisi jejich postoj k ,,1¢kai-
skému modelu porodu® (s. 50).

Na zaklad¢ téchto kritérii personal roz-
liSuje ctyfi kategorie zen: 1) ,,ortodoxni
prirod’acky®, 2) ,pfirodacky*, 3) ,nor-
malni mamci“ a 4) ,technokratické zeny*
(s. 51-57). Prvni dvé zminéné skupiny se
k ,,lékarskému modelu porodu* vztahu-
ji kriticky a upfednostiuji ,,alternativni
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model porodu®. Hlavnim rozliSujicim zna-
kem obou skupin ,,pfirod’acek* jsou jejich
specifické pozadavky, apriorni nedivéra
vuci personalu a odmitani predevsim me-
dikace, intervence do porodniho proce-
su a vaginalniho vysetfeni. Jde zpravidla
0 zeny starsi, s vy$sim socialnim a socio-e-
konomickym statusem a Casto pochazejici
z velkych mést (s. 50-53).

Kategorie ,,normalni mam¢i je mno-
hem heterogennéjsi. Na rozdil od ,,ptiro-
d’acek™ k personalu porodnice pfistupuji
s respektem a uctou. Nikoliv piekvapivé
jsou pro porodniky a porodni asistentky
nejen idedlem, ale také normou — vétSina
klientely zkoumanych porodnic spadd do
této kategorie.

Na opacném polu spektra stoji katego-
rie ,technokratickych zen“, které kladou
,.znacny diraz na lékarstvi a lékarské tech-
nologie a vkladaji do nich obrovské nadéje *
(s. 56). Obecné lze tici, ze se zcela ztotoz-
nuji s ideologii ,, lékarského modelu poro-
du, ktery zdiiraznuje rizikovost a inherentni
patologii porodniho procesu* (s. 57).

Ackoliv jsou to zeny, kdo rodi, domnivam
se, Zze v tomto kontextu mohla autorka véno-
vat vice pozornosti také roli muzi jakozto
otcll a zejména zplsoblim, jimiz se podileji
na konstrukei ,,porodniho védéni“. V paté
kapitole se autorka vénuje instituci predpo-
rodnich kurzg, které pojima predevsim jako
urCity nastroj enkulturace do organiza¢ni
kultury porodnic, nebot” praveé v jejich for-
m¢ i obsahu, jez se vzajemné podminuji, se
zrcadli kultura dané organizace.

Kapitolou Sest otevird meso urover ana-
lyzy, v niz se zaméfila na profesni dimenzi
porodnic, resp. profesni identitu zdravot-
nického personalu, kterou jednak zasadila
do kontextu kultury organizace a jednak
do vztahu ke dvéma modelim porodni

asistence — k ,,Iékarskému modelu porodu*
a alternativnimu/pfirozenému modelu
porodu® (s. 125). V ramci svého zkouma-
ni aspektti organiza¢ni kultury, ,, které jsou
vlastni jen porodnim asistentkam “(s. 125)
jakozto klicovym poskytovatelkam porod-
ni pée, se soustiedila na dvé oblasti: 1)
profesni identitu porodnich asistentek a 2)
proces profesionalizace, ktery vymezuje
jako ,,proces, kterym se urcite povolani
stava nezavislou profesi a ziskava tak vice
profesni moci, respektu, autonomie a vys-
Stho socialniho statusu “(s. 139).

Diky své emocionalni naplni ma prace
porodnich asistentek semi-profesni cha-
rakter. Vyzkum vSak ukdzal, Ze tento se-
mi-profesni status porodni asistentky pfilis
neznepokojuje, s ¢imz souvisi i jejich rela-
tivné odméfeny postoj viéi procesu profe-
sionalizace, ktery, jak upozornuje autorka,
v kone¢ném dusledku implikuje redefinici
pracovnich vztaht k lékafim. Jde ptede-
v§im o to, co ma kdo délat, kdo je za co
zodpovédny. Zatimco v ,l¢kafském mo-
delu porodu®, ktery v CR zatim dominuje,
ma hlavni zodpovédnost 1ékar a rodi vétsi-
nu déti, v ,,alternativnim modelu porodu®,
ktery zduraznuje ,,Zenskou“ perspektivu,
hraji centralni roli porodni asistentky.

Pfi zkoumani profesni identity porod-
nikt (kapitola sedm), ktefi maji nejvetsi
autoritu a moc, autorka do své analyzy
zahrnula aspekt genderu. Poukézala na
obecnou genderovou asymetrii, co se gen-
derového zastoupeni profese tyka. Ackoliv
vétsinovy trend poukazuje na véEtsi zastou-
peni muzii nez zen, jedna ze zkoumanych
porodnic tento pomér zna¢né obraci.

V osmé kapitole, jez predstavuje mak-
ro uroven analyzy, HreSanova zasazuje
organizacni kulturu porodnic do kon-
textu Sir§ich zdravotnickych reforem,
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z nichz vypichuje predevsim trend
sméfujici ke komercionalizaci sluzeb
a s nim souvisejici konzumerismus ze
strany rodicek (rodict). Konzumerismus
je dle autorky postaven na ,, prredstavé
pacienta jako aktivniho aktéra, ktery si
cilené voli mezi nabizenymi zdravotnic-
kymi sluzbami* (s. 168). V podminkach
takto fungujiciho (de facto trzniho) me-
chanismu jsou zdravotnicka zafizeni nu-
cena o své klienty soupetit, coz vyvolava
vyraznou tendenci ke komercionalizaci
sluzeb. Tyto dva procesy jsou dle Hresa-
nové vyvolavany $ir§imi spolecenskymi
zménami, zménami v pojeti matetstvi
a rodicovstvi, diirazem na osobni prava
a odpovédnost a kontrolu nad zdravotni
péc¢i i rostoucimi socialnimi nerovnostmi
mezi rodickami (s. 189, 191).

Studie Kultury dvou porodnic Hresa-
nové je vynikajicim ptikladem uplatnéni
etnografické metodologie, v ramci které
autorka konzistentnim zptisobem kombi-
nuje sociologické a antropologické teore-
tické pfistupy, ¢imz pieklenuje ponekud
umeélou dichotomii mezi obéma discipli-
nami. Za zminku jisté stoji také autorci-
na intelektualni a eticka poctivost. Diky
precizni vystavbé argumentacni linie se
¢tendf snadno orientuje v prechodech
mezi jednotlivymi analytickymi Grovneé-
mi, text je logicky a jasné€ strukturovany
a pfitom srozumitelny a ¢tivy. Nasledo-
vanihodna je téz citlivost, s jakou au-
torka pfistupuje ke svym informatoram
a k jejich soukromi. Recenzovana kniha
tak muze slouzit nejenom jako uvod do
praktické aplikace etnografického pii-
stupu v kontextu studia soudobych kom-
plexnich spole¢nosti a jejich soucasti,
ale také jako ukazka uplatnéni profesni
etiky ve spolecenskych védach.
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Z hlediska ceskych socialnich studii
porodu je kniha pfinosnd nejmén¢ ze dvou
divodut: 1) autorCina detailni analyza Ces-
kych porodnic do jist¢ miry kompenzuje
nedostatek takovychto studii na poli soci-
alnich véd a 2) kvalitativni (etnograficka)
metodologie predstavuje vitanou alterna-
tivu ke kvantitativnim metodologickym
pristupim dominujicim v ¢eském vyzku-
mu porodu a zenské reprodukce. HreSano-
va svou studii dosahla jesté jedné piidané
hodnoty. Svym tématem totiz mtze oslovit
také mnohé¢ ¢tenafe z fad neodborné veie;j-
nosti — zeny i muze, protoze téma repro-
dukce, matefstvi a rodiCovstvi se na osobni
urovni dotykd vétSiny z nas.

Anita Homrovd (FF ZCU Plzet)

Danuse Ksicova — Jaroslav Vaculik (eds.),
RODINNA KRONIKA VOLYNSKYCH
CECHU. Masarykova univerzita, Brno
2008, 2., doplnené vydani, 152 s.—

Kronika je dalsim z dilezitych prament,
zachycujicich a v mnohém objasnujicich
cesky zivot ve vzdalené Volyiiské guber-
nii. Sleduje zivot jedné z ceskych emi-
grantskych rodin, které nalezly svij novy
domov na tehdejsi ruské Volyni. Zacina
rokem 1869 a konci pocatkem 20. let 20.
stoleti, kdy byla Volyn rozdélena mezi so-
vétskou Ukrajinu a Polsko.

Kroniku zacal psat FrantiSek (Jan) Duha
(1860-1935), ktery ji psal do roku 1916,
a po ném pokracoval syn Emilian Duha
(1901-1965). Rodina pochazela ze Vsera-
dic na Hotovicku, odkud se roku 1869, po-
dobng jako mnoho dalsich Cechii, vystého-
vala s vidinou lepsich zivotnich podminek
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do Hlinska na Volyni. Vlakem se dostali
az do rakouského Lvova, a pak pokracova-
li pfes Brody do Ruska. Neznalost ruské-
ho prostfedi, kultury, hospodaiské situace
a davefivost agitatorskym zpravam, které
popisovaly hospodaiské podminky na Vo-
lyni jako jedny z nejvhodnéjsich, byly hlav-
nimi diivody hromadného odchodu tisice
ceskych rodin do neznamé oblasti zdpadni-
ho Ruska. VSichni byli po ptichodu na Vo-
lyni Sokovani, jaka zaostalost a archai¢nost
tam panovala. Puda zde nebyla zdaleka tak
urodna, bylo tézké sehnat jakykoliv materi-
al, a predevsim to byly katastrofalni klima-
tické podminky s brzkou a krutou zimou, na
niz Cesi nebyli viibec pfipraveni.

Jen malo z nich mélo penize na to, aby
se mohli vratit domi do Cech. Po n&koli-
ka letech ve straslivych podminkach se jim
obvykle podaftilo dosahnout pomérné slus-
né hospodarské Grovné a s tim se rozvijel
1 kulturni a spolecensky zivot, vznikaly
Ceské Skoly atd. Nesmirné utrpeni pfinesla
pro obyvatelstvo Volyné 1. svétova valka,
a taktéz nasledujici ruskd obcanska valka
a sovétsko-polska valka. Posledni zaznamy
v kronice, tykajici se povalecného obdobi
a predevsim posledni zminky k roktim 1947
a 1952, jsou velmi stru¢né. O problematic-
kém rozdéleni rodiny po vyty€eni polsko-
sovétské statni hranice a o osudech jejich
piislusnikd az do repatriace v roce 1947
se zminuje doslov. Kronika je otisténa jen
s malymi jazykovymi upravami. Dopliuje
ji slovnik, rodokmen rodiny Jana Duhy a 51
fotografii rodiny Duhovych a jejich potom-
ka. Publikace poskytuje zajimavy a dulezity
material pro pochopeni ¢eské hospodarské
emigrace ve 2. poloving 19. stoleti a jejich
disledkti v 1. poloviné 20. stoleti.

Petr Kaleta (FF UK Praha)

Petr  Vavrousek, O REKONSTRUKCI
PRAINDOEVROPSTINY. Ustav srovnd-
vaci jazykovedy FF UK, Praha 2007, 63
s.— (Druhé opravené a rozsirené vydani
2009, 103 5.—)

Petr Vavrousek, GLOSAR PRAINDOEV-
ROPSTINY. Ustav srovndvaci jazykovédy
FF UK, Praha 2007, 186 s.—

Petr Vavrousek, REKONSTRUKCE? RE-
KONSTRUKCE! Ustav srovndvaci jazy-
kovedy FF UK, Praha 2008, 165 s.—

Pfitomny triplet Petra Vavrouska, zna-
mého indoevropeisty a orientalisty (coz
se muze prekryvat), je nepochybné vy-
raznou udalosti v dé&jinach ceské indo-
evropeistiky, avSak nejen ji; je vyraznou
udalosti 1 v dé&jinach ceské srovnavaci
lingvistiky. Pfipomenme spiSe skromné
déjiny uvedené discipliny, trasovatelné
dily BaudiSovymi a Erhartovymi. Pfipo-
menme pro §ir$i publikum pfitazlivejsi
rovnéz davnou, dil¢i sice, le¢ pfevratnou
udalost: dilo Bedficha Hrozného, jeho
indoevropské urceni chetitstiny, o némz
se Ize docist ve VavrouSkové neddvném
dile Pdn chetitskych tabulek (Ustav srov-
navaci jazykovédy FF UK, Praha 2009).
Pritomna recenze, mozna spiSe anotace
(véru necitim se byt esoterikem lingvis-
tické indoevropeistiky), je pouhym a ve-
lestruénym pfiblizenim tii indoevropeis-
tickych praci Petra Vavrouska, praci, jez
se vzajemné doplnuji, prekryvaji, osvétlu-
ji, nikoli jako v borgesovské babylonské
knihovné popiraji, tvofice celek, ktery
dava nahlédnout rozmanitost horizontu,
metod, technik, etymologii. Tento celek
lze pokladat za ,,ivod” v hlub$im slo-
va smyslu, nebot’ predklada alternativy,
poc¢inaje snad fundamentalnim pojmem
prajazyka, jenz od dob Schleicherovych
pres spiSe skeptického Meilleta kolisa
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mezi (historickou) realitou, pokud to neni
ponekud nebezpecné spojeni, a vaihinge-
rovskym fikcionalismem. Spécham vsak
dodat, ze Vavrouskova zakladni teze je
zjevna (vyskytuje se v tripletu opakova-
n¢): ,,Praindoevropstina je sice rekonstru-
ovany prajazyk, ale zaroven také jednim
z indoevropskych jazykt. Jeji formalni
manifestaci je sice rekonstrukt, ten vSak
ma v principu vSechny vlastnosti a atri-
buty pfirozeného jazyka.“ (naptiklad Va-
vrouSek 2007: 3) Potud Petr Vavrousek
a jeho vidéni prajazyka. Aniz bych si vSak
troufal se slovutnym indoevropeistou
polemizovat, k povzdechu si vypomohu
jinym slovutnym indoevropeistou a Va-
vrouskovym kolegou Janem Bicovskym,
jenz ve svém strhujicim, nikoli nejctive;-
$im Vademecu starymi indoevropskymi
Jjazyky (Ustav srovnavaci jazykovédy FF
UK, Praha 2009), upozoriiuje na ¢asovou
nesourodost prajazyka, prezentovaného
obvykle ,,jako vice méné synchronni sys-
tém ... (ale) ... pfesny diachronni vztah
mezi jeho Castmi neni jesté jasny* (pise
Bicovsky na stran¢ 15 uvedeného dila).
Oba autofi vsak zdtraznuji nutnost odli-
Sovat ,,podobnost” na jedné strané a ,,pfi-
buznost™ na stran¢ druhé. Potud jen krot-
ce n€kolik pochybnosti. Pfipomenu vSak
také otazku univerzalnosti indoevropeis-
tické terminologie, jez dominuje druhému
svazku Vavrouskova tripletu. Zda se, ze
doba pochybnosti o univerzalnosti mo-
derni indoevropeistické terminologie, po-
chybnosti pfedevsim z ust lingvistickych
antropologt, je davno pry¢, jak mimo jiné
dokazuje rozsahla prace Lylea Campbella
o genealogické klasifikaci a rekonstrukci
jazykl nativni Ameriky. Jinymi slovy: Be-
reme-li vazné komparatismus, obtizné se
vyhneme indoevropeistické zkusenosti.
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Vratme se vSak k Vavrouskové triple-
tu. Prvni slozka, jez doznala v roce 2009
druhého vydani, definuje rekonstrukci
i komparaci, véetné smyslu rekonstrukce,
poskytuje sondy do konkrétnich problémut
a podob, uvadi rzné verze Schleicherovy
bajky o ovci a konich, ponékud Zertuje,
prevadéjic ,,Rusalku bledou” do indoev-
ropstiny (coz jisté posiluje Vavrouskovo
»~materialistické” pojeti prajazyka), a ne-
chybi ani soudoby (a velmi expertni) po-
hled ¢i brilantni shrnuti proslulych jevia
typu ,,ablaut® ¢i ,laryngaly®, diskutuje se
nakonec hlaskovy zakon.
evropeistickd terminologie predklada otaz-
ky klasifikace indoevropskych jazykd, a to
v urcité polemice se zndmym dilem Sum-
mer Institute of Linguistics, totiz s Eth-
nologue, jenz pocita indoevropské jazyky
na stovky; etnolingvisticky inspirujici je
Vavrouskova zminku o unikatni inovaci
ve vasivarstiné (prasunsting), vyznacujici
se neobycejné rozvinutym systémem pro-
storové orientace (absolutni referencni ra-
mec, jenz neni v indoevropskych jazycich
uplnou banalitou); pfedev§im hrou prefi-
xU, jejich vzajemné kombinovatelnosti,
a demonstrativ, systémem, jenz si po této
strance nijak nezada s takovym utoaztéc-
kym jazykem jako guarijio.

Tteti slozka Vavrouskova tripletu, ovla-
dana problémy rekonstrukce a jejimi akté-
ry, prindsi, ve vsi pozitivit¢ 288 etymont,
lexikalnich polozek indoevropskych, jez, tu
a tam, skytaji vskutku kuriozni souvislosti,
napiiklad ,,srat” a ,,vulva“ (polozka 199) ¢i
»penis® a , fizl“ (jenz se bohuzel v poloz-
ce 146, na niz odkazuje, neobjevuje; ze by
snad nedislednost autora?). Jsou tam vSak

»dever*, bratr manzela, levir (polozka 31).
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Dodavam, ze tato slozka obsahuje rovnéz
uzite¢ny soubor biografii a dél proslulych
indoevropeisti pod nazvem Orbis acade-
micus. Potud struéné piiblizeni Vavrousko-
va tripletu, interpretacn¢ a terminologicky
naprosto zvladnutého. Konce tuto recenzi/
anotaci, podtrhl bych dvoji mozny pfi-
nos. Z hlediska etnologického se Vavrous-
kovo dilo miize stat inspiraci libovolnych
uvah etnogenetickych; z hlediska lingvis-
tického, z hlediska lingvistické antropolo-
gie si zaslouzi zasadni pozornost zejména
terminologicky glosaf, univerzalné, jak
naznaceno, aplikovatelny.

Frantisek Vrhel (FF UK Praha)

Jan Kajfosz, MAGIA W POTOCYNEJ
NARRACIL  Wydawnictwo Universytetu
Slaskiego, Katowice 2009, 314 s.—

Jan Kajfosz, specialista na folklorni a et-
nokulturni podoby Té&Sinska, je autorem
fady studii, v nichz rozviji nejen sub-
stantivni témata sva, nybrz i obecné&jsi
otazky, kognitivné ladéné, otazky, jez se
vztahuji pfedevsim k (jazykovému) obra-
zu svéta, ke kategorizaci a v pfitomném
dile k magii, pfesnéji k magickému obra-
zu svéta. Je to, jak se mi zda, pravé tento
pomysl, tedy obraz svéta, jimz se stal Jan
Kajfosz inspirujici pro ¢eské kognitivni
lingvistky (nejvyraznéji snad 1. Vanko-
va, . Nebeska, L. Saicova Rimalova a J.
Slédrova, Co na srdci, to na Jjazyku, Ces-
ky jazyk a literatura 56, 2005: 52-56),
,Jezykowy obraz $wiata w etnokultur-
ze Slaska Cieszynskiego® z roku 2001.
Nasledujice uvedené lingvistky, shriime

prislusné atributy (jazykového) obrazu
svéta: heterogennost, dynamicnost, vy-
bérovost, axiologi¢nost, integralnost/
kontextudlnost a transcendentnost. V re-
cenzované knize se tyto atributy vraceji;
heterogennost je vystiidana ,,mnohovrs-
tevnatosti“ (s odvolanim na zndmého
polského badatele R. Tokarského). Ze se
Jan Kajfosz pohybuje bez potizi v soudo-
bé polské kulturni jazykoveéde, neni patr-
n¢ velkym ptekvapenim; spécham vSak
podotknout, ba zdlraznit, ze se nas autor
pohybuje v neobycejné, nejen etnologic-
ky vzato, rozsahlé, ne-li rozbihavé refe-
rencni siti, v niz 1ze potkat nejen velic¢iny
,,blizké* jako Jakobson nebo Bogatyrev,
nybrz i veliiny ,,vzdalengj$i*, mozna
univerzalngjsi jako Peirce (a spolu s nim
— jak sympatické — Max Bense), Derri-
da nebo Wittgenstein; je mozné setkat se
i s radikalnim (zjevné vyraz Janu Kajfos-
zovi mily: tak ,,radikalni isomorfismus*;
nevim, nevim, algebraicky vzato, bijekce
by mozna postacila; podobné ,,radikalni
kategorizace®, v niz autor shledava pod-
statu magie; a tu lze dodat, ze jde o zad-
kladni prinos recenzovaného dila) nomi-
nalismem Borgesovym, jak jej sugestivné
vyli¢il v povidce o Funesovi.

V této souvislosti bych chtél razné
konstatovat, ze schopnost obecnéjsiho
vidéni, ,,ramcového’ vidéni téSinského
svéta je — predpokladam — nasemu auto-
rovi vlastni, a ja velice ocenuji Kajfoszo-
vy teoretizace, popiipade spekulace. To
neznamena, ze bych snad s autorem ve
vSem souhlasil; urcit¢ souhlasim s jeho
napaditym vykladem magie (blizkost
k nékterym zjisténim Robina Hortona
se mi vnucuje), magického svéta; na-
proti tomu urcité¢ nesouhlasim s ,,jeho*
jazykovym obrazem svéta, inspirovanym
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nejen domacim terénem, nybrz i klasikou
(novohumboldtovstvi s jeho veleproni-
kavym Weisgerberem, jehoz dilo Kajfosz
znamenité priblizuje Ctenafi; a americka
etnolingvistika Sapira a Whorfa, které —
mimochodem feceno — ceské kognitivni
lingvistky ponékud ignoruji, a¢ o nich
pisi) a soudobou sémiotikou. A tak bych
si dovolil n€kolik kontra-poznamek.
PiedevSim musime v&dét, co obnasi
ve své podstateé jazyk (,,viibec™). Jestlize
véci pon¢kud vyhrotim: jsem-li s Bart-
minskym, odvolam se na Benvenistovo
dictum ,,jazyk jako interpretator®; jsem-
li sam se sebou, odvolam se na Coseriua,
a tedy odmitnu pfedstavu o interpretacni
potenci jazyka, pfiznavaje mu spiSe hod-
notu klasifikacni. Atributy jazykového
obrazu svéta, at’ uz enumerovany Janem
Kajfoszem nebo ceskymi kognitivni-
mi lingvistkami, jsou mi, pokud vibec
existuji, malo charakteristické; spise
bych podtrhl, Ze jazyk ve smyslu svych
kategorii neni patrné, ontologicky vzato,
zcela sourody, viz kategorie modulaéni
versus kategorie klasifikacni, a jsem-li
v lexice, jsem v ponckud jiné situaci;
spiSe sémantické, mozna etnologické,
méné ,,svétonazorové®. Vskutku nevim,
co je (jazykovy) obraz svéta, ale budu-
li nucen se vyjadfit (inspirovan nepo-
chybné Janem Kajfoszem), feknu, ze jde
o celistvé uchopeni svéta, jez mize pou-
kazovat na urcité principy, rizné podoby
demiurgi, méné na principy porcovani
sémantickych poli, jak mistrné piedvedli
nejen jazykovédci némecti (vzpomenme
alespon Triera a Porziga), nybrz i rani
kognitivni antropologové, jimz nechy-
béla odvaha uvazovat o kulturnich gra-
matikach. Kontra-poznamka posledni:
Co udélame s jazykovymi kontakty nebo
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se smiSenymi jazyky na zptsob takové-
ho michifu s jeho algonkinskym (cree)
slovesem a francouzskym jménem? Ti
by snad mohli ze svého (jazykového)
obrazu svéta, pokud néco takového maji,
pfimo zesilet?

Vratim se vsak k Janu Kajfoszovi,
o némz je fe¢. V kazdém ptipadé: Jeho
poucné dilo sestava z jedenacti kapitol*/
— narativni folklor jako bézny text a jeho
kognitivni vymezeni, fad svéta a systém
jazyka, relativismus obrazu svéta jako
problém sémioticky a fenomenologicky,
kategorizace jako usporadavani svéta, ka-
tegorizace jako semidza, metafora, meto-
nymie a symbol, mytus jako znak a jako
text, kategorizace, pamét’ a narativni folk-
lor, relacni a mnohovrstevnaty charakter
obrazu svéta, kategorizace v magickém
obrazu svéta a rozbor piikladovych tex-
ta; vlastné jde o dvé zakladni dimenze:
o kategorizaci, vztdhnutelnou jak k (ja-
zykovému) obrazu svéta, tak i k magic-
kému obrazu svéta, a pochopitelné o apli-
kace na folklor Tésinska. Konce, ocenuji
rovnéz Kajfoszovu schopnost stylizace,
schopnost formulovat a reformulovat,
schopnost skvéle resumovat, jak dokla-
da nejen vlastni zavér dila, nybrz i obé
shrnuti, anglické i némecké, a opakuji,
ze jde o dilo, jez dostava soudobé etno-
logii, jez je metodologicky propracovano
a v tomto smyslu inspirujici.

Frantisek Vrhel (FF UK Praha)



