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Petr Sida predloZenou monografii navazuje na svtj pred-
chozi po€in, kdy osidleni Lubné zpracoval v ramci anglicky
psané publikace predstavujici gravettien v Cechach (The
Gravettian in Bohemia, Sida /Ed./ 2009). Oproti pfedcha-
zejici knize, kde byla lokalitdim v Lubné vyhrazena pouze
mensi ¢ast knihy (74 stran), mohl autor v novém zpraco-
vani do detailu seznamit ¢tenafe s historii vyzkumt na
lokalité, archivnimi dokumenty a pfipadnym zijemctm
o dalsi praci s materidlem podat i detailni soupis veSkerych
dostupnych nalezt a jejich uloZeni. V tivodu konstatuje, Ze
z objektivnich dtavodut ¢tenari predklada pouze nalezy zi-
skané v rozpéti let 1890-1960.

Prvni kapitola — Prirodni prostfedi - je vénovana geomor -
fologii a geologii Rakovnicka. Poloha jednotlivych nalezist
je udana v absolutnich geografickych soufadnicich (tab. 1,
zde by bylo vhodné uvést i prepocet souradnic z lokalniho
¢eského systému S-JTSK do mezinarodniho formatu, ktery
by ocenili zahrani¢ni badatelé) a nalezisté jsou promitnuta
do trojrozmérného modelu krajiny a aktualnich leteckych
snimki, coZ usnadni zdjemctam detailni studium jejich
umisténi v krajiné i identifikaci lokalit v terénu. Nasleduje
zhodnoceni klimatu v oblasti a pasaz o sidelni strategii, ve
které autor rozlisil 5 typt ¢eské krajiny (tab. 2). Zde nepo-
kladam za vhodné pouziti oznaceni A-E, coZ muZe byt za-
vadeéjici s ohledem na skutec¢nost, Ze J. Svoboda jiZ drive
(napt. Svoboda 1995) pouZil podobné oznaceni (A-D, auto-
rem ovSem nezohlednéné) pro rozliSeni krajinnych typti na
Moravé.

Druha kapitola — Historie vyzkumt — shrnuje jednotlivé
vyzkumné akce na lokalité€ véetné strué¢ného popisu meto-
diky vyzkumt a inventarnich ¢isel, pod kterymi je dnes
material uloZen.

Treti kapitola — Dokumenty — navazuje na pfedchozi
a predklada opisy dostupnych dokumentt tykajicich se lo-
kalit v Lubné. Tuto kapitolu uzaviraji plany originalni do-
kumentace a soupis negativta z vyzkumu J. Béhma. Rada
ze zminénych negativti, ¢asto v mensi ¢i vétsi mire posko-
zenych povodni, je pretiSténa.

Ctvrta kapitola - Lokality v Lubné - pfedstavuje nejdu-
s problematikou jejich lokalizace i s jejich vyzkumy a udava
k nim zakladni literaturu.

Nasleduje série kapitol 5-8, které detailné popisuji na-
lezy z lokalit I, II, IV a VIII. V ramci vSech téchto kapitol je
hodnocena pouzita surovina kamennych artefaktu, tech-
nologie opracovani a vyrobené nastroje kamenné industrie.
Popis doprovazi kresebna i fotografickd dokumentace.
V pripadé¢ lokalit I a II je d4le popsana kosténda industrie
a osteologicky materidal, hrubotvara kamenna industrie
a ostatni nalezy. PfedloZena jsou dostupna radiokarbonova
data. V pripadé Lubné II je prezentovan unikatni umeélecky
predmét — koSickovity privések z mamutoviny. Pozornost je
vénovana analyze ploSného rozptylu jednotlivych typti na-
lezt. Zde autor upozorniuje ¢tenare, Ze doslo ke korekci
oproti diive publikovanému rozptylu. Na zavér kazdé kapi-
toly je umistén soupis nalezt z konkrétni lokality.

Kniha kon¢i struénym shrnutim zakladnich poznatkt
o popisovanych lokalitach.

nalezt1 v kontextu dostupnych informaci o nalezovych kon-
textech. Nalezy jsou zpracovany do piehlednych tabulek
a znacna ¢ast je jich kresebné dokumentovana, coZ umozni
kazdému zijemci o ¢esky gravettien s daty dale pracovat,
statisticky je analyzovat a porovnavat je s daty z chronolo-
gicky a kulturné obdobnych lokalit — a to nejen v Cechach.
Unikatni je zejména prezentace dostupnych archivnich do-
kumentt, na zédkladé kterych ma ¢tenar mozZnost se blize
seznamit nejenom s badateli, ktefi se o poznani lokality za-
slouzili, ale i s historii vyzkumti a pohledi na gravettské
osidleni Lubné. Otazkou ztistava pouze zamysSlena cilova
skupina ¢tenait. Volba ¢eského jazyka totiZ dle mého na-
zoru znacné omezuje okruh potencialnich étenarti. Na dru-
hou stranu, material byl jiZ ¢aste¢né publikovan v anglicky
psané monografii a ve struéném prispévku v ¢asopise (Sida
2016).

Zavérem bych se rad opét vratil k tivodu, kde autor pri-
pominad, Ze nalezy z vyzkumu v roce 1961 dosud ¢ekaji na
své zpracovani a nové vyzkumy se teprve rozbihaji. Nezbyva
nez si prat, aby zijemctim o ¢esky gravettien byly vysledky
téchto vyzkumu v blizké budoucnosti predloZeny v podobné
formé jako nalezy do roku 1960.
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Pohrebisté kultury s linearni keramikou v Kleinhadersdorf,
objevené v r. 1911 a postupné zkoumané az do pocatku
devadesatych let dvacatého stoleti, se kone¢né dockalo
publikace odpovidajici jeho vyznamu. Kniha je pfipsana
pamatce Johannese Wolfganga Neugebauera, iniciatora
a vedouciho terenniho vyzkumu, ktery pred deseti lety
predcasné zemrel a publikace vyzkumu se nedozil. Chris-
tine Neugebauer-Maresch v pfedmluvé informuje o déji-
nach lokality a dékuje vSem spolupracovniktim, ktefi se
v 1. 1987 az 1991 podileli na vyzkumu a poté do r. 2012 na
jeho zpracovani, které je rozdéleno do dvou hlavnich ¢asti
— (I) Archdologie (13-295) a (II) Anthropologie (297-397).

I — Archeologicka €ast je zpracovana pod vedenim
Christine Neugebauer-Maresch, ktera, spolu s J.-W. Neu-
gebauerem terénni prace i jejich dokumentaci vedla a Evy
Lenneis, predni odbornice na stfedoevropsky neolit a spe-
cialné na obdobi kultury s keramikou linearni a vypicha-
nou v Rakousku, ve spolupraci s ¢etnymi specialisty,
z nichZ na prvnim misté je tfeba jmenovat Petera Stadlera.

Nalezisté se nachazi v obci Kleinhadersdorf (trat Mark-
leitern), v dolnorakouské ¢asti Weinviertel, asi 15 km jizné
od hranice s Moravou. LeZi na jihozapadnim okraji rozsahlé
ploché panve kryté tirodnou sprasi, 1,5 km jiZné od obce
a potoka Poybach, ve vySce 277-284 m. n. m. Prvni neoli-
ticky hrob na lokalité ohlasil jiZ v r. 1911 mistni sbératel
V. Kudernatsch, prvni vyzkum provedli J. Bayer a V. Leb-
zelter az vr. 1931. Do r. 1987 se zde vyzvedlo 21 hrobu
a minimalné 8 jich bylo zni¢eno. Systematicky vyzkum
Statniho tistavu pamatkové péce, vyvolany planovanym ri-
golovanim pfi zaklddani nové vinice na parcele 1383/3
v mistech vyzkumu z r. 1931, byl zahajen pod vedenim
J.-W. Neugebauera a Chr. Neugebauer-Maresch v r. 1987
ador. 1991 bylo prozkouméno celkem 92 objekta. Sidlistni
aredly s linearni keramikou, zjisténé sbéry severné u po-
toka, nebyly dosud zkoumany a nelze je s pohfebiStém
davat do primé souvislosti.

Dokumentaci rekonstruovanych starSich hrobt (1-19)
vypracovala E. Lenneis. Vychéazela z terénnich kreseb a po-
pist1 J. Bayera v jeho denicich a z fotografii uloZenych v Na-
turhistorisches Museum ve Vidni (obr. 14), ¢imZ se podarilo
identifikovat téz hroby sekundarné odkryté a ocislované
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v roce 1987. Objekty z vyzkumu 1987-1991 (1-91) popsala
Chr. Neugebauer-Maresch na dvou tabelach, z nichZ prvni
podava popis vSech objektti, hrobovych jam a pridavki,
druha popis kosternych poztstatkt. Analyza ziskanych
fakttr z pera obou autorek je rozdélena do t¥i oddilti.

Pohiebni ritus. VEtSina pohibu (57 = 67 % vSech objektt)
byla kostrovych, ve dvou navic stopy spalenych kosti (45
a 52), které se az na 1 kalcifikovany zlomek nezachovaly.
Orientace zméfena u 48 koster: prevahou lezi hlavou k V az
JV. JV-SZ prevaZzuje jak u détskych pohtbu (18), tak muz-
skych (16) i Zenskych (8). Pohled u vice neZ poloviny poht-
benych sméfuje k J. Ve srovnani s ostatnimi linedrnimi
pohrebisti se orientace shoduje s témi vychodnéjsimi (Ve-
drovice, Nitra), zapadnéji (Bavorsko, Poryni i Durynsko)
neni tak jednotna. VSichni zemfeli jsou uloZeni ve skréené
poloze: az 50 % na levém boku, na pravém maximalné 15 %
(z toho jedina Zena). Také horni ¢asti téla jsou obraceny
vlevo, jen u 9 muzu a 3 déti spocivaji na zadech, jedna Zena
na briSe, 14 koster nebylo mozné urcit. Skrcéeni se pohy-
buje od pokréeni dolnich koncetin aZ k extrémnimu. Opét
vyrazné shody nalézaji autorky na vychodé¢ stfedni Evropy.
Stopy posypu rudkou kolem hlavy zachyceny v celkem de-
viti hrobech, hlavné v téch z doby zaloZeni pohrebiste, ve
druhé fazi mizi. VSechny druhy pohibui, polohy a stafi ze-
mielych i rozmisténi pridavki jsou prezentovany na digi-
talizovanych planech pohrebisté (obr. 55-68, P. Stadler).

Zvlastni pozornost vénuji autorky zarovym hrobtm
a hrobam prazdnym. Zdrové hroby jsou zastoupeny jen ne-
celymi 10 %, a to jako rozptylené drobné kuistky nebo stopy
spalenych kosti v zasypu. Ze sedmi pripadti za nesporné
E. Lenneis povaZuje jen ¢tyri, jen dva jsou datovany kera-
mikou: hrob 37 s Sareckymi a Zeliezovskymi prvky aZ do
pozdni faze III, a hrob 54, ktery porusil kostrovy hrob 55,
do klasické faze Ila. Tuto superpozici povaZuje autorka za-
roven za jeden z diikazti, Ze hroby LnK nebyly na povrchu
vyrazné€ oznacovany. Ve srovnani s jinymi pohrebisti situ-
ace v Kleinhadersdorf tedy potvrzuje dosavadni pozorovani
o ritu LnK: obecné vyrazné nizky podil Zarovych hrobt
oproti kostrovym, jejich chudsi vybava (hlavné kamenné
nastroje) a ¢astéjsi frekvence v mladsich fazich LnK; pozo-
ruhodnou vyjimkou jsou nova pohfebisté v Kralicich na
Moravé a Modlniczka v Malopolsku (Smid 2012; Czekaj-Za-
stawny 2009).

Problematikou ,prazdnych hrobovych jam®, v kontextu
pohrebist LnK se E. Lenneis zabyvala jiZ drive (Lenneis
2010) a stanovila pravidla k jejich rozpoznani: a/ jama od-
povida tvarem béZnym hrobovym jamam; b/ kostra chybi,
maximalné jednotlivé zbytky kosti; ¢/ mélo rozhazenych
nebo poskozenych néalezt. V Kleinhadersdorf se téchto
objekttl nalezlo 26, témér tfetina vSech zdejSich objektu.
Orientace jam se nelisi od béZnych hrobti, milodary jsou
chudé, v 11 hrobech se nenalezlo nic, v poloviné jen stfepy,
v jediném tfi rozhazené nadoby, ojediné€le zlomky kamen-
nych nastrojt. Prazdné hroby jsou rozptylené po celé ploSe
pohrebisté, vice v jizni poloviné, uzivané v mladsich fazich
LnK Ilc-III. Pri srovnani s ostatnimi pohtebisti tento feno-
mén nevykazuje, aZ na relativné vyssi vyskyt, Zadné vy-
razné shodné ani odlisné ukazatele, které by prispély k jeho
vykladu. Kategorie prazdnych hrobti se zasadné 1isi od ke-
notafti nebo symbolickych hrobt, v nichZ nemohou byt
zadné lidské kosti a vyznacuji se bohatstvim milodart
uspofradanych v ptivodni poloze. Jako kenotaf v prostiedi
LnK uznava E. Lenneis jediny nalez, hrob ¢. 6 v Konig-
schaffhausen. Fenomén prazdnych hrobti povaZuje za sou-
¢ast a zaroven doklad vicendsobnych zptisobtl pohibivani.
Zemfrely je pohfben jen na uréitou dobu, poté peclivé vy-
zvednut i s milodary a Sperky (ty v prazdnych hrobech zcela
chybéji) a poté je s t€lem zachazeno jinym zptisobem, aniz
by se znaky této nasledné faze pohibu zachovaly.

Pridavky — milodary. Autorky striktné oddéluji pridavky
a osobni Sperky, nebot tyto nesouvisi pfimo s pohfebnim
ritudlem. Predpokladaji, Ze vedle trvanlivych materialt byla
¢ast nejen Sperku, ale i vétSich milodarti, jako nadob, na-
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¢ini ¢i jinych pfedmétt zhotovena z organickych materialt,
na jejichz existenci a rozmanitost ukazuji nalezy ze studni.
Bezpochyby tak dnes ziskavame zkresleny obraz ptvodné
bohatsi vybavy. Tyto prfedméty byly rozmistény na prazd-
nych mistech pozorovatelnych ve vétSiné hrobovych jam
(obr. 28).

Podrobné jsou probrany jednotlivé kategorie ndleztl, je-
jich mnozstvi a poloha vu¢éi télu (prevazné v okoli hlavy),
podle pohlavi a véku pohibenych a pfehledné shrnuty na
obrazcich a grafech. Ve srovnani s dalsimi pohfebisti ne-
jsou vyrazné rozdily, muzské a détské hroby patri k nej-
bohat$im, kamenné nastroje se nachézeji prevazné v muz-
skych hrobech (také drtidla, ktera v Bavorsku, Sasku
i v Cechach zname spise v Zenskych hrobech), Zeny mivaji
vice ozdob i nadob. Bez analogii jsou zdejsi tfi muZské
kostry, které maji obliceje prekryté pfevracenou misou.

Nejvétsi pozornost je ovSem vénovana keramice, po-
drobné zpracované Evou Lenneis, jako hlavnimu zikladu
archeologického datovani. Pri rozboru odliSuje celé nebo
doplnitelné nadoby (Beigabengefdfien) a jednotky (Gefas-
einheiten) — jednotlivé stfepy, nachézejici se jak v okoli
koster, tak i v zadsypu. Celé nadoby jsou ¢asté&ji v severni,
starsi poloviné pohiebisté. V celku je zdejSi pohfebisté na
keramiku relativné chudé: z vyzkumu v 1. 1987-91 je z jis-
tych hrobti 43 % bez keramiky, z hrobti r. 1931 dokonce
60 %. Z celkem 37 jistych hrobu z 1. 1987-1991 (kvalita-
tivni typ A a E) ji obsahuje jen 21, z r. 1931 z 21 pouze 7.
K datovani Ize tak vyuzit jen polovinu hrobti. Na str. 94-103
je uveden jejich popis a zdtvodnéno zatazeni do fazi podle
moravské chronologie (Cizmdr 1998). Vsechny nadoby a vy-
razné jednotky jsou nakresleny a kédovany jako zaklad pro
seriaci, k popisu vyuzit kéd vypracovany pro starou LnK
v Neckermarkt a Strégen (Lenneis — Liining 2001), pro
mladsi faze doplnény o novy znak — okrajovy pas. Nadéje,
Ze 1 objekty s méné vyraznymi znaky mohou pomoci ko-
respondenc¢ni analyzy byt zarfazeny do fazi, se nesplnila,
nizky pocet nadob v hrobech, a tim i nizky pocet relevant-
nich znaku nedal jednoznaé¢né vysledky. Po nékolika poku-
sech s vybérem znakli se pomoci seriace a vektorové ana-
lyzy podarilo vypracovat pravdépodobnou chronologickou
néslednost. Vysledek vektorové analyzy na obr. 37 vykazuje
zhusténi nalezt ve stfedu tabulky, odpovidajici typologické
fazi Ila moravské LnK, horni sklupina nalezti spada do zdejsi
nejstarsi faze 1/11. Nevyrazna je nejmladsi faze LnK III, ¢as-
tecné promiSena s nalezy IIb—c. Rozdéleni hrobt do jednot-
livych fazi je uvedeno na tab. 17.

Stipanou industrii zpracovala 1. Mateiciucova. Na celém
pohrebisti se nalezlo jen 25 silexti v 10 hrobech (20 ¢epe-
lek, 4 odstépky, 1 ztracen). 3-4 kusy pochazeji z blizkého
Krumlovského lesa, 4 z radioralitu Szentgal z Bakorniského
lesa vzdaleného ca 190 km a nejvice, 8-11 ze vzdalené
krakovské jury (280-290 km), 4 neurcené. Skupinu 15
artefaktti uréuje autorka jako tvary podobné trapeztim, ale
retuSované pouze na jedné strané, obdobné jako na pohie-
bisti ve Vedrovicich. Hodnoti je jako hroty $ipt a spojuje
s mezolitickou tradici. Jejich rtizné formy, vyskytujici se jiZ
od nejstarsi faze, ukazuji podle autorky, Ze LnK pfedstavuje
heterogenni kulturni komplex pfejimajici lokalni mezoli-
tické prvky.

Brousenou a ostatni kamennou industrii, ndstroje z kosti,
parohtl a zubtl, predstavila E. Lenneis. Celkem se vyzvedlo
20 tesel (16 pfimo z hrobu) a jen 5 seker (tab. 24-26). Po-
dobny pomeér se opakuje i na ostatnich pohrebistich. 14 te-
sel zachovano celych, vSechny jsou vice méné poskozené
a vykazuji stopy uZivani (tab. 25). Z péti sekerek zachovany
jen dvé celé, obé silné poSkozené. Tri z péti vyzvednuty
z prazdnych hrobu, z ¢ehoZ autorka usuzuje na jejich
mensi hodnotu nez tesel, jez v nich chybi. Svéd¢i pro to
i volba suroviny — vSechny tesly jsou z kvalitnich amfiboli-
tickych bridel téZenych v Jizerskych horach v Cechach, ve
vzdalenosti ca 360 km. Jednotné opracovani tesel a sku-
tecnost, Ze na rakouskych sidlistich LnK nebyly nalezeny
Zadné polotovary ani odpad z vyroby pak lze brat za indicii,
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Ze byly vyrabény v misté téZby. K vyrob¢& seker poslouZily
méné kvalini suroviny, nachazejici se v blizkych lokalitidch
v povodi Dyje a Moravy. Podrobné uréeni a ptivod surovin
vSech pridavku véetné geologie okoli lokality zpracoval
v prispévku Geologie a suroviny M. A. Gétzinger. Drtidla,
v nékolika pripadech velmi tenka (jen 2 cm), i zlomky mign-
skych kamenti (20 kusti), slouzily nejspiSe k drceni a rozti-
rani barviva (na sedmi zjiStény stopy barviva, na tfech
tuhy, ani na jednom obili). Drtidla byla vyrabéna z jemnych
piskovct, mlyny ze stfedné zrnitych kvarcitu. Ndstrojit
z kostizde bylo jen osm, vétSinou Sidla z kosti divoké zvére,
méneé ovci/koz.

Rozboru osobnich Sperikti se ujaly obé autorky spole¢né.
Sperky se nalezly celkem ve 20 hrobech, oproti jinym po-
hrebistim tedy jde o velmi nizky pocet, a to jak v mnoZstvi
ozdob z ruznych drobnych ulit Snekti, tak spondyld.
Autorky dukladné probiraji druhy Sperkti a jejich umisténi
na té€le a srovnavaji se situaci na jinych pohrebistich.
Sperky dostéavaly hlavné déti a Zeny (oproti Vedrovicim
a Aiterhofenu, kde jsou pfevazné v hrobech muzu). Vyssi
procento ozdob (i spondylovy naramek) v détskych hrobech
ukazuje na vysoky status déti v mistni komunité. Zdejsi
spondyly jsou dle analyzy nejspiSe recentni ze Stredomori,
mohou ale byt téz fossilni z videiiské panve. M. Harzhauser
ve specidlnim rozboru 124 drobnych Snekt z détského
hrobu 27 fesi zptisob jejich vrtani a pripevnéni na odév.

Na bloku statistickych a prirodovédnijch analyz se podi-
lela fada odbornikt. P. Stadler vyhodnotil data C14. VSech
19 ziskano z kosti a méfrily je laboratore VERA ve Vidni
a OxA v Oxfordu; datovani obou se celkem shoduji. Vysled-
kem je trvani pohtebisté mezi lety 5220-4980 BC Na obr. 54
je porovnano archeologické datovani do jednotlivych fazi,
vypracované E. Lenneis, se ziskanymi daty C14. Koeficient
shod ¢ini pouze 37,6 %, coZ znamena, Ze archeologicka re-
lativni chronologie je v rozporu s absolutnimi daty (koefici-
ent by mél byt 60 %). V Kleinhadersdorf neni Zadny hrob
z faze Ia, pohrebisSté za¢ind azZ fazi Ib. S tim souhlasi i data
C14, datum pro fazi Ila vychazi prili§ mladé, ob€ pro faze
IIb a IIc odpovidaji. Ve fazi III vychazi jedno datum spravneé,
druhé je priliS vysoké. Na tab. 37 je zobrazeno pravdépo-
dobné trvani jednotlivych fazi i celého pohiebisté (ca 211 let),
coz podle P. Stadlera plati jen s velkou reservou, nebot
pocet dat k jednotlivym fazim je prilis nizky.

Na 16 digitalizovanych planech pohrebisté je P. Stadle-
rem dokumentovano rozmisténi vSech terénnich objelktit
a ndlezti i vzijemnych vztaht mezi nimi: stari pohibenych,
typy hrobti, pohlavi, zptisob skréeni, orientace, posyp rud-
kou, nalezy tuhy a kust1 rudky, drtidla a otloukace, brou-
Sena a Stipana industrie, spondyly a ulity, zvifeci kosti, za-
pony z rohoviny ¢i kosti, celé nadoby, keramické jednotky,
nejblizsi soused.

Tym anglickych odbornikt pod vedenim A. Whittla in-
formuje o rozboru méfeni izotopti z 39 koster (tab. 38),
které bylo sou¢asti mezinarodniho projektu ,,The First Far-
mers of Central Europe. Diversity in LBK Lifeways* (Bickle
— Whittle 2013). Z frekvence izotopt stroncia, uhliku a du-
siku v kostech a zubech dosli k zavéru, Ze vétSina pohtbe-
nych proZila cely Zivot na zdejsi lokalité, pouze tfi osoby na
zakladé odliSnych hodnot mimo zdejs$i pfirodni prostfedi.
Podle zastoupeni stroncia lze predpokladat, na rozdil od
LnK-pohtebist ve Flomborn ¢i Schwetzingen, jen nizkou
mobititu zdej$i komunity.

Zaveéry z predchoziho rozboru vyuzily Chr. Neugebauer-
Maresch a E. Lenneis v kapitole Struktura pohrebisté a po-
kcus o relconstrulkeci jeho déjin i déjin jednotlivych osob:

Hroby na pohfebisti jsou rozmistény do péti nestejné
velkych a nestejné hustych skupin (obr. 7), oddélenych od
sebe prazdnymi plochami, a v ramci skupin i mezi nimi
provazanych vztahy zjisténymi analyzou NN /nejbliZ§iho
souseda/ (P. Stadler). Proni skupina, kompaktni, se vydé-
luje v SZ sektoru pohiebisté; ¢ita 17 kostrovych (4 muZi,
3 Zeny a 5-6 déti, ostatni neurcené) a 5 prazdnych hrob1ti.
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Na jeji S a Z strané je patrné zachycen okraj pohiebisté, na
SV se rysuje méné vyrazna druhd skupina, severni pouze
s fidce rozmisténymi osmi hroby, z nichZ jen dva byly an-
tropologicky urcené (muz a dit€). Mezi obéma skupinami
lezi dva tézko zafaditelné hroby: Zensky kostrovy ¢. 55,
ktery podle C14 je nejstar$im zdejSim pohifbem, poruseny
Zarovym hrobem ¢. 56 datovanym do faze LnK Ila. Treti,
centrdlni skupina zaujima nejvétsi rozlohu a je sloZena z 29
kostrovych (9 muzi ve dvou skupinach, 5 Zen a 10 déti)
a 4-5 prazdnych hrobu. V jiZzni ¢asti pohrebisté se vydeluji
dvé skupiny. Cturtou skupinu tvori fada 4 hrobu (dité, muz
a dva prazdné hroby), pdatou skupinu jeden hrob s pohifbem
dospé€lé osoby a 6-7 hrobti prazdnych.

K detailnéjsi analyze se poctem hrobt1 daly pouZit jen dve
skupiny, proni (severozapadni) a treti (centralni). Podle po-
hlavi a véku zemfelych jsou obdobné, orientace v SZ skupiné

na SZ, spondylové Sperky se nasly vSechny v centralni sku-
pin€ (aZ na Zenu €. 55 a jediny hrob €. 5 v jiZzni skuping).

Pokus o stanoveni doby trvani pohrebisté je zaloZen na
komparaci archeologického datovani s absolutnim. P. Stad-
ler definoval ¢tyfi nasledné faze a pokusil se stanovit i jejich
Casovy rozsah. Faze 1 - LnK /Il s nejstarsim hrobem ¢. 55
by trvala ca 25 let (5185-5160 BC). V SZ i centralni sku-
piné v té dobé bylo pohibeno po péti lidech, v S jeden ¢lo-
vék, pohrebisté by tedy bylo zaloZeno v severni poloviné
celé plochy. Fdze 2 — LnK Ila v trvani ca 35 let (5160-5125
BC), je v SZ skupiné zastoupena 7 hroby, v centralni osmi.
V této dobé by tedy pohtrebisté bylo uzivano obéma skupi-
nami. Teprve ve tfeti fazi 3 — LnK IIb—c, ktera by méla trvat
az 100 let (5125-5023 BC), se pohrebisté rozsiruje k jihu
a vSech pét skupin (v SZ skupin€ 4, v centralni 1, vS 1, ve
Cctvrté 4 a v paté 1) pohrbiva na celé ploSe. Stejné i v po-
sledni fazi 4 - LnK III §areckého stupné (5023-4975 BC),
v trvani ca 48 let (v SZ skupiné 2 hroby, v S jeden, v cen-
tralni tfi, v jizni 4 jeden aZ dva, v jizni 5 dva). Poté pohte-
bisté zanika.

V zavéru autorky uvadéji priklad nékolika zemrelych,
u nichZ diky analyze izotopt bylo mozZné ¢aste¢né€ rekon-
struovat prubéh jejich Zivotnich osudti. Prvné pro neolit
byla tato metoda vyuZita na pohrebisti ve Vedrovicich (Zve-
lebil — Pettit 2008), poté do celoevropského projektu bylo
zarazeno i zdejSi pohrebiSté. Oproti ostatnim se ukazalo,
Ze vétSina obyvatel kleinhadersdorfské komunity prozila
cely svtij Zivot na jednom misté. Nejsou pozorovany zadné
vyznamné odliSnosti ve vyZivé podle socialni hierarchie, po-
hlavi ani véku. Jen tfi muZi a jedno dité v centralni skupiné
se lisi od ostatnich napadné nizkym zastoupenim izotopu
uhliku (15C), zptisobenym niz§i spotfebou masité stravy,
a Zena pohibenda s novorozencem (€. 5) byla podle obzvast
nizkého stupné (13C) béhem téhotenstvi nejspise piimo ve-
getaridnka (rodila trikrat). Pouze tfi osoby dle odliSného
mnozstvi izotopu stroncia lze povaZovat za prichozi z ciziho
prostredi. Starsi Zena ¢. 55 (30-50 let), pohibena odliSné
na pravém boku, orientovana S—J, horni ¢asti téla poloZzena
na bricho, byla vybavena jako jedina Zena cennym nahr-
delnikem z péti velkych spondylovych perel. Podle méreni
C14 (6228 BC) jde o nejstarsi zdejsi pohteb. Autorky tuto
Zenu povaZzuji za prisluSnici generace zakladajici zdejsi po-
hiebisté (LnK I/1I). Podle méreni izotopu stroncia je ziejmé,
Ze se nenarodila v blizkém okoli, ale pochazi z oblasti Ces-
kého masivu tvoreného komplexem Zula - rula, ze vzdale-
nosti ca 50 km S-SZ odtud. Dalsi dospé€la Zena ¢. 32, od-
kryta v jediném kostrovém hrobé v jizni skupiné mezi
sedmi prazdnymi hroby, byla pohibena sice zde obvyklym
zplisobem, ale vybavena zlomkem zamku spondylu a na-
dobou sareckého stylu, ukazujici na vazby se zapadni Mo-
ravou nebo Cechami. Také ona nejspiSe pochézi z geologic-
kého prostfedi Ceského masivu. Datum C14 6030 BC
ukazuje na jeden z nejmladsich zdejSich hrobti. Posledni
hrob ¢. 66 mladé osoby ve véku 17-25 let je datovan do
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2. faze pohrebisté (LnK Ilal) a jedna se o osobu, ktera ze-
mrela brzy po svém prichodu do zdejsi komunity. Takze
vSechny tri osoby se do Kleinhadersdorf pristéhovaly prav-
dépodobné z jedné oblasti, vzdalené ca 50 km, jedna na
samém pocatku existence pohtebisté, druha ihned v nésle-
dujici fazi a tfeti pred jeho zanikem. Skoda, Ze pro doplnéni
téchto zavért nebylo zaroven zjiSténo a zkoumano sou-
c¢asné sidlist€. Osoby prislé ze spraSovych poloh nejsou
jesté dnesnimi metodami zjistitelné.

V nasledujicim souhrnu jsou stru¢né uvedena vSechna
fakta i zav€ry analyzy z hlavniho textu. Archeologicka ka-
pitola je uzaviena inventarem pridavkh a Sperku, sezna-
mem kédované keramiky a vyobrazenim vSech objektt
a nalezu (tab. 1-62).

Cast II - Antropologie. Autorky B. Tiefenbock a M. Te-
schler-Nicola v tivodu shrnuji historii antropologického bé-
dani o neolitické populaci v Rakousku a zdtrazruji vyznam
zpracovani nejvétsiho rakouského pohrebisté v Kleinha-
dersdorf. Kromé& podrobného popisu a méreni vénuji velkou
pozornost zdravotnim a traumatickym zménam v klimatic-
kych a ekonomickych podminkach starsiho neolitu. K dis-
pozici mély 62 skeletta z 61 hrobt1, ve ¢tyfech Zarovych se
zachovaly jen nepatrné zlomky spalenych kosti, nevhodné
k analyze. VSechny zachované kosti a zuby jsou zakresleny
v katalogu na obr. 1b-53b. 19 individui zachovano celych,
9 na 75-50 %, 6 na 50-25 %, z 30 (47 %) jen drobné zbytky.
V détském véku zemrelo 27,3 % osob, v dospélém 56,4 %,
16,1 % neurcéeno, pohlavi zji§té€no jen u 28 koster (muZi 16,
Zeny 10, 2 indiferentni). Pfesné&jsi vySka je znama jen
u 9 koster (muzi 156-175, 2 Zeny 154 a 158). Podrobné
probiraji rizné patologické zmeény na kostrach a poskozeni
zubt1 (nalezeno 957, z toho 624 stalych, 129 mléénych). Vy-
razné vyssi frekvence kazti a obrusti ukazuje na vyssi spo-
trebu obili, zvla$té u Zen. Ve srovnani s ponékud mladsi
komunitou ve znamém sidliSti Schletz/Asparn je zdravotni
stav zdejSich obyvatel pomérné lepsi, jejich vyziva musela
byt kvalitnéjsi a zaZivali mensi stresy.

V diskusi autorky konstatuji, Ze pohiebisté nespliuje
vSechny podminky k zodpovédnym zavéram: neni prozkou-
mano celé (pfedpokladaji, Ze ptivodné meélo asi 200 hrobu),
neni znama presna doba jeho trvani a délka jednotlivych
fazi, chybi dostateény pocet koster a chybi i dostateény
srovnavaci material. V porovnani s dne$Snimi vétSinou shod-
nymi hodnotami na ostatnich pohrebistich autorky pred-
pokladaji obdobné Zivotni podminky neolitickych obyvatel
v celé stredni Evropé.

Celé zpracovani pohrebisté v Kleinhadersdorf, jak jeho
archeologickou, tak i antropologickou ¢ast, mtiZeme hod-
notit jako obzvlasté peclivé a kompletni. Autorky nas se-
znamuji v uplnosti nejen se vSemi terénnimi fakty, ale
hlavné tato fakta do hloubky analyzuji a vyhodnocuji ze
vSech dnes aplikovatelnych aspektta. Christine Neuge-
bauer-Maresch a Eva Lenneis v tizké spolupraci s Peterem
Stadlerem dokézaly z pomérné chudych a neuplnych dat
pomoci kombinace relativniho archeologického datovani
s daty C14 stanovit pravdépodobnou dobu trvani zdejsiho
pohrebisté véetné jednotlivych fazi uzivani, i jeho postupné
§ifeni v terénu. PIné vyuzily posudky dalSich odbornikd,
hlavné co se ty¢e kamennych néstrojt a jejich surovin, do-
vaZenych sem ze znac¢né vzdalenosti i z riznych lokalit.
Spoluprace se skupinou anglickych specialisti vedenych
A. Whittlem pak umoznila pomoci analyzy izotopti nékte-
rych prvku resit i otazky mobility zdejSich obyvatel, zptisob
jejich Zivota, a v pripadé né€kolika jeho ¢lenti stanovit i pro-
stredi a vzdalenost, ze které sem prisli. Zjisténa poskozeni
kosti a nadmeérny obrus zubti potvrzuji zavéry z analyzy
izotopli o pomérné nizké spotiebé masité stravy.

Monografie je bohaté vybavena dokumentaénimi kres-
bami, fotografiemi i tabelami se seznamem a analyzou na-
lezti. Da se hodnotit jako vzorovy pfiklad komplexniho
zpracovani neolitického pohrebisté. Jediné, co bychom
jesté od obou autorek mohli poZadovat, by bylo hlubsi za-
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mysSleni nad uZ zfetelné se rysujicimi rozdily mezi pohre-
bisti na vychodé a zapadé stfedni Evropy a jejich defino-
vani. Zustava zarazZejicicm faktem, Ze v celém prostoru
dnes jsou to uz jen Cechy, kde se dosud nepodafilo odkryt
a prozkoumat vétsi pohrebisté s linearni keramikou. Ne-
zbyva nez doufat, Ze se tak stane a Ze bude zpracovano
stejné kvalitné jako to kleinhadersdorfské a vyrazné pfi-
spéje k feSeni celé problematiky.
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Monografie pfestavuje jeden z dilti rozsahlého devitisvaz-
kového kompendia, které ma pfinést podrobny prehled
o historickém vyvoji na Slovensku od dob prvni doloZené
pritomnosti predchtidct dnesniho ¢lovéka ve zdejSim pro-
storu az po obdobi stredovéku, vEetné presentace vyzkum-
nych metod, metodickych postupti a teoretickych pfistupt,
které archeologie k poznavani (v ramci svého védniho
oboru) vyuZiva a které jsou obsahem jiz dfive vydaného
prvniho svazku této fady (viz Kuna /rec./ 2015).

Recenzovany ¢tvrty dil o dob& bronzové sestava z 289
stran textu a obrazové dokumentace doplnénych rozsah-
Iym, 27 strankovym soupisem literatury, ktera byla pfi vy-
tvareni této syntézy vyuZita a na kterou je v textu odkazo-
vano. Obrazovou ¢ast reprezentuje vice neZ 300 vyobrazeni,
jez ovSem maji velmi rozdilnou vypovidaci hodnotu. Zre-
telné nedostatecna je zejména obrazova dokumentace,
ktera by meéla pfiblizit spektrum bronzovych artefaktt
stfedni doby bronzové. Naopak néktera vyobrazeni by si
urcité zaslouzila, aby jim byla v textu vénovana vétsi po-
zornost, coZ je kuptikladu pfipad letmo zminénych boch-
nikovitych idolt1, jejichZ reprezentant je predstaven v oddilu
o starsi dobé& bronzové na obr. 23.

Tiskova podoba i formalni struktura ¢élenéni textu jsou
zreteln€ inspirovany podobou ¢eské fady Archeologie pra-
vékych Cech (Jirdri — Venclovd /eds./ 2007-2008). Po-
dobnd, nicméné modifikovana, je i zvolena struktura ¢le-
néni publikace na jednotlivé oddily, kapitoly a subkapitoly,
ktera svéd¢i o peclivé a promysSlené koncepéni priprave.

Po kratké tivodni pfedmluvé uvozuje publikaci oddil vé-
novany obecnéjsSim otdzkam dotykajici se doby bronzové jako
celku. Ten zahrnuje mimo jiné nezbytnou subkapitolu véno-
vanou prirodnim podminkam, posléze nastiriuje problema-
tiku relativné chronologického i absolutniho datovani sledo-
vané epochy a predstavuje pouZity chronologicky systém
a jeho ¢lenéni. Je zminéna duleZita otazka vyssiho a nizSiho
absolutniho datovani, které zasadné ovliviiuje predstavu
o délce trvani mohylovych kultur stfedni doby bronzové a sa-
moziejmeé také o absolutnim datovani pocatku této epochy.
Kolektiv autortl se vSak bohuZel nedokazal sjednotit na spo-
le¢ném stanovisku, takZe se zasadné rozchazeji absolutni
data nejen na dvou prezentovanych tabulkach jiZ v ramci této
subkapitoly o chronologii (str. 11 a obr. 1 versus obr. 2), ale
iv nasledném textu (str. 131, 135 versus str. 178). Méné spe-
cializovany ¢tenar musi byt z danych tidaju pomérné zmaten,
nebot datace se rozchazi aZ o staleti.

Recenzoval:
Lubos Jirdri
Archeologicky Ustav AV CR, Praha, v. v. i.

Letenska 4, CZ 118 01 Praha 1
jiran@arup.cas.cz
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Posledni subkapitola v tivodni ¢asti publikace referuje
zevrubné a prehledné o dé&jinach badani o dobé bronzové
na Slovensku. V seznamu praci dotykajicich se obecné
problematiky evropské doby bronzové, které jsou prinosné
i pro slovenské badani (str. 20) ovSem zreteln€ chybi
zminka o posledni takové velké publikaci, ktera byla vy-
dana dva roky pred adjustaci zde recenzovaného dila (Fok-
kens — Harding 2013).

Nésledné tri oddily publikace jsou fazeny podle kulturné
historického vyvojového schématu, pricemz jejich formalni
obsahova struktura ztstava jednotna. Postupné se publi-
kace zabyva obdobim starsi doby bronzové, mohylovymi
kulturami stfedni doby bronzové a kulturami popelnico-
vych poli z mladsi a pozdni doby bronzové. V kaZzdém z od-
dilt je nejprve charakterizovan kulturné historicky vyvoj
dané etapy doby bronzové, nasledné jsou charakterizovany
jednotlivé archeologické kultury, které jsou v daném obdobi
na uzemi Slovenska pritomny, je popsana artefaktualni
napln, jeZ s nimi souvisi, a pozornost je vénovana také
otazkam sidleni a otdzkam, jeZ odrazeji spolecenské a du-
chovni projevy komunit, které byly v dané dobé na sledo-
vaném uzemi pritomny. Takto zvolena formalni struktura
zminénych oddilt se jevi jako nejpfirozenéjsi a sama se na-
bizejici v souvislosti s dasledné preferovanym kulturné his-
torickym paradigmatem, jeZ autofi aplikuji. Naplnéni ta-
kové struktury je ovSem komplikovano skute¢nosti, Ze
uzemi Slovenska v dobé bronzové je vyrazné multikulturni,
pricemz navic vyvoj a doba existence jednotlivych kultur-
nich entit jsou asynchronni. Je tfeba konstatovat, Ze auto-
ruam se velice tispéSné podarilo s timto tiskalim vyrovnat
a ¢tenar se v textu pri skladani patficnych souvislosti bez
potiZi orientuje. Jedinou pochybnost nad fazenim jednotli-
vych subkapitol 1ze snad vyjadrit v pripadé subkapitoly
»Organizacia a Struktira spole¢nosti“, ktera je trochu ne-
logicky zafazena jeSté pred subkapitolu ,Pohrebiska a po-
hrebny ritus“, Tuto pochybnost podtrhuje napf. i vlastni
text v rdmci oddilu o starsi dobé bronzové, kde se na strané
114 hovori o majetkové a spolecenské diferenciaci “ktoré
sme pozorovali na pohrebiskdach®, nicméné prislusna sub-
kapitola teprve nasleduje.

Po detailni deskripci poznatkt o jednotlivych dil¢ich eta-
pach doby bronzové se zavérecné dva oddily publikace vra-
ceji k otazkam, které je moZno uchopit v rdmci celé doby
bronzové. Paty oddil je vénovan problematice vyroby a eko-
nomiky. Nejsou opominuty Zadné dtileZité oblasti, at jiZ
se jedna o aktivity spojené s obZivou nebo s produkci vyu-
zivanych artefaktti. Diskutovany jsou i otazky kontaktt
a smeény, pricemz do této kapitoly byla zahrnuta i proble-
matika depott, coz jakoby naznacuje piiklon autort k pre-
svédéeni o profannim vyznamu této specifické kategorie na-
lezu.

Posledni, zavérec¢ny oddil prace je vénovan problematice
vtahujici do hry tehdejsi konkrétni lidska spolecenstva,
kterd nadm po sobé€ zanechala hmotny otisk v podobé¢ arte-
faktli vytvarejicich archeologické kultury. Diskutovany jsou
otazky demografické i otazky souvisejici s etnicitou a mi-
gracemi populaci. Sem naleZi i zasazeni feSené problema-
tiky do Sirsiho evropského kontextu.

Je jisté, Ze tak rozsahlé kompendium informaci o sloven-
ské dobé bronzové, jehoZ tvorby se zti¢astnilo Sest autor,
nemuiZe dosahnout na absolutni formulaéni, terminologic-
kou a stylistickou jednotu. Tento aspekt je vSak margi-
nalni, projevuje se pouze v jednotlivostech, jako je naprt.
ponékud nejednotna terminologie tykajici se licich forem.
Mnohdy je také podcenéna potreba primych odkaza, kdy
jsou zminovany dulezité aspekty, zasadni tvrzeni ¢i situace
doloZené v archeologickych kontextech, aniZ jsou tyto do-
provazeny bezprostredni citaci, coZ sniZuje mozZnost ovéreni
¢i doplnéni si dané informace.

Zminéné vyhrady ovSem nemohou nijak ovlivnit finalni
resultat, ve kterém lze bezpochyby konstatovat, Ze publi-
kace, ktera je dilem kolektivu zkuSenych autort, je dilem
skute¢né obdivuhodnym a zasluZznym, které predstavuje
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doposud nejpodrobnéjsi a souc¢asné nejfundovanéjsi pre-
hled o dobé& bronzové na tizemi Slovenské republiky.
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Jak se do¢teme v tivodu (I. Einleitung, str. 1-5), zpracovava
autor ve své praci hroby a hrobové nalezy tnétické kultu-
ry z Posali, které byly prozkoumany a publikovany pred
rokem 1989; v ponékud zavadéjicim originalnim znéni pak
,... des Saalegebietes, soweit sie verdffentlicht und bis zum
Jahr 1989 ausgegraben worden sind” (str. 1) — normalni
smrtelnik by spiSe ¢ekal, Ze hroby se nejprve vykopou a pak
teprve publikuji.

Hroby prozkoumané po roce 1989 nebere v potaz, pro-
toZe ty byly, jak uvadi, podrobné analyzovany na jiném
misté — v ramci Modulu A4 DFG-Forschergruppe 550 ,Der
Aufbruch zu neuen Horizonten®, konstituované za ti¢elem
Siroce zaloZeného vyzkumu pocatktt doby bronzové ve
stfednim Némecku, iniciovaného diky néalezu depotu na lo-
kalité Nebra, je zpracovala také jako svoji diserta¢ni praci
V. Hubensack, doktorandka C. Metzner-Nebelsick na uni-
verzité v Mnichové. Ne§lo ostatné o jediné disertace vzniklé
v ramci projektu ,Nebra®.

Prace se vyhyba i hrobtim/pohtebistim, ktera sice byla
prozkoumana pred rokem 1989, ale nebyla do té doby (ani
nikdy potom) publikovana. Napiiklad s 81 hrobem jedna
z nejvétsich unétickych nekropoli ve stfednim Némecku,
Grof3brembach, tak prekvapivé stale zlistdvA mimo ana-
lyzu.

Autoruv projekt, téma prace, bylo zaméreno na otazku,
,ob oder inwieweit sich tiber die Beschreibung der Graber
ein Eindruck vom paktischen Umgang der bestattenden
Gemeinschaft mit dem Tod gewinnen lasst und in welchem
raumlichen und zeitlichen Verhéltnis die verschiedenen
Befunderscheinungen zueinander stehen®, tedy Fragestel-
lung jednoznac¢né podrizené jiz predem predpokladané
nizké kvalité zpracovavaného nalezového fondu - kvalité
tehdejsiho terénniho vyzkumu a kvalité porizené/docho-
vané dokumentace. Neprili§ radostné je i autorovo konsta-
tovani, Ze posledni souhrnné zpracovani unétickych hro-
bovych nalezti z Posali z pera Ulricha Fischera vzniklo uz
pred 60 lety (1956). Je také tfeba podotknout, Ze Fische-
rova prace ,Die Graber der Steinzeit im Saalegebiet” se
unétické kulture vénuje na pouhych dvaceti stranach
(170-190) ve svém zaveéru a ani doprovodna obrazova do-
kumentace neni nijak reprezentativni — fadu postreht
a srovnani obsahuje spiSe rozsahla zavére¢na diskusni ka-
pitola k pohfebnim zvyklostem obecné (III. Vergleichende
Graberkunde, 191-245).

Co se geografického ramce tyce, pohybuje se A. Sattler
v prostoru definovaném pred lety B. Zichem jako tzv. ,Cir-
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cumharzer Gruppe®, chronologicky pak zhruba mezi 1éty
2200 a 1600 pred Kristem (str. 1).

Jako vychozi bod katalogového zpracovani a revize na-
lezt slouZily dosavadni publikované (zejména Fischer
1956; Zich 1996) i nepublikované (Schmidt-Thielbeer 1952)
soupisové prace, stejné jako dalsi soubéZné zpracovavana
a posléze i obhajenda rozsahla disertace k unétickym néle-
ztim ze stfedniho Némecka z pera M. Everse. Tyto infor-
mace dopliiuje A. Sattler archivnimi tidaji (tzv. Ortsakten)
zemskych archeologickych uradi a zemskych muzei v Halle,
Vymaru, Wolfenbtittelu a Drazdanech.

Hned v zavéretném odstavci tivodu nardZime také na
jeden z nejvétsich nedostatktl referované prace A. Sattlera
—neobsahuje totiZ skoro Zadné obrazové piilohy. Jejich ab-
sence se negativné promita do vSech kapitol knihy, kde na-
jdeme jen par obrazku ¢i fotografii (celkem 15 v celé knize),
jen zcela zlomkovité ilustrujicich pojednavanou problema-
tiku. Je to prfekvapujici a nepochopitelné, pfi védomi, jakou
energii musel autor revizi nalezovych okolnosti vénovat
a jaké mnoZstvi dokumentace musel projit. Absence obra-
o jeji ldajné existenci do¢teme pravé uz v tivodu, na stra-
né 5: ,Der beiliegende Materialteil ist fiir das eigene An-
liegen unverzichtbar und mag sich auch fiir weiterfithrende
Untersuchungen als niitzlich erweisen“. Publikace ale, ke
své velké Skod¢€, Zadny ,Materialteil* neobsahuje. Osobné
to povazuji za velky nedostatek predkladané publikace,
ktery nejen vyrazné€ znehodnocuje autorem vykonanou
praci, ale také velmi znesnadiiuje praci se vS8emi uvadé-
nymi udaji a v nékterych pripadech vlastné ¢ini praci ne-
pouzitelnou - jeji nejdtileZitéjsi ¢ast z ni byla zcela nepo-
chopitelné vynata.

Po tivodu nasleduji jednotlivé kratsi kapitoly vénujici se
jednotlivym aspekttim pohtebniho ritu a jeho archeologic-
kych projevti na zdkladé starsich (viz vgsSe) nalezti.

II. Quellen (7-12, 6 stran) — kapitola vénovana strukture
a elementarni kritice analyzovanych prament a informaci.
Chybi mi zde komentar k nepublikovanym, a tedy do ana-
lyzy nezahrnutym lokalitdm (napf. kolik % nalezt1/hrobt
to je), na obr. 2 (str. 8), uvadéjicim pocty analyzovanych lo-
kalit (celkem 348) po desetiletych intervalech, kdy byly
zkoumany, postradam tdaj o % zastoupeni nalezti z mohyl
(jejich krivku graf obsahuje). V ¢asti vénujici se kritice pra-
menu (i v dal$im textu prace) bych uvital pouZivani jasnéjsi
a jednodus$si terminologie — namisto ,Kleinaltertiimer” by
mozZna stacilo napsat ,Funde®. Autor zde uvadi, Ze analyze
nakonec podrobil celkem 294 ,Befunde“ (mySleno hrobu,
ozn. M. E.) ,mit ndheren Angaben zum Grabbau oder zur
Bestattungsweise” (str. 10). Zde bych u soupisu na str. 10
uvital vysvétlivku, co znamenaji ¢isla uvadéna v zavorkach
za lokalitami, napt. ,Apolda [14/2.8], Apolda [15/1]", coZ
se v textu nedocteme. U grafu Abb. 3 na str. 12 uvadé&jicim
stav publikovani jednotlivych evidovanych ,Fundeinheiten®
mi chybi vysvétleni, co timto terminem autor mysli. Z pro-
stého srovnani uvadénych poctu — 348 ,Fundstellen” na
obr. 2 a 677 ,Fundeinheiten® na obr. 3 vyplyva, Ze na jednu
+~Fundstelle” (lokalitu) pripada 1,945 ,Fundeinheiten”. Bo-
huZel ale nevime, zda tu autor mysli jednotlivé analyzované
hroby (pak by v priiméru 2 hroby na jednu lokalitu byly
opravdu tragicky malo), nebo pfedméty z hrobu atd. Né-
které terminologické nejasnosti by si zaslouZily blizsi vy-
svétleni aspon v poznamece pod ¢arou.

III. Bestattungsorte (13-20, 8 stran). Zajimavé je rozli-
Seni pohibtl jednak na pohrebistich, jednak ,in kiinstli-
chen Aufschiittungen von alteren Grabhtigeln®, které jinak
v unétickém prostfedi aZ na vyjimky témeéf zcela chybi.
Autor uvadi nékteré zajimavé idaje napf. o typech ¢innosti,
pii kterych byly jednotlivé nekropole objeveny/naruSeny/
zkoumany - 1. povrchova téZba surovin, 2. orba a jiné polni
prace, 3. stavby budov a inZenyrskych siti, 4. stavby ko-
munikaci (silnice, Zeleznice). Bohuzel, statistiku ve smyslu
jejich procentualniho zastoupeni si v pfipadé zajmu uz
musi ¢tenar udélat sam: 1. 34 lokalit/174 hrobt/tj. 5,1
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hrobti na lokalitu - 2. 23/70/3 -3.38/57/1,5-4.12/31/
2,6. Autor upozornuje i na vyskyt ,Bestattungen in Sied-
lungsgruben®, tedy presnéji lidskych kosternich poztistat-
k11 nalezenych na sidlistich, pfipadné v sidliStnich zahlou-
benych objektech.

IV. Bauweise der Graber (21-34, 14 stran). I zde by ne-
Skodila ur¢ita terminologicka revize. Nejsem si napiiklad
jist, zda je zcela adekvatni pfimé rozdéleni na ,Erd- und
Steingraber®, protoZe kazdy .Steingrab“ je nejprve ,Erd-
grab, neZli je opatfen prislusnou kamennou konstrukei —
nejprve jde vZdy o jamu. Také oznacovat rakve za ,Holzein-
bauten“ nepovazZuji za akceptovatelné. Je nutné zcela
striktné rozliSovat mezi drevénou konstrukei jako soucasti
nemovité konstrukce hrobu/hrobky (Unbeweglichkeit - ne-
movitost) a rakvi jako pfenosnou (Beweglichkeit) schran-
kou na ostatky. Velmi zde postradam obrazovou ptilohu
s jednotlivymi piiklady (nebo asponl jejich schématy) —
moZna by to pomohlo vyjasnit nékteré terminologické ne-
jasnosti, které nejsou z pouhého textu vZdy zcela jasné.
Musim se ptat, co branilo autorovi v jejich vyobrazeni?
Misto sdhodlouhého slovniho vysvétlovani, ,dass sich die
Schrégsteine der Steine an die Rundungen der Baumséarge
anpassten” by také stacilo napsat, Ze Slo o tzv. ,Keilsteine*
(a ocitovat napf. publikaci pohrebisté Singen od R. Krau-
seho). Pri popisu tzv. ,Steingrdaber” ma jit o hroby s ,um-
fangreicherer steinerner Ausbau der Grabgrube®. I zde po-
stradam autorovu presnou definici, co si v této souvislosti
predstavuje pod pojmem ,umfangreicher” a také co ozna-
¢uje pod pojmem ,Ausbau der Grabgrube“ — hrobova jama
se podle mne nestavi, ale hloubi/vykopava. Je mozné toto
povazovat za ,Ausbau®, tedy vystavbu? Pfesné&jsi definice
by jisté neSkodila ani u pojmu ,Mauerkammer” - jak ji
autor napft. odliSuje od archeologicky totoZnych konstrukei
vytvorenim zaplnénim volného prostoru mezi rakvi a sté-
nami hrobové jamy drobné€jSimi i vétSimi kameny. Po roz-
loZzeni rakve vypada takova konstrukce totiZ také jako
zdéna hrobka. V pfipadé fenoménu spojovaného s mohy-
lami v Leubingen a Helmsdorf a popisovabého jako ,Dach-
artige Holzkonstrutionen® je na misté zminit, Ze podobné
konstrukce, ale z kamennych desek, zndme z nékterych ce-
skych plochych pohrebist unétické kultury.

V. Niederlegung der Toten (35-47, 13 stran). Velmi
struéné€ je zminéna problematika tzv. ,Primar-“ a ,Sekun-
darbestattungen”. Metodickou slabinou prace jisté je ome-
zené geografické a tématické spektrum citované literatury
k radé problémti spojenych s pohirbivanim obecné. To se
tyka napt. svazku editovanému N. Millerem-Scheesselem
a vénovanému vysledktim konference o tzv. ,Sonderbestat-
tungen”, ktera se konala ve Frankfurtu nad Mohanem
v roce 2012, n€kterych praci M. Parkera Pearsona atd.
Obecné povaZuji terminologii prace za jednu ze slabin
prace A. Sattlera. Preci jen, odvolavat se na terminologii
U. Fischera z roku 1956 témér bez jakékoli kritické diskuse
povaZzuji za téZko akceptovatelné. V pripadé tzv. ,Sekun-
dérbestattungen” uvadi autor pozorovani z hrobu 28 na lo-
kalité Schalkenburg bei Quenstedt (str. 43), kde se c¢asti
skeletu uz nenachazely .im natirlichen Zusammenhang,
scheinen aber nach dem tublichen Aunjetitzer Orientie-
rungsprinzip niedergelegt worden zu sein“ (str. 43) a proto
se néktefi autori uZ diive domnivali, ,dass an die Toten lan-
gere zeit zwischengelagert hatte, ...“ — zde miiZeme upozor-
nit na podobné praktiky zjisténé pomoci antropologické,
archeologické a fosfatové analyzy na pohrebisti v Praze-Mi-
Skovicich (srovnej napf. Ernée 2015). U hrobti s kamen-
nymi konstrukcemi, ve kterych obcas také najdeme vice-
nasobné pohiby, musime vzit v potaz i otazku, zda pohiby
prekryté mnohdy velmi t€Zkymi kamennymi konstrukcemi
z desitek aZ stovek kamenti mohly viibec s n&€jakymi néa-
slednymi pohrby pocitat — zda to bylo ze zcela praktickych
dtivodtt viibec tinosné. SpiSe pro forma pak autor uvadi
i existenci sporadickych Zarovych hrobu, i kdyZ z oblasti
Posali a ze sledovaného ¢asového horizontu (do roku 1990)
zadné takové doklady nemame.

395-426

VI. Ausstattung der Toten (49-60, 12 stran). I zde nara-
Zime na terminologickou chaoti¢nost, mezery v citované li-
terature a urcity jednostranny pohled na problematiku kla-
sifikace predmétti nalezenych v hrobech. Najdeme tu
,Beigaben®, ke kterym autor radi a) nddoby, b) soucasti
kroje ,Trachtbestandteile, c) nastroje a d) ,ostatni*. Dale
hodnoti autor ,Susstattungsmuster”, k némuz ,lasst sich
nur wenig sagen“ (str. 58). Absentuje napriiklad jakékoli
reflexe diskuse o jednotlivych kategoriich predméta z hro-
bovych jam u F. Bertemese v publikaci pohiebisté Gemein-
lebarn (jeho Beigaben, Zugaben ...) — a to i kdyZ jde o auto-
rova mentora a vedouciho zde publikované obhajené
diserta¢ni prace. Jako by snad nemélo vibec smysl se té-
mito otdzkami zabyvat ani je komentovat — vSe jsou ,Bei-
gaben®. V tabulce 4 na str. 51 postradam pro po¢ty nadob
v hrobech klicové chronologické tidaje alespori typu starsi
— mladsi unéticka kultura. Jako Trachtbestandteile popi-
suje autor ,alle Gegenstdnde, die zum Anhéngen oder An-
heften am Korper oder an der Kleidung geeignet erschei-
nen“, zejména pak jehlice, ,Noppenringe“, Spiralréllchen®,
,durchbohrte Tierzdhne, Muschelscheiben und Perlen®
a také napf. jantar. Jen malo se dozvime o tom, Ze fada
z nich se nevyskytovala samostatné, ale tvorila soucast vét-
Sich kolekci — napf. ¢asto velmi bohatych nahrdelnikt. Je-
li pro autora jehlice analyticky na tirovni celého nahrdel-
niku nebo jen jeho jedné soucasti (perly, spiralky ...), se
nedozvime. Také o diskutovanych jinych funkcich ,Arbeits-
steine, die zum Schleifen oder Schéarfen geeignet erschei-
nen”, se nic nedozvime - praci své spoluzacky K. Martin na
toto téma jakoby neznal nebo zcela ignoroval.

VII. Alte Grabmanipulationen (61-63, 2 strany). Pro-
blému je vénovano opravdu jen par radkua, na kterych se
také k této problematice téméf nic nedozvime. Celkovy zmar
ilustruje konstatovani, Ze ,durchaus h&ufiger wird von
Grunfarbungen an Knochen berichtet, die von entnomme-
nen Kupfer- oder Bronzegegenstidnden stammen koénnte®,
pochopitelné bez jakékoli hlubsi analyzy nebo konfrontace
s literaturou (S. Sprenger 1999, Franzhausen I).

VIII. Verbreitung und Datierung (65-78; 14 stran) je nej-
rozséhlejsi ,odborna“ kapitola knihy. Autor nas seznamuje
s dosavadnimi relativné-chronologickymi systémy stredo-
némecké unétické kultury i nékterymi kritickymi hlasy
(H. Vandkilde) zejména na adresu prace B. Zicha z r. 1996.
Autor sam se pokusil o ,rechnergestiitzte” revizi Zichova
chronologického ¢lenéni, ktera ,Zichs chronologische Ein-
teilung zwar tendenziell bestétigt, die Abgrenzung seiner
ersten drei Stufen aber nicht nachvollzogen werden kann*
(str. 69-70). A jako ve vétsiné pripadl konstatuje i zde, Ze
,im Ubrigen ldsst die neu geordnete Tabelle kaum weiter-
fihrende Aussagen zu“ (str. 70). Nékteré nové postiehy, ko-
mentare ¢i navrhované zmeény k praci U. Fischera zr. 1956
(str. 70-75, obr. 15) ptisobi aZ komicky. Z mého pohledu
by pfi autorem stale pouZivaném déleni na ,Frithaunjetitz-,
Hochaunjetitz-* a ,Metallgruppe® (napt. tab. 7-9, str. 76)
neskodil jeho vlastni pohled zejména na vzajemny vztah
chronologicky soucéasnych fazi ,Hochaunjetitz“ a ,Metall-
gruppe”. V podkapitole nazvané ,Funde und Befunde® bych
u tabulek na str. 76 povazoval za vhodnéjsi formu grafické
prezentace uvadénych dat pouzit grafy a ne jen textové
tabulky. Orientace v nich navic neni nejsnazsi. Nékteré ob-
jevné postrehy na str. 77-78 uZ nemam silu komentovat.

IX. Schlussbemerkungen (79-80; 2 strany). Ke kapitole
neni co dodat, stejné jako k posledni ¢asti knihy — X. Kata-
log (81-171), zaujimajici 53 % celkového rozsahu préace.

Z celé knihy primo ¢isi autorova skepse ke zpracovava-
nému tématu, k vypovédnim schopnostem analyzovaného
materidlu. To se promita i do zptisobu autorovy prace —
o tématu kriticky nepremysli, ale vlastné jen apaticky pre-
bird nazory a schémata svych predchtidct. Publikace pti-
sobi dojmem, jako by autora vlastné prace na ni ani moc
nebavila. Metodicky i zptisobem prezentace se tak prace
ocitd na urovni doby, ze které pochézeji autorem zpraco-
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vavané hrobové nalezy. Velké nedostatky nachazim i v po-
uzivané terminologii. Neni mi jasné, pro¢ fadi autor napr.
rakve mezi konstrukce. Nevim (autor to bliZe nevysvétluje),
co se v jeho pojeti skryva pod pojmem ,Grabraum® (str. 22),
nebo pro¢ opomiji diskusi o kategoriich predmétt naleze-
nych v hrobech a pouZiva napft. vyhradné pojmu ,Beiga-
ben“ a nezminuje napf. F. Bertemesem diskutovany pojem
,Zugaben*“, a nasla by se rada dalsich prikladu.

Za velky nedostatek povazuji i absenci obrazové doku-
mentace. Ta velmi omezuje i pouzitelnost prace pro cte-
nafe. Chci-li z popisovanych skute¢nosti néjaké tidaje ove-
rit, ¢i hledam-li srovnani pro vlastni material, nuti mne to
opét vyhledavat tdaje v originalni dokumentaci ¢i publi-
kaci, které ovSem nejsou vZdy k dispozici. Kladu si otazku,
k ¢emu takova publikace vlastné je — mé osobné k ni¢emu.
Jako ¢tenar bych spiSe uvital publikaci nékterého doposud
nepublikovaného star$iho pohrebisté — jako je napt. Grof3-
brembach.

Mam-li posuzovat jakoukoli praci — knihu, ¢lanek, gran-
tovy projekt, magisterskou ¢i disertaéni praci — kladu si po
jejim prostudovani vzdy dvé otazky:

a) Jaky je vlastni originalni a kreativni pfinos autora?
Prispél autor k poznani prislusného tématu nécim vlast-
nim, zasadné novym?

b) Co nového pfinesla posuzovana prace k poznani pii-
slusného tématu? V ¢em nas v jeho poznani obohacuje
a posouva dale?

V tomto konkrétnim pripad€ musim, bohuZzel, na obé
otazky odpovédét, Ze nicim.

Na misté je ale i otdzka, zda takto definované téma
a zpusob jeho zpracovani k hlub&imu poznani pocatkt
doby bronzové (a je asi jedno kde) vibec néjak prispét
mohlo. Co se da vlastné vybadat na starych nalezech, kdyZ
vubec nebereme v tivahu stovky moderné prozkoumanych
hrobtl po roce 1990, jejichZ vyzkum byl navic doplnén vy-
uzitim rady prirodovédnych analyz — zdaleka ne jen dato-
vanim C? A ma takova préce viibec smysl? Castecné ja-
koby na tuto otazku odpovidal i sam autor, a to zvolenym
pojetim, ze kterého pfimo ¢isi rezignace, apatie a hluboké
pochybnosti. VétSinu nazort a schémat prebira ze starsich
praci, nad ni¢im se moc nezamysli, o nicem nediskutuje —
jako by to hlavné chtél mit rychle za sebou. Alesponl na
mne posuzovana prace takto ptsobi. Je mi lito, Ze nemohu
pouzit vlidnéjsi slova, ale z mého pohledu nemeéla byt tato
prace nikdy napsana, obhajena ani publikovana. Vyzkum
pocatkti doby bronzové by to nijak neochudilo.
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Recenzovana publikace je tfetim dilem zatim ¢tyrsvazkové
rady monografii o opevnéném sidlisti z poc¢atkt doby bron-
zové Bruszczewo ve Velkopolsku. Prvni dva svazky série
(Czebreszulk — Mtiller /Hrsg./ 2004; Mtiller — Czebreszul
— Kneisel /Hrsg./ 2010) byly jiZ na strankach Pamatek ar-
cheologickych recenzovany (Ernée 2008 /rec./; 2012 /rec./).
Jen pro pripomenuti, tato prikopem, palisddou a valem
opevnéna lokalita se vstupni branou je centrem tzv. KoSci-
anské skupiny, leZici na severni periferii inétické kultury.
Nejvétsi boom jejiho rozvoje spad4 do obdobi zhruba sou-
¢asného s nasi mladsi tinétickou kulturou a jeji archeolo-
gicky vyznam spo¢iva zejména ve vyzkumu a nasledné ana-
lyze ¢asti ,predhradi” leZici na bfehu ptivodniho jezera, tzv.
,wet area“, kde se v podmaceném prostiedi dochovalo
znaéné mnozstvi artefaktti a ekofaktt1 z organickych mate-
riala.

Zde recenzovany svazek je pak vénovan analyze nalezt
a situaci z arealu samotného puvodné vyvySeného opevné-
ného sidliste, tzv. ,mineralised part of the site*. Z vyzkumu
pochazi zejména obrovské mnoZstvi keramiky. Autofi uva-
déji, Ze velké mnoZstvi stfepového materidlu naleZelo kromeé
starsi doby bronzové také luzické kultufe a fadu fragmentti
tak bylo moZné datovat jen obecné do doby bronzové —
vedle unétické a luzické keramiky treti samostatné vycle-
néna skupina. Pfesto bylo moZné priradit celkem 6750
keramickych zlomku z této ¢asti sidlisté jednozna¢né tné-
tické kulture.

Kniha je ¢lenéna do 11 kapitol se samostatné ¢islova-
nymi obrazovymi pfilohami a vZdy samostatnym seznamem
literatury. Na publikaci se krom¢ editorti J. Czebreszuka
a J. Miillera podilelo dalsich Sest autorek a autoru.

Prvni kapitola se, ponékud v rozporu s nazvem celé
publikace, vénuje vyzkumu na lokalité v letech 2007-2009
(J. Kneisel — J. Miiller — M. Jaeger, str. 11-30), a to jak
v jeji ,mineralni, tak podmac¢ené ¢asti, a navazuje tak na
prehledy dosavadnich vyzkum v predchozich publikacich.
Popis jednotlivych sond doprovéazi vybér dokumentace. D11-
lezité jsou zejména stratigrafie staveb a opevnéni v sondé
¢. 52.

Druha kapitola je zaméfena na stratigrafii opevnéni lo-
kality v jeji ,mineralizované® ¢asti (J. Czebreszulk — M. Jae-
ger, str. 31-42). Rozsahly az 20 m Siroky a 4,5 m hluboky
prikop, z vnéjsi strany jen pozvolna klesajici, byl na vnitfni
stran€ lemovan az tfemi palisddami (situovanymi na jeho
dné&, pobliZ jeho vnitini strany) a relativné nizkym valem ¢i
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jakousi plosinou. Piikop byl vybudovan na poc¢atku doby
bronzové (inéticka kultura) a vyuZzivan i rozsifovan jesté
na prelomu doby bronzové a halStatské (luzicka kultura).
JiZ ve starsi dobé& bronzové byl prikop vicekrat prohlubovan
a upravovan. Dalsi stavebni a udrzovaci prace se tykaly
zjiSténych palisad.

Tfeti kapitola uvadi predbé&Znou analyzu poztstatkt
neolitického osidleni lokality (M. Szmyt, str. 43-52). Nepo-
¢etny soubor neolitické keramiky pochazi z 5. az 3. tisicileti
pred Kristem, kulturam pozdni linearni, nalevkovitych po-
hart, kulovitych amfor, se Siitirovou keramikou a kulturni
skupiné oznacované jako ,Linin horizont” (2. pol. 3. tis. aZ
pocatek 2. tis. pr. Kristem). Charakter nalezt svéd¢i o nej-
spiSe doCasném, prilezitostném vyuZzivani lokality v téchto
obdobich.

Ctvrta, nejrozsahlejsi kapitola, pfinasi analyzu sidlisté
unétické kultury v ,mineralizované“ ¢asti lokality (J. Cze-
breszulk, str. 53-238). Zejména stredni ¢ast opevnéné plo-
chy byla prozkouména témér kompletné. Z vétsi ¢asti je ka-
pitola vénovana popisu jednotlivych zkoumanych objektti,
analyze keramiky, ale také napf. interpretaci dat *C. Cilem
bylo mimo jiné i pokusit se odhadnout velikost zdejsi sta-
robronzové komunity. Z lokality pochazi keramika neoli-
ticka, unéticka, luZicka a rané stredovéka. Hned na za-
¢atku upozorniuje autor kapitoly na vyraznou disproporci
dvou velkych soubort - kolekce z vyzkumu v 60. letech 20.
stoleti, kdy byla prozkoumana skoro polovina analyzované
plochy, a kolekce z novych vyzkumt1 polsko-némeckého
tymu, protoZe , it is not possible to combine these two groups
with the same analytical methods®. Zakladni typologické
schéma souborti z Bruszczewa bylo jiZ vypracovano a zve-
fejnéno ve vySe zminénych predchozich publikacich (tech-
nologie, tvary nadob, vyzdoba, tvary den), i tak bylo ale diky
rozmanitosti zde zpracovavané kolekce nutné tento systém
doplnit. Autor upozormnuje na ne zcela shodny charakter
nalezt z riznych ¢asti lokality — opevnéného sidlisté (mi-
neralised part), opevnéni a dalSich kontextt — napt. z pod-
macené Casti sidliste.

ZAakladni pomtickou pfi tridéni zahloubenych objektt
byla typochronologickd metoda zpracovani keramiky, pod-
pofena fadou dat 'C, jejimz cilem bylo zejména uré¢it ,the
cultural character of ceramic*. Na zavadu byl naopak velmi
maly pocet superpozici jednotlivych objektta. Z celkem 34
dat z objektt1 patri 29 starsi dobé bronzové, 2 luzické kul-
tufe a 3 ranému stifedovéku — diky tomu bylo mozZné ,to cul-
turally classify features”. Ke kulturnimu urceni jednotli-
vych objekttr bylo definovano celkem 6 kriterii. Vysledek
analyzy prinasi barevny plan 4.2 (mezi str. 66 a 67). Jak
Ize ocekavat, dva zakladni typy objektt1 predstavuji ktilové
jamky a sidliStni jamy ruzného charakteru, véetné zasob-
nich. Autor upozornuje, Ze béhem poslednich sezon vy-
zkumu nebyla zaznamenédna Zadna ohnisté, kamenné
struktury ani jilové podlahy, jak tomu bylo jesté pii vy-
zkumu v 60. letech 20. stoleti. Jak dale uvadi, byly tyto
struktury zaznamenany maximalné do hloubky 40 cm od
povrchu, zatimco diky erozi doSlo béhem poslednich ca 50
let k tibytku 40-50 cm ptidy z povrchu sidlisté — vSechny
vySe leZici archeologické nalezy tim byly zni¢eny. To je dalsi
faktor, ktery velmi ztéZuje srovnani vysledkti analyzy obou
vyzkumnych kampani. Celkem pfi nich bylo odkryto 263
objekti datovanych do ¢asné doby bronzové, byt napt.
vSech 81 kulovych jamek ze 60. let ,,were arbitrarily counted
among UC features®. 1 tak je ale prevaha unétickych ob-
jektli zfejma.

Autor vénuje pozornost velikosti unétického sidlisté
v centralni ¢asti opevnéného , pahorku”. Objekty se koncen-
truji na ovalné ploSe o rozmérech ca 70 (S-J) x 60 (V-Z) m
(tedy na ploSe ca 3300 m?) s prazdnym prostorem podél
konstrukce opevnéni (prazdnym v dobé vyzkumu - pozn.
M. E.). Z plochy sidli§té bylo prozkoumano asi 80 %. Autor
aproximuje, Ze celkem se mohlo na celé (i neprozkoumané)
ploSe sidlisté€ nachézet asi 329 objekta. S kulturni vrstvou
a pripadnymi objekty v ni se zde nepocita.
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Co se funkéni analyzy objekti tyce, upozoriniuje autor
opét na znacény ubytek terénu s tim, Ze se dochovaly
opravdu jen ty nejhlubsi zahloubené objekty, ,which were
used for a long time“. Spektrum zahloubenych objektu je
ponékud prekvapivé (vzhledem k umisténi v centralni,
opevnéné ¢asti aglomerace) velmi pestré — nékteré objekty
povazuje autor za soucasti obydli, identifikuje zasobnice,
mozZné pozustatky dilenskych objektt1 (propalena dna). Za
nepochybné nejzajimavéjsi miZeme povaZovat ca 40-60 cm
zahloubeny objekt ¢. 78P/80 ¢tvercového pudorysu o stra-
né ca 4 m, obsahujici i kamennou konstrukei, snad zbytky
pece (?).

Pomoci dat !“C testuje autor, zda existuji mezi objekty
vyrazné&jsi chronologické rozdily. K dispozici ma 26 (podle
textu, na obr. 4.14 jich ale najdeme jen 25) *C dat z vyplni
objektti povaZovanych za tunétické, vétsSinou ze zvifecich
kosti (jen ve dvou pfipadech z uhlikt1). Analyzy pochézeji
z laboratofi v Poznani (21), Kijevé (3), Rimé (1) a Kielu (1 —
neni na obr. 4.14). Sekvence dat povaZzovanych za tiinéticka
pokryva prekvapivé dlouhy interval. Pocatky sidlisté mii-
Zeme hledat mezi l1éty 2000-1900 BC, zatimco konec sta-
robronzového osidleni spada podle dat *C do obdobi kolem
1500 BC, ,when Tumulus culture groups were already ari-
sing in that part of Europe”. Na zakladé jinych poznatkt
a argumentu konéi ale ¢éasné bronzové osidleni Bruszczewa
jiZ o néco drive — 1600/1550 BC. K tomuto datovani se pri-
klani i J. Czebreszuk, ktery neshledava pro jeho posun az
k roku 1500 dostatek argumentt. Konstatuje také napro-
stou absenci dat pro ¢asné faze unétické kultury datované
pred rok 2000 BC. I tak Ize predpokladat kontinualni osid-
leni lokality po pomérné dlouhou dobu 300-450 let. V této
souvislosti je nutné upozornit na zna¢né rozdily mezi vice
daty z n€kterych jednotlivych objektt1 — napf. obj. 125.

K analyze keramickych souborti z jednotlivych objektt
pouzil autor i korespondenc¢ni analyzu. Vysledkem analyzy
souborti z objekttt zkoumanych na prelomu tisicileti a je-
jich komparace s vysledky radiokarbonového datovani je
jejich prifazeni dvéma chronologickym fazim: A — 2000/
1900-1800, tedy 100/200 let a B - 1800-1600/1550, tedy
200-250 let. Prelom mezi nimi spada do obdobi kolem
r. 1800 BC nebo kratce po té. Pocet obyvatel analyzované
casti sidlisté Bruszczewo ve fazi A odhaduje autor na 20-
40, zatimco ve fazi B na 70-80. Pii odhadovanych ca 25 le-
tech na jednu generaci 8lo o 8 generaci ve fazi A a 10 gene-
raci ve fazi B.

Za jisté nedostatky této kapitoly povazuji témér necitelné
mala ¢isla objektti na obr. 4.6 a 4.21 a také absenci suma-
riza¢nich obrazkt a tabulek s jednotlivymi typy nadob ¢i
vyzdoby, pripadné typickych tvarti a druhti vyzdoby pro
jednotlivé pfedpokladané chronologické faze, které by jisté
velmi usnadnily chapani nékterych textovych ¢asti prace,
napft. slovné popisovanych tvarti zminiovanych na str. 56
- ,the 3B beaker (P3B)* atd. Také vyobrazeni keramiky
v méritku 1 : 1 povazuji za informac¢né zbyteéné. Podobné
srovnavaci tabulky bych uvital i pro zahloubené objekty
— dohledavani dokumentace na jednotlivych tabulkach
znesnadnuje jejich vzajemné srovnani. Ponékud nelogicky
pusobi a ¢asto mate i rozdéleni obrazovych priloh kapitoly
do dvou rad (Figs a Plates) se shodnym ¢islovanim (Fig.
4.25 x Plate 4.25) v jedné kapitole. Pfi zminéném nedo-
statku superpozic jednotlivych objektt: chybi vétsi mnozstvi
dat *C pravé z téchto vzajemné se porusujicich objektt
a jejich analyza napr. pomoci bayesovského modelovani,
a to v navaznosti na keramicky material z jejich vyplni.
V souvislosti s daty *C mi v ti§t€ném textu knihy chybi ta-
bulka s nekalibrovanymi daty, respektive se vSemi stan-
dardné uvadénymi doprovodnymi tidaji.

Pata kapitola analyzuje unétickou keramiku z fortifikace
(J. Czebreszuk — M. Jaeger — M. Strozik, str. 239-284),
zkoumané na lokalité celkem na 4 mistech (analyzovany
jsou soubory ze tfi z nich). Na rozdil od vyplni jednotlivych
zahloubenych objektd se ve vyplni pfikopu nabizela moZz-
nost 1épe studovat stratigrafické vztahy jednotlivych ko-
lekci. I zde bych uvital prehledové tabulky s typy nadob ¢i
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vyzdoby uvadénymi v textu — dohledavani kazdého jednot-
livého tvaru v tabulkéch je komplikované a neumoziuje je-
jich snadné vizualni srovnani. Na rozdil od pfedchozi ¢asti
prezentuji autofi srovnani vysledkt analyzy kolekci ze tii
hlavnich typti nemovitych archeologickych nalez: , an ob-
servation of significant differences between three main units:
peat, fortifications and mineral parts of settlement can be
presented”. Rozdil je patrny zejména mezi dvéma prvné
jmenovanymi — podmacenou ¢asti aglomerace a opevné-
nim. Srovnani s typochronologii publikovanou B. Zichem
ukazuje, Ze analogie k soubortim z opevnéné c¢asti sidlisté
Bruszczewo najdeme zejména v Sasku a Dolni LuZici. Co
se tyce oblasti mimo kulturni sféru unétické kultury, jde
o uzemi rozprostirajici se od dolni Odry po Kujawy. Co se
tyce soubort1 z opevnéni, najdeme nejvice analogii ve 3.-4.
stupni B. Zicha, tedy v mladsi, klasické fazi unétické kul-
tury.

Sesta kapitola se vénuje poztistatktim staveb a naleztim
mazanice z ,mineralizované” ¢asti lokality (M. Jaeger —
M. Strozik, str. 285-298). Autori dospivaji k zavéru, Ze
stavby byly patrné mensich rozmeért, ¢asteéné zahloubené,
se sloupovou ¢i srubovou konstrukcei. MnoZstvi mazanice
doklada vyuzivani hliny ke kone¢né uipravé drevénych/
prouténych stén staveb.

Sedma kapitola pfinasi analyzu souboru keramiky kul-
tury luzickych popelnicovych poli (M. Ignaczale, str. 299-
352). Jde v8ak o §irsi vyhodnoceni zdejsiho osidleni z pre-
lomu doby bronzové a Zelezné (Ha B/C), kladeného do
obdobi ca 900-800 BC. S osidlenim té doby je na lokalité
spojovano celkem 43 zahloubenych objektti. Z celkem ca
9000 keramickych zlomku tohoto obdobi pochézi témér
4200 z prikopu v sondé€ 51. Autofi upozornuji na vyjimec-
nost zdejsiho osidleni na z&kladé odliSnosti usporadani
prostoru od jinych soudobych lokalit, odliSnost jednotli-
vych objektt, které se nevyskytuji na jinych soudobych lo-
kalitach a také odliSného charakteru a zptisobu distribuce
movitych nalezti. Dospivaji k dulezitému zavéru, zZe ,the
studied remains must be seen in relation to funerary rites
and not settlement activities".

Osma kapitola uvadi vysledky petrografické analyzy
unétické keramiky z lokality (J. Michniewicz, str. 353-382).
Cilem bylo definovat mineralni sloZeni keramické hmoty
a urcit provenienci pouZzitych surovin. Zavéry jsou diky ma-
lému mnozstvi analyzované keramiky jen velmi predbézné
a vyZaduji ovéfeni na vétSim mnoZstvi vzorku.

Devata kapitola se vénuje architektufe ¢asné doby
bronzové a jeji virtualni 3D rekonstrukci (M. Strézik, str.
383-404). Kromé¢ 3D obrazovych rekonstrukci terénu
v ¢asné dobé bronzové, rekonstrukci jednotlivych staveb ¢i
opevnéni (prikopu a palisad) prinasi kapitola také nékteré
dalsi analyzy s vyuZitim metod GIS, jako je napfiklad ana-
lyza dohlednosti/viditelnosti.

Desata kapitola shrnuje poznatky o fortifikaci z doby
bronzové na lokalité (M. Jaeger, str. 405-412). Stru¢né shr-
nuti je ¢asti autorovy diserta¢ni prace. Casné bronzové
opevnéni lokality se skladalo v ruznych fazich z nékoli-
ka linii obrannych konstrukci — v ,mineralizované® ¢asti
(vlastni pahorek) Slo o prikop, tri linie palisad a branu,
chybi ale jakykoli jednoznaény doklad valového opevnéni.
V podmacené ¢asti pak o dvojitou linii oploceni a masivni
sténu z pulkulacua. Autor diskutuje opevnéni lokality v kon-
textu dal8ich zkoumanych soudobych opevnéni na pol-
ském tuzemi i v nékterych okolnich oblastech (véetné
prostredi madarovsko-véterovského). Ukazuje, Ze vlastné
kazdé zkoumané opevnéni vypadd ponékud jinak a lze jen
téZko najit n€jaké spole¢né prvky, natoZ vzajemné inspi-
race. Zajimavy je také prikop ze sklonku doby bronzové.
Nedoprovazi ho totiz ZAdny naznak nadzemniho valového
opevnéni, které je pro opevnéné lokality té doby naprosto
typické, a to casto véetné kamennych konstrukénich
prvki.

Posledni jedenacta kapitola prinasi strué¢ny souhrn do-
savadnich poznatkt o lokalité (J. Czebreszuk — J. Miiller,
str. 413-419). Autori uvadéji, Ze na kone¢nou syntézu po-
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znatkt o celé lokalité je doposud pfili§ brzy a snaZi se upo-
zornit spiSe na okruhy otazek, na které se bude tfeba za-
méfit. Je nepochybné, Ze vyzkum opevnéné lokality s do-
chovanou ¢asti v podmaceném terénu s velkym mnozstvim
organik dal vzniknout nepochybné jedné z nejrozsahlejSich
a nejkomplexnéjSich databazi archeologickych a paleo-
environmentalnich informaci ke studiu po¢atki doby bron-
zové v celé Evrop€. S tim je nutné pristupovat k jeho
komplexnimu vyhodnoceni a interpretaci. DtleZité jsou
i nékteré informace mozna ponékud nezietelné v jinych
kapitolach. Zatimco se na str. 87 do¢teme, Ze ,the Early
Bronze Age occupation of the mineralised zone of the Brusz-
czewo settlement can be said to be as follows: -2000/ 1999
- 1800 BC; stage/phase A (lasted for about 100/200 years)
...", pisi autori v zavéru (str. 414), Ze ,The oldest preserved
features on the top of the hill (in the mineralised zone) come
Sfrom ca. 1900/ 1800 BC (beginning of phase A of the settle-
ment), so they are about 100 years younger than the fortifi-
cations in the analysed zone.* Existenci osidleni soucas-
ného s nejstarSim opevnénim dokladaji jen nalezy z pod-
macené ¢asti aglomerace. I pfes publikované informace je
z textu zaveéru patrné, Ze i v pfipad€ ruznych fazi fortifikaci,
jejich dochovanych i moZna nedochovanych pozustatkt,
jejich navaznosti na soudobé osidleni za i pred ni a po-
chopenit jejich role v riznych fazich zdejsiho osidleni bude
jesté nutné detailnéji analyzovat a interpretovat vSechny
dostupné prameny. Rada otazek se naskyta ve vztahu
k vnitfni organizaci opevnéného arealu sidlisté.

Po prostudovani publikace, skladajici se z konvolutu
velmi nesourodych kapitol, je naprosto zfejmé, jak Zadouci
bude zavére¢nd, shrnujici studie o vysledcich vSech vy-
zkumu na lokalité a zejména jeho interpretace jak samého
o sobé, tak v kontextu regionu i celé tinétické kulturni ob-
lasti. Postupné publikované dil¢i ¢asti a komentare, byt
samy o sob€ nékdy velmi zajimavé, se pro ¢tenare jiZz stavaji
nepiehlednymi, a to zejména diky ¢astym odkaztim na dri-
véjsi publikace z jinych ¢asti vyzkumu bez moznosti pri-
mého srovnani, nebo naopak bez vazby na zjiSténi z jinych
¢asti lokality. Kvuli absenci celkového kontextu a interpre-
tace je velmi nesnadné chapat zde publikované informace
v celkovém kontextu. S nékterymi vyjadifenimi bude tak
treba vyc¢kat aZ po kompletnim publikovani a vyhodnoceni
celého komplexu vyzkumti. Uzaviena neni podle mého na-
zoru definitivné ani otadzka kulturni (ve smyslu archeolo-
gickych kultur) prislusnosti budovatelti a obyvatel zdejSiho
opevnéného sidlisté, razeného autory k unétické kulture,
byt k regionalni skupiné na jejim samém okraji. Ve smyslu
nazvu posledni kapitoly publikace ji tak chapu zejména
jako ,next step towards synthesis®.
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Graves and burial sites are an important source of infor-
mation on a specific area, especially when only a limited
amount of written records has survived. In such cases lo-
cation of graves, their architectural design and furnishing
is of particular interest and can provide us with glimpses
of social and political development in a region. This applies
also to Bronze Age Messenia which is the main subject of
the publication under review.

Monumenta by Michaela Zavadil, based on her disserta-
tion, is indeed an important work. The primary focus lies
on Messenian tholoi and tholos-like tombs built and used
between MH I and LH IIIC as well as on attempt to show
the reader how the development of funerary customs re-
flects societal changes in the region. It differs from other
titles on the topic in various respects. Perhaps the foremost
of the book’s virtues is its unique vantage point. While most
other books discussing Bronze Age burials offer a broader
perspective and cover large parts of Greece, Michaela
Zavadil, in order to better understand the relationship be-
tween the change of local funerary customs and the devel-
opment within society, has decided to focus on a specific
area. This approach allowed her to incorporate more details
of the topic which resulted in a much more complex cata-
logue of burials. The book consists of two major parts: text
(further subdivided into 5 chapters) and a catalogue.

The first chapter introduces the reader to author’s re-
search and gives a detailed overview of previous scholar-
ship on the topic. Michaela Zavadil presents here the his-
tory of exploration of Messenian burial sites within which
she recognizes 5 major periods of research: (1) the turn of
the 19™ and 20" centuries, (2) the 20s and 30s of the 20"
century, (3) the period following WW2, (4) the 70s and 80s
of the 20™ century and finally (5) the turn of the 20" and
21t centuries. Starting with the discoveries of first tholoi
and finishing with Pylos Regional Archaeological Project
and Minnesota Archaeological Researches in Western Pelo-
ponnese, the author provides an account of most signifi-
cant advancements in the field for each of these periods.
The chapter concludes with assuming that results of many
recent excavations are still waiting for their publication
which prevents some questions from being fully answered.

Second chapter discusses topographical features of the
graves and the factors influencing the choice of their loca-
tion. Michaela Zavadil here turns to questions of geological
conditions, presence and location of roads and local burial

395-426

customs. When discussing the importance of road commu-
nications located near the graves, she finds out that many
tholoi are located near the coast line rather than close to
actual roads. That leads her to assuming that the visibility
from afar was of primary importance and a good road con-
nection only a secondary criterion of the location choice.
The chapter also touches on the assumed function of tholoi
as delimiters (or markers) of a specific territory. However,
dense concentration in some areas and a relatively short
distance between tholoi speak against their borderline
function. The chapter also includes a very interesting dis-
cussion on the relationship of the location of a tholos and
the alignment of its dromos, though, as the author notes,
no definite answers are possible and she inclines to the
view that many topographical features of tholoi are a prod-
uct of local tradition and construction circumstances.

Third chapter offers a detailed analysis of the architec-
tural elements and design of tholoi, built graves, tumuli
and chamber tombs. Here Michaela Zavadil comments on
the distinctions of individual types of graves and makes
clear that no typology can be entirely precise because of
the lack of chronological clues in the architectural make-
up of the graves. Despite of this fact, the author has suc-
ceeded to provide an outline of architectural development
of these graves spanning from MH III through LH II, a hey-
day of tholoi in Messenia to LH IIIA/B and the beginning of
the Palace period. The chapter shows that at the beginning
a good visibility of a tholos sufficed without much emphasis
on architectural design. It was only in later periods when
decorations, quality masonry and size started to matter,
culminating in LH II up until the rise of the Palace’s power.
In this period Michaela Zavadil reports a decline in pres-
ence and quality of architectural design which she inter-
prets as a result of a rising importance of Pylos. With the
extension of Palace’s influence, the tholoi no longer served
as demonstrations of local power.

The fourth chapter is devoted to the furnishing of the
graves. Here the author thoroughly treats grave inventories
and groups individual objects according to their material.
The resulting analysis thus recognizes objects made of pre-
cious metals, bronze, lead, iron, stone, glass and faience,
ivory and archaeo-zoological remains and finally clay.
Michaela Zavadil also emphasizes that full assessment of
inventories is not possible due to several difficulties.
Firstly, many of the graves had been robbed and therefore
there is no evidence left for the content of the inventories,
especially for the supposedly richer graves. Secondly, since
many tombs had been reused, it is rather difficult to dis-
tinguish objects belonging to individual burials. Some of
the graves had been entered several times throughout their
use, that might have caused the removal of some older fur-
nishing. And lastly, some results of recent researches are
still waiting for their publication.

The last, fifth chapter, concluding the textual part is ev-
idently the most interesting as it synthesizes the results of
the research presented in previous chapters and provides
the reader with the bigger picture. The importance of the
chapter is obvious also from the inclusion of its Greek and
English translations. The chapter unfolds chronologically
from the beginning of MH period up to the rise of Palace
period and establishes the relationship between the devel-
opment of funerary customs and societal changes in
Messenia. Michaela Zavadil remarks that until LH I, with
a continual increase of the size of tholoi, tholoi served as
means of expression of power and a desire to stand out.
This assumption would eventually correspond with the
emergence of small rulers occurring in that period. The au-
thor notices that with the rise of Pylos the size and popu-
larity of tholoi was decreasing. She interprets this fact by
the transformation of power in the region from local chief-
doms to the Palace, combined with possible harsh social
circumstances when the poor part of the population got yet
poorer and the wealthy part yet wealthier.
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The catalogue constitutes the second, much larger part
of the book. It documents material published until 2011
and is designed in a very comprehensible and thoughtful
manner. The author has divided it into smaller parts rep-
resenting individual sites and organized them in alphabet-
ical order. Each part is well documented and includes a list
of the most relevant literature on particular site. The liter-
ature is listed chronologically which enables the reader to
follow up on the previous research. The parts are further
subdivided into sections, each focusing on a different as-
pect of the site, e.g. formal specifications (locations, dimen-
sions), architectural features, pottery finds or dating.

In conclusion, it has to be said that this is an important
title presenting the current state of research on Mycenaean
burials in Messenia. Michaela Zavadil succeeded in con-
structing valuable synthesis of social and funerary devel-
opment in the region. Her clear and detailed analysis to-
gether with an extensive catalogue are full of useful
information and will surely serve as an excellent reference
for researchers focusing on Bronze Age Messenia.
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Ochranné zbroji vénovany treti oddil PBF nebyl doposud
prilis zaplnény (cf. pouze Geiger 1994, Tomedi 2001 a Cer-
nenlko 2006), avsak recenzovana prace M. Uckelmann, vy-
chazejici z jeji doktorské disertace, obhajené pod vedenim
A. Jockenhévela na université v Miinsteru, tuto mezeru
vice neZ bohaté zaceluje. Autorka si vytkla naro¢ny cil shro-
mazdit a vSestranné analyzovat Stity z doby bronzové, nale-
zené na rozlehlém tizemi severni, zadpadni a stfedni Evropy,
pricemz svoji praci vhodné doplnila jesté o soupis a rozbor
dosud znamych exemplarti dalsich druht ochranné zbroje,
jako jsou pancife, prilby ¢i naholenice.

Podafilo se ji sebrat 90 stitli, z nichZ byla naprosta vét-

Sina zhotovena z bronzového plechu a jen u péti byl pouZit
jiny material (vétSinou drevo, pfipadné i ktiZe). Z jednoho
dalsiho nalezisté pochézi samostatné bronzové poutko Stitu
a na deseti lokalitach bylo zjisténo pouze bronzové kovani
(resp. lemovani) organickych §titi, tvorené prevazné cvocky
a jejich riznymi derivaty.
18. stoleti, kdy se spolu se zbranémi z nejraznéjsich obdobi
stavaly soucasti tehdy oblibenych sbirek militarii. Jedna
z nejstarsich zminek o nalezu dvou bronzovych §titi v An-
glii pochazi z konce 20. let 19. stoleti a spojuje je, zcela
v duchu tehdejSiho historického chapani, s fimskou invazi
na Britské ostrovy. K vyraznému nartistu poc¢tu objevenych
stita (30 ks) dochazi mezi léty 1825 az 1875 a s timto
mnozstvim pak mtiZe soutéZit aZ posledni ¢tvrtina 20. sto-
leti s 27 nalezenymi exemplari.

vuje soupis Stitt podle jednotlivych vy¢lenénych typti s po-
drobnym popisem, metrikou, nalezovymi okolnostmi a tidaji
o privodnim materidlu, pokud se ovSem nejednalo o ojedi-
nély nalez. V tivodu této ¢asti se autorka detailné vénuje
terminologii a popisu sledovanych technickych parametrt
(tvar, sila plechu, hmotnost, formovani okraje, stfedova
puklice, drzadlo, poutka, nyty, vyzdoba soustfednymi Zebry,
vytlatovanymi puklickami ¢i vybijenymi body, meandry,
motivy vodnich ptakt apod.).

Nasleduje typologické tfidéni shromazdénych stith s vy-
mezenim jejich ¢asového postaveni a geografického rozsi-
feni. Typ Lommelev-Nyirtura predstavuje Sest exemplaiu,
resp. jejich fragmentt, s charakteristickou vyzdobou kom-
binace koncentrickych Zeber a vytlacovanych puklicek,
usporadanych pres Zebra do trojuhelnikovitych poli se za-
kladnami pri okraji, odkud se zuZuji smérem ke stfedové
puklici. Objevuji se pfedevsim v Karpatské kotliné (5 ks),
pouze jeden $§tit je zndm z Danska (Lommelev). Datovany
jsou do obdobi Br D — Ha A2.
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Ke znamému typu Nipperwiese, definovanému jiz E. Sprock-
hoffem v roce 1930, je v této praci fazeno osm (s rezervou
devét) stitt, pricemZ nékteré k nému drive rdmcové poci-
tané exemplare jsou nyni klasifikovany jinak (cf. napf. mor-
fologicky piibuzny S§tit z Plzné-Jikalky). Tyto spiSe mensi
Stity jsou vSechny zdobeny dvéma Sirokymi soustfednymi
Zebry a s jejich vyskytem musime poéitat zhruba od konce
stupné Br C2 do stupné Ha Al. Jsou rozS8ifeny ve stfednim
Poryni (3 ks), severnim Némecku (2 ks), severozapadnim
Polsku (Nipperwiese, dnes Ognica — 1 ks) a jizni Anglii (2
ks). Nyni nezvéstny, jen z literatury znamy devaty Stit, po-
chézel z Bavorska (Bamberg).

Stity typu Harlech, znamé dosud v poctu ¢tyf kusti, jsou
opatfeny vicenasobnym koncentrickym Zebrovanim, které
je jesté mnohem husts$i na odvozené varianté Trent, zastou-
pené jen dvéma exemplafi. Vyskytuji se vyhradné na Brit-
skych ostrovech, kde jsou datovany prevaZzné do stupné
Penard (zhruba 2. polovina Br D aZ Ha A1l).

Pouze dva §tity naleZi také k typu Coveney, jehoZ zna¢né
neobvyklou vyzdobu tvori meandrovité tvarovana Zebra.
V obou piipadech pochazeji z Velké Britanie a byly nalezeny
v tamnich baZinach jiz béhem 19. stoleti. Casové spadaji
do stupné Penard, resp. spiSe Wilburton (tj. cca Ha A1-2).

Vyluénou ostrovni specialitou je rovnéz typ Athenry-
Eynsham, jehoZ tfi exemplafe pochéazeji z Irska, dva z An-
glie a jeden z jiZniho Skotska. Tyto nejmensi §tity s prime-
rem okolo 30 cm jsou zdobeny jednim kruhovym Zebrem
a jednou ¢i dvéma koncentrickymi radami velkych puklic.
Jelikoz se jedna o prevazné€ ojediné€lé nalezy, tak jejich ca-
sové zatrazeni do stupnti Penard — Wilburton (cca 2. polo-
vina Br D aZ Ha A2) vychazi predevs8im ze srovnani s dal-
Simi typy Stita z Britskych ostrovu.

Mezi nejrozSifenéjsi patfi pomérné velké kulaté Stity
typu Yetholm, objevujici se i v tomto pripadé vyhradné na
Britskych ostrovech (Anglie: 17 ks, Skotsko: 9 ks, Wales:
2 ks, Irsko: 2 ks), a to s jedinou vyjimkou, kterou predsta-
vuje exemplaf z Danska (Serup). Tyto Stity jsou zdobeny vel-
kym poc¢tem pravidelné se stridajicich soustfednych Zeber
a kruhovych rad malych pukli¢ek. Datovat je 1ze zhruba do
stupini Penard — Wilburton (cca 2. polovina Br D az Ha A2).

K patrné nejznaméjSimu typu Herzsprung je dnes fazeno
24 bronzovych Stiti, pochazejicich vyluéné ze severského
okruhu (jizni Skandinavie, severni Némecko), kde 1ze také
hledat jejich ptavod. Nalezovy katastr ovSem ponékud
zkresluje depot z lokality Froslunda v jiznim Svédsku se
zcela vyjimecnym poctem 18 (!) exemplait, vyoranych roku
1985. Stity tohoto typu maiji lehce ovalny tvar a jejich za-
kladnim spojujicim prvkem jsou tfi Siroka koncentricka
Zebra okolo stfedové puklice. Vnitini Zebro je vzZdy preru-
Seno a dvé vnéjsi jsou ve stejné linii rovnéZ pokazdé opa-
tfena vyrezem v podobé Sirokého pismene U. BliZe k okraji
jsou stity déle zdobeny nejriznéjsimi kombinacemi sou-
stfednych rad malych a velkych pukli¢ek, kruhovych kolkt
¢i velmi tizkych dvojitych Zeber, pricemz se vyjimecné mutiZe
objevit i vybijeny ornament, zpodobriujici stylizované vodni
ptactvo. Podle uvedenych charakteristickych vyzdobnych
motiva pak autorka rozdéluje Stity typu Herzsprung do tii
zakladnich skupin. S poéatky vyroby téchto Stitt zrejme
musime pocitat jiZ v severské periodé IV (Ha A2 — Ha B1),
ale jejich hlavni rozsifeni zfejmé spada aZ do prubéhu
V. periody (Ha B2-3).

V souvislosti se Stity typu Herzsprung zaradila M. Uckel-
mann kratky exkurz, tykajici se votivnich Stitt z vychodniho
Stredomofi, které jsou formalné€ dosti podobné a zasadni
rozdil celkem paradoxné predstavuje vyfez v soustfednych
Zebrech kolem stfedové puklice ve tvaru pismene V a niko-
liv U, jako je tomu na severu Evropy.

Samostatna pozornost je vénovana také stittm podob-
nym typu Herzsprung, vyrobenym ze dreva olSe (v Irsku
doby bronzové velmi roz§ifenym stromem) ¢i ktiZze. Z ir-
skych bazin pochazeji dva drevéné Stity, dvé dfevéné formy
(matrice) na Stity a jeden exemplai koZeny. Pozoruhodné
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je, Ze se u nich vyskytuji vytfezy v Zebrech ve tvaru Ui V.
Organicky material t€chto Stitti umoznil ve vSech pripadech
radiokarbonové datovani, které se ovSem pohybuje od
starsi aZ po pozdni dobu bronzovou. Nejstarsi dievény Stit
byl vyroben jiZ v irskych stupnich Ballyvally nebo Derry-
niggin (cca Br A2), u relativné nejmladsiho saha datovani
ke stupni Roscommon (Ha A2 - Ha B1), cozZ plati i pro je-
diny dochovany koZeny §tit.

Pro jiZ zminiovany S§tit z Plzné-Jikalky a dalsi dva z ne-
znamych lokalit v Dansku, nalezené nékdy pred rokem
1737, vytvorila autorka samostatnou ,, skupinu Plzert*, ktera
ovSem neni tak homogenni, jako vétSina predchozich vy-
¢lenénych typt. Tyto ovalné a relativné téZké Stity se ¢as-
te¢né lisi svoji vyzdobou a technickym provedenim, avSak
spojuje je jeden vyrazny prvek, a sice kruhovy vyrez ve stie-
dové puklici, odkazujici jednozna¢né na morfologicky pii-
buzny typ Herzsprung.

Oba danské Stity postradaji jakékoliv nalezové okolnosti,
takze veSkeré diskuse, tykajici se datovani, probihaly dlou-
ha léta pouze okolo stitu z Plzné-Jikalky, nalezeného pri
stavb& domu v roce 1896 na stejné parcele jako znamy epo-
nymni depot bronzti ze zavéru stredni doby bronzové (Br
C2/Br D). Stit byl objeven béhem ru¢niho kopani zaklada
domu s tydennim odstupem po depotu a jejich pfima sou-
vislost se tak mohla odborné verejnosti jevit jako pro-
blematicka (byt mély byt tidajné nalezeny asi pul metru od
sebe!), coz otevielo zna¢ny prostor pro nejriiznéjsi chrono-
logické uvahy, v jejichZ ramci byl Stit nasledné datovan bud
jako depot (tj. cca do 13. stoleti pf. Kr. — cf. napt. Sprockhoff
1930, 8, Taf. 4), nebo naopak podle analogii z vychodniho
Stredomofi aZ na konec doby bronzové.

Srovnavaci stylové a typologické rozbory, k nimz se
v poloviné 80. let 20. stoleti pridaly i analyzy rentgenfluo-
rescencni (Frana — MasStalka 1986), vedly spolu s dosud
nepublikovanymi drobnymi bronzy (zejména zlomky na-
ramkuy) ¢aste¢né nepochybné pozdné bronzového stari, na-
lezenymi s velkou pravdépodobnosti ve stejném aredalu jako
depot a §tit, nékteré predni ¢eské badatele k nazoru, Ze
je treba tento exemplar zaradit az do 8. stoleti pr. Kr.
(cf. napf. Bouzek 1965; Kytlicova 1986a; 1986b).

Je velkou zasluhou M. Uckelmann, Ze se ji podafilo tento
dlouho pretrvavajici rozpor snad jiz s definitivni platnosti
vyresit, kdyZ pfi svém studiu Stitu v roce 2008 ziskala ze-
vnitf jeho bronzového drzadla vzorek dieva, jehoZ radiokar-
bonova analyza v Groningenu ukazala hodnotu 3005+BP,
coZ po kalibraci predstavuje 1386-1126 BC s pravdépodob-
nosti 95,4 %.

Dva nakonec uvedené bronzové S§tity z Danska jsou
velmi neobvyklé, a nebylo moZné prifadit je k Zddnému
z predchozich typu. Mensi exemplar z nezndmé lokality ma
kolem stfedové puklice vyzdobu tii velkych vytepavanych
puklic, vyplnénych soustfednymi radami vybijenych bodti.
Tyto puklice jsou mezi sebou proloZeny stejné velkymi plos-
nymi obrazci, tvofenymi rovnéz koncentrickymi vybijenymi
kruZnicemi, z nichZ po obvodu vybihaji proti sobé dvojité,
stranové prevracené ptaci protomy, coZ jednoznac¢né evo-
kuje motiv tzv. ,slunec¢nich barek". Tento 5tit je obecné da-
tovan do stupné Ha B.

Druhy Stit pochézi z lokality Serup a je zdoben koncen-
trickymi fadami vybijenych bodti a malych pukli¢ek kolem
stredové puklice. Podobna kombinace v linedrnim uspora-
dani pak na plose Stitu vytvari motiv pravidelného Sirokého
kriZe. Na vSech étyrech koncich jeho ramen jsou do okraje
piinytovana bronzova poutka, uchycujici malé krouzky, je-
jichz pfesna funkce neni jasna. Stit je ramcové fazen do
severskych period III az IV.

Z deseti némeckych prevazné kostrovych mohylovych
hrobti pochézeji doklady o existenci §titi z organickych
materialt, z nichZ se dochovaly jen pozlistatky okovani
mnozstvim nejriznéjsich bronzovych cvoékt, hiebickt ¢i
nytkd. Ty byly v jednom nové€ji zkoumaném hrobé (1975)
nalezeny ,in situ” v kruhovém usporiadani, takZe nejspiSe
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predstavovaly jakysi lem drevéného/koZeného (?) stitu (Ha-
genau). Nékdy ovSem mohly tvorit kiiZ, jak naznacuje nacrt
v puvodnim terénnim deniku z vykopavek mohyly nedaleko
Mehrstetten v roce 1905. Nalezové kontexty datuji hroby
s témito pozustatky kovani organickych Stitth do rozmezi
stupnt Br C2 az Ha A2.

V celkovém vyhodnoceni se autorka podrobné zabyva
analyzou nalezovych okolnosti, které jsou v pfipadé povahy
nalezu podle charakteru prirodniho prostredi zcela ne-
znamé pouze v Sesti pripadech. Jinak celych 85 % nalezi
§tita pochézi z mokrého ¢i pfimo vodniho prostredi (baZiny:
35 ks, reky: 20 ks, jezera: 19 ks, vlhka puda: 4 ks), sedm
exemplarua je z ¢isté ,suchozemskych® depott a pouze
jeden znacéné poskozeny bronzovy §tit typu Yatholm byl ob-
jeven v jednoznacném sidliStnim kontextu (South Cadbury,
Anglie), navic béhem regulérniho archeologického vy-
zkumu, probihajiciho zde v roce 1997.

Samostatna ¢ast publikace je vénovana vyrobnim tech-
nikam (odlévani, roztepavani plechu, vytepavani a vybijeni
vyzdoby, vytvareni hlubokych stfedovych puklic, tvarovani
okrajli, nytovani, vyrobé drzadel a tichytt1, stopam po tech-
nickém predrysovani vyzdoby ¢&i stfedovym bodiim po po-
uziti kruzitka). S nimi také souvisi predstavy o nezbytném
vybaveni kovotepecké dilny, véetné pokusu o rekonstrukci
vyroby toreutického zboZi v prubéhu doby bronzové.

Exaktnéjsi slozku pak predstavuje tabulka s vysledky
chemickych analyz mens$i ¢asti zpracovavanych bronzo-
vych §tita (18 ks), z nichZ se potom odvijeji dalsi tivahy
o sloZeni slitin a charakteru legovacich pfimési. U celkem
14 stitt se rovnéZ podarilo provést metalograficky rozbor.

V dalsim oddile této monografie se M. Uckelmann deta-
ilné zabyva zobrazovanim Stitt v raznych kontextech, jako
jsou napt. kamenné stély z Iberského poloostrova, skandi-
navské skalni rytiny, severonémecké reliéfni stély, mladsi
krétské umeéni, figurdlni plastika ze Sardinie ¢i severské
desti¢kovité spony. Samoziejmé neopomiji ani vyobrazeni
Stita ve starovékém Egypté, na Blizkém vychodé a také
v §irSim minojsko-mykénském kulturnim okruhu.

V kapitole o chronologii jsou vedle standardniho rela-
tivné chronologického datovani do jednotlivych stupnt
podle zabéhnutych schémat rozebirana radiokarbonova
data, ziskana ze vSech dfevénych exemplait i jediného ko-
Zeného. Absolutni data jsou vyjimecéné k dispozici rovnéz
pro dva §tity bronzové (cf. jiz uvedena Plzen-Jikalka a Stit
z ,North Yorkshire“ s dochovanym koZenym obalem bron-
zové rukojeti).

Zavérecny rozsahly teoreticky oddil této prace o Stitech
zeSiroka pojednava o jejich funkci a interpretaci. Jsou po-
suzovany stopy po pouZzivani §tit v boji (na nékterych
exemplafich jsou velmi dobre patrné seéné a bodné zasahy
meci, pripadné kopimi ¢i oStépy), dusledky prirozeného
opotiebeni materidlu, reparace apod.

ZvaZovano je také uZiti nékterych Stita, resp. jejich kru-
hové puklickovité vyzdoby, coby jakychsi ,kalendara®(?),
nebot souéty pukli¢ek v jednotlivych fadach se zdaji odpo-
vidat poc¢tu dni v roce podle meési¢nich cyklt (cf. napr. Stit
Herzsprung 1). Interpreta¢né zna¢né neobvykla je i moz-
nost vyuZiti bronzovych §titi jako ,hudebnich nastroja“(?)
pii valeénych tancich, kdy se s nimi mohlo tlouci o sebe
podobneé jako s ¢inely, nebo do nich busit jednotlivé néja-
kymi klacky, poptipad€ meci ¢i ostépy (asi naplocho).

Nakonec pripojila autorka pojednani o dalsi ochranné
zbroji, pficemZ vzhledem k celkovému poctu nalezti zohled-
nila vSechny znamé exemplare z celé Evropy. Jejich soupis
je v8ak jiZ podan pouze formalizované ve tvaru tabel a cel-
kem logicky chybi i prfislusna vyobrazeni, nebot jinak by
rozsah publikace prekrocil inosnou mez a svazek by ani
neodpovidal svému nazvu.

V tivodu pasaze o pancifich je zminén nejstarsi docho-
vany evropsky exemplar unikatniho ,brnéni“ z hrobu v fec-
ké Dendre, datovany jiZ do 15. stoleti pf. Kr. (SH II/IIIA).
Jinak jsou pancife rozdéleny na mensi skupinu vychodo-
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alpsko-karpatskou se sedmi ndlezy, spadajicimi do stupnt
Br D - Ha Al a zahrnujicimi i tfi fragmenty ze Slovenska
(Caka, Cierna nad Tisou, Ducové), a zapadoalpskou s 21
exemplari.

Nesrovnatelné vice nalezti mame v pripadé bronzovych
prileb a jejich ¢asti ze sklonku stfedni doby bronzové (Br C2)
az pozdni doby bronzové (Ha B), kterych se z Evropy poda-
rilo shromazdit celkem 90. Autorka je dosti podrobné déli
podle konkrétniho tvaru kaloty, pritomnosti bronzového
nastavce ¢i ¢lenéného hiebene, vyzdoby (Zebrovani, vytla-
¢ované puklicky, pripadné jejich kombinace) apod. Z na-
Seho tizemi je zde uveden nalez ze SluZina (bronzovy nasta-
vec z depotu), ze Slovenska jsou pak zminény tfi exemplare
(Lucky, Spisska Bela a Zaskov).

Posledni archeologicky doloZitelnou sloZzkou ochranné
zbroje jsou bronzové naholenice, dochované na sledovaném
evropském uizemi v po¢tu 51 kusti. Jeden ojedinély nalez
naholenice zndme i z Moravy (Kufim). Také u téchto arte-
faktu je sledovan zpusob vyzdoby (kole¢kovité motivy, per-
lovec, vytlacované pukli¢ky ¢i linie) a navic i upevnéni k ho-
leni (tvar draténych poutek, resp. charakter jejich integrace
s télem chranice, pripadné existence pouhych okrajovych
perforaci pro kozené reminky apod.).

Epilog recenzované prace predstavuji itvahy M. Uckel-
mann o zpusobech boje béhem doby bronzové v Evropé€ na
zakladé dostupnych archeologickych pramenti. Sleduje
vyvoj jednotlivych druhti zbrani k boji zblizka (dyky, sekery,
sekeromlaty, mece, kopi, kyje?, hrotité sekery?) i na dalku
(8ipy/luky, ostépy, praky?), ochrannou zbroj (Stity, prilby,
pancife, naholenice) a také doklady mobilnich sloZek pra-
veékych ,bojovych jednotek” (vdlecné vozy, jizda, lod€) v ¢a-
sovém useku od konce eneolitu aZ po zavér doby bronzové.

Obrazova ¢ast této velmi prinosné publikace obsahuje
nejen pro edici PBF standardni perokresby jednotlivych na-
lezti §titd, ale i mnoZstvi vysoce kvalitnich a v fadé€ pripadt
detailnich fotografii, zachycujicich nékteré mimoradné za-
jimavé technologické a vyzdobné detaily. Samozrejmosti
jsou pak prehledné mapy rozsifeni jednotlivych typt Stita
a dalsich sledovanych druhti ochranné zbroje.
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Na konci roku 2015 byl vydan novy svazek edice Prahisto-
rische Bronzefunde (dale PBF), ktery se zabyva uzemim
Cech. Na rozdil od prakticky vSech dosavadnich svazkt
PBF s ¢eskou tématikou je tentokrat jeho autorem badatel
némecky, Julian Winiker. Po ¢tyfech letech od vydani
svazku vénovaného ¢eskym bronzovym dykam (Novdl
2011) se tak ¢eské archeologické obci dostava do ruky dalsi
syntéza bronzovych artefaktt, tentokrat mecua s plnou ru-
kojeti.

Recenzovana kniha J. Winikera vychazi z jeho magister-
ské prace, kterou autor obh4jil na univerzité v Miinsteru
v roce 2002. V dobé¢ predtiskové pripravy pak autor svou
praci aktualizoval i o nejnovéjsi nalezy, jak ukazuje napr.
nalez zlomku mece v depotu z Rataj z roku 2007 (lokalita
€. 111). Uvedeny priklad vSak zaroven ukazuje, Ze navzdory
néazvu prace jsou v ni zarazeny i zlomky ¢epeli neurcitel-
nych mecu a pak rovnéZ tri mece s jazykovitou rukojeti,
které nebyly obsaZeny v pfislusném svazku PBF, vénova-
ném ¢eskym mecum zminéného typu (Novdk 1975). Pét
z autorem sesbiranych 61 mec¢u s plnou litou rukojeti
dosud nebylo publikovano, ostatni jsou vesmés prebirany
ze star$i, autorovi pristupné literatury. Zhruba tfetina (!)
¢eskych mect tohoto typu je vSak dnes ztracena ¢i je ulo-
Zena v nepristupnych soukromych sbirkach. Dvanact dal-
Sich bliZze nepopsanych mect, snad z doby bronzové, které
jsou zminény pouze ve starych zpravach (srov. Sklendr
2011), je dnes rovnéz ztraceno.

Z metodického hlediska se J. Winiker drzi jiZ existujicich
klasifika¢nich typologicko-chronologickych systémui bron-
zovych mec¢t, vypracovanych predevsim pro jihonémeckou
oblast (F. Holste, H. Miiller-Karpe, L. v. Quillfeldt, P. Stock-
hammer). Pro nékteré varianty mecu, v jihonémeckém pro-
stfedi neznamych, je vyuZit karpatsky systém vytvoreny
T. Baderem. Autor v ivodu nicméné pfipomind i prace Ce-
skych autoru, predevsim J. Smolika, J. Hraly a J. Rihov-
ského. Mece s plnou litou rukojeti se v Cechéach vyskytuji
od stfedni faze stfedni doby bronzové az do zavéru epochy
popelnicovych poli. J. Winiker se i v tomto pripadé pri-
drZuje jiZ vytvoreného periodiza¢niho systému, predstave-
ného v posledni syntéze c¢eského pravéku (Jirari a kol
2008).

Ceské mece s plnou litou rukojeti jsou v tivodnich kapi-
tolach recenzované prace rozdéleny podle nalezovych okol-
nosti na Sest skupin (hrobové nalezy, depoty ze suchého
prostredi, vodni depoty, ojedinélé nalezy suchozemské
a vodni a mece s neznamymi nalezovymi okolnostmi). Nej-
vice me¢lti pochazi z hrobovych celkt (17 ks), méné pak
z depotu ze suchého prostfedi (11 ks); celkem 14 mect1 pak
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nema znamé své nalezové okolnosti. Mece v hrobovych
kontextech jsou doloZeny od strfedni aZ do pozdni doby
bronzové, a to predevsim v mohylovych hrobech. Jejich za-
stoupeni je ovSem v rtiznych usecich regionalné odlisné;
zejména v epoSe popelnicovych poli jsou pak vazané prede-
vSim na mimofradné hrobky nadregionalniho vyznamu (Mi-
lavce, Zatec, Hostomice, Most aj.). Naopak depoty s meci
sledovaného typu jsou doloZeny aZ od mladsi doby bron-
zové, pricemz jejich zdaleka nejveétsi pocet obsahoval znamy
nalez z Labe, z lokality Porta Bohemica. U ojedinélych na-
lezti mect autor vyluc€uje jejich nahodnou ztratu: budto se
jedna o zbytek nedochovaného vétsiho souboru, nebo o in-
tencionalné uloZeny artefakt.

Regionalné autor odliSuje tradi¢ni oblasti, tj. severoza-
padni, stfedni, severovychodni, zapadni a jizni Cechy. Je
pritom sympatické, Ze tyto celky jsou definovany dle priro-
zeného vymezeni a nikoliv na zakladé dnes8niho spravniho
¢lenéni. U kulturni definice uvadi autor v nékterych pripa-
dech jiZ zastaralé ¢lenéni, neodpovidajici posledni syntéze
c¢eského pravéku (Jirdn a kol. 2008); ptikladem je infor-
mace o ,milaveéské skupiné“ v jiznich Cechach v mladsi
dobé bronzové. RozloZeni sledovanych mecu je regionalné
vecelku rovnomérné, pricemz nejvice jich pfipadé na stfedni
Cechy (18 ks) a nejméné na Cechy jizni (4 ks). Ve stfednich
a SZ Cechach se pritom mece s plnou litou rukojeti vysky-
tuji po celou epochu jejich vyskytu, zatimco v zapadnich
a jiznich Cechéch (az na jedinou spornou vyjimku) pouze
ve stfedni a na poc¢atku mladsi doby bronzové. V jednotli-
vych fazich epochy popelnicovych poli je vyskyt mec¢t sle-
dovaného typu veelku konstantni (15 aZ 19 ks v kazdé fazi),
méneé jich pochéazi ze stfedni doby bronzové.

Z hlediska organickych souc¢asti mect1 konstatuje autor
jejich témér uplnou absenci v Cechéch. Pouze u mece z mi-
lave¢ské mohyly C1 zminuje naznak drevéné pochvy. Ko-
vové soucasti snad z nedochované organické pochvy a po-
pruhu pochazeji z bohatého hrobu z Hostomic. Z hlediska
vyzdoby odliSuje J. Winiker druhy aplikované pred a po od-
liti mece. Ke druhym patfi nepravidelné ryhy ¢i puncovani,
vyzdoba vyhotovena pred odlitim tvorila sou¢ast voskového
modelu.

J. Winiker se ve své praci zabyva i kvalitou ¢epeli mec¢ti
a vyuziva k tomu radiografickd méfeni, ktera provedli a vy-
hodnotili v samostatném exkurzu H. Wiistemann a B. Si-
cherl (s. 89-96). Méfeno bylo celkem 14 mecu ¢i jejich
zlomkt ze sbirek Narodniho muzea v Praze a Zapadoce-
ského muzea v Plzni, pficemZ u dvou mecéu (Cachrov-
ChvalSovice a Kolin) byla vyuZita jiz dfive J. Hralou pu-
blikovana data (Hrala 1958; 2002). Autori tak dopliuji
nedavno provedena radiograficka méfeni rovnéz 14 mect
ze stejnych sbirek, ktera nechala provést v ramci své diplo-
mové prace M. Havlikova (Havlilcova 2016, 63-73). Stoji
pritom za pozornost, Ze dva mece (z lokalit Vrhavec¢ a Tach-
lovice) byly parné nezavisle na sob& méreny v obou pracich.
J. Winiker pfi vyhodnoceni provedenych rentgenovych me-
feni konstatuje (s. 20) nizkou kvalitu mnoha ¢epeli ¢eskych
mecu, pricemzZ polovina z nich vykazovala tak silné vyrobni
nedostatky a tak poc¢etné vzduchové bublinky, Ze zpochyb-
nuje jejich praktické pouziti v boji. Naproti tomu M. Havli-
kova ve své vySe citované praci dospéla k odliSnym zave-
ram: konstatuje velmi kvalitni odliti ¢epeli me¢t s plnou
rukojeti, a priklani se tak k jejich praktické funkci (Havli-
lcova 2016, 75). Tento nesoulad bude tedy v budoucnu
nutné podrobnéji analyzovat. Zajimavy detail uvadi J. Wi-
niker u mece z Tupadel, na jehoZ ¢epeli mély byt vzduchové
bublinky dodate¢né vyplnény kovem; podle autora se vSak
jednalo jen o kosmetické tipravy bez vlivu na samotnou
kvalitu cepele.

V recenzované praci byly na vybranych ¢eskych mecich
s litou rukojeti sledovany rovnéz stopy po uziti, zaseky
a druhotné opravy a upravy. Autor se ovSem musel vyrov-
nat s odliSenim ptivodnich stop od postdepozi¢nich a re-
centnich poskozeni - za relevantni proto povaZuje pouze ta-
kové zaseky, které maji hloubku alespon nékolik milimetri
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a puvodni patinu (s. 21). Za nejvice priitkazné povaZuje
J. Winiker zaseky na mecich typu Hostomice ze Svarova-
Rymane a z Tachlovic. Za doklad praktického pouZiti mect
je také povaZovano prebruSovani jejich ¢epeli. Nejvyraznéji
prebrousené hroty maji mece ze Smilovic a Cachrova-
ChvalSovic, coZ by mohlo ukazovat na jejich pouZiti jako
bodné zbrané. U né€kterych mec¢t (napf. z Prahy-VySe-
hradu) jsou patrné stopy po prebrusovani starsich zaseku
a poSkozeni. Pro srovnani muZeme uvést, Ze i podle ana-
lyz M. Havlikové vykazovala velkd c¢ast ¢eskych mect
(vSech typl) stopy po pouZiti: z ji sledovanych 41 mec¢t jich
takové stopy neslo plnych 35 (Havlikova 2016, 73).

Podle J. Winikera slouzila vétSina stredobronzovych
mecu i n€které mece typu Riegsee, vzhledem ke svym po-
mérné tizkym cepelim s vyklenutymi stfedovymi Zebry, jako
bodné, prip. bodno-se¢né zbrané. Na poc¢atku doby popel-
nicovych poli vS§ak dochazi k zvétSeni Sirek Cepeli a k jejich
zplosténi, coz by mohlo ukazovat na pocatek preference
mece jako seéné zbrané. Zaroven se v tomto obdobi poprvé
setkavame s rikasem v horni ¢asti ¢epele (Milavce, OhniS$-
tany), jehoZ interpretace vSak neni podle autora zcela jed-
noznacéna. K interpretaci jako se¢né zbrané napomadahaji
i otvory v tylu nékterych mec¢t s ¢iSkovitou rukojeti, kte-
rymi byly nejspiSe protahovany feminky k upevnéni na
ruku, majicimi zabranit ztraté mece pri boji. V dalsim pru-
béhu mladsi a pozdni doby bronzové dochézi ke zpeviiovani
cepeli opét pomoci stfedového Zebra a k jejich rozsifovani
ve spodni tretin€, coZ umoziiovalo lépe vyuZit se¢né vlast-
nosti mec¢t. Rukojeti mect ze zavéru pozdni doby bronzové
pak diky priéné zastité zajistovaly lepsi ochranu ruky pri
boji. Na rozdil od tvaru nejsou u délky rukojeti v pritbéhu
doby bronzové Zadné zmeény pozorovany (srov. tab. 6 na
s. 23).

Z hlediska praktického pouZiti ¢eskych mec¢ti s plnou
litou rukojeti 1ze tedy poukézat na velké rozdily v kvalité je-
jich cepeli: vedle vysoce kvalitné odlitych mec¢ti se objevuji,
mnohdy i v ramci stejnych typt1, mece nepouZitelné k prak-
tickému tcelu. Dal$im limitujicim faktorem je pak kvalita
napojeni rukojeti na ¢epele. Napf. slabé stény rukojeti
mecu typu Riegsee znesnadriuji jejich napojeni na ¢epel,
a proto jejich praktické pouZiti je diskutabilni. J. Winiker
se ve své praci zamysli i nad dal$imi moZnostmi interpre-
tace vyznamu mecu s litou rukojeti. Na rozdil od K. Kristi-
ansena (Kristiansen 1984), upfednostniujicimu socialni
a symbolickou roli meét, se nepriklani primarné k jedné
univerzalni funkci mece: kaZzdy me¢ mohl mit socidlné sta-
tutarni roli i ritualni smysl a nékteré exemplare pak byly
vyuZzitelné rovnéZ prakticky.

Jadrem recenzované monografie je, stejné jako u vSech
dalsich svazkt PBF, soupis a popis vSech mecu dle tradic-
niho typologicko-chronologického schématu. Autor odliSuje
celkem 11 skupin mec¢t (mece s osmihrannou rukojeti,
typu Riegsee, mece se tfemi Zebry a s vice Zebry na rukojeti,
s ¢i8kovitou rukojeti, me¢ s okénkovitym vyrezem na ruko-
jeti, anténovité mece, mece tachlovické a mérigenské a né-
kolik zvlaStnich forem), z nichz vétSinu déli do fady typu
a variant. Mnohé z nich ovSem zahrnuji pouze jediny exem-
plar, nicméné jejich vyclenéni je vzhledem k pouZitému
stfedoevropsky uzivanému tifidéni akceptovatelné. VSechny
mece jsou podrobné popsany a standardnim zptisobem vy-
obrazeny. Je pochopitelné, Ze se autor nevyhnul nékterym
nepresnostem ¢i chybnym tidajim, které lze z¢asti zdtivod-
nit jazykovym hendikepem autora a obtiZnou dostupnosti
nékterych ¢eskych regionalnich titult. Pfikladem je lokalita
¢. 111, omylem uvedend jako Rataje nad Sazavou na Kut-
nohorsku (spravné ma byt Rataje u Bechyné¢, okr. Tabor),
¢i lokalita ,Asi Zablati* (€. 117), ktera byla nedavno upres-
néna na Albrechtice nad Vltavou (Chvojka — Parkman
2004), a je tedy totoZna s autorem uvedenou lokalitou
¢. 77.

Celkové muZeme shrnout, Ze pres jazykovy hendikep
piinasi J. Winiker skute¢né komplexni prehled ¢eskych
mect s plnou litou rukojeti. Autor v praci otevira radu no-
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vych otazek a dtilezité je i provedeni radiografickych analyz.
Jedna se o poctivé napsanou monografii, ktera vyborné do-
pliiuje nase poznani této mimoradné zbrané doby bron-
Zoveé.
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Jeskyné Byci skala leZici ve Kitinském udoli mé& v morav-
ském pravéku nepochybné vyjimeéné postaveni. Téch du-
vodt je vice, ale Sirokou verejnost pritahuje predevsim le-
gendarni nalez ze starSi doby Zelezné (halStatské) v prvni
velké prostore jeskyné zvané Predsin. Pod slovem nélez se
ve skutec¢nosti skryva mnozZstvi pfedmeéta z bronzu, Zeleza
i zlata, sklenéné a jantarové perly, kolem 300 keramickych
nadob, desitky aZ stovky pieslenti, kamenné nastroje, zbyt-
ky tkanin a rostlinnych pletiv, zuhelnatélé obili a proso,
zvifeci kosti a také pozustatky nejméné 40 lidi. Tento ne-
uveétitelny soubor vykopal v roce 1872 ,otec moravské ar-
cheologie* 1ékai H. Wankel podle svého nejlepsiho védomi,
ale samozrejmé v ramci tehdejSich moZnosti a znalosti.
Z jeho popisu, ktery publikoval az o deset let pozdéji, je
zfejma velmi sloZita nalezova situace, jejiZz jednoznacéna in-
terpretace by asi ptisobila problémy i dnes, vice nez 140 let
od doby nalezu a pri pouZiti nejmodernéjsich dokumentac-
nich metod. Z rozboru raznych Wankelovych publikaci i in-
formaci jeho dcer navic vyplyva, Ze nalezce sdm meénil néa-
zory na interpretaci vykopanych jeskynnich vrstev, pre-
devsim pod vlivem predstavy, kterou si o nalezu postupné
vytvoril. Budeme zfejmeé blizko pravdé, kdyZ rekneme, Ze
jej zaskocilo tak obrovské mnozstvi predmétu a jejich kom-
plikované uloZeni v jeskynnim prostiedi, zejména kdyZ se
musel vénovat své kaZdodenni praxi lékare v blizkém Blan-
sku.

K proslulosti By¢i skaly prispél i Wankeltiv vinuk a zna-
my jeskynni badatel K. Absolon, nebot spole¢né s malifem
Z. Burianem pfipravili v roce 1946 pro anglicky ¢asopis
+The Illustrated London News*“ velmi sugestivni malebnou
rekonstrukci udalosti v By¢i skale (Absolon 1946). Malba
doprovazela Absolonuv ¢lanek o Wankelové objevu. Obraz
nazvany , Tryzna® vychazi z Wankelova vykladu tohoto ne-
obyc¢ejného nalezu. Podle néj se mélo jednat o pohieb vy-
znamného halStatského velmozZe, kterého do zahrobi kromé
obrovského mnoZstvi dartt musely doprovazet zvireci a lid-
ské obéti, zejména mladé Zeny. Aby se zabranilo zneucténi
mista s mrtvym velmoZem, dary a ob&tmi, byly na néj na-
valeny vapencové balvany a vSe bylo navic jesté zasypano
piskem. U severni stény Predsiné byla béhem pohrebniho
obradu rozdélana dvé velka Zarovisté, do kterych se jednak
vhazovaly plody polni prace (zejména obili), jednak na nich
pak méla byt spalena velmoZova mrtvola i s vozem. Jejich
dohorivajici ohné mély vypalit navalené vapencové balvany
na vrstvu vapna.

Tento naprosto ojedin€ly nalez vyvolal rozsahlou diskusi
jesté na konci 19. stoleti, kdy se k nému vyjadrila vétSina
vyznamnych moravskych badatelti (J. Havelka, M. Kfiz,
I. L. Cervinka, J. Knies), ktefi nabizeli i jina vysvétleni, aniz
by ale pro né méli néjaka nova vlastni data (podrobnéjsi
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komentar viz Prichystal — Naplava 1995). Do osmdesatych
let 20. stoleti pak ¢eskoslovenska archeologie v podstaté
prejimala Wankeltiv popis a interpretaci vyzkumu v Byéi
skale, obvykle s upozornénim na jeho neobvyklost. Je jisté
velkou zasluhou archeologa J. Nekvasila, Ze za¢al koncem
Sedesatych 20. stoleti, v souvislosti s vystavou ,Hallstatt
a By¢i skala®, upozornovat na vyrazné odliSnosti mezi zna-
mymi pohiby halStatskych velmozi v Evropé a situaci
v By¢i skdle. Snaha po jiném vysvétleni jej vedla ke spolu-
praci s antropologem M. Stloukalem a fyzikem Z. Weberem
a k hypotéze, o které informovali v prvni poloviné osmde-
satych let jak v odborném, tak i v popularnim tisku. Podle
nich se do jeskyné ukryla skupina lidi (nejspi$ prospektort
na Zeleznou rudu) se zemédélskymi zasobami, produkty
dilen a obchodniho spojeni. Tato skupina pak méla zahy-
nout v dasledku zhrouceni jeskynniho stropu, jenZ zptiso-
bil katastroficky vybuch. Iniciovani vybuchu autofi hledali
v prasné smeési z mouc¢ného prachu, vlastni vybuch byl pry
dtisledkem vytvoreni traskavé smési vzduchu s dalnim ply-
nem nebo metanem, pfipadné oxidem uhelnatym, jenZ mél
vznikat v jeskyni pfi nedokonalém horeni. Odborna verej-
nost v8ak méla k této predstavé zasadni vyhrady, coZ se
projevilo zejména na pamatném seminari 9.-10. 10. 1984
poradané v Okresnim muzeu v Blansku. Sbornik prispévkn
ze seminare vydalo muzeum v nasledujicim roce pod na-
zvem ,Wankeltiv ndlez v By¢i skale ve svétle nejnovéjSich
objeva“ (Némec /red./ 1985).

Po triceti letech se k halStatskym udalostem v By¢i
skale M. Stloukal a J. Nekvasil vratili v knize ,Vé¢né tajem-
stvi By¢i skaly“. Kniha je zfetelné rozdélena na dvé casti
podepsané jednim nebo druhym autorem. Stloukalova ¢ast
zac¢ina vzpominkou na prvni cestu v roce 1979 do Pfirodo-
védeckého muzea ve Vidni, kde jsou nalezy z By¢i ska-
ly uloZeny. Pokracuje kapitolou s nazvem ,Co o Byc¢i skale
pravi naSe archeologicka literatura®“, ktera je prehledem
toho, co bylo o By¢i skale napsano v archeologickych kni-
héach o pravékém Ceskoslovensku v letech 1928 az 1978.
Z tohoto prehledu je pouze ziejmé, Ze vSichni zminovani
autori ve vétSim nebo mensSim rozsahu citovali tdaje
z Wankelovy prace ,Bilder aus der Mahrischen Schweiz
und ihrer Vergangenheit” (Wankel 1882) a rovnéz tak, bud
bez vyhrad, nebo s uréitymi pfipominkami, pfijimali Wan-
kelovu koncepci. Cast ¢eského prekladu kapitoly o By¢i
skale z Wankelovy knihy je pak také uvedena na str. 20-25.

Pri hodnoceni této kapitoly je prekvapivé, Ze konéi kni-
hou Pravéké déjiny Cech z roku 1978. Béhem poslednich
triceti péti let vznikla celd radu odbornych ¢lanku, které se
vyjadiuji o Wankelové nalezu nebo o jeho vztahu k okolni
horakovské kulture (namatkou napt. Golec 2003; 2007;
Pesa 2006; Holubovd 2011; Kos 2012), problematice By¢i
skaly byla vénovana mezinarodni konference a poté speci-
alni ¢islo ¢asopisu Praveék v roce 1995, soustredily se na ni
nékteré diplomové a bakalarské prace vzniklé na Ustavu
archeologie a muzeologie FF MU v Brné (navic obvykle pu-
blikované), vynechany jsou i knihy jako Pravéké dé&jiny Mo-
ravy (Podborsky a kol. 1993) nebo Zahada By¢i skaly (Pri-
chystal — Néaplava 1995), na webovych strankach ZO CSS
6-01 By¢i skala probiha diskuse o tomto nalezu mezi ar-
cheology, specialisty na obdobi halStatu, ale o tom se ¢te-
nar nic nedozvi. MtiZeme a nemusime s nové publikova-
nymi nazory souhlasit, ale chce-li nékdo hodnotit v roce
2015 nalez z By¢i skaly, mél by znat jejich argumenty
a reagovat na né. Nazev kapitoly tedy zdaleka nesouhlasi
s jejim obsahem a je s podivem, Ze ani recenzentce Pavle
Stranské nevadilo ukonceni prehledu archeologické litera-
tury v roce 1978. Pro poznani vyvoje ménicich se pohledt
na nalez v By¢i skdle by bylo také mnohem dileZit&jsi zmi-
nit nazory vrstevniki H. Wankela, které byly vysloveny jiZ
na konci 19. stoleti.

Dalsi ¢ast knihy se zabyva pobytem M. Stloukala v Na-
turhistorisches Museum ve Vidni, déjinami antropologic-
kych a archeologickych sbirek v tomto muzeu a kontakty
autora s tehdejSimi videniskymi odborniky. Pak jsou detailné
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popisovany lebky z jednotlivych mrtvol nalezenych v By¢i
skale (zbyvajici kosterni skelety Wankel totiZ neodebral, coz
ovSem v tehdej$i dobé& nebylo nic neobvyklého). Samo-
zfejmé, z pohledu dnesni antropologie bylo chybou, Ze ne-
byly uschovany alespon kosti dokumentujici utéti rukou ¢i
nohou nebo jina nasilnd poranéni. Pfi popisu jednotlivych
lebek antropolog ¢asto polemizuje s Wankelovymi zavéry
(nebyly zjistény Zadné doklady o Zarovém pohibu naéelnika
na voze, lebka ¢. 2342 povaZovana nalezcem za ¢isi z lebky
neni zfejmé Zadnou ¢&isi; u lebky €. 2343 nemusi jit o tre-
panaci, ale o perforujici poranéni; lebka ¢. 2348 neni zfej-
me Zensk4, ale spiSe muzska atd.), zminuje nesrovnalosti
ve Wankelovych popisech, nespravné urcenda stari. Tato
¢ast kon¢i upozornénim, Ze obé tzv. useknuté ruce, které
meély byt nalezeny na kamenném oltari, jsou ve skute¢nosti
artefakty vzniklé smontovanim rtiznych kosti rtizného
stari, navic natrené zelenymi vodovymi barvami. Na zavér
revizniho studia pak antropolog rika, Ze v By¢i skale neza-
hynuly prevazné mladé Zeny, jak si myslel nalezce, ale Ze
studovany soubor se naopak vyznacuje pievahou muz-
skych lebek nad Zenskymi, nedospélych osob bylo jen asi
10 a vétSina zemfelych dosahla 30-40 let. Jedna se nepo-
chybné o dulezita zjisténi, pro odborniky zabyvajici se By¢i
skalou ale nejsou nova, nebot o nich M. Stloukal jiZ né€ko-
likrat informoval (napft. ve sborniku ze zminéného seminéaie
v Blansku v roce 1985).

Nasleduje dalsi kapitola s nazvem ,Kdo vlastné byl Jin-
drich Wankel?“, ktera se opira hlavné o iidaje z publikace
,MUDr. Jindfich Wankel, otec moravské archeologie®, rov-
néz vydané muzeem v Blansku v roce 1971. Zde se autor
chce dopatrat zjiSténi, jaké byly pracovni metody H. Wan-
kela a pro¢ jsou takové rozdily v jejich antropologickém ur-
¢eni. Dochazi k zavéru, Ze archeologické i antropologické
védomosti si Wankel osvojil jako samouk a Ze pristoupil
k vyzkumu v By¢i skale nedostatecné pripraven jak z hle-
diska teoretického, tak co se tyce praxe s archeologickymi
terénnimi vyzkumy. Z pohledu dneska asi v podstaté sprav-
né zavéry a lze souhlasit s tim, Ze nemtZeme na H. Wan-
kela pohliZet jen jako na idealizovaného ,otce moravského
archeologie®, ale jako na ¢lov€éka s moZnostmi a znalostmi
poloviny 19. stoleti.

V dalsi kapitole ,Po navratu do Ceskoslovenska“ se
M. Stloukal snaZi vysvétlit, jak k Wankelovu ,mylnému vy-
kladu, nepochopitelnym omyltim a podvrhtim mohlo dojit?*
(str. 74). Padaji zde silné vyrazy jako véta ,Co tedy vedlo
Wankela k tomu, aby poslal do Vidné a predlozil védecké
vefejnosti i Sirokému publiku falza a mylny vyklad?“ Te-
oreticky se uvazuje, zda Wankel mohl byt vypocitavy pod-
vodnik nebo naprosty amatér, ale obé mozZnosti jsou na-
konec zamitnuty. Hlavni pri¢ina Wankelova chybného vy-
hodnoceni nalezu z By¢i skaly podle M. Stloukala spocivala
ve Wankelové velkém romantismu, nahodilé pritomnosti na
vlastnim vyzkumu a bud tmyslném ¢i netimyslném myl-
ném informovani pracujicimi délniky, pfipadné jejich sna-
hou upravit nalezy podle o¢ekavaného prani. Z pohledu re-
cenzenta jsou zde pouzité terminy jako ,podvrh“ nebo
Jfalzum*® ve vztahu k Wankelové sbirce nedoloZené a ne-
opodstatnélé. Zejména, kdyZ dfive na str. 46 M. Stloukal
sam cituje z Wankelova textu k tidajné€ jinému pifedmétu
,... Useknuté predloketni kosti jsou imitovany“. Podobné
argumentoval i znamy brnénsky antropolog Jan Jelinek
(str. 79); mohlo jit o pfedméty pripravené na vystavu pro
verejnost a pak pri pfedavani do videriského muzea se pro-
sté u nich zapomnélo napsat, z jakého dtvodu vznikly.
UvaZovat na téma, Ze H. Wankel pripravoval podvrhy a falza
je v zasadnim protikladu s jeho celoZivotnim snaZenim.

Na zavér Stloukalovy ¢asti je struéné zminéna kniha
H. Parzingera, J. Nekvasila, F. E. Bartha a dalSich (mimo
jiné i M. Stloukala), ktera vys$la v roce 1995 v Mainz am
Rhein pod nazvem ,Die By¢i skala-Hohle. Ein hallstattzeit-
licher Hohlenopferplatz in Mahren® (Parzinger et al. 1995)
a predstavuje dosud nejrozsahlejsi dilo o By¢i skale. Jiz jeji
nazev fika, k jaké interpretaci se v ramci knihy dospélo.
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Antropolog se k tomuto zavéru vyjadfil na str. 79: ,Celé
hodnoceni vyzkumu sepsal H. Parzinger a doSel k zavéru,
Ze se v By¢i skale nachazelo vyznamné kultovni misto. Jeho
interpretace ale nesouhlasi s na$im nazorem®.

Néasleduje druha ¢ast knihy, pod niZ je podepsany J. Ne-
kvasil. Zde je potfeba pripomenout, Ze J. Nekvasil zemfiel
10. 4. 2009, tedy davno pred vydanim recenzované knihy
a muzeme jen spekulovat, zda by svoje predbézné a syrové
uvahy publikoval v této podobé. Mél jsem moZnost jej po-
znat osobné, v devadesatych letech 20. stoleti jsme spolu
nékolikrat diskutovali o By¢i skale nejen soukromé, ale
i pred rozhlasovym mikrofonem a ziskal jsem dojem, Ze je
ochoten reagovat na faktické namitky. Nejdfive vzpomina,
jak se vlastné k problematice By¢i skaly dostal a jak se zro-
dila mezinarodni spoluprace na toto slozité téma. Z hledi-
ska vzniku publikace H. Parzingera a kolektivu (Parzinger
et al. 1995) jde jisté o zajimavé informace. Je pfipomenuta
osobnost H. Wankela a autor premita, jak asi probihal vy-
zkum Predsiné v roce 1872, jak Wankel sepisoval tidaje
o deset let pozdéji. Pro pochopeni jeho stylu vyzkumu jsou
zminény i jiné vykopy na Moravé a co o nich napsal. I kdyZ
jednoznac¢ny zavér neni vysloven, mezi radky lze zietelné
vyc¢ist, Ze Wankelova dokumentace vyzkumui byla nedosta-
tecna a z dneSniho pohledu je tento nazor ziejmé oprav-
nény.

Pak nasleduje Nekvasilova tivaha o vzhledu Predsiné
v dobé¢ halStatské a z ni je vidét, Ze jeskyné By¢i skala ne-
byla prostiedim, ve kterém by se dobfe orientoval. Dochazi
totiZ k nazoru, Ze sedimenty v podloZi halStatské vrstvy ne-
byly naplaveny a kdyZ pro to hleda vysvétleni, tak si klade
otazku (str. 96): ,Protékaly tedy vody pres Predsin, nebo ji
mijely pfimym spojenim?“ To je naprosté nepochopeni sta-
vebnich tprav ve vyvérové ¢asti Byci skaly, ke kterym dosSlo
az béhem druhé svétové valky v souvislosti s prestavbou
na podzemni tovarnu, az do té doby musely vody Jedovnic-
kého potoka vzdy pri zvySenych vodnich stavech protékat
pres Predsin, jind moZnost prosté neexistovala. Je dokonce
vysoce pravdépodobné (protoZe do Predsiné potok pritékal
kolem skalniho meandru a jeho tok se tak otoé¢il témér
0 180 °), Ze se zde voda zklidnila a vytvarela do¢asné jezero.
O tzv. Oknu, jednom z prirozenych vchodti do Predsiné
(v geologické minulosti se vlastné jednalo o vytok Jedovnic-
kého potoka), zase uvazuje, zda viabec existoval v dobé hal-
Statské a zda nebyl prolaméan pozdéji. Pfekvapuje mne
i tvaha ... jak tudy vlekli té€Zké mlynské kameny...“, pro-
toZe z jejich studia vime, Ze se jedna o deskovité zrnotérky
o béZznych rozmérech (délka nejvétsi z nich je 54 cm, u zby-
vajicich dvou jen néco pres 30 cm) a rovnéZ hmotnost neni
nijak velka (kolem 22, 8 a 5 kg). Nesmime si tyto kameny
predstavovat, jak jsou vyobrazeny na znamém obraze
Z. Buriana - na ném jde skute¢né jen o malifovu pied-
stavu, ktera neodpovida skutecnosti.

Zajimavé jsou jeho poznamky nazvané ,O Ziti v Pred-
sini“, v niZ hleda doklady pro podporu predstavy o ukryté
prospektorské skupiné a ¢asto musi koncit zavérem, Ze to
béznému sidliSti neodpovida. Je to pfedevsim patrné u ka-
mennych artefaktti. Ve Wankelové kolekci je tfeba také pét
silicitovych ¢epeli, o nichZ piSe, Ze jejich pouzivani v dobé
halStatské je prekvapivé, ale Ze i tehdy se jeSté pouzivaly
misto kovovych nozii u obétovanych zvirat (str. 98). Ka-
menny sekeromlat neolitického ptivodu po urcitych rozpa-
cich zarazuje k domdacim nastrojum, mnohem pravdépo-
véc, rarita. Dvé velké ¢epele oznacuje jako nejspis srpy, ,ale
v jeskyni pro né patrné nebylo upotiebeni*.

Nasleduje pomérné rozsahlé hodnoceni skupin naleze-
nych predmétt (str. 100 az 132), je zde zfejma snaha pre-
zentovat svoje predstavy odlisné od knihy H. Parzingera,
J. Nekvasila, F. E. Bartha et al. (Parzinger et al. 1995). Do-
zvime se, Ze v souboru je na pocet nalezenych lidi prilis
mnoho naramku (kruhti) a uzavira (str. 101): ,Musely tedy
slouzit i jinému ucelu“. Na druhé strané je pozoruhodné,
jak malo spon se naslo. Z Predsiné rovnéZ pochazi asi 4500
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sklenénych perel nebo nejméné 1800 perel jantarovych,
které byly podle Wankela sestaveny do nahrdelnikti. Jako
koncové zavésky na té€chto nahrdelnicich slouZily medveédi
zub nebo drap, drobné bronzové predméty, lastury mor-
skych zivo¢ichti. U nékterych bronzovych predméta se ale
J. Nekvasil domniva, Ze to také mohly byt sbérné suroviny.
Tak se pfimo jmenuje dalsi kapitola, ve které mezi sbérné
suroviny fadi i dva bronzové a tfi zlaté diadémy, bronzovy
opasek o délce 107 cm, bronzovou helmu, melounovité na-
ramky, nanozniky, zbytky po vozech, netplné bronzové na-
doby, ponicené Zelezné nastroje. V tomto nézoru je ale mezi
archeology naprosto ojedinély. Dale komentuje bronzové
nadoby, jednak 4 velmi dobre zachovalé cisty, jednak dvé
situly a kotlik. O cistach konstatuje, Ze slouZily k doprave,
o situlach piSe ,snad se nemylime, kdyZ oznacime situly za
nadoby spojené s kultem...”. RovnéZ kotlik radi ke kultov-
nim nadobam. Pozoruhodné je mnozZstvi preslenti (zde se
uvadi 79, podle Wankela jich mélo byt dokonce pies 300).
Archeolog konstatuje (str. 123): ,,...byvaji béZné spojovany
s vyrobou niti a v By¢i skdle patii k téZko vysvétlitelnym
nalezim®. Cast o pFeslenech uzavira, Ze skupina v By¢i
skdle se nezabyvala vyrobou textilu. TakZe pro¢ tam jsou
a navic v takovém mnoZzZstvi?

V kapitole ,,O Zelezarstvi“ se opét pripomind, Ze podle na-
zoru autortu knihy skupina, ktera zahynula v By¢i skale,
méla spojitost se Zelezarstvim, nejspiSe s prospektorstvim.
Doklady pro tuto tvahu je vSak zatim obtiZné podat.
VSechny pece na zpracovani Zelené rudy, které se nasly ve
stfedni ¢asti Moravského krasu, jsou totiZ aZ rané stredo-
véké, ani jedna neni z doby halStatské. Nasleduje hodno-
ceni keramickych nadob, kterych je nyni k dispozici pres
160, ovSem J. Nekvasil odhaduje, Ze jich ptivodné zfejmé
bylo kolem tfi set. A opét uzavira (str. 127): ,Ztstava ku-
podivu, pro¢ do Pfedsin€ nahromadili takové mnoZstvi
nadob. VZdyt nevelka skupina jich ke stravovani, pfipravé
a skladovani potravin tolik nepotiebovala®. Na zakladé ke-
ramiky se pak pokousi nalézt, kde byla sidlisté lidi z By¢i
skaly (str. 132-138). Jsou vytipovany ,C¢tyri lokality, kde
mohli sidlit nebo pohrbivat své mrtvé lidé, kteri obsadili
Predsin By¢i skaly* (str. 137), zaroven se ale autor na druhé
strané zamysli ,nad vztahem prospektorské skupiny k do-
macimu lidu s horakovskou kulturou*® (str. 138).

Ddle jsou zvefejnény uryvky z dopist J. Nekvasila pos-
lanych M. Stloukalovi v letech 2007-2008. Znovu se zde
opakuje, Ze tato prospektorska skupina byla v prostiedi ho-
rakovské kultury cizim Zivlem (tento nazor ale soucasni
moravsti archeologové nesdileji, viz priklady vySe zminé-
nych publikaci). Odkud ziskavali sbérnou surovinu, neni
moZné podle J. Nekvasila vysvétlit. Uvadi ale, Ze mnohé
z toho pochazi z neuvétitelnych dalek, treba z etruského
prostredi, analogie k soSce bycka a soupravé postrojovych
zavéskn je nutné hledat aZ v Pfedni Asii. J. Nekvasil vylu-
¢uje nazor o kultovnim misté, musel to byt tkryt. Pokud
jde o zanik skupiny, podobné jako pred tficeti lety uvazuje
o vzniceni nahromadénych horlavych véci, o vybuchu zplo-
din, napriklad z mleti obili, coZ vedlo aZ k pAdu kament1 ze
stén a stropu.

Zaveéretné tivahy na str. 142-145 jsou od M. Stloukala.
I on, kdyZ ma vysvétlit, jak zahynula skupina lidi nalezena
v Predsini By¢i skdly, opakuje predstavu Z. Webera z let
1981-1985, ktera nikdy nebyla publikovana v seriéznim
recenzovaném c¢asopise (objevila se pouze v ¢asopise ABC
a ve sborniku ze seminare v Blansku /Weber 1985/), pro-
toZe by nepros$la pres recenzni fizeni. Znovu ¢teme o kata-
strofickém zaniku lidi v Pfedsini v dusledku exploze tra-
skavé smeési horlavého plynu ¢i prachu se vzduchem
(metan, oxid uhelnaty, prach), o existenci jakychsi dvou je-
skynnich prostor nad sebou. Jako recenzent se musim zep-
tat, kde existuje v Ceské republice jeskyné s vyskytem me-
tanu? Jsou nékde v By¢i skale takové sedimenty, které by
svédcily pro jeho mozny vznik v dobé halStatské? Jak se
mohl v Predsini koncentrovat oxid uhelnaty, kdyZ se jedna
o jeskynni prostoru s dynamickym reZimem? Pokud by za

395-426

néjakych zvlastnich podminek CO skuteéné vznikal, jako
leh¢i nez vzduch by stoupal smérem ke stropu, poté k tzv.
Oknu a tudy unikal ven. To potvrdil experiment se zapale-
nym ohném z roku 1980 (Slezdk 1985). 1 kdyZ v roce
1984 M. Stloukal i J. Nekvasil navstivili Predsin By¢i skaly,
vidéli jeji rozmeéry, nenasli Zddné doklady o dvou prostorach
nad sebou a citili témér 100 % vlhkost, stale setrvavaji na
této hypotéze.

V roce 1993 byla publikovidna mineralogicko-geoche-
micka data, Ze Wankelova poloha vypaleného vapence je ve
skutecnosti amorfni jeskynni sintr (Prichystal 1993). Toto
zjisténi bylo potvrzeno nalezem nékolika set pylovych zrn
drevin a bylin (Svobodova 1993) ve vzorku ,vypaleného va-
pence”. Vapencové balvany z tidajné spadlého stropu byly
podle Wankela nad touto sintrovou polohou, v tom pripadé
nemohou mit bezprostiedni vztah k udalosti v dobé hal-
statské. Zadna ze 40 studovanych lebek nebo desitek ke-
ramickych nadob nevykazuje znaky rozdrceni pod spa-
dlymi balvany. TakZe o co se vlastné opird predstava
o katastrofé v By¢i skale?

Oba autori jisté prispéli k lepSimu pochopeni nékterych
nalezovych celku z By¢i skaly, upozornili na nespravnosti
ve Wankelovych popisech a na jeho zfejmé nespravnou cel-
kovou interpretaci. Jejich vysvétleni z roku 2015 je ale po-
staveno na jesté mnohem vratSich nohach, nez na kterych
stala predstava Wankelova publikovana v roce 1882. U n¢j
je navic omluvitelna dobou, ve které probihal vyzkum.
Dobre vystihl charakter zde posuzované knihy jiny brnén-
sky recenzent R. Zddarsky (2015), kdyZ ji nazval ,Starono-
vinka o By¢i skale®.

Jesté je tfeba zminit, Ze na zavér knihy napsal doslov
J. Bouzek (str. 146-153). Uvadi v ném radu zajimavych po-
stfeht1 a analogii pro nalezené predmeéty, uvazuje o jejich
mozné provenienci. Jako nejpravdépodobnéjsi vyklad na-
lezt z By¢i skaly podle néj ztistava svatyné s obétmi, véetné
lidskych. Uvadi takové jeskynni svatyné z krasu ve Slovin-
sku nebo v okoli Terstu, které ukazuji nejbliZsi paralely
k By¢i skale vedle alpskych a dalSich zapadnéjSich. Zaro-
venl vysvétluje mnozstvi Sperkti nebo preslenti (a naopak
maly pocet zbrani) tim, Ze v By¢i skale bylo uctivano Zenské
boZstvo. Jeho zavéry jsou tedy naprosto odliSné od pred-
chazejicich zavért M. Stloukala a J. Nekvasila.

Snad se v tom ¢tenar vyzna.
Literatura:

Absolon, K, 1946:

A royal funeral of 2500 years ago: recent discoveries in Cze-
choslovakia. The Illustrated London News 23. 6. 1946 (ar-
chiv Absolonovy rodiny v Moravském zemském muzeu
v Brné).

Golec, M. 2003:
O konci bohatych hordkovskych hrobti a datovani Byci
skaly podle keramiky. Archeologické rozhledy 55, 695-717.

Golec, M. 2007:

Cesta do podsvéti: By¢i skala. Ziva archeologie — REA,
2007/8, 39-44. Hradec Kralové.

Holubovd, Z. 2011:

VelmoZzi doby halStatské. In: Prochazka, R. /ed./: Dé&jiny
Brna 1, 321-361. Brno.

Kos, P. 2012:

Legendarni Wankluv ndlez v By¢i skale z doby halsStatské.
9 stran. www.byciskala.cz (oficialni stranky ZO CSS 6-01
By¢i skala).

Némec, C. /red./ 1985:

Wankeltiv nalez v By¢i skale ve svétle nejnovéjsich objevu.
Sbornik prispévktl ze seminare v Blansku 9.-10. 10. 1984.
85 stran. Okresni muzeum Blansko.

Parzinger, H. et al. 1995:

Parzinger, H. — Nekvasil, J. — Barth, F. E. — Haevernick,
T. E. — Kiithn, F. — Opravil, E. — Prichystal, A. — Pucher; E.
— Rast-Eicher, A. — Stloukal, M. — Szilvdssy, J.:

414

PAMATKY ARCHEOLOGICKE CVII, 2016



Recenze — Reviews — Rezensionen

Die By¢i skala-Hohle. Ein hallstattzeitlicher Hohlenopferplatz
in Mdhren. Rémisch-germanische Forschungen, Band 54.
Verlag Philipp von Zabern. Mainz am Rhein.

Pesa, V. 2006:

JiZni bo¢ni sin a halstatské vyuzivani By¢i skaly v Morav-
ském krasu. Archeologické rozhledy 58, 427-446.
Podborsky, V. a kol. 1993:

Pravéké dé&jiny Moravy. Vlastivéda moravska. Zemé a lid.
Nova fada, sv. 3. 543 stran. Muzejni a vlastivédna spole¢-
nost v Brné.

Prichystal, A. 1993:

Nova fakta do diskuse o nalezu z doby halstatské v jeskyni
By¢i skala (Moravsky kras). Casopis Moravského muzea,
védy spolecenské, LXXVIII, 75-86. Brno.

Prichystal, A. — Naplava, M. 1995:

Zahada By¢i skaly aneb jeskyné plna otaznikti. 160 stran.
Amaprint Kerndl s. r. o. v Tfebici.

Slezdlc, L. 1985:

Predsin jeskyné By¢i skala o¢ima geologa a speleologa. In:
Némec, C. /red./: 37-40.

Svobodova, H. 1993:

Pylova analyza vzorku ,vypaleného vapence* z jeskyné By¢i
skéla v Moravském krasu. Casopis Moravského muzea,
védy spolecenské, LXXVIII, 87-90. Brno.

Wankel, H. 1882:

Bilder aus der Mahrischen Schweiz und ihrer Vergangen-
heit. 422 stran. Wien.

Weber, Z. 1985:

Fyzikalni aspekty nalezu z doby halStatské v Predsini je-
skyné Byc¢i skala u Habrtivky, okres Blansko. In: Némec, C.
/red./: 41-44.

Zdarsky, R. 2015:

Staronovinka o By¢i skale. http://kult.cz/divadlo-kino-
hudba/detail /284239

395-426

Elena Mirossayovd

Pohrebisko v Zdani v kontexte vyvoja severného Potisia
v dobé halstatskej

S prispevkami Michala Chebena, Jany Mihalyiovej, Jana Tirpaka
Archaeologica Slovaca Monographiae Studia, Tomus XXIV

Archeologicky tstav SAV Nitra, Nitra 2015
VEDA, vydavatelstvo SAV, Bratislava

172 stran, 23 obr. s planky, mapami,
kresbami nalezl, 51 tabulek s planky
hrobd, kresebnou a fotografickou doku-
mentaci nélez(i a ndlezovych situact
ISBN 978-80-89315-62-8

ISBN 978-80-224-1420-3

Elena Mirodiayovi

Recenzoval:

Miloslav Chytracek

Archeologicky ustav AV CR, Praha, v. v. i.
Letenska 4, CZ 118 01 Praha 1
chytracek@arup.cas.cz

Cilem recenzované publikace je zpristupnéni vysledku vy-
zkumu pohrebisté z doby halStatské, v soucasnosti jedi-
ného v KoSické kotliné. Ziskané pamatky reprezentuji nej-
rozsahlejsi soubor hrobovych nalezti z doby halStatské na
tuzemi vychodniho Slovenska.

PredloZena prace se sklada ze dvou ¢asti. Prvni obsahuje
zékladni informace o nalezisti, etapach vyzkumu, typolo-
gickou analyzu nalezi a nalezovych situaci. Nasledujici ka-
pitoly vychazeji z vysledkt analyz, sleduji specifické znaky
pohrebisté a vyhodnocuji jeho postaveni v kontextu osid-
leni KoSické kotliny a kulturné-historického vyvoje sever-
niho Potisi. V druhé ¢asti je katalog hrobti a soupis hrobo-
vych nalezti z vychodniho Slovenska.

Obec Zdana, okr. KoSice-okolie se nachézi v jizni ¢asti
Kosickeé kotliny pfi jihozapadnim podhtii Slanskych vrchi.
Pohrebisté s nadmorskou vySkou 210-220 m je situované
na navrsi pozvolné klesajicim k bfehu Hornadu a korytu
Tureckého potoka. Lokalita byla indikovana v roce 1998,
pii orbé se objevily shluky kament, stfepy, kalcinované
kosti a dva bronzové naramky. Zachranny vyzkum realizo-
vali pracovnici AU SAV v Kosicich v letech 2004-2008. Na
plose 650 m? bylo odkryto 55 Zarovych hrobti. S vyjimkou
jednoho hrobu ze starsi doby fimské patfi vSechny do doby
halstatské. Hroby se nachazely mélce pod dneSnim povr-
chem a v dtisledku hluboké orby byla vétSina z nich poru-
Send. Popelnicovych hrobt1 bylo 12 a vétSina z nich méla
kamenné oblozZeni, urna spocivala v kamenném ltzZku
a CGasto stdla na plochém kameni na dné€ jamy. 24 hrobu
meélo kamennou konstrukei obdélnikového tvaru; krome
vydlazdéného dna nebyly zjiStény jiné konstrukéni prvky
ani stopy po dfevéné konstrukei. Vyjimku tvoii jeden hrob
s ktilovou jamou v jiZni sténé€, kde byla pravdépodobné
umisténa dievéna stéla oznacujici misto pohibu. Pozis-
tatky kremace se nasly nasypané na hromadce spolu s mi-
lodary na dné hrobové jamy nebo rozptylené mezi kameny
vyplné. 16 hrobu bylo rozsahle poruSeno a jejich ptivodni
uprava je nejista. Na biritudlnich pohrebistich vekerzugské
kultury jsou popelnicové hroby vSeobecné pripisované do-
macimu obyvatelstvu. V pozdni dobé bronzové se na tizemi
Kosické kotliny stretavali nositelé gavské a kyjatické kul-
tury, pro pohtrebisté kyjatické kultury jsou charakteristické
kamenné konstrukce popelnicovych hrobti. Problém do
jaké miry je kamenné obloZeni popelnicovych hrobu ve
Zdani v dobé halstatské pokracovanim starsi tradice kyja-
tické kultury ztistava otevieny. Vétsi mohylové nasypy nad
pohrby nebyly navrSeny, protoze hroby se nachazely blizko
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sebe. Zarovisté se na pohrebisti v Zdani neprokazalo, v jed-
nom piipadé vSak nelze vyloucit kremaci pfimo v hrobu.
Do hrobu se vkladaly keramické nadoby netiplné, ¢i jen je-
jich zlomKky. Soucasti pohrebnich zvyklosti bylo zAmérné
rozbijeni nddob pred uloZenim na kremac¢ni hranici, vylou-
¢it nelze ani hazeni nadob do hrobu. Hroby s obdélnou ka-
mennou konstrukci nespojuje autorka s lokalnimi zvy-
klostmi a predpoklada, Ze jejich formu si do Kosické kotliny
prinaseji cizi skupiny. Zarovy pohfebni ritus a absence vy-
bavy charakteristické pro skytskou kulturu ukazuje spi$
na prevahu domaciho elementu stredniho a horniho Pod-
néstii s kofeny v pozdné ¢ernolesklé a holihradské kulture,
ktera je povaZovana za severotrackou. Pfislusnici cizi sku-
piny ve Zdani mohli mit ¢astec¢né i tracky ptivod. Populace
severopotiské skupiny vekerzugské kultury byla ziejmeé et-
nicky promiSena. O spoleCenském statusu pohibenych
uvazuje E. Miro$Sayova na zikladé hodnoty milodarti ve
vybavé hrobti. Kromé béZnych ozdob mistni produkce napt.
jednoduchych ty¢inkovitych Zeleznych naramkt a Zelez-
nych jehlic se vyskytuji pfedméty cizi provenience, bron-
zové naramky, stfibrné zausnice, jantarové a sklenéné ko-
ralky. Uvedené typy ozdob, vyjimeéné i zbrani, se vyskytuji
jen v hrobech s kamennou konstrukei. Existence ur¢ité di-
ferencované spolecenské pozice se rysuje i mezi jedinci po-
chovanymi v popelnicovych hrobech. Projevuje se v poétu
keramickych nadob a kovové industrie. Pritomnost prestiz-
nich predmétti v hrobech s kamennou konstrukei vede
autorku k tivaze o moZzném nadrazeném postaveni ,cizinct*
vuci domacim. Soucasti vybavy hrobu jsou zbran€, drobné
nastroje, ozdoby téla, souc¢asti odévu, keramika a kamenné
podlozky. Zbrané zde zastupuji Zelezné hroty kopi a dlouhy
zelezny sekeromlat, ktery reprezentuje nejseverné€jsi nalez
v Potisi s presnymi nalezovymi okolnostmi. K vyzbroji patii
jesteé Zelezny chranic ostfi nozi nebo kopi, absentuji vSak
trojbrité hroty Sipt1 pfiznaéné pro pohrebisté vekerzugské
kultury. Nastroje predstavuji mezi milodary Zelezné noze
a Zelezné hroty ovalného prufrezu ve stfedu zesilené. Ke
koniskému postroji patfily Zelezné krouzky. Zelezné ozdoby
jsou na pohftebisti ve Zdani reprezentovany napt. tyéinko-
vitymi naramky, které se na vychodnim Slovensku objevuji
jiZ v hrobech ze zavéru pozdni doby bronzové a zac¢atku
star$i doby halStatské, v Potisi se pouZivaji pak dale
i v mladsi a pozdni dobé halstatské. Zelezné jehlice s hlavici
stotenou do ocka zastupuji jediny druh spinadla odévu
v prozkoumanych hrobech. K ojedinélym typtam patfi frag-
menty Zelezné spiralky a prezky. Bronzové ozdoby jsou na
pohrebisti ve Zdani méné frekventované a objevuji se
predevSim v hrobech s kamennou konstrukei. Bronzové
naramky s jemné vroubkovanym télem, tordované i ty¢in-
kovité se radi k prestiZznim Zenskym Sperktim. Bronzové
ozdoby zastupuji také bronzové krouzky, zavésky a jehlice
s kulovitou hlavici. Sperky z drahého kovu predstavuji
stribrné hrebikovité zausSnice s kuZelovitou hlavici a plati
za znak vys8iho spoleCenského postaveni nositelky tohoto
Sperku. Nahrdelniky sestavené z jantarovych, sklenénych
i hlinénych koralkti a provrtanych kaminkt predstavuji
dnes nejvétsi soubor z tizemi na sever od Tisy. Nevylucuje
se moznost, Ze nékteré ojedinélé koralky nalezené v hro-
bech byly nasité na odévu, pripadné zdobily hlavu. Z 55
prozkoumanych hrobtl se nasly sklenéné koralky a jejich
imitace v patnacti hrobech, analyzovany soubor reprezen-
tuje 105 celych a zlomky dalSich koralkti. Monochromni
a polychromni koralky ve Zdani maji pocetné analogie
v okruhu pamatek vekerzugské kultury. Jantarové koralky
pochazi z vybavy osmi hrobu s kamennou konstrukeci
a predstavuji v soucasnosti nejvétsi soubor z doby halStat-
ské na tzemi severné€ od Tisy. 291 jantarovych koralka ve
Zdani nebylo dosud analyzovéno, autorka predpoklada
baltsky ptuvod suroviny a usuzuje, Ze se jantar k populaci
v Zdani dostal zprostfedkované pres spolecenstva veker-
zugské kultury v Potisi a kontaktem s jihovychodohalstat-
skym prostredim. Souc¢asti nahrdelnikt byla také bronzova
spiralka, provrtané ploché kaménky i lichob&Znikovy pred-
meét s otvorem vyrobeny z fragmentu keramické nadoby.
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Kostény inventar je zastoupeny rozdélovacem femenu; in-
terpretace zlomkti kosténych predmétta zdobenych vroub-
kovanim, Srafovanymi trojuhelniky ¢i koncentrickymi
krouzky ztistava oteviena. Keramické nadoby z pohiebisté
se nelisi od sidliStni keramiky. Podle technologie vyroby se
déli na keramiku vyrobenou v ruce a keramiku vyrobenou
na kruhu, ktera je vSak na pohrebisti méné pocetna. Na-
doby vyrobené v ruce jsou zastoupeny misami, vazami,
hrnci, Salky, dZbanky a miniaturnimi nddobkami. Kera-
miku vyrobenou na kruhu Ize doloZit jen ve ¢étyfech hro-
bech: jedna se o dZzbanky a misky; vyrobky tohoto druhu
patrily k luxusnéjSimu nadobi. Drobné hlinéné predméty
jsou v hrobech zastoupeny pfesleny. K inventari hrobti ve
Zdani se radi jesté kamenné podlozky a ustépy. Vybava
hrobt na pohfebisti v Zdani ma kulturné smiseny charak-
ter. V souboru kovové industrie jsou zastoupené typy pred-
meéta (Zelezny sekeromlat, stfibrné zausnice) spojené s vy-
chodokarpatskym lesostepnim prostfedim. Z okruhu vy-
chodohalStatskych kultur pochéazi bronzové naramky
s vroubkovanym t€lem a trojici vyvalku, ostatni bronzové
naramky maji paralely v zaipadokarpatské oblasti i v Potisi.
V hrobech chybi predméty tzv. skytského stylu. Charakter
vybavy fadi prozkoumané hroby ze Zdané do starsiho ho-
rizontu pohfebist vekerzugské kultury a E. MiroSSayova
predstavuje v nasledujici kapitole pohfebisté ve Zdani
v kontextu s ¢asové soubéZnymi nekropolemi severné od
Tisy. Z prehledu poznatkt vyplyva, Ze iprava hrobu s ka-
mennou konstrukei ve Zdani nemé na tizemi Vychodoslo-
venské niziny a Zakarpatské Ukrajiny primé analogie.
Pamatky ve vybavé hrobt v Zdani vykazuji vice porovna-
telnych znakt s nalezy na jihu KoSické kotliny a v severo-
vychodnim Madarsku; spadaji tak do severovychodni sku-
piny vekerzugské kultury. PohrebiSté se zamérnym pou-
Zitim kamenti v konstrukci hrobti se vyskytuji na tizemi se-
verniho Madarska. Autorka sleduje pohfebisté ve Zdani
rovnéz v kontextu s osidlenim jihu KoSické kotliny. V bez-
prostfedni blizkosti pohrebisté nejsou v katastru Zdané
identifikovatelné stopy po soudobé osadé. NejbliZsi je vzda-
lena 3 km na okraji intravilanu obce Trstené pri Hornade.
Nelze vylou¢it souvislost mezi pochovanymi na pohtebisti
ve Zdani a obyvateli této osady. S populaci pochovéavajici
na pohftebisti ve Zdani ma historickou souvislost hromadny
nalez Zeleznych predmétt z NiZnej MySle. Na zéakladé vy-
hodnoceni pamatek a tpravy hrobt v kontextu severovy-
chodni skupiny vekerzugské kultury datuje E. MiroSSayova
prozkoumanou ¢&ast pohfebisté ve Zdani do c¢asového
ramce stupnit Ha C2/Ha D1, resp. Ha D1 - Ha D2 zahrnu-
jici posledni tfetinu 7. aZ 6. stoleti pf. Kr. Hrobové nalezy
z tizemi KoSické kotliny a vychodoslovenské niZiny rozdé-
luje autorka na dva chronologické horizonty. Starsi hori-
zont pohrebist, ktery reprezentuje prechod mezi zavérem
doby bronzové a starsi dobou halStatskou, datuje autorka
do stupné Ha B3/Ha C1 - Ha C1. Na tizemi KoSické kotliny
nejsou hroby této starsi faze doloZeny. Zac¢atek mladsiho
horizontu pohiebist (Ha C2 - Ha C2/Ha D - Ha D) je na vy-
chodnim Slovensku spojeny s infiltraci vychodniho nomad-
ského a polonomadského elementu do Karpatské kotliny.
Projevem vekerzugské kultury na tizemdi jejiho rozsifeni je
kulturni synkretizmus rozpoznatelny hlavné na pohiebis-
tich. Charakterizuji jej rozdily v pohfebnim ritu, tipravach
hrobti a vybavé. Na profilaci kulturniho vyvoje v Potisi mélo
kromeé cizich vychodoevropskych skupin svtij podil prezi-
vajici doméci obyvatelstvo a rozsah kontaktt s vychodohal-
Statskymi kulturami. Autorka predpoklada, Ze rozvétvené
migracni aktivity smiSeného obyvatelstva zapadopodolské
skupiny ze stfedniho Podné&stfi vyvolaly pohyb u ¢asti do-
maciho obyvatelstva horniho Podnéstri. Ve druhé poloviné
7. stoleti zac¢alo pronikat vice migrac¢nich vin do Karpatské
kotliny. Nékteré skupiny dosahly tizemi severovychodniho
Madarska a jihovychodniho Slovenska. Dokladem jejich
pritomnosti jsou hroby s kamennou konstrukei v severnim
Madarsku a pohfebisté ve Zdani na jihu Kosické kotliny.
Zavér monografie tvori podrobny katalog hrobti z nekro-
pole ve Zdani, soupis hrobovych néalezt1 z izemi Kosické
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kotliny, Vychodoslovenské niZiny a také abstrakt v anglic-
kém jazyce.

Na konci knihy jsou rovnéz zarazeny prispévky M. Che-
bena a J. Tirpaka o geofyzikdlnim vyzkumu na lokalit€,
J. Mihalyiova zde publikuje vysledky archeobotanickych
analyz.

V monografii oviem chybi vyhodnoceni antropologického
materialu z prozkoumanych hrobti.

Publikace nové objeveného pohtebisté v Zdani s pozoru-
hodnou vybavou a tpravou kamennych konstrukci je vy-
znamnym prinosem pro poznani historického vyvoje Ko-
Sické kotliny v dobé halstatské.
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Carnuntum (na katastrech obci Petronell a Bad Deutsch-
Altenburg v Dolnim Rakousku) je bezesporu jednou z nej-
fascinujicich a védecky nejhodnotnéjSich rimskych lokalit
severné od Alp, na jejimZ rozsahlém teritoriu jsme v posled-
nich letech svédky mnoha zasadnich objevtl. Po znamych
stavbach ve vojenské ¢asti mésta (legionarsky tabor, au-
xiliarni kastely, praetorium, forum, amfiteatr I, 14zné€ ad.)
a v civilni ¢asti mésta (municipium Aelium, poté colonia
Septimia Carnuntum: férum, lazné€, amfiteatr II ad.) ptiby-
vaji nové dulezité objekty a poznatky. Archeologové ve spo-
lupraci s geofyziky (Humer et al. 2014) v roce 2011 objevili
pobliZ civilniho amfiteatru (Amphitheater II) gladiatorskou
Skolu (lanista). Pfed dvéma lety se podarily zjistit pravdé-
podobné augustovské pochodové tabory, rovnéz v zapad-
nim useku lokality, tj. nedaleko civilniho mésta. Nejnové;j-
$im objevem jsou kasarna pro télesnou straz (equites et
pedites singulares) mistodrziciho provincie Panonia Supe-
rior, nachézejici se mezi jeho palacem (praetorium) a férem
ve vojenské ¢asti Carnunta (canabae legionis). Kromé vy-
sledkt1 geofyzikalniho vyzkumu jsou z nedavné doby pozo-
ruhodné rovnéZ poznatky z letecké prospekce a nasledna
vyhodnocovani v prostoru vojenského sidlisté (canabae).
Vysledkem je tato recenzovana publikace, na niZ se podileli
tri vidensti archeologové.

Po stru¢nych dé&jinach vyzkumu Carnunta (s. 11-12)
s témeér stopadesatiletou historii zkoumani (napt. Jobst
1983; Humer /ed./ 2006; Kandler 2008) autori predstavili
cile své prace (s. 13-14). Tim ma byt zejména detailni popis
vnitfni struktury (zastavby) canabae legionis pomoci le-
tecké prospekce.

Poté nasleduje treti kapitola, tj. exkurz do problematiky
letecké archeologie v Rakousku, dokumentacnich technik,
metod a védeckych databazi pouZivanych pro lokalitu Car-
nuntum (s. 15-40). Poc¢atky letecké prospekce v Rakousku
spadaji do 20. a 30. let, pricemzZ nejstarsi letecké snimko-
vani Carnunta lze spatfovat ve 30. letech minulého stoleti.
U zrodu moderni letecké prospekce stal v 70. letech Herwig
Friesinger. Systematické snimkovani v kombinaci s digital-
nimi fotogrammetrickymi metodami v Rakousku zavedl od
poloviny 90. let Michael Doneus. Od roku 2007 jsou letecké
snimkovani a archeologicky informac¢ni systém cilen€ vy-
uzivany také pro védecké vyhodnocovani Carnunta. Pro-
spekce v letech 1996-2010 je realizovana pri rtiznych po-
rostech, roénich obdobich a osvétleni, ponejvice tzv. Sikmé
snimkovani letadlem Cesna 172 a v poslednich letech také
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kolmé snimkovani. Rovnéz se ukazuje jako velmi vhodné
pouzivat rozlicné typy filmti a technik (film ¢ernobily, ba-
revny, infrac¢erveny, aplikace digitalni kamery ad.), jelikoZ
kazda z téchto moznosti poskytuje jiné efekty zobrazovani.
Zakladem pro praci s daty je GIS (geograficky informaéni
systém) a pro kartografické zpracovani dat program Arc-
View 3.3. Kromé letecké prospekce jsou vyuzivany metody
geofyzikalni prospekce. Na plose vétsi nez 115 hektara fun-
guje geofyzikalni prospekce ZAMG ArcheoProspections®
(geomagnetika, geoelektrika a georadar). Zakladem pro lo-
kalizaci objektua je tzv. ,GeoCode", ktery v GISu prenasi
vSechna data (zjiSténa z prospekci a identifikované arche-
ologické prameny) ve formé polygonu. Jinak pro Carnun-
tum je k dispozici vicero hodnotnych databazi: publikaci
(pfes 2 400 polozek), CIL: Corpus Inscriptionum Latinarum
(1153 napist), 3D-Kulturdatenbank Carnuntum, dale jsou
to numismaticka databaze FMRO?Projekt (38 500 nalezt
minci), databaze cihel, ndhrobnich kamenu1 ad.

Nejdulezitéjsi je ¢tvrta kapitola o carnuntském canabae
(s. 41-145), v niZ se autofi (zejména Chr. Gugl) vénuji ana-
lyzam vysledku letecké prospekce, které pak srovnavaji
s dosavadnimi poznatky o archeologickych odkryvech ca-
nabae legionis. Po exkurzu do star$ich Grollerovych vy-
zkumu a planu z po¢atku 20. stoleti (stavby, limitni silnice
a ulice) zejména v oblasti jiZniho a vychodniho predmésti
legionarského tabora, se zabyvaji novéjSimi vyzkumy, jezZ
dtiraz kladly na rozmisténi objekttl a feSeni systému ulic
mezi legionafskym tdborem a auxilidirnimi kastely. Autori
vytvorili funkéni systém vnitiniho ¢lenéni canabae, resp.
carnuntského predmeésti tabora (s. 68, Abb. 35), a to do tii
¢asti podle tri svétovych stran a do deviti oblasti, resp. zén.
Zény 1-4 jsou v zapadnim canabae (mezi legionatrskym ta-
borem a auxilidrnimi kastely, kde se nachazeji: férum, pra-
etorium, auxiliarni kastely, limitni silnice S39, tzv. hrobova
ulice ad.), zény 5-6 jsou lokalizovany do jiZni ¢asti canabae
(napt. jizni pohrebisté, silnice do Gerulaty) a zény 7-9 vy-
tvareji vychodni canabae (napt. amfiteater I, tzv. Heilther-
men, svatyné Heliopolitanus, pohrebisté ,Miihldcker-jih
a sever”, limitni silnice S39).

V této nejrozsdhlejsi ¢asti knihy se autori zabyvaji deta-
ilnim vymérenim cest a zakladtl zkoumanych i dosud ne-
probadanych staveb. Specialni pozornost vénuji nejduleZi-
t&j5im vefejnym budovam, tj. féru, praetoriu a laznim.
Predkladaji nova data z méfeni féra canabae (starsi forum
I a mladsi férum II), v nichZ zpresiuji jejich dosavadni uva-
déné rozlohy. Zpresnéné tidaje jsou i k praetoriu, tj. palaci
mistodrziciho v zéné€ 1 zapadniho canabae, severné limitni
silnice ¢. S39. Podrobnému zkoumani neunikly i tzv. Heil-
thermen v regionu 7 vychodniho canabae, které byly od-
kryty jiZ mezi léty 1875-1906. Z téchto staveb se zachovaly
i n€které nalezy. Nejstarsi pochazeji z 1. poloviny 2. stol.,
dalsi ze 3. stoleti a ze 2. poloviny 4. stol. Z toho je ziejmé,
Ze cely komplex byl vyuZivan vice neZ dvé sté let. Rimané
znali v téchto mistech jiZ termalni prameny, které byly zno-
vuobjeveny v poloviné 19. stoleti a jsou dodnes vyuzivany
v méstysu Bad Deutsch-Altenburg.

Nové poznatky prinasi knizka také k Zivotné duleZité
komponenté rfimského mésta, a to k vodovodu. Byl zjiStén
jiZ na konci 19. stoleti, 1,5 az 2,5 km jiZzn¢ od legionarského
tabora v poloze ,Solafeld”. Na pocatku 20. stoleti archeolo-
gové objevili vodovod rovnéz v zapadni ¢asti canabae. Vo-
dovod se také predpoklada pro auxiliarni kastel a zapadné
od navrsi (svatyné) Pfaffenberg se dokonce uvazuje o akva-
duktu, coZ by prokazovaly nékteré nové letecké snimky. Pro
zjisténi existence vodovodti byla jinak velmi dtlezZita ana-
lyza tras pomoci dalkového priizkumu zemeé a ALS (Air-
borne-Laser-Scanning-Daten).

Autori se téZ vénovali problematice pohrebist na zdkladé
rozmisténi vojenskych a civilnich nahrobkt. Digitalni data
a mapovani jejich rozmisténi dobie ukazuje na koncentraci
téchto nalezt1 podél tzv. hrobové ulice S32 v zé6né 4 zapad-
niho canabae. Christian Gugl poté podrobné popisuje
pohrebisté, jednotlivé hroby a zejména nahrobky. Toto je
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velmi duleZita ¢ast prace, jelikoZ jsou v ni shromazdéna
data k lokalizaci vSech dosud znamych sepulkralnich pa-
matek na tzemi carnuntského canabae.

Nejstarsi ndhrobky lze datovat do claudijsko-neronské
doby a patfily legionartim XV. a X. legie. DoloZeny jsou rov-
néz nahrobky prisludnikt auxiliarnich jednotek ze 2.-3.
stoleti. PohrebiSté z tohoto ¢asového rozpéti byla vyuzivana
v poloze ,Miihlackern® ve vychodni ¢asti canabae legionis.
V pozdni antice se kromé ojedinélych hrobu v canabae na-
chazi taktéz pohrebisté jizné od féra. Zcela ojedin€lé hroby,
a to malych déti z konce 4. aZ prvni poloviny 5. stoleti, jsou
znamy dokonce i z aredlu legionarského tabora.

Cilem paté kapitoly (s. 146-215) je tvorba modelu cana-
bae legionis v Carnuntu. Chr. Gugl se v této dulezité pasazi
vénuje canabae jako sidliStni struktufe na rozloze okolo
100, resp. az 120 hektarti. Ve srovnani s rozlohou civilniho
meésta obehnaného zdi (asi 67 hektarti) jde o témér dvojna-
sobné vétsi plochu. I kdyZ procento prozkoumané, resp. od-
kryté plochy celého Carnunta je minimalni, vysledky le-
tecké prospekce v kombinaci s geofyzikdlnimi poznatky
jsou obdivuhodné. Na ploSe canabae je mozné sledovat
hustotu zastavby a precizni planovani jednotlivych staveb,
coZ umoziiuje uéinit si predstavu o celé infrastrukture ca-
nabae. V publikaci jsou poté dosaZené poznatky srovna-
vany s Cetnymi plany vyznamnych a dosud zkoumanych
nebo lokalizovanych canabae (Apulum, Argentorate, Bonna,
Castra Regina, Deva, Durostorum, Eburacum, Isca, Lauri-
acum, Potaissa, Mogontiacum, Noviomagus, Vetera, Vindo-
nissa). Pozornost je zamérena rovnéZ na jejich féra, svatyné
(kultovni mista a posvatné okrsky), femeslnické a obchodni
objekty. V neposledni fad€ neni opomenuta ani otazka hra-
nic a pravniho postaveni sidlist typu canabae.

Zhodnoceni a védecky vyhled k problematice canabae le-
gionis jsou obsazeny v souhrnu (s. 216-221). Prace tii vi-
deniskych univerzitnich archeologt je dulezitd, inspirativni
a hodna obdivu. Obsahuje komplexni vysledky s vyuZitim
obrovského mnozstvi dat. Celé rekonstruované Carnun-
tum, tj. legionarsky tabor, canabae a civilni mésto (foto-
grafie na Abb. 131) v dobé& svého nejvétsiho rozkvétu za
dynastie Severovct nejvice vynikne na modelu pfimo v roz-
sdhlém archeoparku Carnuntum. Vysledky zvefejnéné
v recenzované knize budou zadkladem pro dalsi védecka po-
jednavani a rekonstrukce jednotlivych staveb, veetné téch,
které ptibyvaji v originalni velikosti pfimo v Carnuntu
(http:/ /www.carnuntum.at/de).

Rozsahla sidelni aglomerace v Carnuntu, tzv. zdvojené
mésto, tj. na zapadé mésto civilni, na vychodé vojenské
s legionarskym taborem, poskytuje a jesté dlouho posky-
tovat bude hodnotny material a potencidl k feSeni celé rady
otazek z rliznych oblasti fimsko-provincidlni a rovnéz ¢as-
tecné i fimsko-germanské archeologie a dalSich oboru
v ramci véd o antickém starovéku. Pro ¢éeskou a zejména
moravskou archeologii doby fimské ma Carnutum zcela
mimofadny vyznam. VyvaZelo se z né&j zboZi na sever ke
Germanum, z Carnunta pronikaly fimské vojenské jed-
notky hluboko do kvadského a markomanského teritoria
zejména v dobé markomanskych valek a opomenout nelze
ani znamé tazeni proti Marobudové fisi roku 6 po Kr. ad.

Na prvni svazek o carnuntském canabae navazal jiZ sva-
zek druhy (Gugl — Radbauer — Kronberger 2015), ktery
je zaméfen na archeologické artefakty z povrchovych vy-
zkumau z let 2009-2010.
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aus den Grabungen der Basilika am
Staatsmarkl in Ephesos

Tématem studie jsou dosud nepublikované architektonické
terakoty z vyzkumti OAI v Efesu. Autorka ve své publikaci
z roku 2012 prezentuje dva terakotové vlysy (oznacené Al
a A2) z baziliky v lokalit€ ,Staatsmarkt” (tzv. Stierkopfhalle)
v Efesu, které byly nalezeny jiz v 60. a 70. letech 20. stoleti
Wilhelmem Alzingerem. W. Alzinger se ke spolupraci na
tomto vyzkumu pripojil také v letech 1985 a 1986, coZ pfi-
spé€lo k upfesnéni nalezové dokumentace a stavebni histo-
rie architektonického komplexu. Soubor téchto nalezti pak
byl autorkou publikace komplexné zpracovan po vice nez
CtyTiceti letech od nalezu prvniho fragmentu. Pojednavané
terakotové vlysy naleZeji do 2. poloviny 1. stoleti pf. Kr.
a dnes jsou fragmenty uloZeny v Muzeu Efezu v tureckém
Selcuku.

Publikace o architektonickych terakotach z vyzkumu
basilik na trzisti starovékého Efesu navazuje na predchozi
praci Die Basilika am Staatsmarkt in Ephesos, 2. Teil:
Funde klassischer bis romischer Zeit (FiE 1X/2/3, autori
V. Mitsopoulos-Leon, C. Lang-Auinger) a rozpracovava tyto
prvky architektonické dekorace ve formé samostatné, vice
neZ osmdesatistrankové studie.

Uvodni ¢asti publikace je vénovana nélezovym kontex-
tim, dokumentaci a zpracovani nalezti. Autorka vychazi
z aktivit W. Alzingera (zminénd 60. a rana 70. léta 20. sto-
leti), nasledné podrobnéji charakterizuje vykopové aktivity
v letech 1985 a 1986. Diky tomu téz stru¢né resi urbanis-
tické vztahy mezi bazilikou a dalsimi stavbami (pfedevSim
odeiem). Nasleduje charakteristika zkoumané oblasti, coZ
v diisledku vzhledem k ¢lenitosti terénu znamenalo radu
obtiZi pri feSeni archeologickych situaci. Celkove je zpra-
covano 43 nalezenych terakotovych reliéfnich fragment,
dokumentovanych v péti sondaZich (jejich celkovy pocet byl
40). Presto u nékterych fragmenti neni znamé misto na-
lezu ani nalezové ¢islo a nelze je tedy presné zaradit ani na
zakladé studia vykopovych deniku. U zaraditelnych frag-
mentti autorka uvadi misto nalezu a obdobi, ve kterém
k vyzvednuti fragmentti doslo, v tomto pfipadé podrobné
zminuje nalezové okolnosti. Z hlediska hodnoceni souboru
terakot jsou dulezité dva okrsky, kde se fragmenty nalezly:
zapadni zavér baziliky a jeji stfedni ¢ast. V8echny frag-
menty pochazeji z kontextti, které Ize interpretovat jako vy-
sledek terénnich tprav, pfedchazejicich vystavbé mladsi
faze basiliky.

Autorka pfi zpracovani souboru definovala dvé skupiny
dekorativnich reliéftl, které oznacila Al a A2. Vzhledem
k lokalité, mistu nalezu, datovani souboru je tfeba konsta-
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tovat, Ze stavitelé uZili netradi¢ni material. U srovnatelnych
reprezentativnich staveb nebyla béZné uZzivana terakota,
ale zpravidla kvalitnéjsi kdmen, mramor. Terakotové vy-
zdobné prvky se konkrétné v Efesu objevuji vyjimecéné,
srovnatelné nalezy z této oblasti v podstaté chybi.

Autorka uvadi rizné mozné varianty rekonstrukei a také
moznosti jejich umisténi na hypotetické stavbé z helénis-
tického obdobi, ktera predchazela stou baziliky.

Horni ¢ast obou vlysti dekoruje iénské kyma, vlys Al
(jemuZ lze prifadit 29 fragmentt1) zdobi symetricky uspora-
dané palmety, gorgoneia a busty v archaizujicim stylu. Na
pozadi reliéfi1 jsou patrné stopy ¢ervené polychromie, u sa-
motnych reliéfi vSak stopy po barevném pojeti povrchu
chybi. Autorka se zevrubné vénuje popisu nalezenych
prvku. Palmety a gorgoneia jsou v rdmci uspofadani vlysu
traktovany pravidelné€, busty se vSak vyskytuji v rizném
poradi, jako by §lo o dva rozdilné vytvorené typy. Jedna in-
taktné dochovana busta zobrazuje Dionysa, hlediciho
vlevo, druhé (v souboru dochovan jen hlava bozstva), hledi
vpravo a predstavuje dalsi muZské boZstvo. Na obou bus-
tAdch muZeme rozpoznat archaizujici stylové prvky.

Vlys A2 se sklada ze 14 fragmentu a je tvofen pouze pal-
metami a motivy gorgoneia. Oba vlysy se stylové 1isi, rozdily
jsou patrné téz v jejich provedeni: prvni vlys je vyroben po-
meérné peclivé, zatimco druhy je mnohem hrubsi a formal-
né&ji pojaty. Diky tomu autorka opravnéné uvazuje o dvou
dilnéach, které plnily jedno spole¢né zadani.

Vysledna rekonstrukce obou vlyst1 ztistava pouze navrhem
skute¢né podoby sestavy jedné desky, také velikost rekonstru-
ovaného celku je spornd. Autorka vychazela ze vzajemného
vztahu vejcovce a perlovce ke stfednimu prvku palmety, ktery
predstavuje vertikalni osu vlysu. Z toho pak odvozuje verti-
kalni a stfedoveé symetrické usporadani vlysu Al.

Pri zavérecném hodnoceni dochovanych prvkt a navrhu
moznych rekonstrukei autorka vychazi kromé jiného pre-
devsim z reliéft ,Campana“, které lze téz datovat do 1. sto-
leti pr. Kr. Stejnou dataci lze navrhnout také pro hodnoceni
vlysu, které jsou predmétem recenzované publikace. Veli-
kost desek, vypocitana po sestaveni fragmentti (26-28 x
57 cm), odpovida rozmérim obvyklym u staveb helénis-
ticko-fimského obdobi ve stiedni Italii. Claudia Lang-Auin-
ger si vSak vS§ima i rozdilt, které srovnani s kampanskymi
reliéfy nabizi. Zmifiuje fadu paralel, na jejichZ zakladé kon-
statuje, Ze s vySe uvedenymi reliéfy se setkdvame prede-
vSim v pfipadé sakralnich staveb, nicméné zminuje takeé je-
jich uziti v privatni architektufe (dekorace stfechy atria).
Krome stylové analyzy nalezeného materialu jsou namétem
prace také otazky technologické: zptisob upevnéni terako-
tovych desek — na zakladé otiskii dochovanych na jejich
zadni strané autorka vylucuje kovové prvky, naopak oprav-
néné navrhuje uZiti malty (Stuku) jako pojiciho prvku.

Po vyhodnoceni ndlezovych kontexti a architektonické
terakoty lze konstatovat, Ze helenisticka stoa byla podobné
jako basilika ¢lenéna do né€kolika mistnosti. V nékterych
z téchto oddélenych prostor mohly byt pouZivany fragmenty
reliéfi jako dekorace a vyzdoba stén.

Materidl je zpracovan peclivé a vzhledem k nekomplet-
nosti vstupnich tdaju (neexistujici nalezova ¢isla, kontexty
a presné zaznamy) muiZeme fici, Ze autorka ze zkoumanych
fragmentt vytéZila maximum. Kapitoly v knize jsou ¢lenény
piehledné a vzhledem k tomu, Ze publikace je ¢asti vétsiho
celku, nejsou prili§ na 8kodu ani dosti strué¢né tivodni ka-
pitoly a chyb¢jici zasazeni mista nalezti do archeologické
situace v celém efezském regionu. Obrazové piilohy jsou
sestavené nazorné€, podobneé lze hodnotit také kvalitu kre-
seb, mozZnosti rekonstrukce davaji dobrou predstavu
o praci, kterou musela autorka odvést. Srovnani vlysu s re-
liéfy Campana vzbudily jisté ostrou polemiku, argumen-
tacné vSak autorka postupuje odpovidajicim zptisobem
a svoje nazory dostateéné obhdjila. Reliéfy jsou vhodnym
srovnavacim materidlem pro dals$i podobné nalezy nejen
v oblasti dnesSniho Turecka, ale i v dalSich ¢astech antic-
kého svéta.
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Geografické narysy titulu pokousi se v meandrech némec-
kého Labe vyty¢it a pojmenovat badatelsky prostor na tés-
ném pomezi Braniborska a Dolniho Saska. Zapadni vybé-
Zek kraje Prignitz (Braniborsko) se zde na Labi potkava
s nejvychodnéjsi vyspou kraje Liichow-Dannenberg (Dolni
Sasko) pri vySiné Hohbeck — naporové moréné z obdobi
salského zalednéni. Vsazena do prediva zaniklych ri¢nich
ramen, stala se tato oblast leZici zpravidla na periferii rané
stfedovékych politickych celktl svédkem posuntl vyznamu
z margindlnich pozic do ohniska zajmu soudobych histo-
rickych autort, jakoZ i iistuptl zpét za horizont udalosti.

A predevSim sem zacilil v roce 2004 interdisciplinarni
projekt stejného nazvu podporeny Deutsche Forschungs-
gemeinschaft, ktery se zde z mnoha uhli pohledu chopil
problematiky rané stfedovékého osidleni prostoru a jeho
souvisejicich presaht. Vysledkem nikoliv prvnich a jisté
zdaleka ne ukoncéenych pokust o predloZeni vysledkt vy-
zkumu je i predstavovand publikace, tentokrat sbornik
praci z tematického kolokvia konaného 7.-9. dubna 2010
ve Frankfurtu nad Mohanem.

Publikace pracuje piibliZzné ve tfech badatelsky vymeze-
nych geografickych celcich, pricemzZ prvni dva, oddéleny
pouze Labem a bezprostfedni nivou, odpovidaji plné jiZ
uvedené lokalizaci — tedy: 1. levy breh Labe i s vySinnou
Hohbeck (Kr. Liichow-Danenberg; Dolni Sasko) spolu s po-
vodim ricky Seege; 2. pravy breh Labe v okoli mésta Lenzen
(Kr. Prignitz; Braniborsko) a prilehlé povodi feky Locknitz;
3. relativné vzdalené hradisté Friedrichsruhe a jeho zazemi
(Kr. Ludwigslust — Parchim; Meklenbursko — Pfedni Pomo-
fansko). Posledni oblast je minimélné geograficky (vzdus-
nou ¢arou cca 54 km) a potazmo v nékterych obdobich
i kulturné nespojita a autory je ji v syntéze pripsan spiSe
komparativni vyznam. Tti geografické okruhy jsou — sva-
zany shrnujicim tivodem — provedeny tématicky rozriizné-
nymi kapitolami reprezentujicimi prirodovédna vychodiska
projektu, historické pozadi, sidelni vyvoj a strukturu osid-
leni ¢i hmotnou kulturu.

V soucasnosti jiZ bezpeén€ nepominutelnou slozkou po-
dobné konstruovaného projektu je interdisciplinarni za-
zemi ¢erpajici mj. z palety mnohostrannych prirodovéd-
nych studii. Bazalni pro referovany projekt/publikaci jsou
prirodovédné prispévky smeérujici k postizeni prirozeného
prostrfedi a zmapovani zasahu, které 1ze chapat jako antro-
pogenni. Je zfetelné€ predstaveno, Ze esencialnim formuji-
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cim faktorem vétSiny prozkoumanych lokalit je dlouhodoba
aktivita Labe a jeho pritokt (Locknitz a Seege), ovlivnéna
sezonnimi i dlouhodobymi vykyvy klimatu. Pfirozeny nere-
gulovany tok reky a dé&jiny jeho prostorového vyvoje ¢i krat-
kodoba i dlouhodob4 maxima nehraji ve vztahu k ¢lovéku
pasivni roli — vytvari ramec, do néhoz ¢loveék vstupuje, jsou
vSak také aktivnimi hraci na poli vyvoje otevienych i opev-
nénych sidliStnich lokalit.

Duisledné sledovani environmentalniho rozmeéru dovo-
luje vnést do uvaZovani o regionu piekvapivé otazky, jako
je sama geografickd pozice vysiny Hohbeck v raném stre-
doveéku (leZela poloha na levém brehu jako dnes ¢i snad
mohla byt ostrovem?) ¢i existence zcela skrytych lokalit
prekrytych vrstvou sedimentu. Pedologické vyzkumy (stu-
die T. Schatz) pribliZily genezi n€kterych typt sedimentt na
lokalitadch a doloZily dopady momentalnich povodriovych
udalosti na profily lokalit. Vyrazné pis¢ité depozity jakozto
relikty takovych udalosti cilily zejména na antropogenni de-
prese, jako jsou prikopy (lok. Meetschow, Elbholz). Nékteré
z téchto stresovych udalosti mély patrné rozhodujici vliv
i na samo osidleni poloh (napf. opusténi lok. Lenzen —
Burgberg, opevnéni 1.). Intenzivni povodriové udalosti jsou
datovany do 10. stoleti hned na trech lokalitach (lok. hra-
disté Elbholz, sidlist€ Wustrow 10). Datace stresovych oka-
mZikti do pol. 10. stoleti (jako vlhkostni maximum) je pod-
porena i syntézou dat ze dfev ziskanych v pfirozenych
sedimentech (studie H. H. Leuschner — M. Friedrich —
B. Leuschner). Paleobotanické vyzkumy cilici na pylova
spektra polozily otdzku jednak k podilu kulturnich plodin,
ale také ke kontinuité osidleni mezi dobou st€hovani na-
rodu a raného stfedovéku. Nékolik profilt i ze Sirsitho okoli
predloZilo doklady o stopové — presto vSak zfetelné pritom-
nosti sekundarnich kulturnich ukazatelti (ne jiZ kulturnich
plodin) v pylovém spektru rostlin, naznacujici kontinuitu
dosud jinak nepodepfenou (studie H.-J. Beug — S. Jahns
—J. Christiansen), a dale nartist kulturnich plodin (v obil-
ninach zejména Zita) s trvanim raného stredovéku na tikor
prirozené vegetace.

Do takto aktivniho a promeénlivého prostredi vstoupili
¢asni Slované. Zrejma je snaha v publikaci diskutovat si-
delni kontinuitu s predchozim obdobim, ta oviem nad
ramec zminénych nepiimych ukazatelti dosud doloZena
neni. V prostoru bylo prozkoumano mj. vétsi ¢asné slovan-
ské sidlisté Lenzen 32 s prevazujici keramikou sukowského
typu (studie S. Glass — N. Gossler — T. Kinkeldey), jehoZ
vznik je nec¢etnymi prirodovédnymi daty kladen do posledni
tfetiny 7. stol. Pozornost budi objekty slouZzici vyrobé Ze-
leza. JiZ pro 8. stoleti naznacéuji nicméné nalezy kontaktni
charakter prostoru, kdy naopak na levém brehu Labe za-
¢ina fungovat sidli§té Meetschow I (studie J. Schneeweiss),
s materialni naplni ovSem zretelné saskou, pouze s necet-
nymi nélezy slovanskymi, interpretovanymi jako doklad
piileZitostného pobytu. Byla predloZena hypotéza, Ze se
v pripadé této lokality, kterd byla nékdy kolem roku 800
také opevnéna, jednd o obchodni bod Schezlu, zminény
v Diedenhofenerském kapitulari k roku 805 (k tématu de-
tailné Schneeweiss 2010).

Historickd narace naznacuje, Ze s prichodem 9. stol. se
spiSe periferni oblast dostava do zorného pole franského
celku a prostor kontaktu se stava také mistem stretu,
¢emuZ je archeologicky zaznam pritakavajicim svédkem.
S pocatkem 9. stol. dokumentuje rostouci dynamiku osid-
leni v prostoru budovani opevnénych objektti, a sice po-
stupné na obou brezich dnesSniho Labe (levobreZi, oblast
Hoéhbeck, studie J. Schneeweiss; pravobrezi Lenzen a okoli,
studie F. Biermann). Na samém pocatku 9. stol. je opev-
néno vysSe zminéné sidlisté Metschow I, zaroven se v8ak
(s poslednimi tény sasko-franského konfliktu) v prostoru
objevuje element fransky, reprezentovany pozoruhodnym
pravouhlym opevnénim Vietzer-Schanze (jinym nazvem
Hohbeck-Kastell). Z baze opevnéni byla ziskana dreva pre-
svédciveé datujici opevnéni k roku 810, byla tedy predloZena
obecné vcelku prijimand hypotéza, Ze objekt by mohl byt
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totoZny s opevnénym bodem popsanym jako castellum hoh-
buoki Franskych Analt (blize Schneeweiss 2012).

Pozornost vyvolaji napadné technologické paralely sa-
ského opevnéni Meetschowa a franského opevnéni Vietzer
Schanze i pfi odlisné filozofii ptidorysné dispozice opevnéni
(tedy opacny pripad neZ je ¢asto konstruovanda introdukce
odliSného stavebniho typu do ciziho prostfedi na viné ex-
pandujiciho celku — vzpomerime napi. opevnéni morav-
ského Prerova v po¢. 11. stol.). Opozici franského mocen-
ského vykfi¢niku na vysin€ je na pravé strané Labe patrné
hradisté Lenzen-Neuhaus, datované ovSem pouze na za-
kladé keramiky kamsi k roku 800. Pravdépodobné mezi
léty 820-830 je opevnéno také nedaleké hradisté Lenzer-
silge.

S pokro¢ilym devatym stoletim je ovSem oblast stiZena
zmenSenym zajmem centralni vlady o vychodni teritoria,
resp. dilem jist€ i obecné slabsim postavenim franskych pa-
novnikt ¢i zaméfenim jejich pozornosti jinam (normanské
vpady, kontakty s celkem moravskym, stiety s Madary).
Franska stopa jesté do poloviny 9. stol. z oblasti ustupuje,
naopak na levém biehu sili vlivy slovanské, vrcholici zbu-
dovanim hradisté Elbholz nékdy v posledni tfetiné 9. sto-
leti.

Anonymitu archeologického zaznamu rozrusuji na po-
¢atku 9. stol. historické zpravy o slovanském tuitvaru, opa-
kované v pramenech (poc¢inaje Geografem bavorskym)
oznacovaném jako Linaa populus neboli Litiané (némecky
Linonen), ¢elicim v 9. stoleti franskym narokum. Studie vé-
novana této skupiné (studie S. Rossignol) sleduje vyvoj
a promény onoho ttvaru, jako soudobého oznaceni a formy
jeho organizace. Zatimco min. v prvnich tfech ¢tvrtinach
9. stol. jde patrné skute¢né o aktivni a nezavislou jednotku,
po udalostech v roce 929 je jeji existence jiZ nepravdépo-
dobna; v 10. stol. je oznac¢eni uZito pro provincii havolské
diecéze; aby pak oznaceni u pozdnich autort - jako je Hel-
mold z Bosau — uZ cililo spiSe na n€jakou ¢ast obodritského
svazu.

Patri¢na pozornost je v badani o regionu vénovana uda-
lostem dramatického zavéru 20. let 10. stoleti. Po desetileti
potlacenda aktivnéjsi politika fiSe na severovychodé je nahle
akcelerovana dynastickym posunem Saska do centra déni
a obnovenym zajmem o vychodni sousedstvi. Jednou z kon-
sekvenci aktivniho postupu na severovychodé je v roce
929 bitva u urbs Lunkini (studie F. Biermann), ktera s vy-
sokou pravdépodobnosti zasahla projektem zkoumany pro-
stor; tato je licena jednak Widukindem a udalostem o néco
bliz8imi Andly z Corvey. Syntéza projektem piedloZenych
absolutnich dat naznacuje, Ze jedinym v té dobé¢ existujicim
opevnénym objektem je hradiSté Lenzen-Neuhaus, které
zaroven v této dobé€ nasilné zanika, poznamenané stopami
valec¢ného stfetu v hmotné kultufe. Autor studie tedy pfi-
pousti moZnost, Ze pravé u této polohy se mohlo jednat
o uvedené misto.

V otfeseném a atomizovaném prostoru postupné krys-
talizuje s odstupem (pribliZn€ kolem roku 940) centrum na
misté dnesniho hradu Lenzen, v kontextu ottonské expanze
logicky jiZ patrné pod saskou vladou, jiZ zanedlouho je vSak
zasazeno a poniceno pfirodnimi katastrofou. Obnova hra-
disté, spadajici do roku 981/982 je vSak jiz pfisouzena
tvaréimu elementu obodritskému, nebot hradisté ztistane
o rok pozdé&ji béhem velkého povstani uSetfeno nasilnych
zasahu.

Paralelné s polabskou ¢asti projektu odviji se pribéh
meklenburské lokality Friedrichsruhe a jejiho zazemi (vice
studii S. Messal, s riznym zamérenim), predstavené — s vy-
jimkou absentujiciho historického rozboru — ve shodné Siri
jako region na Labi. Po¢atky osidleni, otisknuté do nékte-
rych prirodovédnych dat dfevéné substrukce pozdéjsiho
opevnéni, spadaji zde do 2. pol. 8. stol. Dendrochronologie
ilustruje vyvoj opevnéného objektu, vystavéného na oval-
ném pudorysu kolem roku 802 a v 30. letech 9. stol. adap-
tovaného na mens$i kruhové hradisté v ¢asti ptivodni plo-
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chy, jakoZ i naslednych piestaveb. Hradisté je napadné
nesporné vys$sim ekonomickym standardem, doplnénym
o luxusni importy, a vysokou mirou neagrarni produkce,
koncentrované do pozoruhodné uceleného okrsku na pred-
hradi.

V roviné publikaci reprezentovaného projektu se pres
jisté badatelské vymezeni regionu v ¢asti prace pojednava-
jici o Polabi jedna o podrobné a mnohostranné uchopeni
problematiky rané stfedovéké minulosti prostoru. Podpo-
feno je relativné pfesnymi narysy datace opevnénych loka-
lit, jeZ usnadnuji mozZnost rozpoznat jejich zapojeni a pti-
sobeni v sidelni siti; stejné tak pluralitou metod, které jsou
ve svych zavérech mnohdy schopny podpofrit jedna druhou.
prostoru — zamér pripojeni vzdalené, svym vyvojem poné-
kud nespojité, jakkoliv opét dobie zkoumané a paletou néa-
leza Spic¢kové lokality Friedrichsruhe, pfesvéd¢ivé oziejmen
neni. Lokalita funguje bezpochyby v odliSném rytmu nez
vnitrozemi, komparativni potencial prostoru zazemi balt-
ského pobreZi (kam ji 1ze ve shodé s autory zahrnout) bylo
by lepsi provést jako komparaci dvou srovnatelnych regi-
ont (nejen regionu a jedné relativné vzdalené lokality) a pii-
padné vénovat konfrontaci obou prostredi také vlastni stu-
dii.

Zejména polabska ¢ast projektu vybizi k zajimavé tivaze
nad povahou pojmu ,hranice” a vlastnostech prilehlé zény
(avod ke kapitole Ch. Liibke), jakoZ i nad rozméry onoho
pojmu, neziidka nahliZené v modernich souvislostech geo-
graficky odliSné (geograficky determinant moderniho svéta
mohl byt pro spole¢nost protohistorickou praveé tak dobre
prostorem kontaktu) ¢i prili§ ostfe (razantni predél etnic-
kych a jazykovych entit). Studovany prostor zda se byt
praveé onou etnickou a jazykovou smiSenou zénou, prosto-
rem obchodu, kontaktu a stretu, coz je nepochybné jednim
z diivodu jeho atraktivity pro badatelské cile. Ocenéni si
pak jisté zaslouzi paralelni sledovani prirozeného i antro-
pogenniho pohybu krajiny v ¢ase. Snad nikde jinde neZ
v dynamickém prostiedi fi¢ni nivy nevystupuje tato po-
tfeba zfetelnéji. UGastnici projektu jsou si tohoto ,krajin-
ného neklidu® védomi a pii konstrukei svych interpretaci
k nému svédomité prihliZeji.

Dilem formy predstavené publikace vysledkt (sborniku
prispévktl z kolokvia) jsou misty jisté prekryvy v piispév-
cich jednotlivych autort, vice neZ by odpovidalo napt. ko-
lektivni monografii. To 1ze jisté omluvit v pripadé, kdy se
tak dé€je ve shrnuti na pocatku kapitoly ¢i v korektni snaze
o dukladnou syntézu poznatktl odliSnych disciplin, nahli-
Zejicich stejny prostor ¢i jev (napf. shrnuti K.-H. Willroth).
Je ale také tfeba smifit se s faktem, Ze né€které ze studii
(zejména téch, které cili na materialni kulturu) jsou spiSe
ranym uvodem do problematiky vyf¢enych okruhti otazek
(markantni napf. v kapitole o slovanské keramice z jednot-
livych lokalit, kapitola VI.), nebot prace na zpracovani roz-
sahlého nalezového fondu stoji v dobé predlozZeni tohoto
svazku teprve na svém pocatku, a vyjadrit nadéji, Ze zve-
fejnéni kompletnich vysledkt1 zajimavého projektu je teprve
pred nami. Publikaci 1ze nicméné i tak pokladat za dobre
strukturovany a ve vysledku tispé€Sny pokus o predstaveni
problematiky a ilustraci potencialu zkoumaného regionu,
zejména bude-li zkouman v tak hlubokém poli metod.

VSechny prispévky jsou opatfeny némeckym, anglickym
a ruskym résumé.
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Ve sborniku dobte pfipraveném Evou Cernou a Peterem
Steppuhnem jsou prispévky ¢lenény do tri tematickych
okruhui: Kapitola I. ,Glashtittengebiete im Spiegel der Ar-
chéologie”; Kapitola II. ,Glasfunde aus Siedlungskontexte*
a Kapitola III. ,Archdometrie und Glastechnologie®.

V tvodnim prispévku I. kapitoly ,Forschungsstand zu
erzgebirgischen Glashiitten® podava jedna z redaktort
sborniku, Eva Cern4, v né&kolika podkapitolach prehled
soucasného stavu poznani kruSnohorskych sklaren, tedy
na Ceské i saské strané pohoii (str. 13-26). Autorka uvadi,
Ze vyzkum na saské strané byl od konce 30. let 20. stoleti
zaméren na dé&jiny sklarské vyroby od 16. do 20. stoleti, coZ
vyvrcholilo v roce 1988 dilem ,Séchsisches Glas“ autorky
Gisely Haase. V soucasnosti se sklu v Sasku vénuje jen
malo pozornosti a je spiSe zaméfena na pisemné prameny.
Jako priklad uvadi publikaci Albrechta Kirsche z roku
2005, vénovanou nejen vyvoji sklarstvi od stfedovéku, ale
i puisobeni tohoto oboru na dalsi oblasti hospodarské ¢in-
nosti, krajinu i lesni hospodafstvi. Zavéry této prace vSak
nelze beze zbytku aplikovat na situaci na ceské strané
Krusnych hor. Zdejsi vyzkum se totiZ ubiral cestou terén-
nich prizkumt a archeologickych vyzkumut s dirazem na
hmotné prameny. Diky vysoké intenzité prace byly zjiStény
polohy sklaren, zakladanych jiZ od 2. poloviny 13. stoleti
(Tab. 1), topografie sklaren a sklarské vyrobni okruhy (obr.
6) a archeologickymi metodami byl doloZen cely vyrobni
proces. Prirodovédné analyzy poskytly doklady o sloZeni
draselno-vapenatého skla s nejméné ¢tyrmi podskupinami,
které se lisi obsahem silicia, drasliku a kysliéniku vapena-
tého (Tab. 2, skupina F1-F4). Vyznamnym prinosem byly
rovnéZ experimentalni tavby, provadéné v 90. letech 20.
stoleti, které prakticky ovérily teoretické poznatky. Zavérem
autorka klade nékolik okruhti otazek, jejichZ reSeni ¢eka
na dalsi generace badatelt1.

Albrecht Kirsche sleduje v prfispévku ,,Zu den Wechsel-
beziehungen zwischen Glashiitten, Waldwirtschaft und
Bergbau im Erzgebirge* (str. 27-33) vztahy mezi lesnim
hospodarstvim, pre-industridlnim sklarstvim a hornictvim
v KruSnohori. Rozborem pisemnych pramenti dospiva k za-
véru, Ze zpusob regulace spotreby di'eva byl sice s rozvojem
hornictvi nezbytny, nicméné k zaniku sklarstvi nevedl.

Ve velmi obsahlém prispévku ,Mittelalterliche Glashiit-
ten im Weserbergland — Die karolingerzeitlichen Anfange
der Waldglashiitten und der Umbruch der Glaserzeugung
im 15. Jahrhundert im regionalen und weiteren européi-
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schen Kontext" (str. 35-77) podava Hans Georg Stephan
prehled sklarstvi v uvedeném regionu od pocatktl ve 12.
stoleti do 15. stoleti. Obrovsky rozmach je zaznamenan
mezi léty ca 1150 az 1250 v souvislosti s vystavbou cir-
kevnich i svétskych staveb s velkou potfebou okenniho
skla. Nadoby jsou do poloviny 13. stoleti velmi vzacné. Kon-
junktura ve 2. poloviné 13. stoleti kon¢i a utlum je patrny
po celé 14. stoleti. K oZiveni dochazi teprve koncem 15. sto-
leti.

V dal&im podrobné predstavuje oblast v okoli Bodenfelde
a Nienover na Horni Vezere, kde sklarny byly budovany ve
12. a 13. stoleti, s rezervou i ve 14. stoleti, oviem k novému
rozvoji dochazi teprve v zavéru 14. a béhem 15. stoleti.
V obdobi ca 1400/1450 do 1500/1550 je zde registrovan
vysoky pocet poloh se sklarnami (Abb. 10 a 11) zejména
v oblasti, ktera se rozkladala mezi klaSterem Bursfelde
a Herkerhagen na jihu a Helmarshausen ¢i Nienover na se-
veru, tedy v pohrani¢ni oblasti dneSniho Hesenska a Dol-
niho Saska. Podle pisemnych pramenti se zde vénova-
ly sklarstvi mnohé generace, propojené snatky a jinymi
vztahy, avSak informace o polohach sklaren, predavané
ustné, se teprve v 18. stoleti objevuji na mapach. V Hornim
Povezefi bylo zatim lokalizovano na 180 stfedovékych skla-
ren (Abb. 8, 9), dale podrobné popisuje situaci v oblasti
Ost-westfalen-Lippe v 15. stoleti.

Unikatni nélez v evropském kontextu je karolinska
sklarna u Bodenfelde, datovana na zakladé starosaské
uzitkové keramiky do 9. stoleti. Maly zjiStovaci vyzkum
v roce 2012 zatim dolozil sklarnu zlomky malych panvicek
vyrobenych v ruce, ale i to¢enych na hrnéirském kruhu
a jen nékolika kapkami skla vysoké kvality. Panvicky to-
¢ené na kruhu se naprosto 1lidi od dosud znamych typt
v regionu i v Evropé a rovnéZ pouzivani hrncifského kruhu
je v karolinské dobé neznamé. Vyroba na hrnéirském
kruhu je dokladem preZivani rimskych a franskych tradic
panvi na taveni sodno-vapenatého skla. Dvé rekonstru-
ované, v ruce zhotovené panvic¢ky ze sklarny u Bodenfeldu,
mély obsah 0,75 a 1,7 1 a byly uréeny pro teplotu kolem
800 azZ 900°Celsia. Velky pocet zlomkt panvi, vétSinou
zhotovenych na kruhu, vSak mohl vydrZet teplotu kolem
1200° Celsia. Jedna se o prvni doklad vyroby holz-asche
skla, ktera v 8./9. stoleti v zdpadni Evropé postupné na-
hradila vyrobu sodného skla. Novou recepturu zacaly vedle
star$i sodné pouZivat riSské klastery ve Fuldé a Lorsch.
Podstatné je, Ze nalez sklarny u Bodenfelde doklada pri-
marni vyrobu v karolinské dobé s tim, Ze dalsi zpracovani
bylo zajisténo v benediktynském klastere v Corvey. Klaster
patrné zprostfedkoval novou technologii do jinych regionti.
Druhotné zpracovani skla v 9.-11. stoleti je doloZeno
i v dalsich klasterech v Némecku, v Italii i jizni Anglii a mt-
Zeme pripojit i nalezy z dilny ve Starém Meést€ u Uherské-
ho hradisté, autorovi prispévku neznamé (Galuska et al.
2012).

Orsolya Mészaros v prispévku ,Glass art in the middle
ages in Hungary"” (str. 79-87) sumarizuje dosud zndmé po-
znatky o vyskytu a vyrobé& skla v dneSnim Madarsku. Po-
¢atky vyroby sodno-vapenatého skla na prelomu 12. a 13.
stoleti se odehraly rovnéZz v klaSternim prostredi, nebot
jsou spojeny s klasterem v Paszté; v Didsjend byly odkryty
tri pece — prvni pracovala od konce 13. do poc¢atku 15. sto-
leti a dalsi dvé od poloviny 15. stoleti. Ve Visegradu byly
zkoumany dvé méstské sklarny ze 14. a ze zavéru 15. sto-
leti. Mladsi sklarna fungovala v budové o rozmérech 29 x
10 m se dvémi dilnami, pficemZ kazda méla po dvou mist-
nostech. V jedné mistnosti byla ¢tyfboka pec tavici a ve
druhé ovalna chladici. Zde podotykam, Ze zpracovani na-
lezenych zlomkti nadob bylo predmétem diserta¢ni prace
mladé madarské badatelky Edit Megyeri v roce 2015 (Me-
gyeri 2015) a analyzy chemického sloZeni byly provedeny
na VSCHT v Praze Anezkou Cernou v témze roce (Cernd
2015). Sklo vyrabéné v téchto i dalSich sklarnach bylo ur-
¢eno predevsim pro kralovsky dvir a vysoké svétské a spo-
lec¢enské vrstvy.
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,Chevronperlen, blaue Glasstangen und ein seltener
Nuppenbecher aus dem Schwébischen Wald" od Marianne
Hasenmayer (str. 89-96) predstavuje nalezy polotovarti
i samotnych tzv. chevronskych koralku, jejichZ vyroba byla
zavedena kolem roku 1500 v Benatkach a od 17. stoleti
také v jinych zemich. Nalez byl u¢inén v tzv. Lowenstejnské
huti v Neulatern ve Svabsko-franckém lese. Ackoliv hut
fungovala od zavéru 15. stoleti do prvnich desetileti 19. sto-
leti, nalezy pochazeji z kontextu 16. stoleti. Nalezy dalSich
polotovart autorka ziskala pri osobnim priizkumu ve Wal-
kersbachu, kde sklarna podle pisemnych pramenti praco-
vala v letech 1508 aZ 1714. Z naSich zemi mi vyskyt téchto
koralkt neni znam.

Prispévek Petera Steppuhna ,Produktions-Verzeichnis
und archéologische Funde der Jahre 1617 und 1618 von
... der glaghutten bey Obernembs” im Hochtaunus (str.
97-114) je vénovan hlavné lokalizaci , Alte Glashtitte Ober-
ems”, ktera byla zanesend na mapé z 1. poloviny 18. stole-
ti, podle pisemnych dokladt fungovala zhruba jeden rok
1617/1618 a dochoval se i soupis jejich vyrobkt zahrnujici
lékarenské sklo, lahve, pivni sklenice, okenni i zrcadlové
sklo. Nakonec byla poloha ndahodné zjisténa v misté vyvy-
Senin, které pamatkari vedli jako pravdépodobné ,mohyly
z doby kamenné*“. Pfi povrchovych pruzkumech sice sa-
motna pec nebyla zjiSténa, pouze zlomky sklarskych panvi,
kusy frity i surového skla. Nalezy vyrobku ze sbéru zcela
odpovidaji produkci uvedené v pisemném soupisu: zlomky
krautstrunkitt a roemerti ze svétle zeleného skla, ¢isSky
s lkkorbmuster ,Spechtery” ze skla rtiznych barev, dale na-
lepy s rozetou a malinovité, jeden i s vloZenou modrou per-
lou, ptuvodné zdobici Spechter z nahnédlého skla. V oken-
nim skle je méné zlomkt tabuli, vyrabénych valcovou
metodou, neZ kruhovych ter¢ikt. V pripadé tabuli se prav-
dépodobné jedna o sklo uréené k recyklaci, nebot mnohé
zlomKky maji zaStipané okraje, nesou stopy malby nebo po-
zustatky olovénych rameckt. Ter¢e jsou mimoradneé velké,
aZ o prumeéru 22 cm, coZ je pro 17. stoleti neobvyklé.

V prispévku ,Die Produktpalette der Glashtitte am La-
kenborn im Solling (1655-1681) od Radoslawa MyszKy (str.
115-123) se miiZeme seznamit s prehledem vyrobku ob-
dobi od renesance k baroku ve sklarné Lakenborn na jihu
Dolniho Saska a porovnat ji se stejné€ datovanym spektrem
vyrobku prinejmensim na Moravé (Sedldclkovd — Rohanovd
etal. 2016). Z prehledu na Abb. 1 nejsou na Moravé znamé
vysoké ¢iSe na duté zvonovité patce ovinuté nékolika ra-
dami vldken, tzv. ,passglas” (Abb. 1, 2), z variant ¢iSek byly
v Brné hojné rozsifené jednoduché valcovité ¢isky, ojedi-
néle se vyskytly ¢iSky na kulovitych nozkach, vyjimecéné
s ,korbgeflechtmuster” (Abb. 1: 3, 4 a 7). Roemery a ¢iSe
s krouzKky jsou u nas zcela neznamé (Abb. 1: 9 a 10). Zaji-
mavé je, Ze jiné typy nadob byly v naSich zemich vyrabéné
a pouzivané o pulstoleti dfive. Konkrétné pohary a ¢iSe
s patkou svinutou z vldkna jsou typickymi predstaviteli lev-
né&jsiho napojového skla z doby predbélohorské a v mlad-
Sich souborech jiZ chybéji (Abb. 1: 11a, 11b a 12), stejné
jako ojedin€lé Zertovné nadoby v podobé holubicky (Abb. 1:
15). Nejsou u nas znamy ani dZbany na patce ze svinutého
vldkna €¢i Zebrované lahve (Abb. 1: 17-19) a vyrobky z hné-
dého skla jsou vzacné: v Brné jeden dZban a dvé étyrboké
lahve z hnédého skla byly patrné dovezeny z oblasti némec-
kych sklaren. Laboratorni sklo je v naSich nalezech rovnéz
vzacné. Zajimavé je, Ze nalezena hladitka ze skla jsou
v tomto pripadé vysvétlovana jako naradi k drceni surovin
(Abb. 1: 28). Zlomky s malovanym dekorem pochazeji ze-
jména z ¢isi na duté zvonovité patce, nebo humpent s vlak-
nem u dna.

Soubor ukazuje velmi Sirokou paletu vyrobku jedné
sklarny ve 2. poloviné 17. stoleti. Vedle vyroby masové po-
uZzivaného napojového skla a lahvi rtiznych variant se ob-
jevuji i méné obvyklé nadoby. Nicméné o nékolik desetileti
pozdéji dochazi k zdsadni zméné sklarstvi a zaéinaji se pro-
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sazovat manufaktury zameérené pouze na urcitou skupinu
vyrobkti, napfiklad na zrcadlové sklo nebo lahve.

Kapitola II, vénovana naleztim skla ze sidliStniho pro-
stfedi, je autorce recenze tematicky nejbliZsi a proto se ji
bude vénovat podrobné&ji. Sest prispévku zahajuje ,For-
schungstand zum mittelalterlichen Glas in Prag® od Anny
Prokopové (dnes Zd4rské). Na str. 127-143 podava struény
prehled vybraného okruhu ndlezti zejména ze Starého
Mésta, méné z Nového Mésta a z Malé Strany, vétSinou
z vyzkumt Narodniho pamatkového tistavu. Soubory ¢leni
chronologicky na nalezy z obdobi od poc¢atku 12. do polo-
viny 13. stoleti, od poloviny 13. do poloviny 14. stoleti, na
obdobi od poloviny 14. do poloviny 15. stoleti a od poloviny
15. do pocatku 16. stoleti, kdy je sklo v Praze jen ojedin€lé.
V prehledu soubort skla se vétSinou nachézeji nalezy ze
starSich vyzkumt, ze kterych byly vybrané exemplare jiz
drive vicekrat publikované, nikoliv vSak kompletné (z po-
loviny 13. aZ poloviny 14. stoleti napf. soubor ze Starého
Meésta, Na Mustku ¢p. 379/1, vyobrazeni v8ech nalezti viz
obr. 3 a ¢iska z ,hnédého skla“ obr. 4). Autorka recenze vét-
S§inu nadob poklada za ,benatské“, nebo ramcoveé za vy-
robky ze sklaren v Italii. Z nasledujiciho obdobi pochéazi
sklo z 21 lokalit a k nejznaméjsim patfi soubor nejméné
stovky nadob ze studny v aredlu komendy fadu némeckych
rytifti na Rybné 683/1, zaniklé v roce 1420. Autorka uvadi
na obr. 5-8 a 11 sice vybér nalezu, ale podstatné vice, nez
bylo dosud zverejnéno. Prevahu tvori rtizné varianty ¢isi
¢eského typu, nadoby benatské provenience jsou v men-
Siné. ALE: porovname-li vyobrazeni v recenzovaném sbor-
niku a v publikaci ,Stfedovéké sklo z Prahy“ od téZe
autorky, kde je souboru z Rybné 683 /1 vénovana obsahlejsi
kapitola s ¢etné&jSimi vyobrazenimi zjistime, Ze néco tady
nesedi. Cast nadob je vyobrazena v obou pracich, st po-
chopiteln€ pouze v obsahlejsi monografii, ovSiem nékteré
nadoby v monografii postradam.! TakZe i v pripadé, Ze se
nalezy vyhledaji i ve starsi literatufre, neexistuje jistota, Ze
soubor byl — byt i po raznych ¢astech — publikovan cely.
Nemluvé o tom, Ze obr. 11 prezentuje soubor vysokych ¢isi
¢eského typu z Prahy 1 - Starého Mésta, Rybné 682/1
a o nalezech z tohoto ¢isla popisného neni v textu zminka,
chybi i v monografii. Navic mné tyto ¢iSe pripadaji mladsi,
neZ nalezy z Rybné 683/1. Je to zdhada. Zahada je také
uvadény ubytek skla v Praze, ale i v severozapadnich Ce-
chach po poloviné 15. aZ na pocatku 16. stoleti. Dle mého
nézoru je tento ubytek dusledkem husitskych valek, nebot
jak rikam: sklo je velmi plachy material, ktery ze své pod-
staty vyhledava prostredi ekonomické prosperity, klid a po-
hodu, coz tehdy v Cechéach chybélo.

Z tohoto hlediska je optimist&jsi druhy prispévek ,Glas-
funde des spaten Mittelalters aus Sachsen® od Jense Beut-
manna (str. 145-168). V prispévku ma byt prezentovan
prehled tvarti od 13. do 16. stoleti, cozZ je statisticky zachy-
ceno na Tab. 1 (od roku 1150 do 1750, sklo uvadéné az od
1200). Neni nikterak prekvapujici, Ze s postupem doby
pocet nalezti vzriista a v letech 1450-1525 a 1475-1575
dosahuje maxim. Tedy pravé v té dobé, kdy v Praze, pri-
padné v celych Cechach je nalezti minimum. V pfispévku
si cenim zejména celostrankovych barevnych vyobrazeni
(obr. 1-5). Na kazdém je uvedeno 16 nadob, coZ poskytuje
velmi dobrou moznost srovnani sortimentu s Cechami, ale
také s nalezy z Moravy a Bratislavy. Datovani jednotlivych
exemplart neni v popiscich uvedeno a v textu se vyhledava
dost obtiZné¢, takZe si dovolim datovat jednotlivé exemplare
dle vlastnich poznatkti. Pro vyobrazené nadoby nalézam
analogické tvary zejména v Bratislavé a na Moravé — napfi-
klad obr. 1: 1 valcovity krautstrunik (obr. 1: 1) se vyskytuje
v Bratislavé kolem roku 1500 (Sedldackovd — Rohanova
et al. 2016, Michalska 6, jimka 1/98, fig. 3: 3, 4). Klasicky
krautstrunk (obr. 1: 2) se vyskytuje v Bratislavé po roce

! Konkrétné nadoby obr. 5: 2, 5: 3 a 5: 4, stejné jako 6: 2 z recen-
zovaného prispévku jsem v monografii nenalezla.
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1526 s presahem do 2. poloviny 16. stoleti (Sedlac¢kova —
Rohanova et al. 2016, Venturska 7, jimka 4/01, 10: 16),
soudkovity krautstruni (obr. 1: 3) v Opavé po poloviné 16.
stoleti (Sedlackova 2004a, obr. 8: 1), soudkovity kraut-
strunk z modrozeleného skla (obr. 1: 7) zname z Melic pred
rokem 1423 a z Brna, ze Zelného trhu kolem 1400 (Sedlac-
lcova 2007, 201, fig. 20: Me-1 a Zt6-1, Fig. 21 a vsadila
bych se o posledni gro§, Ze i krautstrunik z Lipska je sod-
ného slozeni stejné jako melické exemplaie), berlkkemeyery
(obr. 1: 13 a 14) patrné€ jiZ renesanéni, znamé z Nymburka
a Olomouce z doby kolem roku 1600 (Sedldckova /ed./
1997, €. pot. 404 a Sedlackova /ed./ 1998, ¢. kat.13.2-8).
Stangenglasy na patkach ze svinutého vlakna ze syté zele-
ného skla (obr. 2: 2 a 3) maji analogii v nalezu z Brna - na-
mesti Svobody 16 po poloviné 16. stoleti (Sedldackova 2007,
197, fig. 13: Roz-1 a 14: ¢). Cisky z ¢erveného opakniho
skla (obr. 2: 5 a 6) jsou zlomkem dna s ovinutym hladkym
vlaknem skla doloZeny na hradu Cvilin pfed polovinou 16.
stoleti (Sedldackova 2004b, 371, obr. 1: 8). Na dalSich ob-
razcich nachazime jiZ méné analogii. Kyjovité ¢isi s girlan-
dami (obr. 3: 8) odpovida ¢iSe z Opavy z doby kolem roku
1500 (Sedldackova 2007, 193, obr. 8: OpKolA-1), kutrolfy
ze syté zeleného skla (obr. 4: 1-3) se vyskytuji v Brné
v 1. poloviné 16. stoleti (Sedldckovd 2007, 212, obr. 37: a, b).
CiSe s choboty (obr. 5: 8) ma nejnoveéjsi, dosud nepubliko-
vanou paralelu z Brna, Panenské ulice, z objektu datova-
ném kolem roku 1500. Nékteré nadoby z obrazku 5 jsou jiz
barokni, konkrétné ¢iSka z bezbarvého, patrné kristalového
skla s dekorem mezza stampaura (Sedldckovd — Rohanovd
etal. 2016, 131, ¢. kat. BrPa7_1-04, sklo kristalové analyza
Tab. 22: A328) a dvé drobné nadobky Schrépflcépfe na obr.
5: 12 a 13 jsou zndmy z Bratislavského hradu a barokniho
souboru na Zidovské ulici v Bratislavé (Maruniakova 1989,
295, obr. 1: a; HosSo 2003, 102, obr. 3: 6 a 7). Srovnani
potvrdila némecky ptivod mnoha nadob jak na Moravé, tak
v Bratislavé v pozdni gotice, v renesanci a baroku jsou
tvary jiZ internacionalni.

Dalsi prispévek je vénovan déjinam vzniku sbirky stre-
dovékého skla v Glasmuseum Hentrich ,Mittelalter im
Glasmuseum Hentrich® od Dedo von Kerssenbrock-Krosigk
(str. 169-180). Sbirka tohoto vyznamného muzea vznikala
postupné od poslednich desetileti 19. stoleti a autor pred-
stavuje jednotlivé tvtrce, vétSinou sbératele a obchodniky
umeéni veetné skla. Tato doba znamenala v Evropé velky
rozmach sbératelstvi a nékteri sbératelé aktivitami presa-
hovali ramec svych zemi. Franz Bock, kanovnik v Koliné
nad Rynem, kunsthistorik, cestovatel a sbératel a znalec
umeéni (zejména stredoveékych textilii) a jeden ze zaklada-
telt1 sbirky skla v Dtuisseldorfu, obohatil fadu evropskych
muzei, véetné dneSniho Uméleckoprimyslového muzea
v Praze, kam vénoval soubor nadob z archeologickych vy-
zkumut na Kypru (BroZkovd — Sedldackova v tisku). Prehled
prinosti pokracuje Liickgerovou sbirkou stfedovékého skla
ziskanou ve 30. letech 20. stoleti, sbirkou Johanna Jant-
zena s né€kolika vyznamnymi stfedovékymi exemplari skla
a zejména dobfe znamou sbirkou Karla Amendta, podrobné
publikovanou Erwinem Baumgartnerem (Baumgartner
1987). Posledni kolekce, kterou prenechal muzeu v roce
2011 Erwin Baumgartner, predstavuje studijni material to-
hoto vyznamného badatele a z vétsi ¢asti pochazi ze sbirky
Waltera Stiega.

V prispévku ,Ausgewéhlte Glasfunde aus frithneuzeitli-
chen Fundkomplexen in Mitteldeutschland“ predstavuje
Nicole Eichhorn vybér nalezti sklenénych nadob ze stied-
niho Némecka (str. 181-192) a mame dalsi prileZitost srov-
navani s nalezy v naSich zemich. Pokud jde o zasobni
lahve, pak banaté tvary (Abb. 1) v podstaté z nasi oblasti
neznam, ovSem hruskovité lahve, at jiz s optickymi Zebry
nebo hladké (Abb. 3 a 4) jsou u nas bézné od ca poloviny
16. stoleti do 2. poloviny 17. stoleti, typické pro né jsou
také nizké duté patky (Sedldckova 2007, 214 a 215, obr.
41; Sedlackova — Rohanovad et al. 2016, 208). Poutnicka
lahev, zde uvedena opét jako ,hruskovita lahev®, i kdyZ ma
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na plecich dvé ouska (Abb. 5) je oblibeny tvar némeckého
skla zejména v 1. poloviné 16. stoleti, doloZeny vice nez
stovkou exemplait1 v muzeich i z archeologickych vyzkumu
(Sartorius 1992). V naSich zemich se s nimi setkavame tam,
kde byl vy$si podil obyvatel némeckého ptivodu — napriklad
na odpadni skladce u novokiténského dvora ve Strachotiné
bylo nalezeno 26 exemplait, dalsi v Pouzdranech, kdezto
celkem ojedinéle se vyskytuji v Brn€, Olomouci a Opaveé,
ale také v Bratislavé nebo ve Filakové (Sedldackovd — Roha-
novd et al. 2016, 114-116). Ke ¢tyrboké lahvi s bilym fili-
granem (Abb. 6) mame analogické nalezy na jiZni Moravé
z Brna, z hradu Veseli nad Moravou a z Mikulova, ze
stfedni Moravy a Slezska z Olomouce, Opavy a Nisy, v Ce-
chach jsou dolozeny v Chrudimi. V Bratislavé nebyla nale-
zena Zadnd, z Vidné je nalezt fada. Podle vysledkti analyz
byly tyto lahve vyrabény v regionalnich sklarnach (Sedldac-
lcovd — Rohanovd et al. 2016, 109 a 111). Nalezy v naSem
prostredi jsou datovany do doby predbélohorské. Nalezy
krautstrunikati (Abb. 7-9) z naSich zemi byly jiZ zminény
v predchozim prispévku. Vysoké kyjovité ¢iSe ze Stredniho
Némecka s optickym dekorem Zeber a malované bilym ema-
ilem (Abb. 10-12) v naSem prostfedi oblibu neziskaly, zmi-
nit mtiZeme ojedinély nalez z Prahy, Starého Mésta (Zdar-
ska 2014, obr. 100). V souvislosti s odkazem na dobova
vyobrazeni téchto ¢i8i lze upozornit na zobrazeni kyjovité
¢iSe zdobené bilym filigranem?, ¢i spiSe rovnéZz bilym ema-
ilem, v kostele sv. Jakuba v Levo¢i z roku 1520 (Hannig
2009, 339, Abb. 222).

Jan Kock v prispévku ,Bemalte Fensterscheiben in Da-
nemark. Eine europédische Mode der Renaissance® (str.
193-209) informuje o dobové médnich, vétSinou ovalnych
nebo obdélnikovych ter¢ich s malovanymi Zanrovymi vy-
jevy. Motivy zahrnuji lod€, pary muZe a Zeny nebo pouze
Zeny, dustojniky na konich i erbovni znameni a ¢asto pred-
stavuji dary hostitelim pri raznych oslavach. Terce byly
zasazovany do stfedu oken, zasklenych nezdobenymi ta-
bulkami geometrickych tvart. Okenni sklo, ov§em dova-
zené z Némecka a Francie, se v Dansku pouzivalo jiz ve
stfedovéku. Prvni domaci sklarna byla zaloZena teprve
roku 1550 a béhem 2. poloviny 16. aZ pocatku 17. stoleti
vznikla fada sklaren, coZ prispélo i k rozsifeni zasklenych
oken.

Podstatou prispévku Claudie Marie Melisch ,,1218 Glas-
siegel vom Petriplatz in Berlin. Ein Beitrag zur Handelsges-
chichte des 18. Jahrhunderts* (str. 211-218) je informace
o nalezu vice nezZ tisice sklenénych peceti se znackami ze
zAasypu jamy na vapno v blizkosti barokniho chramu sv.
Petra v Berliné. Peceté pochazeji z lahvi a jsou datovany ze-
jména do let 1739 aZ 1746. Byly vyrobeny hlavné v bran-
denburskych sklarnach, ojedinéle jsou i z Bad Pyrmontu
a Bruselu. Bylo identifikovdno 335 rtiznych typti v chrono-
logickém poradi. BohuZel z naSich zemi bylo publikovano
jen malo baroknich souborti, mohu vSak rici, Ze z lokalit
na Moravé ani z Bratislavy lahve s pecetémi znamy nejsou.

Kapitola III ,Archdometrie und Glastechnologie® sbor-
nik uzavira Sesti prispévky. Podotykam, Ze problematika
technologii a dalSich témat v této kapitole je mné pomérné
cizi a pfi jejich feSeni spoléhdm na odbornost specializova-
nych kolegti. Proto jen stru¢né.

Katerina Tomkova a Natalie Venclova se v prispévku
,Glasschmuck in B6hmen von der Bronzezeit bis ins Friih-
mittelalter: Archéologie und Archidometrie” (str. 221-237)
vénuji vyvoji sklarskych technologii a sloZeni skla na pri-
kladu naleztr Sperku z lokalit v Cechach po dobu ti tisici-
leti. Prispévek je vysledkem dlouhodobé spoluprace arche-
ologti a sklarskych technologt a vychazi z dat, ktera jsou
prezentovana v databazi VITREA na webovych strankach
Archeologického ustavu AVCR v Praze. Zjisténé skupiny
chemickych typu skla jsou prehledné sumarizovany na Ta-
bulce 1.

Rudolf Hais ,Holzbefeurte Glaséfen in Mitteleuropa vom
Mittelalter bis ins 19. Jahrhundert” (str. 239-249) podava
prehled vyvoje sklafskych zatizeni vytapénych drevem, je-
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jich specifika a konstrukéni zmény, které vedly v 18. aZ 1.
poloviné 19. stoleti az k nejvykonnéjsi, tzv. ,Ceské sklarské
peci” vytapéné drevem. Nasledné byla nahrazena pecemi
na otop uhlim a v poslednich desetiletich 19. stoleti byl vy-
vinut systém nepiimého otopu generatorovym plynem.

Peter Kurzmann ,Glas vom Rand des romischen Impe-
riums. Das Mosaik vom Posilipo” (str. 251-258). Na zakladé
analyzy chemického sloZeni mozaikové kostky ze Zlutozel-
ného skla, pochazejici z Fimské vily nedaleko Neapole, ktera
byla publikovana v roce 1911/1912, dospiva autor k hy-
potéze, Ze byla vyrobena nejspiSe v jizni Anglii. Obsahovala
totiZ neobvykle vysoky obsah drasliku (20 %), coz je pro
rimské sklo zcela atypické a rovnéz pfitomnost uranu je
v fimském skle neznama; uranova ruda je vSak pfitomna
v povrchovych vrstvach v Cornwallu.

Klaus Heide ,Die schwarzen Knépfe vom Kleinen Och-
senkopf im Fichtelgebirge/Deutschland” (str. 259-266).
Cerné korélky a knofliky ze 16. a 17. stoleti predstavuji dle
chemického slozZeni skla zvlastni skupinu vyrobkt. V popi-
sovaném piipadé byla na vyrobu pouZita mistni surovina —
peobasalt. Kulovité ¢erné knofliky nachazime i v nasich ze-
mich a proto jsem se zajmem porovnala analyzu sloZeni
knofliku z Ochsenkopfu (Tab. 2) se sloZenim knofliku z Mi-
kulova (Sedldackovd — Rohanovd et al. 2016, Tab. 14: A216).
Shoduji se pouze nizkym obsahem SiO, (kolem 50 %), ve
vSech ostanich sloZkach se naprosto 1isi, coZ je markantni
zejména u MnO jako barvici slozky; u mikulovského kno-
fliku hmotnostni % ¢ini 11,4 u ochsenkopfského pouze
0,23.

Yvonne Gerber ,Glasproduktion aus lokalen Rohstoffen
in Court, Paturage de IEnvers (Kt. Bern, Schweiz): Unter-
schiedliche Technologien im frithen 18. Jahrundert”. Pri-
spévek je bohaté vybaveny tabulkami s chemickymi analy-
zami skla ze sklarny fungujici v letech 1699 aZ 1714. Podle
vysledktl mélo vSechno sklo draselné sloZeni, i kdyZ pouhé
optické posouzeni bezbarvého skla nadob ve stylu a la
Jacon de Venise by svadélo k domnénce o sloZeni sodném.
Vysoké kvality této skupiny vyrobkt bylo dosaZeno pouZi-
tim potaSe a pridavkem vapniku, kdeZto pro levna nazele-
nald skla byl nadale pouZivan draselny popel. PouZiti od-
lisnych technologii na vyrobu béZného uZitkového véetné
levné&jSiho napojového skla a skupiny kvalitniho napojo-
vého skla byl konstatovan rovnéZ na nalezech z Brna, Bra-
tislavy a Vidné, ovSem jiZ na pfelomu 16. a 17. stoleti.
V mnoha pripadech bylo dosazeno takové kvality bezbar-
vého, tj. lehce naSedlého skla, Ze opticky nebylo moZné od-
lisit benatské sklo od regionalnich vyrobku a pouze analyza
prinesla jasno. V dobg, kdy fungovala sklarna v Court, byla
vSak v naSich zemich nahrazena renesan¢ni receptura re-
cepturou barokni (Sedldckovd — Rohanova et al. 2016). Je
to potésujici konstatovani, Ze v nasich zemich sklarsky
vyvoj predchézel takové Svycarsko.

Hartmut Siiss ,,Grossalmeroder Glashafenton und seine
Bedeutung fur das frithneuzeitliche Glasmachergewerbe in
Nordhessen und Europa“ (str. 287-296). Vysoce kvalitni
jemna hrncifska hlina z okoli Grossalmerode se ve
sklarstvi pouZzivala od poloviny 15. stoleti na vyrobu panvi,
coz prispélo k rozvoji sklaren do 17. stoleti. Sklari, odcha-
zejici do dalSich oblasti Némecka a zemi Evropy, ale i do
Ameriky, rozsirili v€hlas této hliny unikatniho sloZeni,
takZe tvorila cenny vyvozni material.

V zavérecném slové ,Retrospektive auf Vorbereitungen
und Verlauf des Symposiums* (str. 297-301) hodnoti Al-
brecht Kirsche prtibéh a vysledky sklarského symposia,
v poradi jiZ 5. Oceniuje zejména praci organizatorti na c¢eské
strané Evu Cernou a Jana Blazka, priibéh prednasek
i zavérecnou exkurzi.
zory poznani skla a vSech otazek s nim spojenych a zaroven
oteviraji nové. Badatelé se specializaci na problematiku
skla a hlavné se zajmem o sklo zde mohou doplnit své po-
znatky a zaroven nalézt inspiraci pro dalsi praci. Pro mne
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osobné byla prinosem moznost srovnat produkci v némec-
kych zemich (véetné Svycarska) s produkei nasi a v sirsich
souvislostech tedy sledovat cesty obchodu se sklem.

Literatura

Baumgartner, E. 1987:
Glas des spaten Mittelalters — Die Sammlung Karl Amendt.
Diisseldorf.

BrozZkovd, H. — Sedlackovd, H. v tisku:

The Collection of Ancient Glass in the Museum of Decora-
tive Arts in Prague. In: Journal of Glass Studies. The Cor-
ning Museum of Glass. Corning, New York.

Cerna, A. 2015:

Studium archeologickych skel nalezenych v oblasti Podu-
naji na tizemi Madarska. Diploma thesis, University of Che-
mistry and Technology. Prague.

Galuska, L. et al. 2012:

Galuska, L. — Machacek, J. — Pieta, K. — Sedldackovad, H.:
The Glass of Great Moravia. Vessels and Window Glass,
and Small Objects. Journal of Glass Studies vol. 54, 61—
92. The Corning Museum of Glass. Corning, New York.

Hannig, R. 2009:

Glaschronologie Nordostbayerns vom 14. bis zum frithen
17. Jahrhundert. Ausgewahlte Grabungsfunde aus Amberg
und Regensburg (Oberpfalz). Monographien der Archéolo-
gischen Staatssammlung Miinchen Band III.

Hosso, J. 2003:

Mittelalterliche und neuzeitliche Glasfunde aus der Slowa-
kei — Stand der Forschung. Beitrage zur Mittelarchdologie
in Osterreich 19, 91-106. Wien.

Maruniakovd, M. 1989:

Subor skla z Bratislavského hradu — Die Glaskollektion
aus der Burg von Bratislava. Zbornik Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského XXXIX-XL Historica, 295-335.
Bratislava.

Megyeri, E. 2015:

Uvegleletek a visegradi és a pomézi késokozépkori tiveggyarto
miiheglyekbol (Glasfunde von zwei spéatmittelalterlichen
Glaswerkstétten, Visegrad und Pomaz). Diplomanunka. E6t-

395-426

vOs Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyikar. Bu-
dapest.

Sartorius, K. 1992:

Ein groberer Bestand von Pilgerflaschen aus dem Boénnig-
heimer Stadtgraben. In: Kolloquium zur Glasherstellung
im Spéatmittelalter, 114-120. Uhingen und Heidelberg. Hrsg.
Von Walter Lang. Goppingen.

Sedlackova, H. 2004a:

Stredovéké sklo z Opavy — Mittelalterliches Glas aus
Opava/Troppau. Pamatky archeologické XCV, 223-264.
Praha.

Sedldckovd, H. 2004b:

Archeologické nalezy skla z hradu Cvilin u Krnova, okr.
Bruntal — Archéologische Glasfunde auf der Burg Cvilin
(Schellenburg) bei Krnov (Jagerndorf), Bezirk Bruntal
(Freudental). Vlastivédny véstnik moravsky LVI, 367-379.
Brno.

Sedldackova, H. 2007:

From the Gothic period to the Renaissance. Glass in
Moravia 1450 - circa 1560. In: Zegklitz, J. /ed./: Studies
in Post-Medieval Archaeology 2, 181-226. Praha: Archaia
Praha, o.p.s.

Sedldackova, H. /ed./ 1997:

Renesanc¢ni sklo a dalsi archeologické nalezy z Nymburka
— Renaissance Glass and other archaological Finds from
Nymburk. Libice n. Cidlinou.

Sedlackovad, H. /ed./ 1998:

Renesan¢ni sklo v archeologickych nalezech. Sklo, slav-
nostni keramika a kachle. Archeologické vyzkumy Pamat-
kového ustavu v Olomouci 1973-1996 — Renaissance Olo-
mouc. Glass, Festive Ceramics and Tiles. Archaeological
Research of the Institute of Landmark Conservation in Olo-
mouc. Olomouc.

Sedldckovd, H. — Rohanovd, D. et al. 2016:
Renaissance and Baroque Glass from Central Danube Re-
gion. Brno.

Zdarska, A. 2014:

Stredovéké sklo z Prahy. Archeologické Prameny k Dé&jinam
Prahy sv. 7. Narodni pamatkovy ustav v hlavnim mésté
Praze. Praha.

426

PAMATKY ARCHEOLOGICKE CVII, 2016



