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,Nem¢élo to obliceje. Byla to véc.”

K NAPET{ MEZI CLOVEKEM A VECMI V PROZAICKE TVORBE
CESKE AVANTGARDY POCATKU 20. LET

Zuzana Mala

»Nevéstka-ulice prozivala vsobé tajemny prerod,

Zivot je jenom velké ktery se mél mozna v nejblizsi chvili projeviti
prichazeni véci. stra§nou kredi. A tu se zdilo, Ze pak se uzavie
Véci prijdou a véci arozdrti mezi svymi koleny vSe Zivé a krvi napl-

néné, ze ta krev vysoko vystrikne, az slunce za-
barvi, a veliky krvavy stin padne na celé mésto,*
pise Bartos Vlcek v povidce Ulice z roku 1921, kte-
rou o Ctyfi roky pozd€ji v souboru svych ranych
povalecnych préz nazvanych Marny zdpas viadil
do oddilu priznacné nazvaném Balady o vécech
7 clovékn (VLEEK 1925: 12).VICkova antropomorfi-
zace véci (a prostord), které se mohou stat hlavnimi hrdiny piibéht ¢i pfimymi
partnery postav vdialogu, nebyla vdobové poetice nikterak ojedinéla. Naopak,
v kontextu Ceské avantgardni poetiky pocatku dvacatych let se personifikace
nezivych &i abstraktnich entit stala prirozenou soucasti prozaické (i basnické)
produkce aavantgarda tak navazala na poetiku piedvalecné moderny, napriklad
na Neumannovy Zpéoy drdri." Zvyznamnéna personifikace povalecného uméni
se stala rovnéz predmeétem dobové kritické reflexe.

Naprtiklad basnik a prozaik FrantiSek Kropac¢ ve Shorniku literdrni skupiny
v roce 1923 povazuje za prirozené ,imputovini“ lidskych vlastnosti do véci:

odejdou a clovek je to,
co stoji mezi nimi.
JIRf WOLKER: Sestra

1 Zvjiena frekvence antropomorfizace véci je ptirozenou soudasti moderni literatury. Ceska
povalecna avantgarda, byt v teoriich negativné naladéné proti minulosti a tradici, v umélecké
tvorb¢ aktualizuje jisty vybeér z tradice a hlasi se tak k SirSimu evropskému diskurzu, vnémz se
vtéto dobé pozornost k nezivym vécem vjznamné zvysuje. Pro mnoho uméleckych textt dané
doby zobrazeni dynamizovanych véci predstavuje dilezity zptisob vyjadieni tzkosti cloveka
v modernim svété, jak dokazuji naptiklad roméany Alfreda Doblina, Franze Werfla a mnohych
dalsich. V nasledujicim textu se vSak omezime pouze na kontext rané ceské avantgardy.
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soduseviiujeme — anebo lépe produseviiujeme predmeéty, uprostied nichz zi-
jeme. Styk ¢lovéka s hmotou je vzdy produsevnénim hmoty® (KROPAC 1923: 76).
Jen o rok pozdéji si prozaik a literarni kritik A. C. Nor v pohledu na prozaicka
dila prvnich povale¢nych let v8iml zvlastniho zptsobu vyjadfovani mladé pro-
zaické generace, které nevihéa oznacit doslova za ,nové vyznani“. Zasadnim
novem mladé generace se podle n¢ho stala tzv. formalni metoda funkéné trans-
plantacni, na jejimz zakladé autor prenasi vlastnosti clovéka na zvire ¢i véc
anaopak? (NOR 1925: 270).

Personifikace ¢i antropomorfizace véci odkazuje nejenom na souvislost
avantgardy se symbolickou modernou, ale stava se rovnéz jednim z mo-
tivi dokazujici souvislost poetiky expresionismu s utopickym avantgardis-
mem. Nejenom na tyto fenomény zamétili svou pozornost soucasni badatelé
a v souvislosti s nejriiznéjsimi tématy se ji vénovali napriklad Ingeborg Fia-
LOVA-FURSTOVA (2000), Daniela HODROVA (2001), Veronika BROUCKOVA (2009)
a predev$im Vladimir PAPOUSEK (2007), jejichz studie tvori vykladovy ramec
nasledujicich avah.

Jakkoli je Ceské umeélecké avantgardé vénovan velky pocet publikaci, detailni
historicka analyza prozaické produkce rané ceské avantgardy v jejim celku do-
sud chybi. Nasledujici prispévek si klade za cil na konkrétnim materialu de-
tailné zmapovat jeden z mnoha fenomént avantgardni prézy, vyse naznacené
povale¢né ,,uhranuti“ nezivym svétem, napéti mezi vécmi a postavou, mnohdy
doprovazené pocity Gzkosti z nadvlady hmoty. Pokusime se historicky zdoku-
mentovat zastfenou hranici mezi zivym a nezivym, kterou lze vnimat jako umé-
lecky dokument problematizované hranice mezi objektem a subjektem a jako
doprovodny proces tzv. krize moderni individuality, reflektované v dobovych
teoretickych textech.?

Basnici i prozaici povalecné spolecnosti vtiskli atributy lidstvi pavodné ne-
zivym materiim, které mnohdy piebiraly roli autonomniho subjektu. Je proto
legitimni polozit si otazku, jak se tato obzivla hmota projevovala a jaké jsou
ontologicko-noetické aspekty vztahu personifikované véci a postavy.

Ceska povaleéna avantgarda
Vvodu je nutné historicky ukotvit a pfesné vymezit pojem avanigardy a vztah
Ceskych avantgardnich skupin, na jejichz tvorbu se zde primarné zaméiime. Za

2 Ktomuto ¢lanku se A. C. Nor znovu vyjadiuje ve svjch rozsahlych pamétech Zivor nehyl sen1
(NOR 1994). Vraci se k prozkoumani tvarného pfinosu mladé generace oproti predchozi gene-
raci Capkovské a zdiraznuje predevsim vyslovené uznani Frantiska Gotze nad tim, jak rychle
se autor zorientoval v materialu pfitomné studie.

3 FrantiSek Gotz jako jeden z diivodd fatalniho rozloZeni a rozpadu individuality uvadi to,
ze se individualita zafazuje svou bezmocnosti do kategorie véci: ,Depersonalizace — posledni
stupen rozkladu — zabiji cloveka; déla z ného pasivni véc; je v ni nejhlubsi stupen dnesni deka-
dence” (GOTZ 1930: 88).
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avantgardni v nasledujicim textu povazujeme autory, pro néz se fenomén sku-
pinovosti, odmitnuti tradice a pokus o vybudovani nového lepsiho svéta ano-
vého clovéka na zakladé jasné vymezeného utopicko-revolu¢niho programu
staly sjednocujicimi rysy vuvazovani o uméni a o svété.* Casové vznik této faze
Ceské avantgardy klademe do souvislosti se zalozenim skupin Devétsilu (1920)
a Literarni skupiny (1921), které se postupné vyprofilovaly jako hnuti konku-
rencni, jez odliSoval zejména postoj k marxismu a k expresionismu.®

Ideova vychodiska spolkd, ktera se dotykala postaveni cloveka v modernim
umeéni i svéte, byla vsak zhruba do roku 1923, kdy se Devétsil jednoznacné ote-
viel poetismu, velmi blizka. Odhlédneme-li od teoretické praxe téchto skupin
a zamérime-li se vyhradné na obraz ¢loveka v umélecké proze, nase dosavadni
zkoumani modell zobrazeni postavy, provedené napii¢ skupinami, prokazalo
opakujici se rejstiik podobnych motivh ¢i témat, na jejichz zakladé je mozné
konkrétnéji formulovat obraz ¢loveéka v povale¢né dobe¢.

Obdobi mezi lety 1919-1922 byva tradicné oznacovano jako tzv. proletarska
faze Ceské avantgardy, ato predevsim na zakladé programa (jejichz zkoumanim
se dobové literarni pole vyjevuje ovSem pouze fragmentarné) a na v té dobé
produktivnéjsi poezii, ktera rychleji a formalné snadnéji reagovala na progra-
mové pozadavky skupin. Upfeme-li pozornost na opomijenou prézu ana zanr

4 Teoretické koncepty avantgardy aavantgarda jako takova jsou predmétem stovek publikaci.
Pro potfeby této studie vychazime z prehledné a jasné koncipované charakteristiky pojmu
avanigarda v textu Jittho Stromsika ,Recepce evropské moderny v éeské avantgardé® (STROM-
$iKk 2002). Za specifické rysy avantgardismu povazuje nasledujici: predvoj, revolucnost, vira
v pokrok, obrat k primitivnimu uméni, prekroceni hranice uméni v pokusu o novou spolecnost
anového clovéka, uméni vzeslé z akce, kolektivismus v hnuti s vjslovné formulovanym progra-
mem, intermedialita, internacionalismus a snaha prizptsobit se zmasovélé spolecnosti.

5 Védomé zde odhlizime od sporu o expresionismus, ktery se odehral predevsim mezi Kar-
lem Teigem a FrantiSkem Gétzem (a Bedfichem Vaclavkem) (k tomu srov. predevsim studie
Jittho Brabce [BRABEC 2004] a Jana Wiendla [WIENDL 2007]). Pohlédneme-li na ¢eské avantgardni
skupiny z hlediska postoje k subjektu, maji k sobé obé skupiny v prvnich letech svého vzniku
stale velmi blizko; s védomim jistého zjednoduseni lze tvrdit, ze umélci obou skupin usilovali
o prirozeny obrat k lidstvi v kontextech socialniho humanismu, a Ze proletarské vychodisko
v pohledu na svét (nikoli ovSem vychodisko marxistické) bylo v prvnich letech akceptované
vobou taborech.

6 Vtomto textu védomé nahlizime na rané prozy Literarni skupiny a Devétsilu jako na jeden
celek, byt nehomogenni a v detailech prirozené odlisny. Opirame se o zavéry nasich predcho-
zich zkoumani modelového zobrazeni postavy vrané prozaické produkci zlet 1919-1923, které
ukézalo nékolik totoznych a opakované se navracejicich fenomént vyrazné se spolupodile;ji-
cich na vystavbé a funkci postavy. V proze tohoto obdobi lze vysledovat mimo vyrazné miry
personifikace, kterou se zabyva tato studie, rovnéz absenci pojmenovani postav, vystupujici
hromadny agens déje (zastup ¢i dav jednajici jako postava), postavy cizinct, postavy bez téla
¢i s deformovanym télem (télo jako obtéZzujici prvek existence), ¢i postavy smutnych samotard.
Na zakladé detailni textové analyzy mizeme tvrdit, Ze avantgarda ve své prozaické tvorbé ak-
centuje gesta tizkosti, odcizeni a osamoceni, které programové potlacuje ¢i upozaduje ve svych
teoriich a manifestech akcentujicich kolektivni ideologii.
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povidky dosti produktivni v obdobi dvacatych let, je mozné, ze nize zachyceny
repertoar vztaht ¢lovéka a véci odhali rovnéz v tzv. proletarské fazi vyznamné
projevy jisté existencialni nejistoty nezavisle na bojovych doktrinach a osten-
tativn¢ prosazovaném avantgardnim optimismu.’

V analyzované prozaické produkeci klademe do jednoho interpretacniho
ramce umeélce stvrzené autoritou kanonu spole¢né se jmény autord, ktefi pod-
lehli nemilosrdnému toku casu.® Vychazime z predpokladu, ze proménou stra-
tegie Cteni povalecné avantgardy, nasvicenim hlubsiho a skrytéjsiho, dobové
méné zavazného prozaického proudu lze nabidnout takovy vyklad ceské avant-
gardy, jenz se neocita v pfimém rozporu s interpretacemi tohoto obdobi, ale
muZe fungovat jako ponékud odlidné ,,dofeknuti” vypovédi o ¢eské avantgardé.

Postava a véc v avantgardni préze

Proména postaveni moderniho Cloveka ve filozoficko-historickém diskurzu
rané avantgardy® byla tematizovana nejenom v modelech zobrazeni postavy
v dobové prozaické tvorbé¢, ale pro avantgardu zcela prirozené rovnéz ve vy-
tvarné produkci a v obrazovém doprovodu kniznich publikaci. Podobné jako

7 Revolucné-socialni étos je v prozaické tvorbé avantgardnich autort problematictéjsi a po-
stavy Casto prozivaji slozity vztah ke spolecnosti, ale i k sob¢é samym. Cilem tivah o prozaické
tvorbé je snaha podat odlisny obraz prvnich povéale¢nych let eské avantgardy na zakladé malo
interpretovanych ¢i neznamych textd, zproblematizovat kanonicky vyklad tzv. ,proletarského
obdobi“ a poukazat na fakt, Ze problém subjektu v avantgardé je jednim z moznych interpre-
tacnich kli¢t k tomuto obdobi.

8 Tato studie je sondou do prozaické produkce avantgardy. Je ddlezité pfipomenout, Ze fe-
nomény zde zminéné jsou ve vétsi ¢i mensi mire obsazeny prakticky vkazdém dile vznikajicim
v prvnich povéle¢nych letech, ve kterych avantgarda, jak jsme jiz upozornili v ivodu, navazo-
vala na postupy moderny. Antropomorfizace véci se stala spiSe dobovym tizem nez $okujicim
rysem umeélecké produkce. Vzhledem k limitovanému prostoru jsou jména ve vykladu ilustrac-
nimi piiklady. Pfipadné vyuziti odli$nych ukazek jinych autord by zde proménilo pouze tvar
ledovce vystupujiciho nad hladinu, masiv ukryty pod ni by vSak zistal neménny.

9 Vzhledem k nedostatku prostoru ponechavame stranou dobovy kulturni kontext, ktery
vsak povazujeme za klicovy pro pochopeni promén textovych strategii v souvislosti s posta-
vou. Disociaci subjektu v povalecném svéte, opakované tematizovanou dobovymi teoretickymi
texty, samoziejmé nelze klast do piimé souvislosti s rostouci mirou antropomorfizace. Vzriis-
tajici aktivita dosud nezivych materii, v ¢eské proze nikoli pouze stroju, ale predevs$im banal-
nich véci kazdodenni potieby, autonomnost véci oproti opétovné znejistované autonomnosti
subjektu lze vSak povazovat za jeden z doprovodnych faktord silici krize identity moderniho
individua. Kolektivné integrujici a harmonizujici elementy Siroce sdilené v teoretické reflexi
postupné patfily spise k toposiim povalecné kultury a v uméleckjch textech své naplnéni na-
chazely casto slozité. Mezi radikalné odmitanym individualismem a davové hlasanym kolekti-
vismem nevymizelo vumélecké literature zfetelné napéti avsouvislosti s analjzou textd autort
avantgardnich skupin by nemél byt tento fakt ztracen ze zrfetele.
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se zabstraktnovala a zmechanizovala postava v proze, objevovalo se nekon-
krétni zobrazeni figur rovnéz ve vytvarném doprovodu knih."

Naptiklad povidky Cestmira Jetabka Zaskleny clooék z roku 1923 jsou do-
provozeny drevorytem ArnoSta Raze zobrazujicim Ctyii stejné, zaménitelné
postavy bez konkrétnich tvari. Jejich oci jsou netypicky zvétSené, rozsirené
amésic, ktery jim stoji v zadech, umocnuje jejich mrtvolny, nezivy nadech. Po-
dobné nekonkrétni siluety zobrazuji linoryty Heleny Bochorakové-Dittrichové
vknize Lva Blatného Vitro ohradé. Abstraktné zobrazeni lidé vrozpohybované
ohrad¢ se drzi za ruce a v dynamickém viru kolem nich se otaci dalsi bilé po-
stavy, které jsou v pohybu (letu) a zda se, ze postavy uvnitt ohrady atakuji ¢i
ohrozuji. MozZnou interpretaci pocitu ohrozeni postavy podporuje dalsi lino-
ryt, ktery se jevi jako detail z prvniho obrazu. Zde sledujeme pouze siluetu
clovéka bez tvare drziciho ruce v pozici vzdavajiciho se zajatce, jehoz paze jsou
kieCovité drzeny vzhdru (BLATNY 1923)."

Jednim z dominantnich ryst grafické stranky knih, ktera tésné koresponduje
s prozaickymi texty, se v této dob¢ stava postava v kontaktu s véci, konkrétné
napéti mezi ¢lovékem a domem v ilustracich Josefa Capka. Naseho predmétu
se dotykaji predevsim obalky knih avantgardou opévovaného Julese Romainse
ajeho kniha Kumpdni z roku 1920, ale rovnéz Neumannovy eseje Ar'Zije Zivot, vy-
dané v témze roce. Obalka Kumpdnii zobrazuje fadu postav a radu domd v tak
tésném kontaktu, Ze nelze jednoznacné rozhodnout, zda postavy prostupuji
domy, ¢i domy pohlcuji postavy. Ty jsou zobrazené jako nerozeznatelné figury
oddélené jedna od druhé pouze odliSnym nasvicenim, které se cyklicky opakuje.
Postavy se drzi za ruce, je naznacen jejich pohyb, ale jejich téla jsou jakoby sou-
¢asti domli — nevystupuji z nich, ¢lovék adim ¢i fada lidi adomd tvori jedno ho-
mogenni téleso. Obalka Neumannovy knihy dokumentuje jesté fatalnéjsi vztah
mezi postavou adomem; postava lezi skiipnuta pod blokem domd, poloha pazi
naznacuje snahu o pohyb, jez by ji vysvobodil z dusiciho podruc¢i domd, avsak
jejich vaha predci vali cloveéka — chyceného, lapeného, drceného, jehoz charak-
teristika vystupuje v ironickém protikladu k titulu knihy Ar'Zjje Zivor.?

10 Existenci yabstraktniho subjektu® v expresionistickych prézach dolozila Darina PALLOVA
(2005). Na materialu némeckém a slovenském potvrzuje nékteré zavery, které vyplynuly z na-
$eho prizkumu specificky ¢eského expresionismu, predevsim pak pokus vylozit valkou roz-
vracené individuum poukazem na $irsi (sjednocujici) kategorii zivota. V téchto typech textd
sledujeme postupnou ztratu identity hrdiny a jeho slozitou identifikaci jak se spole¢nosti a do-
bou, tak se sebou samym.

11 Podobné typy ilustraci nachazime rovnéz v knihach autort pohybujicich se mimo avant-
gardu. Raistiv Kalibiio zlocin vySel vroce 1922 s ilustraci Karla Holana (Clen skupiny s vjraznym
nazvem Ho Ho Ko Ko, pozdéji pfejmenované na prozaictéjsi Socialni skupinu). Tfi postavy
amalé dité maji nekonkrétni obliceje, lezici Zena pfipomina ztvarnénim détskou kresbu a jeji
obli¢ej ma pouze dvéma teckami a carkami naznaceny oci, nos arty.

12 Josef Capek je v téchto kresbach ovlivnén poetikou expresionismu, viditelna je zde ,ex-

presivni znakovost lapidarnich tvart bytosti a véci“ (Rous 2006: 315), jeZ vyvrcholila v syntéze
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Nekonkrétni, neindividualizované zobrazeni postav jak ve vytvarném, tak
slovesném uméni bylo jednou z pricin vyvazani véci z pasivniho, sluzebného
postaveni. Tento dvousmeérny proces, pii kterém cloveék prestava fungovat jako
individualita a véc se ,individualitou® stava, byl mnoha avantgardnimi tviirci
nahlizen jako prirozené rozsireni zajmu cloveka o svét. Dosavadni nezajem
o véci, které soustavné provazeji cloveka zivotem, byl autory nékterych textd
vniman jako Gjma a myslenka spole¢ného bratrstvi byla prirozené rozsirena
rovnéz na nezivé entity, které se stavaji rovnocennymi partnery dialogu a v né-
kterych textech postavu dokonce ideové a moralné prevysuji."

Pohled na véci jako na ,mlcenlivé soudruhy®, ktery by jim navritil dlouho-
dobé nepravem upiranou pozornost (obecné znama Wolkrova basen Postooni
schrdnka, ale predevsim Cast Tezké hodiny) a ve vSeobjimajicim pohledu na vse
zivé i nezivé je plnohodnotné zapojil do procesu kolektivniho sbratfovani ce-
lého svéta, v préze na rozdil od poezie prekvapivé podnitil spiSe minoritni
pocet obrazi. Nasledujici typologie vztahu postavy a véci v prozaické produkcei
dokazuje, ze Wolkrv motivicky rejstrik, ktery se v historii badani o tzv. pro-
letarské fazi ceské avantgardy bezesporu stal nejdominantnéjsim, piedstavuje
spiSe vyjimecny pristup ¢lovéka k nezivym vécem a naopak.

Véci jako protihrac a nepritel

Zatimco ve Wolkrove poezii véci Casto oslovuje lyricky subjekt touzici po di-
alogu, v jeho povidkach jsou to naopak véci, zadajici postavu o projeveni za-
jmu." Naptiklad v textu Chlapec svaly mluvi do sndi, noviny kii¢i a aktivné zadaji
o pozornost, jakkoli musime zd@raznit, Ze se zde nezivé entity hlasi o slovo
prevazné postavou ¢i vypravécem pridélenym hlasem, nikoli vlastni aktivitou.
Zatimco u Wolkra zlistava vlastni fe¢ véci postavou vétsinou neslysena, v po-
vidce Josefa Hrl8i Hrob konci preryvany pribch knézny Marie pfimym dialogem
postavy s vécmi. Ty v textu désive jeci, svéfuji se knézné se svym strachem ze
smrti a vypravécem je jim prisouzen samostatny fecovy part: ,Véci: Po cely
zivot jsme milovaly a ted mame zemfrit!; Knézna: Milovaly...?; Véci: Ano, milo-
valy jsme ruce, které nis stvofily. Potom Zivot, svétlo kazdého dne a— ¢lovéka“
(HROSA 1925: 114). Jakkoli jsou v této povidce nezivé materie aktivnéjsi nez
samotna postava, lze tvrdit, Ze se jejich existence pro clovéka stava garantem
nemeénnosti a bezpeci; véci nezpochybnuji stvotitelské vlastnosti ¢loveka a vy-

kubismu a expresionismu, v kuboexpresionismus. Obecné znamé je Capkovo pratelstvi s Bo-
huslavem Reynkem a je prokézano, ze Capek &etl Georga Trakla a dalsi expresionisty.

13 FrantiSek Gotz ve své Anarchii o nejmladsi ceské poczii pise, ze védomi odpovédnosti se po
valce nezastavuje pouze u ¢lovéka, ale zasahuje i okruh mrtvé hmoty (GOTZ 1922: 10).

14 Lyricky subjekt v basni miluje véci pfedevsim proto, Ze s nimi ostatni nakladaji jako s nezi-
vymi entitami. Véci v této basni mlci, Cekaji a ostychaji se. V Tézké hodiné lyricky subjekt prosi
o vérnost véci, kterymi je obklopen, a zada je, aby se knému modlily, aby vného vérily. Takové
obrazy se vdobové proze vyskytuji velmi ojedinéle.
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jadiuji mu vdécné své city. Nezivé materie jsou v takovych typech textd s po-
stavou v piimém kontaktu, v nékterych pripadech jsou charakterizovany do-
konce jako domaci mazlicci, s nimiz si postava hraje — ty se za to stavaji hovor-
nymi a tési postavu svou pritomnosti (M. Nohejl: Posedly).

Zminované pripady shodné zobrazuji vzristajici ¢innost nezivych mate-
rii, které vSak stale zlstavaji na svych, postavou ¢i vypravééem vymezenych
mistech, a svou aktivitu projevuji pouze hovorem, volanim ¢i kiikem, tedy
veskrze slovnimi projevy. V mnoha prézach lze ale nalézt doklady vzristajici
aktivity véci projevujici se pohybem, at jiz doslovnym, ¢i symbolickym — véci
opoustéji urceny prostor a aktivné si vymezuji svij vlastni prostor. Nikoli vSak
pouze véci, kterymi je clovék schopen manipulovat, ale rovnéz takové nezivé
entity jako ulice, tovarna, dm ¢i mistnost, sam prostor, ve kterém se postava
pohybuje, pocina jednat v rozporu s vili hrding.

Plzensky rodak a clen Literarni skupiny Miloslav Nohejl soustredil své psy-
chologicky ladéné povidky s vyraznymi expresionistickymi motivy do knihy
Velikd radost, v niz se rozvira Siroka paleta riznorodych variaci vztahu po-
stavy a veci. V povidce Ndhoda méa odmitavy postoj k cloveku, ktery se obklo-
pil nezivymi vécmi a rozpohyboval stroje k niceni, podobu obvinovani po-
stavy z vlastni ubohosti a nestalosti oproti stabilnimu charakteru hmoty. ,Uz
v mladi mival jsem proto uctu k tvrdé hmoté. Jeji mrtvy klid zdal se mi vzdy
klidem bezpecnosti [...]. Citival jsem se vzdy velmi ubohy pred hmotou, v jeji
tvrdosti véénou, ja — meékky“ (NOHEJL 1921: 21). Zobrazena hmota v pohybu
(auto) ohrozujici clovéka na zivoté nejedna na zakladé vlastni intence — za
vinika nehody je zde oznacen $patny clovek ve smyslu ptivodce ,rozpohybo-
vani“ strnulé a nehybné hmoty. Postava hmotu doslova preméha a ta se, ve-
dena lidskou, nikoli svou nové stvofenou ,hmotnou® villi, proménuje vhmotu
vrazdici. ,,Sami mékei, uvadime tvrdou hmotu, jinak klidnou a dobrackou, usi-
lovné kolem sebe do pohybu, pres jeji némy odpor. Vrazdi nas potom zarputile
aklidné® (1BID.: 21)."

Dalsi ¢len Literarni skupiny, Karel Hradec, v povidce Vjik/7k z knihy Soér
ove zbrani vyhranovani vlastniho prostoru véci umélecky ztvarnuje nasledovneé:
»Ulice pfimo a stroze vymezovala svij prostor ve zvédavém ovzdusi. Bleda ob-
loha vracela tvrdy obrys domt do jeho oci. Linie chodnikd se strnule napjaly
atady oken zrcadlily vSecku jeho Gizkost“ (HRADEC 1925: 45). Obrazy, ve kterych
odmitavy mésic pfisné vpadne do zraku hrdiny a prolomi jeho tGzkost, doku-
mentuji velmi tésny kontakt véci a postavy; priblizeni postavy k vécem byva
vsak v takovych typech zobrazeni pro postavu piinosné. Postava, jejiz psy-
chologicka charakteristika je Casto velmi omezena, je bezejmenna a nezije svij

15 Podobné zobrazeni touhy hmoty ublizit cloveéku opakuje Miloslav Nohejl rovnéz v povid-
kach v knize Divka a sen. Ve stejnojmenné povidce zde pise: ,tramvaje zufivé poletovaly, roz-
drazdény zvy$enou moznosti urvati si z davu mékkou a chrupavou kofist“ (NOHEJL 1925b: 5).
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vlastni individualni piib¢h, se na zaklad¢ vztahu s vécmi stava plastictéjsi, ne-
bot nezivé entity jsou schopny aktivné vracet jeji otazky ¢i zrcadlit jeji pocity.
Jakkoli hlavni hrdina stale zlstava jedinym pGvodcem energie, myslenek
a jednani véci, ve vybéru lexika spojeného s kontextem véci se jiz zietelné vy-
jevuje jejich snaha o vlastni jedinecnou aktivitu. V Hradcoveé povidce Smuzck
fasada domu vyktikuje, kameni bolestné zranuje nohy i srdce lidi, ulice bézi,
dim rozkazuje, kovarna busi do ulic a okna spéchaji. Pohyb véci je v textech
naznacen slovesy evokujicimi chaos, rychlost, pohyb, vir; véci se s prudkosti
zapojuji do prostoru ¢lovéka a jejich prvni pohyb po ,0ziveni“ neni podoben
vratkému kricku ditéte, ale praveé naopak, ostrému béhu smérem k cloveku.
V roce 1925 vydava ¢len Devétsilu Ivan Suk soubor svych ranych préz pod
nazvem Srdce na kovadliné. Sukovy texty se vyznacuji zvySenou jazykovou ex-
presivitou a jeho obrazy jsou zahalené havem dekadentnich gest. Kontakt véci
s postavou je v Sukovych povidkach natolik tésny, Ze se pro postavu stava
zdrojem nelibych pocitd a stavi. V povidce Rakeo se setkavame s timto zobra-
zenim: ,Blato skutecnosti, které mu sttika do tvare vzdy, kdykoli touzi po viini
krasného snu, mu ztéZuje dech, dere se mu do hrdla. A ticho, které se tu sklebi
jako tma podzemni kobky, kam ukladaji jen mrtvoly, mu sedé na prsa. Je duté.
Jako sud® (Suk 1925: 23). Takovy pohled na abstrakta, které v citované povidce
doprovazi skleb ¢i chechot prirovnavany ke zvuku pretrzeni provazu obésence,
zreteln€ evokuje ranou weinerovskou poetiku a jakoby predznamenava jeho
otazku z mnohem pozd¢jsiho Lazebnika z roku 1929: ,,Co pocit s véci, jejiz rad
je neurcitelny? Je véci je$té?“(WEINER 1974: 116).
sNeurditelny rad véci zplisobuje, ze véci v mnoha povidkach postupné
opoustéji pozici garanta stability postavy — a zcela naopak — radikalné vyzaduji
pfitomnost postavy ve smyslu garanta své vlastni ,vécné zivoucnosti®. Véci se
v takovych pripadech sice nechovaji nepratelsky, jejich vztah k postave vsak
neni vyrovnany a harmonicky. V pfipadé absence postavy véci samy nedispo-
nuji moznosti oziveni a propadaji se do své strnulosti a stati¢nosti. ,,VSechny
predmeéty zacaly pozbyvati své zivotnosti, k niz zdrojem byla jim stala moznost
jejich upotrebeni, vznasejici se nad nimi i za nepiitomnosti Kuklenovy, dokud
duverive cekaly na jeho navrat. Nasadka, osusovatko, knihy, zasuvky, zidle —
vSechno upadavalo na svych mistech v bezvédomé nepohnuti a vracelo se v pra-
stav vSech latek, vném?z se o ni¢em a o nikom Zivém nic nevi“ (NOHEJL 1925a: 9).
Pasivni ¢ekani véci na ¢lovéka se v mnoha textech radikalizuje a védomi je-
jich zavislosti na postavé je zobrazovano jako mucivy hlad po ¢loveku, po
nutné zivouci vyplni nezivych vnitfnich obsaht véci. V takovych textech ne-
jsou jiz véci popsany jako trpélive ¢ekajici materie, ale jako zufivé, rozlicené
véci, které, clovekem opustény, doslova sili: , T¢éla tovaren zkamenéla v mrtvém
vzduchu a désila tichem svjch strojii. Vyzafovala tzkost. Silela po lidech. Po
tisici parech lidskych rukou. Po hudbé kol a fement. Po tanci zeleza. Po vini
lidského potu. Zaludky tovaren hynuly hladovou kie¢i. Hladem po ¢lovéku,
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svirajicim paku“ (JERABEK 1923: 45). Podobné zobrazeni tovarny jako bestie,
jako klece z kamene, cenici dasné, se objevuje rovnéz v Jerabkové povidce Ve-
liké stésti.

Vratme se viak jesté k vjznamu zeleza v Schulzové roménu. Zelezo je na
pocatku pribéhu jak prijemcem citu, tak jeho poskytovatelem a bere na sebe
lidské atributy rovnéz ve smyslu touhy po svobod¢ — avantgardnimi skupinami
opakované manifestovany pozadavek osvobozeni ¢lovéka se nejenom v tomto
textu prirozené dostava do souvislosti s nezivou entitou.' Potfeba osvobo-
zeni véci byla vumeéleckém ztvarnéni v podstaté totozna s programovymi texty
variujicimi nutnost osvobozovani Cloveéka (Casto od své vlastni individuality
v kolektivu), a proto mtizeme vyslovit hypotézu, Ze se vjistych pripadech véci
v textu stavaly symbolem cloveka — ve chvili, kdy prochazely procesem zlid-
$tovani, Casto na sebe braly takové vlastnosti, jez v budovaném kolektivnim
diskurzu nebylo mozné ¢i vhodné prisoudit v textu postavam."

Konkrétnim dokladem mdze byt ukazka z povidky Ivana Suka Vdlka: ,,Vlaky
jezdily narkem. Pisné vojaku plakaly, a vjejich slzach tonuly sny, zaskrcené ma-
monem. Prsy zen vysychaly smutkem a hladem, nemajice, pro koho by kvetly.
Ulice jiz vyzyvavé nevykrikovaly, byly skleslé, jakoby umiraly. Lidé chodili se
sklopenymi hlavami a ruce se zatinaly jen o samoté® (SUK 1925: 34).

Ukazky prozaické tvorby clent ceskych avantgardnich skupin zobrazily pro-
ménu v modelech antropomorfizacnich prostiedkd. Véci se vtéchto povidkach
vymezovanim vlastniho prostoru priblizuji k ¢lovéku a nabyvaji nikoli pouze
schopnosti aktivniho jednani, ale i moznosti reflexe vlastni existence, kterou
velmi Casto postavy postradaji: ,,Jsme minulost zajizvena, zhojena, zmelodizo-
vand, uspofadand, ovladnuté. Jsme f4d minulosti“ (GOTZ 1923B: 236). V analy-
zovanych textech lze vysledovat proménu piivodniho celu véci; ozivajici véci
nejsou jiz pouhou metaforou, ale samy se zapojuji do procesu narace v pozici
dalsi postavy. Jejich projevy jsou nepratelsky dravé, k postavé se nebezpecné
priblizuji, avsak jesté stale nepredstavuji zdroj akutniho ohrozeni.

Véci (stény) jako ochranny stit pred Gtoky svéta

Povale¢ny svét byl jeho soucasniky pocitovan jako rozlomena doba chaosu
a zmatku, doprovazejici bolestné zakouSenou krizi skutecnosti a silici kolizi
mezi ¢lovékem a ,jeho® svétem. Manifesty a programy jako Casto prekotné
vytvarené navody pro umeéni i pro zivot udychan¢ stavély novy radostny svet
pro ,nového ¢lovéka“. Nebyla to pouze valka, ktera ztizila porozuméni ¢lovéka
svetu, svou roli sehraly rovnéz védecké objevy a technické vynalezy, jez byly

16 V nékterych povidkach rovnéz Miloslav Nohejl ukazuje zohybanou a pfelamanou hmotu,
ktera blazené¢ d€kuje za osvobozeni od ustrnulych tvard.

17 Jedna z dalSich mnozZnych interpretaci osvobozovani zeleza v Schulzové romanu maze im-
plikovat vychodiska futurismu (k tomu srov. PAPOUSEK 2007: 49).
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vnimany jako dal$i kameny navySujici zed mezi ¢lovékem a svétem. Odcizeni
¢lovéka a svéta, vzdaleni se prostoru, ve kterém clovek Zzije a ktery je zaroven
jedinym moznym prostorem jeho existence, se v mnoha textech promita do
,bezdomovi“ doprovazejictho pocity vyvrzenosti ¢lovéka. V prvnich povale¢-
nych letech jesté neplati pozdéjsi devétsilsky (Teigv) projekt milostného po-
méru ¢i poeticky hravé lasky ke svétu a z ranych textd vystupuje rozkol mezi
¢lovékem a svétem. Prekvapivé jiz v téchto ranych textech nalezneme zarodky
silictho strachu ze svéta, které ¢eskou umeéleckou tvorbu, predevsim poezii,
prostoupi ke konci dvacatych let (vojvobik 2006).

Zaver

PiSe-li FrantiSek Gotz v jiz zminované predmluve, ze clovek je u Jetabka vézen
zatizen smutnym otroctvim hmoty (GOTZ 1923A: 11), vyjadiuje tim uhlazenéji
nasledné Jerdbkovo zvolani: ,,Sdhni si na ruce, dobytku, uciti$ na nich okovy*
(JERABEK 1922: 180). Typ spoutaného, nesvobodného ¢lovéka, ktery zaziva stavy
uzkosti, je vzdalen pochopeni svého individualniho pribéhu a stava se pouhou
loutkou, vjznamné vystupuje z rané avantgardni prozy, a to napii¢ skupinami.
Vyrazna personifikace tento fakt vyznamné umociiovala a v binarnim proti-
kladu clovek x véc umélecky konkretizovala.

Opakované vyslovovany pocit spoutaného ¢loveéka uvniti obrazcd, ze kte-
rych se ozveénou vraci strnuly vykiik, byl totozny v dile autort obou skupin.
Tento fakt otevira prostor k vysloveni hypotézy, ze povalecna avantgarda, bez
ohledu na formalni ¢lenstvi vumeéleckych skupinach, hovorila spfiznénou reci,
jez se vyznacovala konfrontaci véci a postav a v niz se rétorika expresionismu
prirozené vradila do uméleckého avantgardniho diskurzu, ve kterém mani-
festovana vira v kolektivni sjednoceni rozbitého svéta vzala postupné za své
a krize kultury a spolecnosti revoluci prekonavana v programovych statich zde
nabyla podoby apokalyptickych vizi zficeného svéta.' Krehké idealy a utopicka
vira vnovy svét padaji vumeéleckych textech s tiiskotem na kamennou podlahu,
zniCeny neustupujici Gzkosti a strachem z neprehledné skutecnosti.

18 Zavéry tohoto textu mimod¢k vyvraci tezi Ingeborg Fialové-Firstové o tom, ze Cesky ex-
presionismus neexistuje, ¢i je pouhym epigonem némeckého sméru. Zkoumané texty naopak
potvrzuji predpoklady Joanny Goszczynské, kterd s nazory Fiirstové polemizovala (srov. Fia-
LOVA-FURSTOVA 2000 a GOSZCZYNSKA 2004). Vybér slov jako k7ik, skieb, jekot, iitok, ale rovnéz
klicové motivy — opakujici se deformace téla — smrt, sebevrazda, schylené postavy, zoufalstvi
clovéka z nesmyslnosti svéta, motiv rozpadajiciho se mésta a motiv zdi, zuzovani prostoru
(k tomu srov. KUNDERA 1969: 16) — dokazuje existenci specificky ¢eského expresionismu, ktery
je prirozen¢ odlisny od némeckého predevsim svou reakci na valku. Ostatné sam mluvci Lite-
rarni skupiny, FrantiSek Gotz, hovotil o expresionismu jako o typickém ditéti valky a rozsifil
ptvodné umélecké chapani tohoto sméru na metaforu citéni evropského lidstva. Vzhledem
k rozsahlosti problému existence ¢eského expresionismu upozornujeme na tento fakt pouze
formou poznamky; dana problematika by zasluhovala samostatnou studii.
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Avantgardni epocha se bezesporu otevira mnoha rozlicnym interpretacim
vedoucim k odlisnym zavértim. Na zakladé historické analyzy prézy autort
skupiny Devétsil a Literarni skupiny nabizime pouze jeden z mnoha pohledd
na povalecnou avantgardu, jenz interpretace pevné zahnizdéné v kinonu ne-
zpochybnuje ani nenahrazuje, ale vjistém sméru doplnuje. Prizkum konkrét-
niho prozaického materialu odhalil dosud Casto prehlizené paralely avantgardy
s takovym typem literatury, ktera zpritomnuje existencialni nejistotu clovéka
obklopeného vécmi zivoucnéj$imi nez on sam, ktera zobrazuje neschopnost
jedince orientovat se v pritomném svété a vSudypritomny tizivy smutek jako
jeden z dominujicich pocitd cloveka (nejen) dvacatého stoleti. A stoleti nasle-
dujiciho?...

»A vy, kteti zvedate nyni své oci od téchto radek, zatajte dech a potlacte vsecky
své myslenky, abyste slyseli jasné ten krecovity hlas, ktery i vas snad sevie jed-
nou v onen bezutédny okruh, zpivaje naposled, ze — Zivot je smutny*“ (HRA-
DEC 1925: 57).
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Résumé

Studie se zabyva ceskou avantgardni prézou prvnich povalecnych let, ktera na rozdil manifes-
tovaného avantgardniho optimismu odhaluje rovnéz v tzv. proletarské fazi ceské avantgardy
projevy jisté existencialni nejistoty a odcizeni. V povidkach ¢lent skupiny Devétsil a Literarni
skupiny (napf. Jaroslava Halky, Jifiho Wolkera, Karla Schulze, Lva Blatného, Karla Hradce,
Miloslava Nohejla a dalsich) je konkrétné vénovana pozornost vztahu postavy a véci. Antro-
pomorfizace véci je v textu interpretovana jako umeélecké zobrazeni pocitu narusené hranice
mezi subjektem a objektem ajako jeden z motivii dokazujici souvislost poetiky expresionismu
s utopickym avantgardismem. Na konkrétnim textovém materialu jsou dolozeny promény
v modelech antropomorfizacnich prostiedkd a je zobrazen posun stale aktivnéjsich véci od
polu rovnocenného partnera dialogu s postavou pres pozici ochrance pred svétem az po agre-
sivniho Gtocnika. Zjisténé zavéry jsou vlozeny do souvislosti s vytvarnou podobou avantgardy,
predevsim s grafickjm doprovodem analyzovanych textd.
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Machova basen Cec/
Dalibor Turecek

Machova basen Ceck na sebe doposud nesoustiedila podstatnéjsi interpretaéni
pozornost. Divody mohou byt n¢kolikerého druhu. Za Machova zivota nebyl
text uverejnén a nedochoval se ani autograf. Prvni vydani bylo pofizeno z mu-
zejniho sborniku opisd Machovych basni, pochazejiciho z prvé poloviny Cty-
ficatych let, a vyslo v ramci prvého dilu spist az v roce 1862 (MACHA 1862: 128—
134). Byly tak od sebe oddéleny procesy produkce arecepce.’ Pokud pfijmeme
Machovo autorstvi, mtizeme okamzik vzniku textu klast pfed datum Machovy
smrti v listopadu 1836. Vzhledem k vnitfni dynamice Machova dila, pohybujici
se od némciny k Cestin€, od Skolského cviCeni k autorské suverenité a zaroven
od vlasteneckého k subjektivnimu typu romantismu, je mozno s jistou prav-
dépodobnosti dale zasadit genezi basné do obdobi let 1834-1835. Pokud by-
chom akceptovali textologickou skepsi Oldricha Kralika, zpochybnili kvili ne-
existujicimu autorskému rukopisu Machovo autorstvi a uvazovali o basni jako
o pozdéjsim podvrhu Sabinové,? posunul by se vznik snad za rok 1840, kdy je

1 Vkontextu romantismu se jisté nejedna o ojedinély piipad: obsahla epicka basen Michala
Miloslava Hodzi Marora, vznikla v letech 1853-1857, zlstala lezet v rukopise vice nez sto pa-
desat let; text edi¢né pripraveny Pavolem Vongrejem vydal az roku 2003 Peter Zajac (HODZA
2003).

2 }(rélik sice ve své knize Demystifikooar Mdchu baset Cech piimo nezpochybiiuje, zato ale
zasadné problematizuje jednoznacnost muzejniho souboru opist, ktery pripisuje Sabinovi
ajeho ,vydavatelské dilné“ (KRALIK 1969: 60), na druhé strané ale pfipousti, ze ,,basné [patrné
pouze nekteré] zapsané do M [muzejniho sborniku opisti] mohly existovat i nékolik rokd pred
Méchovou smrti“ (1BID.: 75). Skute¢nost, ze Kréalik basni nevénuje samostatnou pozornost, je
také vymluvna: $lo mu o Machav subjektivismus, o mysti¢nost jeho (piipadnych) basni, tedy
o problematiku predstavujici jadro dobového pojeti romantismu. Hlavni bitevni pole se mu
také oteviralo u textl jako Crkdni, kde bylo mozno radikalné pozmeénit obraz Machova dila.
Modifikace zptsobt psani, pevné zakofenénych do dobové Ceské tradice, nebyla z tohoto thlu
pohledu produktivni otazkou, a tak byla odsunuta na pozdéji: ,Az se opevnime a upevnime
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dolozena Sabinova prace na konvolutu tzv. muzejnich opisti (viz KRALIK 1969:
75). Basen by ale presto, bez ohledu na autorstvi, ztistala pomyslnym bodem
prioniku a modifikaci konkrétnich dobovych podob literatury a jeji vypovédni
hodnota jako faktu literarni historie by nebyla zpochybnéna. Jisté je, Ze prvotni
recepce nasledovala az v odliSném kontextu, po programovém vystoupeni ma-
jovct, akcentujicich provokativni Machovu subverzivitu a posilujicich tak valér
recepce soustfedény k jinym nez vlasteneckym prvkim jeho dila. Do tohoto
obrazu se pravda prilis nehodila basen s vlasteneckym tématem, zietelné navic
navazujici na literarni produkei Jungmannova basnického okruhu. Dalsi tfi vy-
dani také nasledovala az mezi léty 1897 a 1907. Editofi v prvém piipadé pouze
mechanicky pretiskli znéni prvého vydani, po zlomu stoleti pak zdtraznili
domnélou zlomkovitost textu, upozorfiovali na mozné koruptely ,,vadného®
opisu (MACHA 1897: 186; IDEM 1907: 342), a tak basen vlastné marginalizovali. Text
totiz nezapadal do vyhranéné podoby, kterou machovska recepce ziskala pravé
na prelomu stoleti. Zakladnim proudem tu byl jednostranny dtiraz na taktka
bezobsaznou a bezbiehou lyrizaci, kterému se pozvolna jako protiklad zacalo
vyhranovat pojeti temné existencialni (viz TURECEK 2010: 62—67). Ani pro jeden
z obou zminénych vykladaéskych algoritm neznamenala baseni Ceck podstat-
néjsi argumentacni podporu: prave zde, a nikoli v otazkach textologickych, je
také mozno spatfovat rozhodujici déivod k jejimu opomijeni. Zcela stranou ji
ponechal vyklad v prvé, pozitivistické syntéze Ceskych literarnich déjin (kam-
PER 1905), stejné jako o jedenact let mladsi machovskd monografie Karla Krej-
c¢itho (KREJCT 1916). V dobé pied prvou svétovou valkou pouze Jan Vobornik
jako prvni lapidarné konstatoval souvislost Machova textu s Rukopisem krdlo-
védvorskym, konkrétné s jeho basnémi Jaroslav a Zdboj (VOBORNIK 1907: 26); tento
postieh se nadale stal pevnou soucasti vykladacské tradice, ackoli vzajemna
souvislost nebyla Vobornikem podrobena detailnéjsi analyze.?

Ani v mezivale¢né dobé se Cech nestal obligatorni polozkou machovského
kanonu: bibliograficky peclivy Arne Novak ve tficatych letech nezminil basen
nejen ve své monografii, jejiz prvni verze sahala tésné za zlom stoleti (NOVAK
1937), ale ani ve své syntéze (NOVAK 1936—1939). Basen ponechal bez vécného
komentare stranou i Karel Jansky v ramci aparatu k prvému kritickému vydani
Machovych spisti, publikovanych sice roku 1948, ale svym vznikem spadaji-
cich do predchazejicich desetileti. Nalezneme tu pouze textologickou glosu,
upozornujici na podobu otiskovaného textu, vzniklou kontaminaci Koberova
vydani a muzejniho rukopisného konvolutu machovskych opisti (MACHA 1948:

v té vnitini tvrzi Machovy tvorby, bude mozno podnikat vypravy do domnélého Machova ru-
kopisného odkazu — definitivné rozlisit, co je Méachovo, co Sabinovo® (1BID.: 138). Cecha jako
Machtv text Kralik pfimo zpochybnil ve studii pro sbornik Realita slova Mdchova (viz dale).

3 Zaexcerpci udaji o edicich basné vjednotlivych fadach Machovych spist vdéc¢im Martinu
Hrdinovi.
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360). Na samém pocatku Sedesatych let 20. stoleti zminil basen v machovské
kapitole syntézy literarnich déjin Vladimir gtépének, pricemz ji také hodnotil
jako text okrajovy: ,jen ziidka Macha zdGraznoval idedlnost preromantického
svéta predstav, napt. heroismus d4vné minulosti v basni Cech“ (STEPANEK 1960:
438). Ve své pozdéjsi monografii z poloviny osmdesatych let ale Stépanek jiz
basni ptisoudil veétsi vaznost, kdyz se mu stala nejvyraznéjsim projevem Ma-
chovy basnické navaznosti na literarni tradici: ,,Na latkovych a zanrovych ty-
pech rukopisové epiky zalozil zacinajici Macha nekolik vétsich skladeb. Nejtés-
néji s touto tradici souvisi basen Cech, jejimz tématem je povést z nejhlubsiho
davnovéku, o prichodu ¢eskjch kment za vedeni Cechova a o jejich hrdinskych
bojich za ziskani vlasti“ (STEPANEK 1984: 87). Stranou ale text nechaly ostatni
machovské vyklady, byt se i riznorodé zajimaly o Machtiv pomér k literarni
tradici (GREBENICKOVA 2010). Nejpodrobnéjsim vykladem tak z@istava nékoli-
katadkovy komentat Miroslava Cervenky k prozatim posledni odborné edici
Machovych basni, upozornujici kromé tradicni filiace na rukopisnou epiku ina
neckteré jiné potencionalni typologické souvislosti:

[Basen predstavuje] historicky zpév ve stylu Rukopisi a jihoslovanské epiky,
blizky preromantickému Lindovu roméanu Zdre nad pohanstoem a Celakov-
ského ruskému Ohlasu. Vysnény hrdinsky epos starjch Cechd se predvadi
ve chvili svého fiktivniho zrodu, vzapéti po opévovanych udalostech. — Po
skonceni starcovy recitace se basen nevraci k dvodni ramcové situaci, coz
vyvolava pochybnosti, zda jde o dokoncené dilo.

(CERVENKA 2002: 232)

Pozornost si basen zaslouzi jiz svym tématem a zaroven zptsobem, jakym se
vclenuje do kontextu soudobych vlastenecko-romantickych kulturnich kon-
struktd, konkrétné do bohaté tradice modelovani ,iniciaénich® bitev, zaklada-
jicich narok kolektiva na prislusné Gzemi. Jde tu o obecnou a také obecné zna-
mou problematiku. Z hlediska kulturni antropologie v posledni dobé poukazal
Ray Abrams na roli ,genealogickjch map“ v procesu konstituovani nirodnich
(a 8ifeji skupinovych) identit. Dokladovy material pritom cerpal i mimo okruh
evropské civilizace. V neposledni fadé pritom zddraznil roli fikce:

An important further feature of such genealogies is their partly fictive na-
ture. They structure territorial relations, although there is evidence of their
adaptive transformation to fit changing territorial realities.*

(ABRAMS 1999: 36)

4 Dalsi podstatny rys téchto genealogii je jejich astecné fiktivni povaha. Strukturuji terito-
rialni vztahy, tfebaze existuji doklady jejich schopnosti adaptivni transformace, slouzici k pfi-
zputsobeni se ménicim se teritoridlnim realitam.
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Literarni ,,druha republika“
Jan Wiendl

Monografii Literdrni Zivor ve stinu Mnichova (1938-1939) vstoupil Jaroslav Med
na nestabilni a z literarn¢historického hlediska dosud miniméalné zmapovany
terén. Obdobi druhé republiky (ffjen 1938 — biezen 1939) pfedstavuje nejen
v literarni historii, ale také v historiografii obecné¢ problém, jehoz vyklad se
v zasad¢ pohybuje mezi dvéma klicovymi perspektivami. Bud mu je pricitana
spiSe role naraznikového ziizeni, vyvazujictho po 167 dni dramaticky zlom
mezi zborcenim prvni republiky a okupaci vlasti nacistickym Némeckem (srov.
napf. GEBHART — KUKLIK 2004, dale napf. BALIK — HLOUSKA — HOLZER — SEDA 2003
aj.), nebo je vnimano jako prostor rodiciho se totalitniho zfizeni ultrapravico-
vého typu, kdy se vramci tzv. ,podzimni revoluce“ moci chopila tradicionalis-
ticka a integralné nacionalisticka pravice pod vedenim predsedy agrarni strany
Rudolfa Berana a kdy nacistickd okupace paradoxné¢ zabranila Gplné fasizaci
Ceské casti statu vlastnimi mocenskymi prostiedky a z vlastnich programovych
zdroji (srov. napi. RATAJ 2006 a IDEM 1997). Chovani fady politickych, a zvlasté
kulturnich osobnosti v tomto obdobi pfitom byva vykladano bud jako pocho-
pitelné vypjaté v souladu s udalostmi, které druhou republiku bezprosttedné
predchazely, jako obezretna, byt mnohdy obojaka snaha vlady maximalné eli-
minovat masivni vliv nacistické propagandy a politiky, nebo jako kolaborant-
sky, vzhledem k liberalnim prvorepublikovym fundamentdm v podstaté zrad-
covsky rezim, zapadajici do mozaiky predvalecnych evropskych autoritativnich
rezimd a diktatur tficatych let.

Nahled na kritické postoje predstaviteld druhorepublikovych kulturnich
a politickych elit zkresluje i pozd¢jsi tcelova dezinterpretace, kterou prova-
déla pokvétnova a zejména potinorova komunisticka propaganda, jez vyuzivala
destabilizované situace po Mnichovu a posunutého vykladu konkrétnich sta-
novisek rady osobnosti z tradicionalistického, zvlaste katolického tabora k po-
litické ostrakizaci tfidnich nepfatel a politickych odpirct. Obtizné smyvatelné
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nalepky ,klerofadisty” a ,kolaboranta® se tak dostalo mnohym osobnostem
zvlaste z oblasti literatury, které k ideologii fasismu (o némeckém nacismu ne-
mluve) mély prokazatelné vazné vyhrady anikdy se s ni prakticky ani teoreticky
neztotoznily, jakkoli patfily mezi kritiky liberalismu dvacatych a tficatych let.’
A co vic, tento nazorovy smetenec, kdy prokazatelni fasisté a nacisticti kola-
boranti stoji na stejné roviné s politickymi konzervativci a kulturnimi tradici-
onalisty, se v nékterych historickych pojednanich o druhé republice udrzoval
hluboko do devadesatych let 20. stoleti.

Kniha Jaroslava Meda se po svém vydani dosud setkala se znacnou publicis-
tickou i odbornou reflexi.? Je komponovana do osmnacti kapitol, vnichz autor
zprvu lapidarné charakterizuje metodologické vychodisko, o néz se pri vykladu
opird (problematika ,literarniho zivota®), vjznamnou a kvantitativné velko-
rysou meérou se poté zameruje na vyklad problémd, které umoznuji hloubéji
pochopit problematiku ,literdrniho Zivota“ druhé republiky z hlediska histo-
rickych souvislosti politické a kulturni provenience republiky prvni, aby pak
charakterizoval mechanismy usporadani politickych a kulturnich vazeb v krat-
kém obdobi druhé republiky, jejiz atmosféru podle autorova vykladu zcela za-
sadné urcuje onen fatalni zlom/fez zplisobeny mnichovskymi udalostmi a na-
slednou spolecenskou depresi a frustraci, radikalné prehodnocujici celou fadu
dosud stabilnich paradigmatickych vazeb. Mediv vyklad prechazi od nacrta-
vani konkrétnich historickych vazeb (nazorové kulturné-politické stiety pra-
vicovych, stiedovych a levicovych stanovisek, nahlizené piedevsim prostied-
nictvim klicovych literarnich osobnosti, jez probihaly zejména ve tficatych
letech, vztah kulturnich predstaviteld ke $panélské vélce, kterou autor vyklada
jako urcity prusecik a katalyzator stanovisek nazorove rozriiznénych literatd,
»Mnichov® a ,pomnichovské“ postoje ¢eské kulturni elity) k pojednani o obec-
néjsich kulturnich a spolecenskjch problémech (krize demokracie, antisemi-
tismus v Ceské kultute, korporativismus, tradice ajeji soudobé vyklady apod.).

Dalsi podstatnou kompozi¢ni rovinu knihy predstavuje prolinani pasazi ve-
novanych souhrnnym kulturné-politicko-spole¢enskym skicam, opirajicim se
v zasad€ o diachronni perspektivu, spolu se synchronnimi priifezy, zacilenymi
zejména k pokustim (které osobné povazuji za jedny z nejzdarilejsich pasazi

1 Jedna se napt. o Jana Cepa, Bedficha Fuiika, Viclava Rence, Bohuslava Reynka, Karla
Schulze, Jana Zahradnicka, ale také o Jakuba Demla, Jaroslava Durycha a dalsi.

2 Medova monografie se stala nejuspésnéjsi naucnou knihou tradi¢ni vanocni ankety Lido-
ojch novin za rok 2010, byla nominovana na Cenu F. X. Saldy, zvitézila v anketé Dobréa kniha
roku 2010 Katolického tydeniku; kritické reflexe ji byla vénovana v dennim tisku, literarnich
Casopisech ¢i na blozich (napf. KORENA 2010, BALOUN 2010, VAN{CEK 2011, BOROVICKA 2011, KO-
SATIK 2011, TRAVNICEK 2011, SLOMEK 2011 a dalsf), v listopadu 2010 usporadalo Centrum teologie
auméni v baroknim refektari klastera u sv. Jilji za ticasti arcibiskupa Dominika Duky, autora,
historika Jaroslava Sebka a redaktora knihy Martina Bedficha podnétnou debatu, dostupnou
na elektronické adrese http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/_zprava/806989.
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knihy) zachytit postoje konkrétnich tvircich individualit a na jejich stanovis-
cich ndzorn¢ a detailné prezentovat dopad sirsich dobovych souvislosti (pod-
nétné pasaze vénované postojim napr. Bedficha Vaclavka a Frantiska Halase,
kapitola vénovana Karlu Capkovi, jez se viak podle mého nazoru piilis drzi
schématu nirodniho ,mudednika“ liberalismu, aby — zd4 se — podpotila auto-
rav vykladacsky postoj nezaujatého, vdasledku proliberalniho interpreta, dale
vynikajici pasaz vénovana Arne Novakovi apod.). Monografie Jaroslava Meda se
tak prokazuje jako zivy pulzujici organismus, ktery dokaze nabidnout zaujaty
osobnostni portrét literarnich veli¢in i dnes jiz pozapomenutych literat a pu-
blicistl spolu s historickym nastinem zakladnich vazeb a souvislosti domaciho
a evropského spolecensko-politického vyvoje inkriminované doby. Autor tak
zaroven Cini na pozadi latentné ¢i explicitné prezentované snahy o historickou
objektivitu a osobni nezaujatost, jakkoli je i pro mirn¢ zasvécenéjsiho Ctenare
knihy zjevné, ze prvotnim podnétem k zahajeni rozsahlych vyzkumnych praci
byla snaha podivat se bez predsudkd a pseudohistorickych klisé na nezkreslo-
vané postoje zejména katolickych intelektuald, kjejichz kulturnimu dédictvi se
autor celozivotné hlasi, ktefi z celé fady davodd, jez se Med pokousi objasnit,
vystupovali v obdobi tésné po Mnichovu s radikaln¢ vyhrocenymi a mnohdy —
v soudobém kontextu i pozdéji — ne zcela adekvatné cilenymi kritickymi na-
zory, jichz bylo v pozdéjsich dobach zcela ticelové vyuzito a zneuzito mnohdy
ve fatalni neprospéch dotcenych.

V souladu s vySe fecenym bych rad uvedl nékolik dil¢ich poznamek do dis-
kuze o celkové koncepci knihy Jaroslava Meda a o metodologickych otaznicich,
na které kniha poukazala. Prvni poznamka se tyka vlastniho kompozi¢niho
rozvrzeni tematickych celkd, souvisejicich se zminénou snahou opfit rezultaty
vychazejici z analyz druhorepublikovych publicistickych vystoupeni o souvisly
nastin spolecensko-politickych vychodisek z dvacatych a tricatych let. Misto,
které Jaroslav Med této problematice ve své knize vénoval, je vzhledem k je-
jimu rozsahu vice nez §tédré. Zabira vSak vskutku velice Siroké spektrum ota-
zek domaci a zahrani¢ni politiky této doby, nazorovych konfliktd a vyhramo-
vani stanovisek, coz v disledku vede k nutnému zjednodusovani (vedenému
zajisté racionalni snahou o zprehlednénti) historickych souvislosti. Tento trend
se vSak nutné promita i do vlastnich analytickych pasazi vénovanych kauzam
onéch kritickych 167 dnd, o kterych mirné pouceny Ctenar védél, avsak oceka-
val jejich detailnéjsi zmapovani a hodnoceni. Chapu vychodiska, ktera autor
priGvaze nad touto kauzalitou zvazoval — zejména obecné sdilenou minimalni
poucenost vetsinové kulturni obce o vazbach, které druhou republiku pred-
chazely a promitaly se do jeji konstituce. Jako klicova se tu tedy jevi otazka,
kdo mél byt onim ,idedlnim® étendfem knihy: Historika zaméFujiciho se na
inkriminované obdobi kniha seznami s fakty, které bezesporu detailné zna ze
své vlastni vjzkumné praxe, navic mu doda urcity novy pohled na roli kultur-
nich tradicionalisti vdobovém kontextu, kterou bud akceptuje, nebo vylouci;
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hlubsi analyzy tohoto materialu se ale (z hlediska udrzeni jisté kompozicni
kontinuity vzhledem k sumarizujicim prétezovym kapitolam) nedo¢ka. Ctena-
fe-nehistorika ve shrnujicich pasazich seznami s Sirokym dobovym kontextem;
pokud jde ale o roli ,katolické literarni alternativy®, spise potvrdi zna¢nou
rozkolisanost vhodnoceni role katolickych autort, nebot latentné navazuje na
diskuze, které nejsou tomuto typu ¢tenafe zcela znamé (napt. katolic¢ti literati
ajejich vystoupeni v Obnooé, v Taku a jinych periodikach, role téchto casopisti
v dobové situaci, mira jejich ,Ctenosti®, tedy zhodnocent jejich relevantniho
dopadu na aktualni dobové déni apod., zejména vsak detailnéjsi vazba k sa-
motnému uméleckému dilu téchto tviirct, které je vrozmeérech knihy Jaroslava
Meda jakoby uzavorkovéano).

V zasad¢ jde o to, Ze se ani v pfipad¢ této knihy nesetkdme se zfetelnym
vyjadfenim toho, v jaké kvantit¢ a prostfednictvim jakych strategii byla inkri-
minovana prohlaseni tradicionalistickych basnikd a publicistli prezentovana.
Jednalo se o cilenou a obsahlou kampan ¢itajici desitky textd prezentovanych
v nejctenéjsich denicich ¢i kulturnich periodikach, nebo spise o solitérni ,vy-
kriky“, které $ir$i dobové vefejnost nemusela ani zachytit? Jakd byla dobova
reflexe téchto stanovisek, byl to skute¢né jen Capek, ktery v tisku i v osobni
korespondenci naptiklad Durychovi a jeho antiliberalnim postojim opono-
val, nebo se jednalo o $ir$i polemiku napri¢ kulturnim spektrem, ,fizenou*
politickymi konzervativci? Toto vSe jsou podle mého nazoru dalezité otazky,
které — nezodpovi-li se zTetelné a na zaklade stale chybéjici podrobné analyzy
arelevantni interpretace textli a polemik a tfeba ina tkor vysvétleni obecnéj-
sich historickych vychodisek — nutné mohou vést kfadé dalsich nedorozumeéni
a historickych zkresleni.

Tyto otazky se bezpochyby vztahuji rovnéz k problému protizidovskych
invektiv, jez se vdobovém tisku ve sledované dobé vyskytovaly a casto pocha-
zely z pera basnikd, kjejichz basnickym dildm se Med soustavné a inspirativné
vykladacsky po fadu let vracel a vraci. Je totiz obecné znamym faktem, ze de
facto nebylo — az na Cestné vyjimky - Ceskych literatd z rad tradicionalistd,
ktefi by se v té dob¢ otazky zidovstvi a jeho role v dobové spole¢nosti pejo-
rativné ¢i kriticky nedotkli. Jakkoli se autor pausalné distancuje od jakéhokoli
projevu antisemitismu, prece jen nabizi n€kolik historickych alternativ pro
vysvetleni problematiky protizidovského vymezovani vétsiny konzervativnich
intelektualt. Zasadni je tu kladeni rozdilu mezi tzv. antijudaismem, ktery je
zaloZen na kulturni a nabozenské opozici vi¢i Zidéim a chape toto etnikum
jako kulturné a nabozensky, nikoli jen a pouze rasové odlisné, a proto pode-
zfelé ¢i primo nebezpecné, jak Cini antisemitismus. Je zfejmé, Ze podstatnou
anezpochybnitelnou roli vdnesnim hodnoceni této otazky hraje zkusenost ho-
lokaustu a jeji soucasna spoleCenska reflexe, ktera je neodmyslitelna od hodno-
ceni historickych souvislosti a jez, obavam se, stira onen zddraznovany rozdil
mezi tzv. antijudaismem a antisemitismem na naprosté minimum. Pokud dnes
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RECENZE

Jak psat pro stredoskolaky?

Robert Ibrahim a kol.: Interpretace textii (nejen) ke stdrni maturité.
Filip Tomas — Akropolis, Praha 2010. 152 stran.

Tato otazka se nam stale vracela na mysl, kdyz jsme procitali knizku Inzerpre-
taci textd, uréenou ,nejen”, jak hlisa jeji nzev, ale jisté pfedevs$im tém, kdo se
chystaji slozit statni maturitni zkousku z Cestiny. Publikace podobného za-
méreni je nepochybné potiebna jak pro samotné téma, o némz pojednava, tak
i vzhledem k soucasné inovaci systému maturit. A mélo by pro ni byt vic nez
reklamou, ze se na jeji priprave podileli nékteii z prednich lingvistd a literar-
nich historikd, autofi ucebnic nebo ¢lenové vzdélavatelskych instituci, a co je
v tomto pripadé vic, Casto i praktikujici pedagogové na vysokych, méné pak
na strednich $kolach: Robert Adam, Jan Cihak, Alena A. Fidlerova, Bohuslav
aJana Hoffmannovi, Jifi Holy, Robert Ibrahim (jako vedouci kolektivu autort)
a Petr Nejedly.

Knizka zaujme syté tyrkysovou barvou a neodstrasi priliSnym rozsahem.
Absenci obrazového doprovodu lze vysvétlit zietelem nakladatelstvi na redu-
kovani prodejni ceny, jiz Ize pfi vysi 199 K¢ pokladat i pro studenty za relativné
ptijatelnou. (To je dilezité, nebot rozhodné nejde o ucebnici, jez by pokry-
vala celé rozpéti predmeétu; pocita se tak s tim, Ze zaci si ji budou piikupovat
k tomu, co mit museji.) Text je navic k mani také v levnéjsi podobé na inter-
netu. Autofi prihliZeji k tzv. ,Katalogm pozadavkd zkousek spolecné Casti
maturitni zkousky z éeského jazyka a literatury® na zékladni, respektive vy$si
urovni obtiznosti a cili k tomu, aby své ¢tenare — studenty vybavili nastroji
k popisu a vykladu textl nejriznéjsiho druhu. Kazda z 15 cislovanych kapitol
je zah3jena dvéma ukazkami z uméleckého a z neumeéleckého textu a ve své
hlavni ¢asti k nim podava fundovany interpretacni komentat, upozornujici na
vyznamovy potencial ukazek a nabadajici k vlastnimu domysleni. Dobry prvni
dojem z knihy posiluje i peclivé pripraveny text — v celém svazku stézi na-
jdeme tiskovou chybu (snad jenom na s. 79 vmezititulku jedné z ukazek cteme
»Svoboda, které ohrozuje zivoty“). Recenzenti v Toaru (€. 10 z 12. kvétna 2011)
svazku zCasti pravem vytykaji mj. nestejnorodost jednotlivych kapitol, pokud
jde o zahrnuté formalni nalezitosti, ani to v$ak dle naseho nazoru neni nepfte-
konatelna piekazka pro jeho prosazeni v praxi. Kamen tirazu lezi docela jinde —
v tom, jak vzdaleny zfejmé bude takto napsany text béznému stredoskolakovi
ajak malo mu on mdze rozumet.
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V tryvku z doporuceni védecké redakcee, otisténém na obalce, mGzeme Cist
nasledujici vyjadfeni: ,Vybérem ukazek, poucenosti a metodickym zpracova-
nim interpretaci davaji autori podnéty literarni vychove jako celku a literar-
nimu vzdélavani na vSech typech skol, magistersky stupen skol vysokych nevy-
jimaje.“ Vysoka chvila je na misté, citat vSak nuti i k zamys$leni, kdo je vlastné
pravym adresatem knizky. Vysokoskolaky a maturanty, kastované nyni do dvou
urovni, totiz nelze hazet do jednoho pytle. Naroc¢nosti, jakou klade na svého
Ctenare, a mirou poucenosti, jakou u né¢ho predpoklada, se prirucka nejprav-
dépodobnéji hlasi k studentdim bohemistiky na pedagogickych a filozofickych
fakultach, tedy k budoucim nebo uz zacinajicim ucitelim. Masu stfedosko-
14kd patrné neoslovi, zvla$té ne na ,niz$i“ maturitni Grovni. V tom ohledu
se knizka zd4 byt uréena jen ,to the happy few", malo poletné elité, s niz se
navic pfi dnesni presycenosti trhu s u¢ebnicemi bude patrné mijet. Jako by se
za podobou prirucky vznasel pozadavek, ktery po desetileti opakuji obé bohe-
mistické katedry prazské Filozofické fakulty v materialech pro adepty na stu-
dium - predpoklad ,kvalitnich maturitnich znalosti“. Aktualni hodnota tohoto
pojmu se vSak bohuzel rok od roku snizuje. A navzdory spokojenému tsmévu
soucasného ministra Skolstvi ¢asové posledni kvalitativni seskok znamenaly
prave zavedené statni maturity.

Michal Charypar, Michal Homolka

Iluze o Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt

Jan Mervart: Nadeje a iluze.
Cesti a slovensti spisovatelé v reformmim hnuti Sedesdtych let.
Host, Brno 2010. 376 stran.

Mytus o spisovatelich jako opozici komunistické moci v Sedesatych letech
20. stoleti byl budovan jak samotnymi aktéry, tak jejich ideologickymi pro-
tivniky jiz od sklonku oné fascinujici dekady. Peripetie Svazu Ceskosloven-
skych spisovatelli zajimaji jak literarni védce, tak historiky. Prazdna mista uz
zaplnéna byla, nicméné je stile mozné formulovat nové otazky a jiz znamé
skutecnosti uvadét do novych kontextd. Zatim poslednim prispévkem do dis-
kuze o tloze spisovateld pti obrodé spolecnosti je monografie historika Jana
Mervarta Nadéje a iluze. Cesti a slovensti spisovatelé o reformnim hnuti Sedesdrych let.
Mocensky systém socialistického Ceskoslovenska v $edesatych letech nese
podle Mervarta vSechny znaky autoritativni moci. Tolik ocenovana svobodo-
myslna atmosféra je zapricinéna vnitfni krizi systému, nikoli cilenou politi-
kou, a proto Mervart ve své praci nechtél ,popisovat pouze objektivni klady
v podobé¢ charakteru literarnich periodik, publicistické odvaznosti ¢i defini-
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ROZHOVOR

Udrzet pravy okraj strankové sazby
OD LITERARNI HISTORIE K SAMOSTUDIU

Rozhovor s Petrem Voitem

Petr Voit je absolventem Palackého univerzity v Olomouci (1981), autorem 10 monografii a 70
studii z oblasti starsi Ceské literatury, déjin knihtisku, knihoven a retrospektivni bibliografie.
Petr Voit je nejvice cenén za monumentalni praci Encyklopedic kniky (VOIT 2006), kterou se ha-
bilitoval na Ustavu informacnich studii a knihovnictvi (2007), kde v soucasné dobé vyucuje.
Kromé toho je kuratorem sbirky prvotiskd ve Strahovské knihovné Kralovské kanonie pre-
monstrat na Strahove. Zde také probihal nas rozhovor. V soucasnosti pripravuje k vydani
monografii o d€jinach ¢eského a moravského knihtisku 16. stoleti.

Propojeni mnoha obort pti Voitove vyzkumu ranénovovekeé literatury vede k fadé revizi
dosavadniho pojeti a vjsledktl zkoumani. Reinterpretace se dotykaji literarni historie, svymi
poznatky o dobové typografii vak Petr Voit ovliviiuje ilingvistiku zabyvajici se stfednim ob-
dobim vyvoje ceského jazyka. V soucasnosti Ize Voitovy metodologické podnéty oznacit za
neopominutelnou soucast zakladu jakékoli prace s ranénovovekymi knihami.

Ke kterym osobnostem se hldsite jako ke soym uci-

Jsem velmi skepticky reliim?

k tomu, Ze deset patnact Vzdycky jsem se hlasil hlavné ke tfem oso-
dvacet rukopisnych bam. Tou P}rvr}li je vprof. Eduiard P,’?trﬁ.vTen
opisti mohlo mit n&jaky byl mym primym ucitelem, prednasel déjiny

starsi Ceské literatury. Ja uz jsem se na prahu
prvniho semestru jako jedna z bilych vran
mezi svymi kolegy rozhodl, jakou budu psat
diplomovou praci a co bude mym budoucim oborem — Ze se jim stane pravé
starsi Ceska literatura. Takze jsem byl s profesorem Petrd v kontaktu jesté pred-
tim, nez k ndm nastoupil na prednasky aipoté, co kurz starsi Ceské literatury
skoncil. Druhym c¢lovékem byla dneska uz také zesnula doc. Jifina Holinkova,
historicka, ktera sedé€la o patro vy3 na filozofické fakulté v Olomouci. Pani do-
centka se mé ujala prave kvali tématu diplomové prace, které znélo Méstanské
knihoony v Olomouci, jejich oyzkum v dobé renesance a raného baroka (vOIT 1981). Ta
mné poskytla priipravu pro praci s historickymi materialy, protoze nejsem sko-
leny jako historik, ale bohemista. A tieti osobou, které jsem velice vdé¢ny za
dalsi rist, to byl a dodnes je doc. Jaroslav Kolar, s nimz jsem se poznal uz po
skole na zac¢atku osmdesatych let, kdy jsem mu vnucoval rukopisy svych studii
a on mi k nim nastésti psal velké mnozstvi kritickych pripominek. Jako pii-

celospolecensky vliv.



ROZHLEDY 29

slusnik dnes uz starsi generace nesmim pominout ani prof. Milana Kopeckého
z Brna, s nimz jsem se taky setkaval a on taky cetl nékteré mé rukopisy pred vy-
danim. Ale to jsou vSechno osobnosti orientované historicky a literarné. Kdyz
jsem v roce 1981 nastoupil do Narodni knihovny, prelaskavé se mne ujaly dvé
»prvni dimy* nasi tehdejsi knihovédy, totiz dr. Emma Urbankové a dr. Bedfiska
Wizdalkova, a ve svém ,,divéim kabinetu®, jak prof. Jiff Darihelka Zertem nazy-
val jejich spolecnou kancelar, mi pocaly rozkryvat dalsi pohledy na historickou
knizni kulturu. At dr. Urbankova vypravéla o tiskari Kobergerovi, anebo o svych
védeckych souputnicich, vzdycky to bylo Gizasné zajimavé a autentické. Skoda,
ze dnesni dorost na podobné experty uz nenarazi.

Jak jste se olastné od literdrni historie dostal k historii knihtisku? Doslo u vds k néjakému
profesnimu zlomu?

Myslim, Ze neslo o zlom, ale o cilené prolnuti, a to uz od samotného po-
catku. Nezapomente, co jsem fikal na pocatku ohledn¢ své diplomové prace.
Jeji téma, mestanské knihovny, reflektovalo prave ten mezni prostor s tim, ze
materidl pfislusel oborove star$im Ceskym literarnim déjinam, ale svou pod-
statou byl jednak historicky a jednak historicko-bibliograficky. A mé pravé po-
mezi téchto tii disciplin velice zaujalo. Kdyz jsem po vystudovani filozofické
fakulty prisel do praxe, do Narodni knihovny, pracoval jsem po 1éta voddéleni
rukopist. Tam jsem mél moznost toto mezni pojeti zrodit nejvic, protoze tii
metry za mymi zady byly trezory a ostatni depozitare historickych kniznich
fondd ¢ili k pramentim jsem mél bliz nez doma z kuchyné do pokoje. Dilezi-
t¢jst vSak je, pro¢ mé tyto priniky zaujaly. V zasad¢ proto, ze tzv. akademické
déjiny Ceské literatury (DEJINY 1959) nepovazuji za autentické. Ani by se nemu-
selo hovotit o ideologickém konceptu, ale o predpokladech, kteraze to vlastné
dila ovlivnila spolecensky proces, konkrétné vyvoj Ctenare, a ktera dila nikoli.
Myslim si, ze hlavnim prostfedkem tohoto ovlivnéni je od poloviny I5. stoleti
knihtisk a mirou tohoto ovliviiovani je pocet reedic. Jestlize se urcité latky
fixované rukopisné nedostaly viibec do tiskaren, psat o nich trilistové mono-
grafické kapitoly, jak v prvnim dile akademickych déjin sledujeme, je Salebné.
V zadném pripadé nepopiram kvalitu takového nevydaného dila, treba pre-
klad@i Rehote Hrubého z pocatku 16. stoleti, ale jsem velmi skepticky k tomu,
ze deset patnact dvacet rukopisnych opisti mohlo mit néjaky celospolecensky
vliv, narozdil od titulu, ktery knihtisk pienesl plynule z rukopisné tradice do
mnohem plo$néjsiho obéhu. Tento problém akademické déjiny viibec netesi.

A to je tedy impulz, ktery vds vedl od Cisté bohemistického zaméreni?

Ano, to byl jeden z impulzl proc stat na hrané mezi historickou bibliogra-
fii a klasickou literarni historii pozdniho stfedovéku a raného novoveku. Ale
takovy pohled nelze nastavit bez zfetele k dé¢jinam knihtisku a vydavatelstvi.
Jinak se totiz vystavujeme opa¢nému nebezpeci, ze urcité dilo, které bylo vy-
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KRONIKA A GLOSY

Bude ako nebolo. Podoby utopického zanru

ZPRAVA Z KONFERENCE

Na ptidé Ustavu slovenskej literatary
Slovenské akadémie vied ze snahy po-
stupné ohledavat rizné zanry a jejich
plsobnost nejen na padé literatury,
ale obecnéji kulturniho déni (popu-
larni kulturu nevyjimaje) postupné
krystalizuje tradice konferenci vé-
novanych této tematice. V minulych
letech se tato setkani uskutecnila
nad zanry detektivky (2009) a ho-
roru (2010). Letosni rocnik se konal
19. kvétna 2011, nazvan byl Bude ako
nebolo avénoval se utopickému zanru.

Zajem konferen¢nich prispévateld
nakonec zcela pominul vlastni kofeny
zanru a utopie davnéjsi minulosti,
témér vsichni svou pozornost sou-
stiedili k dédictvi utopie a antiutopie
v Casové rozloze od druhé poloviny
19. stoleti po soucasnost.

Vlastni realizaci tohoto zanru ve
20. stoleti se zabyvala napriklad Sona
Pastékova, ve svém prispévku pripo-
mnéla Tadu ruskych antiutopickych
prozaickych dél pocatku 20. stoleti.
Jakub Machek a Michal Jares shodné
prinesli zpravu o dnes prevazné za-
sutych zanrovych prézach ceské li-
teratury. Prvni jmenovany zkoumal
(pfevazné kvantifikujicimi metodami)
ceskou utopickou beletrii mezivalec-
ného obdobi, Michal Jares pak utopie
a antiutopie let 1945-1948. Pavel Ko-

finek se pokusil vystihnout proménu
antiutopickych tendenci v soucasné
anglo-americké proze, Vit Schmarc
ve svém referatu poukazal na ideolo-
gické aspekty soucasné hollywoodské
filmové produkce tematizujici sou-
mrak lidstva zapric¢inény riznymi for-
mami mimozemské invaze.

Dalsi konferen¢ni hosté se ve svych
piispévcich vénovali souvislostem
utopii a science fiction. Téma otevrel
Ondrej Herec s referatem tematizu-
jicim vztah utopie a Ceskoslovenské
fantastiky v letech 1948-1990. Milo§
Ferko se zaméril na tematicky Gzeji
vymezenou oblast sci-fi tvorby, a sice
kontrafaktualni a alternativni historii
ztvarnénou ve sci-fi literatufe stiedni
Evropy; vyzdvihl v této souvislosti
zejména polskou literaturu, ktera se
témto tématdm vénuje nejhojnéji.
Kontrafaktualnimi narativy se ve svém
referatu zabyval i Pavel Matejovic —
nad romany pojednavajicimi alterna-
tivni historii 2. svétové valky premital
o motivacich pro vznik téchto textl
a o jejich etickém rozméru. Antonin
K. Kudla¢ prehledové shrnul déjiny
teoretické reflexe ceské literarni fan-
tastiky v nedavné minulosti.

Sledovani utopistickych tendenci
a obecné vlivu utopického mysleni na
pozdéjsi vyvoj vliterature se vénovala



napi. Marcela Mikulova, jejiz referat
pojednal utopické a dystopické prvky
v nekolika dilech slovenské literatury
konce devatenactého stoleti. Michal
Habaj sviij prispévek zaméril k tématu
utopismu ve slovenské poezii na pie-
lomu desatych a dvacatych let minu-
lého stoleti. Michal Babiak si za cil
své pozornosti zvolil motiv ,nového
Clovéka® v expresionistickych hrach
Vladimira Hurbana Vladimirova. Lu-
cie Peisertova tematizovala stopy
utopismu na strankdch Neumannova
anarchistického casopisu Nooy kult.

Cast referent@im svym &tenim vy-
branych (primarné neutopickych) dél
skrze prizma utopického zanru hle-
dala nové moznosti jejich vykladu.
Tak byl pojat napf. vyklad o prézach
Petra Macsovského ve vystoupeni Ka-
rola Csiby, prispévek Jeleny Pastékové
oromanu Petera Pistanka Rivers of Ba-
bylon i pojednani René Bilika o proble-
matice idylického ,utopického mista“
ve slovenské literature 20. stoleti.
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Otazky mezi fikénosti a hranic
textu spojovaly dvojici dalsich refe-
ratl. Martin Ciel aplikoval na védec-
kofantasticky zanr teoretické rozli-
Sovani typu fikcnosti francouzského
filmového teoretika Francoise Josta.
Tomase Horvatha pak rozvazovani
nad fiktivnimi recenzemi Stanistawa
Lema dovedlo az k obecnym Gvaham
o existujicim a mizejicim textu coby
utopii.

Jiny nez literarné- (Ci filmove-)
védny pohled na utopické spolec-
nosti na konferenci zastoupil Michal
Havran, ktery ve svém extenzivnim
prispévku predstavil utopistické vize
souvisejici s piratskymi posadkami
arepublikami 17. a18. stoleti.

Na zavéru jednani organizatofi vy-
hlésili téma pristiho setkani — bude
romance a Cetba pro Zeny obecné. Je
dobre, ze tradice odbornych setkani
vénovanych zanrdm popularni kul-
tury z@istane zachovana.

Lucie Peisertood, Pavel Korinek

Konference o divadelnim strukturalismu v Brné

Pokud bychom se rozhodli sepsat d¢-
jiny strukturalistickych konferenci,
které se uskutecnily v Brn¢, rozhodné
bychom meéli z ¢eho Cerpat. Prvni
velké mezinarodni a interdisciplinarni
sympozium se konalo na jafe roku
1968. Bylo vénované roli struktura-
lismu a historismu ve filozofii 20. sto-
leti. Vletech 1992, 1993 a 2008 se pak
uskutecCnily spiSe tematicky zame-
fené konference pripominajici zivot
adilo vyznamnych osobnosti ceského

strukturalismu - Olega Suse, Romana
Jakobsona a Iva Osolsob¢. Na konci
Cervna tohoto roku se pocet védec-
kych sympozii rozsifil opét o jednu,
vénovanou tentokrat déjinam a per-
spektivam ceského strukturalniho
mysleni o divadle a dramatu - ,Pra-
gue Semiotic Stage Revisited” (Brno,
27.-29. 6. 2011). Hlavnim organizato-
rem tohoto mezinarodniho setkani,
na némz vystoupilo mnoho prednich
domacich i zahrani¢nich divadelnich
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védcl, byl Kabinet divadelnich stu-
dii FF MU. Sympozia se zucastnilo
i mnoho badatelti bez referatu, napft.
Eva Stehlikova, Jarmila F. Veltruska,
Manfred Phister, Ivo Osolsobé aj.
Cile a celkové zaméreni konference
vuvodu predstavili David Drozd a Pa-
vel Drabek. Konference je soucasti je-
jich pétiletého vyzkumného projektu
,Cesky divadelni strukturalismus:
souvislosti a potencial®, v rdmci kte-
rého usiluji o Sirokou revizi a obnovu
Ceského strukturalistického mysleni
o divadle. Toto sympozium nicméné
vnimaji predevsim jako prilezitost
k diskuzim o postaveni ceského di-
vadelniho strukturalismu a sémiotiky
v kontextu soucasné teorie divadla,
respektive teatrologie obecné. Vycho-
zim bodem jejich Gvah o ¢eské struk-
turalisticky orientované divadelni
teorii (J. Mukarovsky, J. Veltrusky,
K. Brusak, J. Honzl aj.) bylo uvédo-
méni si absence $irsi kritické reflexe
a zhodnoceni jejiho teoretického
a analytického potencialu. Zatimco
v nasem prostredi je Cesky divadelni
strukturalismus namnoze povazovan
za ,rodinné stéibro®, které je téméf
nedotknutelné a statecn¢ odolava
vSem novym piistuptim a aplikacim,
v zahranici je prakticky neznamy, a to
i pres znacné usili fady oddanych in-
terpretek a interpretd. Navic kvalitni,
nezkreslené preklady klicovych texth
ceskych strukturalistd jsou stale spise
vjjimkou. Resitelé zminéného pro-
jektu si proto zcela pochopitelné jako
jeden z hlavnich tkold vytycili vytvo-
feni komentované anglicky psané an-
tologie Semiotics Stage Reader. Méla by
obsahovat jak nové, tak upravené pre-

klady stézejnich praci ¢eskych (nejen)
divadelnich teoretikd.

Je patrné, ze uvedeny projekt je
koncipovan znacné extenzivné. Za-
hrnuje publikovani nékolika dosud
nevydanych studii a archivnich ma-
teriald (napt. O. Zicha, O. Suse aj.),
reinterpretaci Ustfednich strukturalis-
tickych konceptt, zkoumani struktu-
ralismu v kontextu divadelni kritiky,
scénografie, teorie divadla a dramatu,
teorie herectvi, ale také analyzu jeho
postaveni v Ceské véde, kulture a po-
litice po roce 1945. K tomu je nutno
pripocist onu anglicky psanou anto-
logii. Nabizi se otazka, proc je tento
vyzkumny projekt koncipovan takto
Siroce? Odpovéd bude nejspis ta-
kova, Ze ,znovuobjevenim® ¢eského
divadelniho strukturalismu a jeho
kritickou revizi reaguji fesitelé pro-
jektu na situaci uvnitf oboru. Na situ-
aci, v niz se nachazi ¢eské teoretické
mysleni o divadle a dramatu, které se
v poslednich dvaceti letech spise jen
udrzovalo, nez aby se podstatnéji
rozvijelo. Historie nas uci, ze navrat
ke ,korentim® je vzdy tou nejlepsi
cestou, jak se dostat z krize, jak se
dostat dal a jak nakonec objevit nové
moznosti a nova feSeni.

Piesné to ale bylo také jednim
z hlavnich cild brnénské konfe-
rence: navrat ke ,kofentim“. Dale
také diskuze o téchto ,kofenech®,
konfrontace domacich a zahranic-
nich pohledd, ziskani rad pro tvorbu
antologie a potazmo i pro plnéni
predstaveného vyzkumného ukolu.
Z formalniho hlediska se sice jed-
nalo o védeckou konferenci, ovSem
jeji pratelsky, neformalni duch, ktery



vladl po celou dobu jejiho konani, ji
priblizoval spide néjakému vefejnému
semindfi ¢i workshopu. Doklada to
i program samotné konference, ktery
byl rozdélen do tfi hlavnich blokd
tematicky zaméfenych na (a) divadlo
a strukturalismus obecné, (b) apli-
kaci/konkrétni problémy a (c) diskuzi
o reseném védeckém projektu.
Vlastni konferen¢ni jednani za-
hajil vodnim referatem ,Launching
a Structuralist Assembly: Convening
the Scattered Structures® Pavel Dré-
bek. Ve svém prehledovém referatu
nastinil stézejni cile konference a jiz
zminéného dlouhodobého vyzkum-
ného projektu Kabinetu divadelnich
studii FF MU. Dotkl se pritom i né-
kterych obecnych teoreticko-meto-
dologickych a historickych otazek,
které se v riznych podobach pozdéji
objevily i v né¢kolika nasledujicich
prispévcich: Jakou roli hraje struktu-
ralismus v soucasné teorii a uméni?
Co se presn¢ mysli tim, kdyz rikame
strukturalismus/strukturalismy? atd.
Drabkova vymluvna argumentace,
pro¢ obnovit vahy o ¢eském (diva-
delnim) strukturalismu, méla znaény
ohlas. Predznamenala ovSem také to,
ze fada dalSich badateld hovofila o si-
tuaci ¢eského divadelniho struktura-
lismu takovym zptisobem, jako by $lo
o stav celého Ceského strukturalismu
jako takového - tedy i strukturalnich
pristupl v ramci jinych disciplin.
K tomu je tfeba Fici, Zze toto poné-
kud ostentativni opomijeni mnoha
diskuzi i vysledkti dlouhodob¢ vede-
nych vyzkumd déjin a teorie ¢eského
strukturalismu, zvlasté v oblasti lite-
rarni védy, estetiky ¢i lingvistiky, byly
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bohuzel jakymsi leitmotivem celého
brnénského sympozia.

Této neadekvatni generalizaci se
nevyhnul ani kanadsky divadelni a li-
terarni teoretik Fernando de Toro ve
svém vyctu hlavnich vysledkd a trvale
platnych poznatkl prazské divadelni
sémiotiky , The Legacy of the Prague
Semioticians“. Mnohem obezfetnéji
si v tomto ohledu pocinal jiny vy-
znamny divadelni teoretik, Francouz
Patrice Pavis, autor celosvétové cené-
ného a i u nas vydaného Divadelniho
slooniku (1987, Cesky 2003). Ten nao-
pak ve svém prispévku ,,Semiology
After Semiology, or: ,Que reste-t-il
de nos amours?““ vénoval tradici ¢es-
kého divadelniho strukturalismu po-
zornost jenom minimalni. Mnohem
spise uvazoval o vyzvach a moznos-
tech tzv. nové sémiologie (explicitné
uzival termin sémioloige). Sémiologie
konfrontované a rozvijené v souvis-
losti s rozvojem novych disciplin (kul-
turni studia, performativni a vizualni
studia atd.). To s sebou samoziejmé
podle Pavise nese i potiebu kritic-
kého redefinovani toho, co nazyvame
terminem divadlo a jak jej chapeme.
Detailni analyzu vlivu Prazské skoly
na dalsi védecka centra zabyvajici se
textovou analyzou predstavil ve svém
referatu bernsky germanista aliterarni
teoretik Ernest W. B. Hess-Liittich.
Pfinos Ceského strukturalismu (re-
spektive sémiotiky) svétové teatrolo-
gii pak zhodnotil ve svém piispévku
Marco de Marinis.

Jednim z téch, kdo upozornoval
na nutnost odliSovani rtiznych druhd
strukturalismd namisto pocitani s jed-
nou univerzalni koncepci, byl Tomas
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