ZPRAVY A REFERATY

preto mohli existovat cirkevné sudy, rozhodne ne-
existovali sudy mestské. E Uli¢ny ich existenciu
nepriamo predpoklada (s. 103, 457-458), avsak to,
¢o v pramenoch vystupuje ako judex alebo comes,
su samozrejme Uradnici Statu, resp. Statnej spra-
vy. Predpokladom existencie mestského prava
by vsak musel byt mestsky richtay, ktory by mal
moznost sudit autonémne na zaklade vlastného
mestského prava. Mestské pravo neméze vznik-
nut bez samospravy.

Podotknime tiez, Ze sam autor spravne
poznamenava, ze stavovska spolo¢nost zanikla
v 19. storodi (s. 526), ,ked v désledku revoluénych
socidlnych premien vznika a rozvija sa obcianska
spolo¢nost”. Lenze ¢im Konkrétne v 19. storoci
zanikaju stavy? Odpoved je jednoducha: muselo
prist k rozbitiu, zruSeniu a odvolaniu stavovskych
privilégii, a to najma (hoci nielen) v tzv. marco-
vych zakonoch uhorského snemu z roku 1848.
Zanik stavovskej spolo¢nosti v 19. storoci zruse-
nim jednotlivych partikularnych prév a postup-
nym zavedenim rovnosti pred zdkonom znamen,
Ze vznik stavovskej spolo¢nosti musel byt spre-
védzany presne opa¢nym mechanizmom: pozi-
tivnym alebo negativnym pravnym vymedzenim
jednotlivych vrstiev v spolo¢nosti.

Monografia E Uli¢ného je osviezujucou kni-
hou, ktora sumarizuje doterajsie badanie, spaja
dlhoro¢ny vyskum autora a prindsa zaujimavé
interpretacie pre popularne, no naro¢né arpadov-
ské obdobie slovenskych dejin. Netreba predstie-
rat, Ze sa s mnohymi zdvermi nestotoziiujeme,
napriek tomu pokladajme vydanie tejto knihy
za vyznamnu udalost slovenskej medievistiky.
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Monograficka studie o Janu Lucemburském je
dilem u nas dobre zndmého polského medievis-
ty, ktery se dlouhodobé a soustavné zabyva kul-
turnimi déjinami se zvlastnim zretelem na ceské
prostredi. Z jeho rozsédhlejsich studii vysly v ces-
kém prekladu dvé knihy: Po stopdch rytirskych
pribéhii (2001) a Lidé mece a modlitby (2011).

Inklinace k vypréavéci fresce, zaloZzena na Siro-
ké znalosti stredovékého pisemnictvi, zavedla
W. Iwanczaka zcela ptirozené také k postavé kra-
le Jana Lucemburského, jenz se jiz ve 14. stoleti
stal literdrni postavou a jehoz bohaty a drama-
ticky osud i dnes pritahuje historiky i romano-
pisce. Iwanczak v knize prokézal, Ze je rovnéz
pusobivym vypravécem. Jak jiz naznacuje podti-
tul knihy, autora vice zajima Zivot a osud bytost-
ného rytire své doby nez déjiny jeho kralovstvi
a vlady. Janovu osobnost predstavuje z riznych
aspekttll, naznacenych nazvy 21 kapitol, do nichz
je kniha rozvrzena. Vétsi volnost ve vypravéni
autorovi poskytuje samotny Zanr dila. Kniha je
urcena Sirsimu publiku, a text tudiz nedoprovazi
poznamkovy aparat. Nahrazuje ho pouze soupis
pouzitych editovanych prament a literatury.
Nezbytny doplnék tvori rejsttik osobnich jmen
a geografickych nazvi.

Prestoze si autor jako nazev knihy zvolil
v Cechéch obvyklé oznaceni zakladatele nové
dynastie - Jan Lucembursky (na rozdil od zapa-
doevropské historiografie, kterd castéji uziva
pojmenovani Jan Cesky nebo Jan Slepy), proble-
matikou ,cizince” na ¢eském triné se hloubéji
nezabyva. Podobné nerozebird ani u nés v $irsim
povédomi prezivajici kritiku Janova chovani a vla-
dy, upozortiuje na ni vak citacemi ¢i parafrazemi
z Ceskych vypravécich prament. Tradi¢né se sice
opira predevsim o Zbraslavskou kroniku, v jejimz
duchu je napt. vylicen vztah mezi EliSkou Premy-
slovnou a Eliskou Rejckou, ale kréle Jana vétSinou
hodnoti s nadhledem a jeho postoje li¢i s jistou
lehkosti a pochopenim.

V jednotlivych kapitoldch najdeme v podstaté
vSechny dulezité momenty Janova Zivota a vlady,
tak jak je zname od Susty ¢i Spévacka, obohacené
o nékteré novéjsi pohledy historikii lucembur-
skych, francouzskych, némeckych i ¢eskych. Iwa-
fczak zasazuje Janv zivot a panovani do kon-
textu evropského politického déni a kulturni
atmosféry prvni poloviny 14. stoleti, zprosttred-
kované predevsim literarnimi paméatkami. Tento
postup autorovi dovolil vlozit do knihy i radu
informaci osvétlujicich nékteré konkrétni aspekty
v souvislosti s hlavni déjovou linkou. Nap¥. cha-
rakteristiku poutniho mista Rocamadour vyuzil
nejen pro pripomenuti Janovy navstévy, ale zéro-
ven i jako tivod k vykladu o kfizovych vypravach
proti Litvé, podobné o trovni mediciny 14. stoleti
hovoti v souvislosti s 1é¢enim Janovy o¢ni choroby
v Montpellieru. Velkym kladem knihy je znalost
a vyuziti sttedoveké literdrni produkee, a to nejen
v uzké vazbé na kréle Jana.

Pro ceského ctenare je v neotielém svét-
le popsana Janova politika vici Polsku a radu
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némeckych rytird a s ni souvisejici expanze
do Slezska. Pripojeni slezskych a opolskych kni-
Zectvi komentuje uzite¢nym poukazanim na jeho
ohlasy v polskych kronikach (s. 140-142). Celkové
ho hodnoti vécné, bez nanosu jakékoliv polské
nostalgie ¢i naciondlniho pohledu, jak zazniva
v nékterych pracich z prvni poloviny 20. stoleti
(Stanistaw Nowogrodzki). V samostatné kapi-
tole autor vylicil v koloritu doby Janovy vypravy
na Litvu (1329, 1337, 1345) s vyuzitim nékterych
u nas méné znamych literdrnich dél (napf. vypra-
véni Petera Suchenwirta o vypravé Albrechta IIL.).
Kralovy pohnutky ke k¥izovym vypravam vidi
v touze po slavé (viz ohlas prvni vypravy u Guil-
lauma de Machaut) i v politickém lavirovani
ve vztazich k polskému krali, nedavé je vSak
do primé souvislosti s uznadnim prav ceského
krale ke Slezsku. Z dohod uzavienych na Vise-
gradé v roce 1335 zdiraziiuje predevsim Janovu
rezignaci na polsky trin, k niZ hleda v ¢eskych
kronikach nept¥imou kritiku panovnikova postu-
pu. Déle poukazuje na navazani polsko-Ceskych
kontaktd, spole¢nou vypravu proti Habsburkiim
(1336), soucasné vsak pripomind i Kazimirovo
oddalovani souhlasu se ztratou slezskych kni-
Zectvi (1339) a néasledné ochladnuti vzajemnych
vztaht ve Ctyricatych letech 14. stoleti. Jinymi
slovy, podava reélny obraz politické ,houpacky*
i dlouho viceméné otevirené otazky uznani ¢eské
svrchovanosti nad slezskymi drzavami. Na druhé
strané 1i¢i nap¥. Janovu italskou signorii v sou-
ladu s vétSinou literatury jako dobrodruzstvi
a poukazuje na kriticka slova italskych mést-
skych kronik, jez predstavuje v pomérné Sirokém
spektru.

W. Iwanczak postupuje obdobné i v ostat-
nich kapitolach, at jiz jde o kralovo plisobeni
v Lucembursku, ¢i o predstaveni jeho méstské
politiky, vztahu k ¢eské slechté, lenniho institutu
bézného v Lucembursku a zavadéného v Cechach
atd. V knize nechybi ani odkazy na Janovu vel-
kodusnost stejné jako jeho cirkevni nadace,
z nichZ nejpodrobnéji autor osvétluje zaloZeni
kartouzy na Smichové. Kréalovy souhlasy k fun-
dacim kralovny-vdovy Elisky Rejcky chape jako
projevy $tédrosti. V samostatné kapitole nazva-
né Niepomny wlasnego zdrowia autor sleduje
svého hrdinu na véle¢ném poli a pti turnajovém
klani. Pozornému ¢tenati by mezi radky neméla
uniknout skutecnost, Ze Jan vlastné prosel pou-
ze dvéma skutecnymi velkymi bitvami - u Mihl-
dorfu a Krescaku, v ostatnich ptipadech $lo spise
o Sarvatky, vojenské vpady ¢i demonstrace sily
(obsazeni Hlohova, vpad do Kujavska). Obdobné
i Janova turnajova vystoupeni nebyla bez $ra-
miu. V souvislosti s turnajem v roce 1337 si autor
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polozil otazku, nakolik Janovo selhdni a nasled-
nou reakci na zasah francouzského krale mohla
ovlivnit jeho postupujici o¢ni choroba. Z dalsich
probiranych témat je tfeba pripomenout v nasi
literatutre Casto traktovany vztah otce a syna,
tj. Jana a Karla. V tomto sméru W. Iwariczakem
nastinény obraz v kapitole Trudng mitos¢ zcela
konvenuje mym predstavam, Ze totiz vSechny
jejich spory vzdy zdhy pominuly a nikdy nebyly
tak ostré, aby prerostly v otevieny konflikt. Jiny-
mi slovy, ptes vSechny nesrovnalosti mél Jan své-
ho syna rad. Dalsi ptitazlivé téma, otdzku sebe-
vrazednych myslenek slepého kréle v rozhodnuti
vjet do véle¢né vravy kresc¢ackého bojisté, autor
resi velmi elegantné a v intencich konceptu své
knihy. Rozhodujici pohnutky ponechava Janovi
jako tajemstvi, ale neopomene zdtraznit nepopi-
ratelnou skute¢nost, Ze zemfrel jako rytir.

V jedné z poslednich kapitol Iwanczak roze-
bira Janav obraz rytife v literature. Pravem
vyzdvihuje skladbu Confort d’ami Guillauma de
Machaut, v niz prosluly béasnik vyli¢il Jana jako
idedlniho panovnika. Zmiiuje i dalsi autory
oslavujici kréle Jana a do protikladu k nim kla-
de kriticky pohled ¢eskych kronikart. Novou
literaturu o Janovi nerozebird. Na zavér svého
liceni vtipné dodava, Ze Jan mulze byt spokojen
se zdjmem, ktery o ného projevovali a projevuji
literati i historici.

Z drobnych pripominek lze uvést, Ze u p¥i-
kladt z kroniky takfeceného Dalimila by mohlo
byt uptesnéno, jde-li o dodatky ke kronice (napft.
vypravéni o Plichtovi z Zirotina). Peklad Hra-
decka kralovna jako ,zwana Zamkowa“ (s. 100)
je ponékud nepresny. Za vysvétleni by mozna
stal i termin Ceska koruna, ktery se vyskytuje od
s.138 vedle oznaceni Ceské krélovstvi.

Mozaikovita koncepce knihy je ¢tendrsky pri-
vétiva, urcité tskali ma pouze ve ztraté chronolo-
gické nité vyvoje Janovy osobnosti. Nebrani viak
autorovi v zivém li¢eni a charakteristice hrdiny
jako velkého rytite své doby, jehoZ obraz - jak
Iwaniczak sdm v posledni kapitole vtipné akcen-
tuje - je mozna vice mytem stvorenym slavnymi
literaty nez skuteénym zivotnim pribéhem. Kniha
je urcena predevsim polskym ¢tenaitim, kterym
poskytuje nejen ptitazlivy portrét rytitského
kréle, ale i pouceny obraz panovnika sousedniho
kralovstvi, napsany znalcem ceskych i evropskych
politickych a kulturnich déjin.
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