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Samostatnou slozku reprezenta¢ni funkce hlavniho sélu v Tangermiinde tvo-
fil jeho ikonograficky program, ktery lze rekonstruovat jediné s pomoci seznamu
obrazli z roku 1564. Samotny vznik vyobrazeni kurfirtského kolegia i panovnickych
galerii se Richardu Némcovi nepodatilo jednoznac¢né stanovit. Podnétem mohlo
byt pravé tak jiz slavnostni setkani dvora v roce 1374, jako volba Vaclava IV. ¢eskym
kralem o dva roky pozdéji, nebo dokonce mozna prestavba salu v dobé markrabé-
te Josta. Existence vytvarné galerie v Tangermiinde je v kazdém ptipadé neklam-
nym svédectvim zvlastniho reziden¢niho charakteru této lokality, a proto autor
nevylucuje ani moznost nadhozenou jiz predchozimi badateli, totiz Ze se Karel IV.
zamyslel v Tangermiinde usadit poté, co se jeho syn Vaclav stal ceskym kralem a tim
i drZitelem PraZského hradu.

PrestoZe recenze narostla na vice stran, nepodatilo se mi v ni postihnout vsech-
ny poznatky a podnéty disertace. Jeji prednosti jsem snad v textu zachytil, byt
s naleZitou opatrnosti, nebot pro historika neni radno vstupovat do hajemstvi
specializovaného oboru. Pokud jde o konkrétni analyzy architektonickych sta-
veb a s nimi spojenych vytvarnych pamatek, autor podle mého domnéni ptinesl
mnoho cennych a misty objevnych zjisténi. Uznéni si zaslouzi i historické tvody
k jednotlivym kapitolam. Ponékud na pochybach jsem pouze v otédzce vhodnosti
radoby nové védecké mluvy, kterd zdanlivé posouva praci do vyssi sféry pozna-
ni, tfebaze jde prevazné o pouhé verbalni ozvlastnéni toho, co lze tici béznou
odbornou mluvou. V jinych ptipadech pouzita terminologie odpovida rozvinuté;jsi
podobé statnich utvart, kterou se v pripadé Karlovy domény ¢i jeho impéria zatim
nepodarilo dolozit. Celkové vsak jde o velmi ptinosnou disertaci, z niz pristi badani
bude vychazet.
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Po Sesti letech od obhajoby na univerzité Paris-Sorbonne se dizerta¢ni prace Jany
Fantysové Matéjkové Wenceslas de Bohéme, duc de Luxembourg et de Brabant,
entre le Saint Empire romain et la France doc¢kala vydani v domovském univer-
zitnim nakladatelstvi. Rozsahla publikace odpovidajici standardiim francouzskych
dizertaci si vytyka za cil predstavit Zivot vyznamné osobnosti lucemburské dynastie
z hlediska politickych a diplomatickych vazeb, které k sobé poutaly nejenom vel-
ké statopravni celky Rimské ¥iSe a Francouzského kralovstvi, ale predeviim mala
kniZectvi v rozdrobeném hrani¢nim regionu. Sem pattily také zemé pod vladou
Vaclava Lucemburského: lucemburské hrabstvi, povySené roku 1354 na vévodstvi,
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a vévodstvi brabantsko-limburské. Odtud pozménény nazev knizni podoby prace,
jez tyto zemé situuje na krizovatku evropského politického déni.!

Jana Fantysova Matéjkova pojima Zivotopis Vaclava Lucemburského jako revi-
zi dosavadniho hodnoceni badatelt, kteti jeho vladu vnimali zejména jako sérii
vojensko-diplomatickych netispéchtli. Autorka to pricitd nedostate¢nému zasaze-
ni udalosti do mezinarodnépolitického kontextu - nezohlednéni dlouhodobych
plantd fimského krale a pominuti skute¢né role Vaclava Lucemburského. Jednim
z hlavnich deklarovanych cili je totiZ vyvazat tuto osobnost z narodnich pohled
na déjiny: z této perspektivy totiz Vaclav zapada jen okrajové jak do cCeské, tak
brabantské, resp. belgické historiografie. Vysledkem je hutnd, faktograficky nabita
kniha, ktera sleduje osudy mladsiho bratra Karla IV. v §irokém mezinadrodnim kon-
textu a ve vztahu k zasadnim otazkam jeho doby, predevsim k anglo-francouzské-
mu konfliktu. Ten do velké miry urcoval dlouhodobou alian¢ni a matrimonialni
politiku jednotlivych zemi, coz je jednou z podstatnych badatelskych otazek, jimz
se publikace vénuje.

Text je rozdélen do Ctyt casti, které jsou razeny chronologicky, zaroven vSak
odrazeji snahu o tematické usporadani. U prvnich dvou je vyuziti tohoto principu
¢lenéni velmi vhodné, nebot protagonistu zasazuje do dvou odlisnych politickych
kontexti. Nejprve autorka mapuje Vaclavovu cestu k vladé v lucemburském hrab-
stvi, resp. vévodstvi, a jeho roli jako exponenta Karlovy zapadni politiky ve druhé
poloviné padesatych let. Druha ¢ast je vénovéana Vaclavovu vztahu k dal$imu tizem-
nimu celku, ktery mu spadl do klina témér ndhodné, totiz brabantsko-limburskému
vévodstvi, ziskanému sniatkem s nejstarsi dcerou Jana III. Zde je v centru pozornosti
postupné upevnéni Vaclavovy moci navzdory vnitini opozici ekonomicky silnych
meést i vnéjsim tlaktim hlavné ze strany flanderského hrabéte Ludvika.

Také dalsi dvé ¢asti svymi nazvy slibuji tematické vymezeni, ve skute¢nosti vsak
neopoustéji chronologicky postup. Vysledkem je ponékud nesourody soubor kapi-
tol, které jsou vénovany pomérné rozmanitym otazkam. Treti ¢ast se snazi postih-
nout obraz Véclava Lucemburského v historiografické, poetické a romanové pro-
dukci Jeana Froissarta. Vzhledem k metodé, kterou autorka pri analyze téchto textli
uplatnila, a rovnéz s ohledem na fakt, Ze Froissart byl k Vaclavovi Lucemburskému
a Jané Brabantské pripoutan predevsim v sedmdesatych a na za¢atku osmdesatych
let, tento oddil ¢asové navazuje na predchozi ¢asti a predstavuje jejich pokracova-
ni. Autorka se v ném stfidavé vénuje rozboru Froissartova svédectvi o vévodském
paru a historické rekonstrukci situaci, které s jeho kronikarsko-literarnim poda-
nim souvisi. Do ¢tvrté ¢asti jsou obdobné virazeny tematicky rtizné kapitoly, jez
mapuji konkrétni aspekty Vaclavovy a Janiny osobnosti, jejich rezidence a zaliby.

1 Vzhledem k tomu, Ze publikovéani dizertace déli od jejiho obhdjeni 3est let, je Skoda, Ze kniha
neobsahuje aktualizovanou bibliografii. V tomto meziase se ptritom objevily nékteré pomérné
zasadni préce jak k ¥i$ské politice Karla IV. (Die Goldene Bulle. Politik, Wahrnehmung, Rezeption I-11,
edd. Ulrike Hohensee — Mathias Lawo - Olaf B. Rader - Michael Lindner, Berlin 2009), tak ke vzta-
hiim mezi Rimskou tisi a Francii (Regnum et Imperium: die franzésisch-deutschen Bezichungen im
14. und 15. Jahrhundert / Les relations franco-allemandes au XIVe et au XVe siecle, ed. Stefan WeiR,
Miinich 2008; ¢i obecnéji Jean-Marie MOEGLIN, L’Empire et le Royaume. Entre indifférence et fascination
1214-1500, Villeneuve d’Ascq 2011).
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Nasledné se vSak opét zaméruji na chronologickou linii, sleduji Vaclavovu roli v ¥{§-
sko-francouzskych vztazich v posledni dekadé jeho Zivota a obzvlasté se zabyva-
ji papezskym schizmatem z hlediska mezindrodniho rozloZeni obedienci a s tim
souvisejicich diplomatickych otazek, napt. uzavienim siiatku Richarda II. s Annou
Lucemburskou.

Zatimco déjinam jednotlivych tzemnich celkli vénovala moderni historiogra-
fie zvySenou pozornost, vztahy mezi dolnolotrinskymi zemémi (Flandry, Brabant,
Henegavsko ad.), Francii, Anglii a Rimskou {31 byly dosud zpracovany pouze dil¢im
zpusobem, Casto z perspektivy vybranych statd. K dominantnim tématam ptitom
pattilo rozpoutani stoleté valky, utvareni a proména alianci nebo mirové jednani
v prabéhu konfliktu. Autorka zasazuje lucemburské plisobeni do této komplikova-
né sité vazeb, které sleduje v komplexnim geopolitickém zabéru, a neomezuje se
pritom na otdzky bezprosttedné souvisejici s vedenim valky - zde je prinos jejiho
ptvodniho archivniho vyzkumu nejvice patrny.

Vyznamnou tematickou linii tvo¥i vztah fimského krale a cisatre k lucemburské-
mu vévodovi. Autorka opakované formuluje zavéy, Ze v pripadé konfliktt s odbojny-
mi brabantskymi mésty ¢i s okolnimi kniZectvimi nebylo Karlovo odmitani primé
vojenské podpory vedeno nedostatkem z4jmu o osudy mladsiho bratra, ale logickou
rozvahou nad celkovou mezinarodni situaci. Radéji nez primy stret uprednostio-
val diplomatické manévry, které se v del$im ¢asovém horizontu ukézaly vyhodné
nejenom pro Vaclavovu pozici, ale téZ pro cisafovy vlastni zajmy v Risi. Tato inter-
pretace Karlova pristupu v dil¢ich situacich, v nichz figuroval jeho bratr, je pritom
zcela koherentni s celkovym pohledem na cisafovu osobnost. Dluzno ovSem dodat,
Ze Jana Fantysova Matéjkova se témito revizemi vymezuje hlavné viici staré, jakkoli
dosud zcela zdsadni monografii belgického historika Fritze Quickeho, kteréa je viici
obéma Lucemburkiim dosti nepratelska. Ze je tento revizionismus nasmérovan pie-
devsim proti klasickym politickym déjindm, navic ¢asto poznamenanym narodnost-
nim ¢tenim udalosti, ukazuje mj. hodnoceni smiru Karla IV. s vévodou z Jiilichu,
jenz po vyhrané bitvé u Baesweileru drzel Vaclava Lucemburského nékolik mésicti
ve vézeni. Fantysova Matéjkova poukazuje na to, Ze historikové se témto obfadnym
gestiim vysmivali jako ¢iré komedii, opomiji vSak ptitom linii bAdani o funkci smir-
¢ich gest a jejich vyznamu pro stfedoveékou spole¢nost. Tato perspektiva pritom
hraje zasadni roli pti interpretaci fady politicko-socidlnich praktik v predmoder-
nich spolec¢nostech.

Dalsi diilezitou otazkou, s niZ se publikace snazi vyrovnat, je Vaclavova izemni
politika. Vzhledem k bezdétnosti vévodského paru byla nastupnicka prava, zejmé-
na v Brabantu, pomérné oZehavym problémem s fadou dusledkti pro mezinarodni
scénu. Zde Jana Fantysova Matéjkova nenabizi zcela uspokojivé vysvétleni mélo pra-
razné lucemburské dynastické politiky na zapadnim okraji Rise. Ze by se Vaclav bez
namitek ztotoznil s postojem své manzelky, jeZ jako svého nastupce prosazovala
Filipa Burgundského, protoze mu nezélezelo na tom, ktery z jeho synovct po ném
prevezme vladu, neptlisobi jako zcela presvédcivy argument.

Nejinovativnéjsi se jevi treti ¢ast prace, v niz jsou formulovany zasadni zave-
ry ohledné diplomatického zapojeni vévodského paru do matrimoniélni politiky,
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zahrnujici nejenom bezprostiredni sousedstvi (Flandry, Francie), ale i Ceské kralov-
stvi a Anglii. Jako stéZejni pramen ptitom vyuziva svédectvi Jeana Froissarta. Jeho
volba se nabizi zcela samozrejmé, nebot Froissart se jiz ve druhé ptili Sedesatych let
tésil podpore vévodského paru a po smrti anglické kralovny Filipy, své dosud hlavni
literarni mecenasky, ve Vaclavovi a Jané nasel jedny z nejvyznamnéjsich podporo-
vatelll. Zejména jeho vztah k vévodovi je v literature ¢asto popisovan jako ,literarni
pratelstvi®.

Jana Fantysova Matéjkova usuzuje, Ze jejich patronéat se do Froissartovy tvorby
promitl v podstatné vétsi mitre, nez se dosud predpokladalo. Relativné vérny otisk
politickych redlii v basni Prison amoureuse, ktera vznikla patrné jako ozvuk zmino-
vaného jlilisského véznéni, a hlavné v romanu Meliador podle autorky umoziuje
revidovat nejenom podobu vztahu, ktery vévodu poutal k henegavskému kronikari,
ale predevsim diplomatické aktivity vévodského paru v 60.-80. letech. Zakladni
premisa, jak ji sama formuluje, je ovSiem problematicka. Pri studiu vztahli mezi
Froissartovou basnickou produkci a zZivotem jeho ochrance vychézi ,z hypotézy, ze
klicovym aspektem Froissartovy tvorby je pravdivost jeho vypravéni, jinymi slovy
Ze fikce je ve znac¢né primém vztahu k historickym udalostem” (s. 13). Pfedpokladat
pravdivost pramene, ackoli sdm neformuluje jiny nez fiktivni vztah k vnéjsi realité,
nicméné nelze povazovat za hypotézu, nybrz za metodologickou volbu. Ta je ale
v rozporu s fadou postulatli moderni literarnéhistorické védy. Paklize je od sedm-
desatych let dokonce i u autobiografie zpochybnéna predstava naprosto pravdivé
vypovédi o mimotextualnich skute¢nostech, tim spise je podle mého soudu obtizné
pojimat poezii ¢i roman jako neproblematickou reflexi socidlniho svéta, a co vic,
konkrétnich udalosti politického dosahu.

Jedna z nejoriginalnéjsich hypotéz, kterou Jana Fantysova Matéjkova ve své praci
prinasi, se tyka zminéného romanu Meliador. Domniva se, Ze dosud nebyl spravné
pochopen, nebot byl interpretovan ze zanrového hlediska jako posledni, jiz zna¢né
obsoletni artusovsky pribéh. Autorka oproti tomu navrhuje ¢ist v jeho narativni
strukture aktudlni déni - tfi romanové snatky hlavnich a vedlejsich hrdint odrazi
tti aliance (Markéty Flanderské s Filipem Burgundskym, Vaclava IV. s Janou Bavor-
skou a Anny Lucemburské s Richardem I1.), na jejichZ uzavieni se Vaclav s Janou
méli zdsadnim zptisobem podilet uz proto, Ze se jednalo o jejich pribuzné se zajmy
véazanymi na osudy zemi pod lucemburskou vlddou. Sami pak chtéli v romanu figu-
rovat jako ochranci a rodice dvou kli¢ovych postav pribéhu.

Tuto interpretaci, jakkoli je pozoruhodnd, podle mého nézoru problematizuji
dvé okolnosti. Autorka tvrdi, Ze pro vévodsky par bylo zapojeni do vyjednavani
téchto svazkl nejenom pragmatickou, ale téz osobni zalezitosti, ,protoze jak jinak
vysvétlit fakt, Ze se chtéli v roméanu nechat vyobrazit jako rodice jeho protagonistti“
(s. 323-324). Vychazi pritom z predpokladu, Ze Froissart tento namét ziskal primo
od svych mecenasti. Dokazovat tento predpoklad poukazem na romanové zpraco-
vani jejich postav vSak znamena uzavtit se do argumentace v kruhu. Pti nedostatku
dalsich prament, které by tuto interpretaci potvrdily, se domnivam, Ze je skute¢né
problematické aplikovat natolik realistické ¢teni na pramen literarniho typu. Dal-
$i otdzkou je pak chronologie vzniku roménu. Jana Fantysova Matéjkova poklada
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za ziejmé, Ze vznikl na objednavku Véclava Lucemburského. Posledni editorka Melia-
dora Nathalie Bragantini-Maillard se naopak priklani ke star$imu nazoru, Ze tema-
ticky koncept stejné jako prvni verze je mozné datovat uz do doby, kdy byl Frois-
sart vazan na anglicky dvar — ¢asové by tedy predchazely jeho sblizeni s Vaclavem
Lucemburskym a Janou Brabantskou. K ostrazitosti kone¢né vybizi i skute¢nost,
Ze doklady smélé diplomatické iniciativy Jany Brabantské jsou prejaty od badateldq,
kteti sami vychazeji predevsim z Froissartovych kronik.

Ackoli se s autorkou rozchazim v pohledu na metodologické principy interpreta-
ce literarnich pramend, je nesporné tfeba ocenit tuto velice podrobnou a komplex-
né pojatou biografii osobnosti, jez svym politickym vyznamem ptesahuje radmec
narodné nahliZenych déjin. Samotné zameéreni na mezinarodni scénu v kontextu
palivych problémi druhé a treti ¢tvrtiny 14. stoleti se proto jevi jako nejlepsi thel
pohledu, ktery mohl byt pro prvni monografii vénovanou Vaclavovi Lucemburské-
mu zvolen - ackoli musely zlistat opomenuty vnitropolitické otazky spojené se
spravou jednotlivych zemi pod jeho vladou, ptripadné jsou nahliZzeny pouze v té
mire, v jaké se promitly do zahrani¢népolitického déni (napt. konflikt s brabantsky-
mi mésty). Jana Fantysova Matéjkova Vaclava predstavuje jako prodlouzenou pazi
cisare a garanta dobrych vztaht s Francii i jako vyznamného mirového cinitele, a to
nejenom diky zapojeni do landfrydnich spolkli v dolnolotrinské oblasti, ale také
diky aktivnimu diplomatickému ptisobeni a schopnosti privést znesvarené strany
ke spole¢né dohodé.

VERA VEJRYCHOVA

DuSan CouFrAL, Polemika o kalich mezi teologii a politikou 1414-1431.
Predpoklady basilejské disputace o prvnim z prazskych artikulti,
Kalich, Praha 2012
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Podavani svatosti oltarni laikiim pod oboji zptisobou nepochybné patii k nejzna-
méj$im a nejvyznamnéjsim prvkim husitského uceni. Vzhledem k odmitnuti laic-
kého kalicha rimskou cirkvi, k némuz doslo uz na samém pocatku obnoveného
utrakvismu, stalo prijimani pod oboji rovnéz v centru teologické rozepre husitt
a katolickych bohoslovct. Disertace Dusana Coufala, obhdjenda v roce 2012 na Evan-
gelické teologické fakulté Univerzity Karlovy v Praze a publikovana s tymz vroce-
nim na pocatku nasledujiciho roku, tak nemtiZze byt nat¢ena z okrajovosti svého
tématu. Kniha zaujme ¢tenare obezndmeného se stavem véci uz ¢asovym rozpétim
vetknutym do nazvu (1414-1431). Dosavadni badani se totiz soustredilo v naprosté
vétsiné na pocatecni fazi sporti o kalich. Prikopnické studie Jana Sedlaka Pocdt-
kové kalicha byla dovedena k zacatku roku 1417 a tuto hranici neptekrocili ani
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