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poznadmkovému apardtu zamérenému na zmi-
néné citace predstavuje edice Canapariova textu
zfejmou badatelskou $pi¢ku celého svazku.

Ceské publikum zaujme nékolik dil¢ich alter-
nativnich interpretaci v anglickém prekladu. Prvni
se tyka scény, kdy je Vojtéch vysmivan svymi spo-
luzéky pro domnélé ,uzavieni manzelstvi®, které
Gaspar ponékud odvaznéji preklada jako ,sesmil-
néni“. Druha reinterpretace uz se nachazi v zavé-
re¢nych kapitolach legendy. Podle Gaspara je
a jeho doprovodu v Prusku odkazem na Vergilia.
,Pohanské haje“ ¢eského prekladu tu proto zame-
nil na ,mista, kde nocuji divoka zvirata“.

Dalsi dva hagiografické texty jsou opét vyluc-
nou praci Mariny Miladinovové. Z tivodu je zfejmé,
Ze legendy tentokrat nalezi bezprosttedné do jeji
uzsi specializace, kterou je mni$sky zivot a pous-
tevnictvi ve stfedni a vychodni Evropé. Autorka
téz vydala studii zaméfenou na topiku umucenych
poustevnikd, ktef{ se stavaji obéti lupicli chtivych
zlata z milodart. V pripadé legendy o péti bratrich
jde uz o druhy anglicky preklad po souhrnném
anglickém vydani nékolika hagiografickych textt
vazicich se k prostredi sv. Romualda.

Patou legendu doplnila tvodem Zrinka Niko-
li¢. Jednd se o pomérné obskurné dochovany text
Zivotopisu v Cechach spise neznamého biskupa
Gaudentia z ostrovniho Osoru, jehoZz spojuje
podobny osud se svatym Vojtéchem. Poté, co
se zaplete do sporu s mistni honoraci, odjizdi
do Rima ziskat pro sebe podporu. Kdyz je vyslan
zpét s listem, jenz ma v diecézi prosadit papez-
skou vili, rozhodne se s podlomenym zdravim
radéji uchylit cestou do klastera v Portonovo, kde
umird. S Romualdovskym okruhem tento text
spojuje postava mnicha a duchovniho vidce Pet-
ra, kterd byva vétsinou identifikovana jako Petr
Damiani, jenz se ostatné sdm o biskupovi ve svych
textech nékolikrat zminuje.

A7 na vyjimku predstavovanou Gasparovym
edi¢né-kritickym pocinem se v knize nejedna
o origindlni badatelskou praci. Nesporné klady
této edice ovsem spocivaji v preciznim provede-
ni zahrnujicim aktudalni prehledy literatury, neo-
chuzeny poznamkovy aparat a ptiblizeni legend
z jinak jazykové pomérné odtazitych oblasti
Evropy mezinarodni badatelské obci. Dlilezitou
roli zde hraje skute¢né hojny védecky aparat
obsahujici nejen prehledné zpracovanou literatu-
ru (véetné pouzitych edic), ale predevsim pomér-
né obsdhly hagiograficky prehled, ktery shrnuje
nejen v knize vydané, ale i ostatni nejstarsi Zivo-
topisné texty tykajici se danych svétct. Bibliogra-
ficky prehled legend obsahuje jejich identifikaci
(i jejich casti a redakei), uvadi stru¢né okolnosti
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vzniku, autora, zaméruje se na prvni a kritické
edice a je doplnén i o vycet prekladi. Zejména
v bohaté vaclavské a vojtésské hagiografii jde
o velmi uzite¢né a prehledné dilo.

V pripadé vaclavskych textt se autori biblio-
grafie priklanéji k starobylejsimu plivodu prvni
staroslovénské legendy, datuji ji do Sedesatych
let 10. stoleti. U legendy Crescente fide pak stale
predpokladaji existenci starsi verze textu. Nerozli-
Suji ovSéem mezi dvéma redakcemi, s kterymi ¢eské
badatelské prostredi uz delsi dobu pracuje. V pre-
hledu o Zivoté péti bratii pak schazi bibliograficky
udaj o Rezaninové piekladu legendy do ¢estiny.

Publikace je precizni praci, jejiz zakladni
prinos spocivd v souborném zptistupnéni text
legend ad usum scholarum v anglickém jazyce.
Pro ¢eské prostredi neni - az na posledni legen-
du - tato prace nijak prelomova vzhledem ke sta-
vajici existenci Ceskych prekladli. Nikterak to
ovSsem nezmensuje jeji hodnotu, zvlast diky zaji-
mavému badatelskému pocinu Cristiana Gagpara.

JAKUB IZDNY

Jan PELANT, Erby ceské, moravské

a slezské slechty. Vyvoj erbii a strucné
dejiny 610 rodii, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2013

622 s., ISBN 978-80-7422-254-2

Kniha plzeiiského historika a archivate Jana
Pelanta se grafickou podobou hlasi k jiz zavedené
edi¢ni ¥adé Slechtické rody Cech, Moravy a Slez-
ska, nezpracovava vsak déjiny jednoho, ale s diira-
zem na vyvoj erbu vice nez Sesti set rodtl. Autor se
heraldikou zabyvéa od osmdesatych let minulého
stoleti, ¢tendti ho znaji zejména diky publikacim
o zadpadoceskych méstech a méstec¢kach a jejich
znacich. Ve své odborné c¢innosti na poli heral-
diky pokracoval i jako ¢len expertni skupiny pri
Podvyboru pro heraldiku a vexilologii Poslanecké
snémovny CR.

V avodni stati (s. 5-21) Pelant objasiiuje
strukturu jednotlivych hesel, ktera se skladaji ze
tr{ ¢asti (vyobrazeni erbu, blason a vyvoj erbu,
déjiny rodu), a stru¢né vysvétluje zakladni poj-
my z heraldiky a jeji pracovni postupy. Snazi se
rovnéz podat divody vzniku erbil a jejich recepci
ve Slechtickém prosttedi, coz miize vést k poné-
kud zavadéjicimu zavéru, Ze vyluénym nositelem
erbl ve 13. stoleti byla slechta. Vedle prament
heraldiky autor vénoval znac¢nou ¢ast uvodu
dobové i recentni literatuie k tématu. Zde ocenil
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zejména celozivotni dilo Augusta Sedlacka, jemuz
se dostalo vyrazného zhodnoceni edici jeho zapis-
ki a kreseb s dohledanim pouzitych pramenti
od Vladimira Ruzka. V tomto kontextu by bylo
vhodné zminit Kolarova a Sedlackova hesla tykaji-
ci se heraldiky a historie jednotlivych Slechtickych
rodtl v Ottové slovniku nau¢ném (v soupisu litera-
tury v zavéru publikace jsou zminéna).

Dalsi ¢ast tvodu je vénovana déjindm rodu.
Jak sam autor piSe, ,dé€jiny jsou podany telegra-
ficky“. Duraz klade na majetkovou drzbu $lechty,
lokality uvadi striktné podle dila Antonina Profou-
se ,Mistni jména v Cechach*, jelikoZ viak nepouzi-
vé zKkratKky pro vyjadreni svétovych stran, u roda
s vétsi majetkovou drzbou je tok textu nemile
prerusovan dlouhymi vyrazy v zavorce. Autor
vcelku prehledné pokracuje nastinénim vyvoje
Slechtického stavu v ¢eskych zemich - od 13. sto-
letf az do zruSeni Slechtictvi v roce 1918 a dale
pres pozemkové reformy a zdkaz pouzivani erbt
v roce 1936, némeckou okupaci, Benesovy dekre-
ty, zndrodnéni az do soucasnosti. Zamétuje se
na prelomové okamziky, jakymi bylo uzavieni
jednotlivych stavli, Obnovené ztizeni zemské,
konfiskace majetku, pobélohorsky exil, zavedeni
nové Slechtické titulatury atd.

Kritéria vybéru Slechtickych rodu si autor sta-
novil velmi volné - jedna se o rody, které ,ptiso-
bily a Zily na tizemi Cech, Moravy a Slezska od
12. do 21. stoleti a hréaly vyznamnou roli v historii
nasi zemé nebo vyraznéji ovlivnily Zivot v urcitém
regionu”. Pfi bliZz§im pohledu je vSak zfejmé, ze
v hledacku autora se ocitly zejména rody, které
patti k slechté stredovéké, pripadné rody nobilito-
vané nebo usazené v Cechach v prtibéhu 16. stole-
ti. To odpovidé i preferencim predchozich autort,
kteti se problematikou ¢eské Slechtické heraldiky
zabyvali (M. Kolat, A. Sedlacek, A. Kral). Z mladsi-
ho obdobi uvadi Pelant jen nejvyznamnéjsi rody,
které se do Cech dostaly po roce 1620, a mini-
mum téch, které byly nobilitované v 18.-20. sto-
leti, ackoli zanechaly v ¢eské historii vyznamnou
stopu a s jejich erby se mtizeme setkat na pamat-
kach i v pramenech. Autor navic bez zvlastniho
zdlvodnéni zatradil t¥i méstanské rody - Rot-
levy (staroprazsti patricijové s erbem zndmym
od 14. stoleti), Adamy z Veleslavina a Hollary
(méstané s udélenym erbem - erbovnici).

V heraldické ¢asti jednotlivych medailonti je
uvedeno, od kdy se objevuje erb rodu (u stiedo-
vékych rodii jde mnohdy o Siroky interval celého
stoleti, i kdyz informace o vyskytu prvni znako-
vé peceti nebo jiného heraldického pramene by
tuto dobu trochu vic upresnilo), zaznamenava
jeho popis - nejstarsi formu i dal$i polepsenti,
a na zakladé prament a starsi literatury zmituje
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eventudlni rtizné varianty. Ve vétsiné pripada
odpovida vyobrazeni nejstarsi (nejjednodussi)
formé erbu, nékde ale zvolil Pelant s malifem
formu mladsi (napt. Cabeli¢ti ze Soutic, Cejkové
z Olbramovic, z Ryzmburka, z Michalovic, Sako-
vé z Bohounovic, Véznikové z Véznik). I kdyz
autor vyobrazen{ neni profesiondlnim malifem
erbu a pti praci se tidil pokyny autora publikace,
vysledky jsou uspokojivé, vyobrazeni je prehled-
né, pouze v nékterych pripadech trochu neztetel-
né, zejména kdyz doslo ke zmenseni figur kvili
déleni a ¢tvrceni stitu. Doporucila bych také lepsi
vyladéni barevné $kaly (pouziva se vice odstint
Zluté barvy). Blasony erbii nejsou striktné odbor-
né heraldické, na coz autor upozornuje jiz v ivo-
du. Ctenare se snazi uvést do svéta zakladnich
heraldickych pojm laickym vysvétlenim figur p¥i
jednotlivych erbech a jejich kratkou charakteris-
tikou v ramci ,Prehledu popisovanych erbovnich
figur” v zavéru knihy. Tim bohuzel dodnes neu-
stalené heraldické ndzvoslovi rozvoliuje a ¢ini
neptehlednym, jelikoZ neni ziejmé, ktery vyraz je
skute¢né odborny heraldicky nazev a co je pouze
vysvétlivka pro ¢tenare.

Autor se rozhodl pro popularné-nau¢nou for-
mu a védomé tak rezignoval na pozndmkovy apa-
rat. Nelze pochybovat o tom, Ze uvadéné informace
jsou podlozZené prameny a literaturou, domnivam
se ale, Ze i u encyklopedického dila 1ze na malé
plose zvysit informacni hodnotu uvedenim zkra-
cenych odkazli na literaturu, pfipadné prameny
(viz napt. odkazy na literaturu v dile ,Slechtické
rody v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku“ R Maska).
Autor by se tak mohl vyhnout neurcitym popistiim
typu ,v jednom heraldickém pramenu® (s. 434),
nebo ,kresba je zachovana v Archivu Narodniho
muzea”“ (s. 315) bez blizsiho urceni.

Pozitivné 1ze hodnotit zminky o erbovnich
povéstech a zejména o dosud dochovanych
pamatkich s vyobrazenim erbt - na architek-
ture v interiérech i exteriérech, na nahrobcich
atp. Rozhodné se nejednd o vSechny dochované
znaky a v nékterych pripadech zménily své misto
(napt. nahrobek Krystofa Viléma Haranta se jiz
od posledni ptestavby v katedrale sv. Vita nevy-
skytuje), ale jisté plijde o pozitivum, které oce-
ni cilovd skupina ¢tendfd a mnohdy i badatelé
v oboru. Za vhodné a ptinosné povazuji i zdlraz-
néni vlivu lechtické heraldiky na heraldiku mést-
skou - u konkrétnich hesel je uvedeno, v jakych
méstskych znacich se ,otiskl“ erb zemépana
a Casto i za jakych okolnosti. Obé zminéné skutec-
nosti by zhodnotil mistni rejsttik, ktery ke skodé
véci v publikaci chybi.

Kniha obsahuje dvé pomticky pro orienta-
ci v textu. Prvni je jiz zminény ,Pfehled popi-
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sovanych erbovnich figur®. Figury jsou razeny
abecedné, v ptipadé nutnosti se zde nachazi pod
nazvem kratké vysvétleni a poté nasleduji jména
rodd, které danou figuru v erbu mély. V zavor-
ce jsou uvedené i rody, které v publikaci nemaji
své vlastni heslo, ale zmiiuji se u rodt s podob-
nym nebo stejnym erbem. I kdyZ autor neza-
chazi do podrobnosti, poskytuje zde mozZnost
dohleddni majitele erbu podle znameni na Stitu.
Druhou pomtckou je seznam rodidl s nazvem
,Namisto rejstf¥iku aneb Soupis rodli s varianta-
mi jmen”. Jednd se o abecedni seznam jednot-
livych hesel (jmen rodt a jejich variant), oviem
bez udani strany. Rody ptibuzné nebo stejného
erbu, které nemaji své vlastni heslo, ani zminky
o rodech v jinych heslech tak bohuzel zlstavaji
nedohledatelné.

K celku knihy lze uvést jesté nékolik pripo-
minek. Co se ty¢e heraldického nazvoslovi (kro-
mé jiz vySe zminéného), v ptipadé lichého poctu
déleni nevznikaji bievna, znak se pouze popisuje
jako 3 - 5 -7 atp. krat déleny (viz napt. na s. 315
nevhodné vysvétleni ,pétkrat déleny $tit, tedy tii
pruhy Cervené a tti stribrné. Protoze pti¢né pru-
hy nékdy blasonujeme jako brevna, mizeme fici,
Ze Oprsalové z Jetfichovic méli v ¢erveném Stitu
tfi stffbrna brevna®). V ptipadé pouziti kozesin se
nepopisuje pocet hermelinovych océsku (s. 373)
ani pocet zvoneck?, prip. posazeni popeli¢inou
(s. 70), nybrz se pouze uvede, Ze je pole (brev-
no atd.) pokryto hermelinem nebo popelic¢inou.
Omylem je rovnéz popsan jako déleny a ne jako
polceny erb Pachtli z Rdjova (s. 321). V nékolika
pripadech nekonvenuje popis znaku s vyobraze-
nim - zavadéjici je to zejména v pripadé, kdyz je
ve $titu vymalovén erb po polepSent, zatimco kle-
not zustal z plivodniho znaku (s. 412 - Skrbensti
z Hristé, s. 314 - Oppersdorfové z Oppersdorfu).

Za prednost publikace povazuji velké mnoz-
stvi heraldickych a genealogickych informaci,
které byly kriticky sebrany ze starsi literatu-
ry a prament. Na jednom misté jsou sneseny
a ,zkomprimovany“ udaje, které by zdjemce
hledal v riznych heraldickych a genealogickych
priruckach. Tato fakta jsou rovnéz ispésné preta-
vena do vizudln{ podoby, coz star§sim odbornym
kompendiim chybi. Pfidanou hodnotu ptinaseji
pasaze o vlivu Slechtickych erbli na méstskou
heraldiku a zminky o heraldickych paméatkach.
Neptiznivé pusobi absence rejstiikil (jmenny,
mistni), absence poznamkového aparatu a nejas-
né popisy erbti, které ve snaze o priblizeni laic-
kému publiku vnéseji do ceského heraldického
nazvoslovi zbyte¢né nepresnosti.

MARTINA HRDINOVA
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Jaroslav POLACH, Pdni z Krumlova. Rod
Zdvise z Falkenstejna, Veduta, Ceské
Budéjovice 2014
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Péani z Krumlova jsou rodem tak trochu zapome-
nutym. Ve stinu svych slavnéjsich vitkovskych pri-
buznych, panti z RoZzmberka, stéli jiz v renesanc-
nim obdobi (autor konceptu obrazového ztvarnéni
tradice o déleni riizi v 16. stoleti, a ovSem ani Vac-
lav Bfezan pany z Krumlova vlastné viibec neznal)
a do zna¢né miry tomu tak je i v moderni histo-
riografii. Hlavni diivod je nasnadé. Cesky Krum-
lov je synonymem pravé pro Rozmberky, a i kdyz
byla existence krumlovské vétve Vitkovcli pocho-
pitelné znama jiz badatelm 19. stoleti (blize se
jim tehdy vénoval predevsim Mathias Pangerl),
soustavné pozornosti se této linii dosud nedosta-
lo. Skutecnost, Ze pravé odtud pochazel prosluly
Zavis z FalkenStejna, nékdy poklddany za Rozm-
berka, je vcelku dobre znama. Teritoridlni rozsah
sféry vlivu krumlovskych Vitkovcl by nds naopak
mohl na prvni pohled zaskocit - podobné jako
i nedavny Jantiv objev dfive prakticky neznamého
nemanzelského syna Zavise z FalkenStejna Jeska,
priznacné zasvéceného duchovni draze (prislusnik
radu némeckych rytird; s. 107-114).

Uvodni ¢ast mapuje pocatky Vitkovcd, pfi-
¢emz tu postfehneme nékolik hypotéz, jez stoji
za zvazeni. Autor poukdazal na sidelni tradici Pr¢i-
ce, sahajici jiz do doby pred nejstarsimi pisemny-
mi doklady a s vysokou mirou pravdépodobnosti
dolozZenou nalezem razby uherského kréle Gejzy II.
(1141-1162). Ta snad souvisela s uherskou vojen-
skou vypravou Ceského krale Vladislava I. roku
1164 (s. 12-13). Navazné se Polach pokusil posu-
nout hranici nejstar§iho zndmého predka rozrodu
Vitkovcli pred Vitka z Prcice - a ackoliv v roviné
konkrétnich pribuzenskych vazeb jde o hypo-
tézy, naznacend souvislost geografické blizkosti
Hroznatovcti a Vitkovel na Podblanicku a jiznim
Sedl¢ansku stoji za pozornost (s. 15-17). Neméné
zajimavé jsou i Uvahy o strategii stiatkové politiky
smérem k Markvartictim (s. 19-20, 32-33). Rozbo-
rem politického kontextu, vyvoje majetkové drz-
by i dalsich podptrnych indikatort (nap¥. osobni
jména) autor konstatuje nepochybné ¢esky ptivod
Vitkovct, a to v reakci na ¢ast badateld, kteri stale
pripoustéji i ptivod némecky (s. 30-31D).

Rodové déjiny - v tomto pripadé jiz mluvi-
me o panech z Krumlova - jsou strukturovany
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