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dalece pokulhdva za zapadni medievistikou a ze
mu musel otevtit o¢i az Thomas A. Fudge. Pravda
ma ale v tomto ptipadé tplné jinou tvat. Jeho kni-
ha o Husové inkvizi¢nim procesu neni prinosna
ani jako umné kompilace.

MARTIN NODL

Jakub Jiti JukL, Adamité. Historie
a vyhubent husitskych nahdci, Muzeum
Ric¢any - Dokoran, Praha 2014

166 s., ISBN 978-80-7363-601-2

Nazev knihy Jakuba Jitiho Jukla vzbuzuje u mno-
hych husitologickych badateld nadéje a zvéda-
vost. Ctenaf po ni sdhne v ogekavani, Ze se mu
dostane nejen souboru toho, co zatim o problé-
mu adamitské sekty v husitstvi vime, ale i novych
interpretaci a napady, jak cely fenomén, ktery
zatim vyvolava vice otazek nez odpovédi, ucho-
pit. Tato o¢ekavani ale bohuzel kniha nenapliuje.
O adamitech se nového nedozviddme v zasadé
nic, pouze to, Ze autor knihy nepochybuje o exis-
tenci této smilstvu propadlé sekty a ve svém cteni
prament voli neproblematizujici pristup.

S polemikou, kterou v historiografii v otdzce
adamitt podnitili Robert E. Lerner a zejména Ale-
xander Patschovsky, kdyZ zpochybnili historicitu
adamitské hereze, se Jukl vyrovnava tim, Ze Ler-
nerovu préci necituje a Patschovského teze ozna-
Cuje za slabé vyargumentované ,sttileni vyslove-
né mimo*“. Vlastni podlozenou protiargumentaci
Juklova kniha bohuzel v dostate¢né mite nenabizi
a celou polemiku nechéava stranou jako neopod-
statnénou. Ctenafi autor nevychazi vstiic ani
roz¢lenénim materie a fazenim obsahu. Oznace-
ni kapitoly pojednavajici historicky kontext ada-
mitské otazky jako Appendix 1 a zac¢lenéni tohoto
,dodatku“ mezi ivodni ¢4sti narusuje organizova-
nou strukturu knihy a p¥ivadi ¢tenare ve zmatek.

Jukl ve své knize provazi déjinami husitskych
adamitd a snazi se pritom postihnout koreny
uceni této sekty, stejné jako jeji osudy po vyhnani
z Tabora. Ani zde se bohuzel nedokéazal vyhnout
nejasnostem a problematickym tvrzenim. Pou-
ze velice mlhavé napriklad nacrtl hranici mezi
pikartskou herezi na Tabore a adamitstvim, jez je
ale pro spravné uchopeni celého problému cent-
ralni. Stejné tak autor nedostate¢né rozlisuje jem-
né nuance stredovékého apokalyptického mysle-
ni. Spise usmévnym dojmem pak plisobi snaha
o vysvétleni adamitského fenoménu vyslovenim
paralely mezi pribéhem rytife Yvaina z romanu
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Chrétiena de Troyes, ktery odesel do lesti a zblaz-
nil se, a tdborskymi adamity. Jak piSe autor bez
dalsiho komentéte, ,analogie s adamity je jasna“.

Jednim z Gstfednich problémi v badani o ada-
mitech je otdzka prament, které tuto sektu zmi-
nuji, a jejich vzajemné provazanosti. Jukl si je této
skute¢nosti védom - pramentim vénuje zavérecny
oddil své prace. Snazi se o kompletni vycet texta
relevantnich pro adamitskou otazku, jeho préce se
ale omezuje pouze na edice, pfitom ne vzdy pracu-
je s nejnovéjsim vydanim. Rukopisny material Jukl
nezohlednil, ackoli pravé jeho studium mohlo pri-
nést nové poznatky, kterych je v knize jinak poma-
lu. Tuto Sanci autor promarnil, kdyz se u jednoho
ze svych hlavnich prament, spisu Locustarium,
omezil na pasdze, které vydal roku 1920 Augustin
Neumann v rdmci prace Ceské sekty ve stoleti XIV.
a XV. To by se dalo omluvit, nebot jediny rukopis
zahrnujici Locustarium je chovan ve Vatikanské
knihovné v Rimé. Stejnym zplsobem, tedy vyté-
Zenim Neumannem editovanych pasazi, vsak Jukl
postupoval i v pripadé inkvizitorské prirucky Pet-
ra z Klatov, kterd je uloZena v Brné. Jak ale sdm
poznamenava v poznamce, rozhodl se ,pro niz-
kou vérohodnost a vypovidaci hodnotu pramene
a také z diivodu ¢asovych nepodrobit zkoumani
samotny rukopis, protoze Gsili na to vynaloZené
neslibuje hodnotny vysledek.” Timto pfizndnim
autor odhalil o metodé své prace a o pristupu
k pramentim asi vice, nez chtél.

Zéavér knihy je vénovan tomu, co mélo stat
naopak ve stfedu pozornosti, a sice zhodnoceni
a rozboru prament o adamitech. Zde autor bohu-
Zel zUstava v popisné roviné a setrvava v nekritic-
kém c¢teni pramene. Kdo nehleda pouze povrchné
ladéné cteni bez kritického pristupu, toho kniha
Jakuba Jukla prili§ nepotési.

PAVLINA CERMANOVA

Les traités anti-hussites du dominicain
Nicolas Jacquier (1 1472). Une histoire
du concile de Bdle et de sa postérité,

ed. Olivier MARIN, Institut d’études
augustiniennes, Paris 2012

(= Collection des Etudes Augustiniennes,
Série Moyen Age et Temps Modernes 49)

244 s., ISBN 978-2-85121-261-0
WV téch dnech pftiSel do Vratislavi stary uceny

doktor teologie, mnich dominikanského tadu,
s listem tec¢eného vévody burgundského, jehoz
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ZPRAVY A REFERATY

radcem byl, a ptiSel proto, Ze minil disputovat
s Rokycanou,“ zaznamenal k roku 1467 kronikar
Peter Eschenloer. Onim doktorem, jak se dozvi-
dame hned na nésledujici strané, byl Nicolas
Jacquier. Na zamyslenou debatu s Janem Roky-
canou se Burgundan pisemné pripravil. Jesté
pred odjezdem, v roce 1466, sepsal svlij Dyalogus
super sacra communione contra Hussitas. V dobé
rozpoutani druhé husitské véalky zlistala dispu-
tace s kaliSnickym arcibiskupem iluzi. Jacquier
nicméné v dialogu, jehoz protagonisty jsou fra-
ter Nicolaus a Iohannes, zpracoval jinou, vice nez
tricet let starou diskusi s tymz oponentem. Jeho
Udajné vitézné stietnuti s Rokycanou na basilej-
ském koncilu neni odjinud doloZeno, a pokud
k nému doslo, mélo nejspise znaéné neformalni
povahu.

Nicolas Jacquier byl historikiim dosud znamy
nejspise jako inkvizitoy, pronésledovatel caro-
déjnic a odbornik v démonologii. Na jeho proti-
husitsky dialog upozornil pred sto lety stru¢né
Josef Volf (Casopis Musea Krélovstvi ¢eského 87,
1913, s. 155-157). Patizsky historik Olivier Marin
nyni predlozil kritickou edici dvou Jacquierovych
spistl o utrakvismu - vedle dialogu s Rokycanou
také spisu De quadrifaria ultime cene dominice
distinctione. UZ samotné existence tohoto dru-
hého dila k husitské problematice je objevem.
Po smrti Filipa Dobrého v lété 1467 a zméné
kurzu burgundské politiky se Jacquier vydal ze
Slezska domti. Ve Frankfurtu nad Odrou se setkal
s Johannesem Hagenem, vystudovanym pravni-
kem, kartuzidnem a neobycejné plodnym pisma-
kem. Hagen sdm se zajimal o ¢eskou otdzku a jeji
peripetie spojené s kralovanim Jittho z Podébrad.
S burgundskym teologem se dostal do sporu, jak
spravné vyvracet husitské uceni o ptijimdni z kali-
cha. O kontroverzi nas dosud informoval pouze
Hagentiv seznam vlastnich spist, ktery ve vytahu
otiskl v roce 1961 Joseph Klapper a ktery obsa-
huje i zminku o dialogu proti nejmenovanému
dominikdnskému teologovi z Burgundska. Zatim-
co Hagentiv dialog je nezvéstny, Olivier Marin
dohledal a vydal Jacquierav ptispévek do této vni-
trokatolické disputace. Nicolas jej dopsal az v roce
1470 v Parizi.

Pro vydani Dyalogu mél editor k dispozici
tri stfedovéké rukopisy, vSechny pomérné rané.
V kodexu uloZeném dnes v Saint-Omer je zdpis
Dyalogu datovan 5. srpnem 1466. Vratislavska
kopie byla opsana v tamnim dominikdnském klas-
tete roku 1467; s Jacquierovou cestou souvisi také
dochovéni Dyalogu v rukopise univerzitni knihov-
ny v Lipsku. Textovy materidl umoznil sestavit
stemma a presvédcivé je zdavodnit. S pomoci
omisi a chybnych ¢teni Marin vylucuje, Ze by
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stfedoevropské rukopisy byly opsany primo jeden
z druhého, maji vSak spole¢ného ptedchiidce.
Jako zédkladni rukopis zvolil saint-omersky a jeho
Cteni ptijal do textu vdude tam, kde nebylo poru-
Seno zjevnou chybou. V ptipadé De quadrifaria
distinctione je zndm jediny rukopis, chovany dnes
v Belgické kréalovské knihovné v Bruselu. Marin
ostatné soudi, Ze se spis nedockal podstatnéjsiho
rozsirent.

Edice latinskych textli obou dél je doprovéze-
na obsaznou tvodni studii (s. 13-59), zrcadlovymi
preklady do francouzstiny, textovékritickym apa-
ratem a podrobnymi analytickymi poznamkami.
S vydanim dvou spisti ze zavérecného obdobi
sporu o kalich je spojena obtiz, jak jejich argu-
mentaci kontextualizovat, protoze polemiky
o kalich jsou tim méné zndmé a tiskem dostup-
né, ¢im jsou mladsi. Z hlediska edi¢niho zpti-
stupnéni se Jacquierovy spisy staly diky Marino-
vé vydani jakymsi pozdnim solitérem. Editor se
s touto vyzvou velmi dobte vyrovnal. Jeho aparat
upozornuje na paralelni argumenty ve vydanych
protiutrakvistickych spisech. Dila Petra z Pulkau,
Jeana Gersona, Mikuldse z Dinkelsbiihlu, Matika
Rvacky, Stanislava ze Skarbimierze, Heymerika de
Campo, Thomase Nettera, Jana Stojkovice, Jiljtho
Charliera, Juana Torquemady ¢i Eney Silvia jsou
vzorkem, jenz koneckonct pokryva hlavni etapy
celé diskuse. To editorovi umoznilo vnést svétlo
do pozdni faze polemiky, kterou Jacquierovy spi-
sy dokumentuji. PfestoZe svého autora oznacuje
za osobnost druhého radu, nabizi Olivier Marin
pozoruhodné hodnoceni jeho argumentace.
Zatimco Dyalogus jen opakuje osvédcené argu-
menty, byt ,s nespornou dialektickou virtuozitou*
(s. 41), interni spor dvou protihusitskych polemi-
ki dal prece jen vzniknout ne¢ekanym dikazim.
Ve spise De quadrifaria distinctione Jacquier hajil
nemoznost spiritudlniho vykladu J 6, 53 (a shodo-
val se v tom s husity) a tvrdil, Ze apoStolska cirkev
nepodavala pod oboji (v ¢emz protitecil kostnic-
kému koncilu).

Protihusitské dilo Nicolase Jacquiera tudiz
nebudi zdjem pouze jako historicky dokument, at
uz okolnostmi svého vzniku na prahu nové viny
kruciat a v kontextu chvilkové obnoveného bur-
gundského zdjmu o potirdni ceské hereze, nebo
diky reminiscencim na basilejsky koncil a jeho
aktéry (vedle inscenované Rokycanovy argumen-
tace Jacquier nabizi i medailon Prokopa Holého
a zminuje se o Stojkovic¢ovi ¢i Palomarovi). Oli-
vier Marin dokazal ¢tenare své edice presvédcit,
Ze pozdni polemiky jsou zajimavé i jako teolo-
gické texty, prinéasejici originalni pristupy. Udé-
lal tak vyznamny krok na cesté k pozndni poz-
déjsich spisti o kalichu, historiky zanedbavanych
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,Z pohodlnosti stejné jako z principu” (s. 15). Jeho
heuristicky objevna prace se diky peclivosti zpra-
covani a bohatym komentdfim stane cennou
pomuickou také pro retrospektivni studium star-
Sich fazi debaty.

Po monografii o zrodu ¢eského reformniho
hnuti priSel Olivier Marin s dal$im vyznamnym
prispévkem k ndbozenskym déjindm ceskych
zemi, tentokrat se zamérenim na ohlas husit-
ské problematiky ve frankofonnich oblastech. To
zaroven symbolicky poukazuje k autorové oceka-
vané pristi knize na téma Francie a husitstvi.

PAVEL SOUKUP

Ursula GIESSMANN, Der letzte Gegenpapst:
Felix V. Studien zu Herrschaftspraxis

und Legitimationsstrategien (1434-1451),
Bohlau, Kéln - Weimar - Wien 2014

(= Papsttum im mittelalterlichen

Europa 3)

410 S., ISBN 978-3-412-22359-5

Felix V., am 5. November 1439 von den Vertretern
des in Basel tagenden Konzils anstelle des fiir
abgesetzt erkldrten Eugen IV. zum Papst gewdhlt
und nach knapp zehn Pontifikatsjahren am
7. April 1449 von der Papstwiirde zurtickgetre-
ten, gehort zu den schillerndsten Personlichkei-
ten des spaten Mittelalters. In einem ,fritheren”
Leben war Felix V. ndmlich Graf und (ab 1416)
Herzog Amadeus VIII. von Savoyen gewesen, und
es gab nichts, was ihn im Voraus fiir das Papst-
amt prddestiniert hitte. Seine Wahl war denn
auch auBerordentlichen Umstédnden geschuldet.
Eugen IV. hatte das seit 1431 in Basel tagende
Konzil bereits im ersten Jahr fiir aufgelost erklart
und damit einen Bruch provoziert, der sich nicht
mehr kitten lieR. Der Kern des Streites war die
Frage nach der Superioritdt, welche beide Seiten,
das Konzil und der Papst, fiir sich beanspruch-
ten. Von Konzilsseite her wurde ab 1437 ein Hére-
sieprozess gegen Eugen IV. angestrengt, der zwei
Jahre spéter mit der Verurteilung - und der dar-
aus abgeleiteten Absetzung - des Papstes endete.
Damit war das Schisma vollzogen. Da der Stuhl
Petri aus Konzilssicht vakant geworden war,
musste an eine Neubesetzung gedacht werden,
wobei flir die Konzilsviter auBer Frage stand,
dass der neue Papst von ihnen selbst gewdhlt
werden musste - schlieflich lag die Wahl Mar-
tins V. in Konstanz (1417) noch nicht allzu lan-
ge zurtick. Der Bestimmung des Wahlgremiums
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wurde grofte Aufmerksamkeit geschenkt, da
mit Louis Aleman, dem Erzbischof von Arles,
nur ein einziger Kardinal in Basel weilte, wih-
rend die tibrigen Purpurtrdger Eugen IV. treu
geblieben waren. Das daher unter einem ,erheb-
lichen Legitimationsdruck® (S. 79) stehende
Konzil bestimmte ein Gremium aus Vertretern
von vier Nationen, der italienischen, der franzosi-
schen, der deutschen und der spanischen, wobei
die italienische aus lauter savoyischen Prélaten
bestand.

Das Konzil stand unter dem Zwang,
einen - den Kardinal Aleman zugeschriebe-
nen Worten entsprechend - ,michtigen und
vor allem [...] vermdgenden Papst zu wihlen”
(S. 100), nicht zuletzt deshalb, weil der Neuge-
wiéhlte nicht auf das nach wie vor von Eugen IV.
gehaltene patrimonium Petri zuriickgreifen konn-
te. Zudem musste der neue Papst bereit sein,
weitreichende Wahlkapitulationen zu beschwo-
ren, in denen ,in erster Linie die Bindung des
Pontifex an die Dekrete der Konzilien [...] sowie
die prinzipielle Anerkennung der Superioritat
des Konzils iber den Papst festgehalten [wurde]“
(S.103). Als die geeignetste Person erschien den
Wéhlern Herzog Amadeus VIIL: Er galt als ,ein
erfahrener Staatsmann, der als Friedensfiirst sei-
ne Grafschaft zu einem Herzogtum erhohte, der
Reichtum und militdrische Potenz ausstrahlte®.
Seine weitverzweigte Familie versprach eine brei-
te Anerkennung, und schlieBlich stand er auch im
Ruf groRer Frommigkeit (S. 115). Nichtsdestowe-
niger standen Felix’ Wahl und Pontifikat auf unsi-
cherem Boden, hatte doch Eugen IV. keineswegs
resigniert. Derjenige Pratendent wiirde den Kon-
flikt fiir sich entscheiden konnen, der eine groRe-
re Obddienz auf sich einzuschworen vermochte.
Um ihre Anspriiche gegen auBen zu demonst-
rieren, verfolgten Konzil und Konzilspapst eine
Reihe von Legitimationsstrategien, die im Fokus
der vorliegenden aus einer Berliner Dissertation
(2012) hervorgegangen Studie stehen, die gleich-
zeitig die erste Monographie tiberhaupt zu Felix’
Pontifikat darstellt.

Nachdem die Leserinnen und Leser in den
ersten beiden Kapiteln des Bandes kenntnisreich
zur Papstwahl des savoyischen Herzogs heran-
gefiihrt worden sind, erweist sich insbesondere
das dritte Kapitel ,Rom in Basel (1439-1442)“
hinsichtlich der angesprochenen Legitimations-
strategien als kapital: Die Verfasserin, die ihre
ersten Verdffentlichungen zum Thema noch
unter dem Namen Ursula Lehmann vorgelegt
hat, behandelt darin u. a. den Basler Papsthof (im
Hof des Bischofs), den feierlichen Einzug Felix’
in die Stadt am Rhein und die Papstkronung
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