ZPRAVY A REFERATY

byl pojmenovdn, totiz s rukopisem perikop z listli
sv. Pavla, Cod. 2789 (¢. 13). V Breviti vratislavské
diecéze, Cod. 1842 (¢. 9), lze vysledovat zietelné
stopy uméleckého ovlivnéni jak Dilnou Sedmi dnti
stvoreni, tak Kuthnerem. Katalog kon¢i Sborni-
kem, Cod. 4352 (C. 14), v némz se zaskvél flora-
tor z Dilny Sedmi dnt stvofeni, ¢inny predtim
i v prvni slozce Zlaté buly. Opét novy objev pro
uménovédu.

Je ptirozené, Ze se v knize takové tematické
$ite naleznou drobné nepresnosti. Lze si napriklad
povsimnout zastaralosti Udajli stran aktudlniho
rozmisténi nékterych knih v ¢eskych sbirkéch,
coZ je ovSem p¥i dynamice restituci a uvyklosti
na nékdejsi rozmisténi kodexu logické. Z hledis-
ka historické provenience je mozno podotknout,
Ze Brevit XV G 7 prazského Narodniho muzea,
ktery je lokovan i na zékladé vlastnického vpisku
do Roudnice (s. 58), vznikl plivodné pro praz-
skou katedralu, jak prozrazuje sled svétct v lita-
nii i nékterd obsahova specifika - tento detail
stal vSak pochopitelné mimo pozornost autorek.
Mimoto jsem presvédcen, Ze harvardsky biblicky
fragment (Harvard College Library, Ms. Typ 268 H)
pochézi nejspide z Bible Johanka ze Sttilek, uloZe-
né dnes v olomoucké pobocce opavského Zemské-
ho archivu (sign. CO 4). Tomu nasvédcuje jak sho-
da rozmért fragmentu s Bibli, tak skutec¢nost, ze
praveé zacatek knihy Skutkd, jenz je na fragmentu,
ve Sttilkové bibli v jejim dnesnim dochovani chybi.
Z toho pak plyne, Ze fragment neni z dilny Mis-
tra knihy Rut, jak by bylo mozno dovodit z tex-
tu katalogu, ale z dilny Mistra Salamounova (viz
S. 33-34 a 41-42). Jinde by neskodila blizsi speci-
fikace textu - napriklad kdyZ je konstatovano, Ze
v iluminaci na fol. 6v Cod. 2789 oproti bézZnym
standardiim kodexu neni zobrazen apostol Pavel,
coZ ma byt v souladu s obsahem perikopy pojed-
navajici o milosrdenstvi; ¢tenaf je vSak ponechan
v tapdni, o jakou perikopu se jedna (snad Rim 12,
16-21 na treti ned€li po Zjeveni Pané?).

Netteba zdUraziovat, Ze rukopisy Véclava IV.
predstavuji velmi pritazlivé téma, k némuz se
vyjadfuje fada odbornikd, a proto i v mezicase
mezi dopsdnim a vyddnim katalogu vyslo néko-
lik titul®, které jiz nemohly byt zohlednény. Tak
napt. zpochybnila Lenka Panuskova ¢eskou prove-
nienci rukopisu z Bernkastel-Cues, Cod. Cus. 207
(viz k tomu na prislusnych mistech katalog Elis-
ka Premyslovna a Jan Lucembursky). V publikaci
Aleny Hadravové, Petra Hadravy a Lenky Panus-
kové Sphaera octava. Myty a véda o hvézddch
pak byl na zékladé analyzy tzv. Premyslovského
globu ponékud zrelativizovan obraz Prahy jako
vyznamného astrologického centra jiz od dob
Premyslovcti.
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Z jinych prispévka zminime jesté alespon stu-
dii Milady Studnic¢kové o divych muzich (Uméni
62, 2014), kde autorka nabidla za pomoci stte-
dovéké teologie dosud nejpresvédEivéjsi analyzu
bordurové vyzdoby a emblému rukopist Vécla-
va IV. Do jisté miry tak navazala rovnéz na motivy
z praci Marie Theisen, av$ak jeji podnéty rozvedla
a postavila na mnohem pevnéjsi zaklad.

Uvedené texty ukazuji, o jak dynamickou
a Cilym zivotem tepajici problematiku se jedna.
cial privést i dalsi zdjemce do exkluzivniho svéta
dvorskych rukopisti a které badatele zaroven bez-
pecné provede zakoutimi dilen s jejich moznymi
interpretacemi tak, jak pronikly do odborné lite-
ratury. Oba tyto predpoklady napliiuje recenzova-
na kniha mérou vrchovatou. Navic je diky angazZo-
vanosti autorek a pochopeni dotéenych instituci
titul dostupny i online a zcela zdarma.
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Publikace Hrady Vdclava IV. vychazi z autoro-
vy stejnojmenné diplomové prace, obhajené
na Katolické teologické fakulté v roce 2008. Mezi-
tim se Ctenarskd obec mohla seznamit s celou
tadou dil¢ich studii, které FrantiSek Zaruba pub-
likoval jak v Cechédch (zde je tfeba zminit rozsah-
lou studii vénovanou kutnohorskému Vlagskému
dvoru a prace vénované Petrovi Parlérovi, Praz-
skému hradu a hradu v Litomé¥icich), tak v zahra-
nic¢i (studie Burgen Kénig Wenzels IV. ve sborniku
Bohmen und das Deutsche Reich. Ideen- und Kul-
turtransfer im Vergleich).

Vedle tvodnich pasazi a zavéru sestava pub-
likace z Sesti kapitol. Prvni podava prehled dosa-
vadniho béddani, navazuje kapitola zaclenujici
hrady Véclava IV. do kontextu hradni architek-
tury 14. stoleti. Zde autor podava vyvoj zejména
hradt budovanych Janem Lucemburskym, Kar-
lem IV. a Vaclavem IV. a srovnavd je i se soudobou
Slechtickou produkci. Dalsi kapitola predstavuje
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problematiku dvorské huté a vytvarné souvislosti
hradni architektury Vaclava IV;; z velké ¢asti jde
0 upravenou, jiz vy$e zminénou studii o tvorbé Pet-
ra Parlére. Lze ji povazovat za ivod k dal$im kapi-
tolam, vénovanym soubortim jednotlivych lokalit.

Zaruba nejprve pojednéava o hradech postave-
nych ¢i prestavénych Vaclavem IV.: Prazsky hrad
(Stary paléc a kaple Vsech svatych), staroméstsky
Kraltv dvir, Kiivoklat, Zebrak a Toénik, kutno-
horsky Vlassky dvir, Loket, Pisek, novoméstsky
Hrédek na Zderaze a Novy hrad u Kunratic. Nésle-
duje kapitola o stavbach kralovny Zofie, které
reprezentuje prestavba hradu v Mélniku a nékolik
kostelnich staveb. Ty, a¢ dopliiuji pohled na kra-
lovniny stavebni aktivity, ze zaméteni knihy poné-
kud vybocuji, jelikoZ postradame obdobnou pasaz
o analogickych Véclavovych aktivitach. Zemé-
panskou stavebni ¢innost pak doplnuje kapitola
o hradech budovanych ¢i upravovanych prislus-
niky kralova dvorského okruhu, ze kterych autor
pro blizsi pojednani vybral Krakovec, Egerberk,
Litomérice, Kynzvart, Kost, kutnohorsky Hradek,
Roztoky u Prahy, Jenstejn, Roupov a Staré hrady
u Libané. Text provazi fada vhodné zvolenych
fotografii a zameéreni pojednavanych lokalit, ¢asto
upravenych autorem na zakladé jeho poznatku.
Na obrazové materidly je priibézné odkazovéno.

V ¢asti vénované vyvoji hradni architektu-
ry zejména v prubéhu 14. stoleti prindsi Zaruba
zajimavé upozornéni na mozné posuny pocatkl
nékterych hradli spojovanych dosud s ¢innosti
Véclava II. az do ¢ast vlady Jana Lucemburského
(5. 34-40). Zajimavymi se jevi také zavéry ohled-
né dvorské huté Vaclava IV. Autor se domniva,
Ze tento pojem zahrnuje ,spiSe fadu samostatné
organizovanych huti, které realizovaly jednotlivé
stavebni podniky, a také radu vice ¢i méné samo-
statné plisobicich kamenikd, kte¥{ si osvojili styl
vedouciho mistra“. Proto by se podle néj mélo spi-
Se hovorit o dvorském stylu nez o huti (zvl. s. 84).
Pojedndni o hradni produkci za vlady Karla IV. je
vzhledem k zaméreni knihy jen vybérové, presto
je Skoda, Ze autor naprtiklad nezaujal stanovisko
k zajimavé hypotéze Jana Anderleho, ktery pied
¢asem upozornil na pravdépodobné ovlivnéni
prestavby hradi Becova nad Teplou a Velhartic
ve stejné dobé budovanym Karl3tejnem. Stejné
tak by mohl byt prinosny komplexnéjsi pohled
na stavebni aktivity Karla IV. v Horni Falci, kde
vedle v publikaci pojednavaného Laufu byly mimo
jiné prestavény Rothenberg a Sulzbach. V Sulzba-
chu ptitom byl kolem roku 1354 postaven vné
plvodnich hradeb hradniho jaddra mohutny
reprezentativni palac, ktery se stal pohledovou
dominantou hradu na strané privracené k meés-
tu. Jeho poloha i podoba ukazuje na pohledovou
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akcentaci potlacujici do jisté miry bezpecnost,
¢imz napadné pripomina jeden z autorem zdu-
raznovanych typickych znaka hrada Vaclava IV.
(viz zvl. s. 60). Obdobné situované palace pritom
najdeme na To¢niku, Lokti, Vla§ském dvore a snad
i na Novém hradé u Kunratic. Koteny uvedeného
pristupu tak miizeme hledat snad jizZ na Sulzba-
chu. Vypovédni hodnotu umisténi tamniho paldce
sice neni dobré prili§ precenovat, nebot na jeho
situovani mohlo mit vliv i to, Ze slo o jeden z mala
vhodnych volnych prostorti v rdmci aredlu. Neni
vSak bez zajimavosti, Zze byl situovan naproti
podélnému romanskému paléci a vysledna dis-
pozice tak nadpadné ptripomind kombinaci podél-
ného ,druhého” hostinského paldce s reprezen-
tativnim véZovym paldcem panovnikovym, coz
jsou znaky, které autor také identifikuje jako cha-
rakteristické pro hrady Vaclava IV. (zvl. s. 59-60).

Pokud jde o vybér lokalit jak pro Givodni pre-
hled, tak zejména pro ¢ast vénovanou aktivitam
dvorského okruhu Vaclava IV., bylo by mozné
do né&j nekteré lokality jisté doplnit. Neni to v§ak
na prekazku, nebot i bez toho se jedna o repre-
zentativni soubor, jenZ poskytne ¢tenari ucelenou
predstavu pro pochopeni autorovych zavéru.

Zavérem nelze nezminit, Ze takrka soucasné
s anotovanou publikaci byla vyddna monografie
Richarda Némce o rezidencich Karla IV. Nabizi se
tak zajimava moznost srovndni, a to nejen pokud
jde o kapitolu vénovanou zasazeni hradii Vécla-
va IV. do kontextu hradni architektury 14. stoleti,
ale i metodického pristupu a zptsobu zpracovani
podobného tématu. I kdyz vétsina tezi a poznat-
kd, na nichz autoti vystavéli své monografie, byla
Casopisecky dostupnd jiz drive, je Skoda, Ze k vza-
jemné reflexi ve vétsi mire nedoslo.
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Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Mosté je vyji-
mecnou cirkevni stavbou nejen z hlediska his-
torického, architektonického a vytvarného, ale
i s ohledem na jeho ojedinélou zachranu pred
zni¢enim p¥i rozsitovani tézby uhli v roce 1975,
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