jesté pred luterskou reformaci, k niz se husitstvi
nejcastéji vztahuje, a véetné téch, jez zlistaly kato-
licky pravovérnymi. Pfestoze se Soukup stavi sou-
hlasné ke konceptlim, jez spojuji husitstvi pravé
s reformacemi 16. stoleti a jind hereticka hnuti
z tohoto vztahu vylucuji, postuluje jako jeden
z tkolt dalstho vyzkumu pravé hledani jeho ,sou-
tadnic a paralel“. Drobnéjsi stat Oty Halamy se
zabyva historiografickou problematikou a v jis-
tém sméru navazuje na Soukupovu studii. His-
torici plisobici na evangelické fakulté si otazku
po souvislostech mezi husitstvim a reformacemi
nutné museli klast a Halamtv prehled nastinuje
jejich postoje. Dalsim dulezitym pojmem, a sice
konfesionalizaci, se zabyvad Robert Novotny.
Z jeho studie je patrné, Ze ve Slechtickém pro-
stredi vazily persondlni vazby a rodové tradice
Casto vice nez cisté konfesijni vymezeni. Novotny
prinasi radu dokladt o prekracovani konfesijnich
hranic, které dale narusuji predstavu o rozdéle-
ni zemé na nesmiritelné tabory - prestupy mezi
nimi nebyly v Zddném ptipadé vedeny vyhradné
utilitdrnimi dvahami.

Ctenare nespokojeného se sumarizaci obsahu
v této anotaci potési doslov Frantiska Smahela,
ktery shrnul jednotlivé prispévky a s lehkym nad-
hledem je vztdhl k svému Zivotnimu vyzkumu.
Proto nezapomeinime na podnét ke vzniku kni-
hy, kterym bylo setkani badatelti mladsi a stred-
ni generace, z vétsiny zakl Frantiska Smahela,
usporadané k vyroci jeho 75. narozenin v roce
2009.

ToMAS BOROVSKY

Marta HRADILOVA, K déjindm knihovny
minoritt v Ceském Krumlove,
Masarykilv stav a Archiv AV CR,
Praha 2014 (= Studie o rukopisech.
Monographia XIX)

187 s., ISBN 978-80-87782-36-1

Knihovna ¢eskokrumlovskych minoritl pat-
i ke zndmym kniZnim soubortim. V minulosti
ji byla vénovana velka pozornost, at uz mame
na mysli prace Ivana Hlavacka nebo zejména
Josefa Hejnice. Jiz na po¢atku je mozné predeslat,
Ze nové zpracovani Marty Hradilové, pracovnice
Komise pro soupis a studium rukopist, prinasi
fadu pavodnich zjisténi odkryvajicich spojeni
knihovny s nékterymi rukopisy, které k ni dopo-
sud nebyly fazeny. Z ¢eskokrumlovské minoritské
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knihovny se zachovala pomérné velkd ¢ast ruko-
pist, ale k dispozici jsou i jeji historické inventare.
Nejstarsi pochazi z roku 1502, dalsi se dochovaly
sice az z 18. stoleti, ovSem i ty eviduji stfedovéké
rukopisy.

Kniha se déli na Sest kapitol a obsahuje téz
Ctyri prilohy, které prinaseji soupis rukopisti néle-
Zejicich v minulosti do zkoumaného souboru,
edici historickych knihovnich inventéiti a konkor-
danci signatur zkoumanych kodexti. Samotnému
popisu knihovny a jejich stfedovékych rukopisti
jsou predeslany prvni tfi kapitoly pojednavajici
o pramennych vychodiscich, déjindch minorit-
ského tadu a studovaného konventu. Cesko-
krumlovsky klaster patii k pomérné pozdnim
minoritskym fundacim (1350). Spolu s kldsterem
minoritd vznikl v sidelnim mésté Rozmberka
také reholni diim klarisek; tizké vazby vyplyvajici
z primého sousedstvi obou konventti se projevily
i na osudech knihoven obou klasterti.

Rukopisny fond klastera pretrval z vétsi ¢asti
az do roku 1950, nebot krumlovsti minorité unik-
li zruSeni svého domu za josefinskych reforem.
Knihovna, nachézejici se v klastere v okamziku
provedeni Akce K, presla do drZeni Jihoceské
védecké knihovny a dodnes je uloZena v jejim
oddéleni ve Zlaté Koruné. Nicméné ¢ast fondu
se dostala mimo klasterni zdi jiz na prelomu
19. a 20. stoleti - predev§im do prazského Umé-
leckoprimyslového muzea, odkud byla pozdéji
premisténa do Univerzitni (dnes Narodni) knihov-
ny v Praze. Nékteré rukopisy doputovaly také
do Knihovny Nérodniho muzea. Cést ptivodné
minoritskych rukopisti se ocitla spolu s knihov-
nou zruseného klastera klarisek rovnéz v prazské
Univerzitni knihovné.

Zéaklad minoritské knihovny polozil dar jed-
noho ze synl fundatora - Petra II. z Rozmberka,
probosta kapituly VSech svatych na Prazském
hradé. Jednotlivé rukopisy, pochazejici z Pet-
rovy donace, lze identifikovat podle specifické-
ho dedika¢niho zdpisu. Na zdkladé spole¢nych
znakl s témito rukopisy se Hradilové podatilo
rozpoznat dalsi solitéry, které byly predmétem
puvodniho daru; jeho rozsah autorka (v soucin-
nosti s udaji z inventare z roku 1502) odhaduje
priblizné na 30 knih. Tato dila nechal Rozmberk
vyhotovit v nékteré z prazskych rukopisnych
dilen, jez tehdy zasobovala také roudnické augus-
tiniany ¢i smichovské kartuzidny. Pozornost je
rovnéz vénovana kniznim vazbam, které mnohdy
pomahaji rekonstruovat sméry kulturnich pteno-
st a identifikovat centra knizni kultury. Prostor
dostéva i zfejmé nejslavnéjsi rukopis spojovany
s Ceskokrumlovskymi minority, Liber depictus,
uloZeny v Rakouské narodni knihovné.



ZPRAVY A REFERATY

Bé&hem husitskych vilek, kdy se stal Cesky Krum-
lov Gtocistém mnoha katolickych duchovnich,
byla knihovna obohacena o nékteré jednotlivi-
ny - predevsim z klastera bechyniskych spolubrat-
1. Katalog z roku 1502 zaznamenal stav knihovny
jesté pred mohutnym prinikem tisténé knihy,
ktera rychle zatlacovala rukopisy. Seznam ¢ital
na 163 svazki, neevidoval ale viechny jednotky,
takze Hradilova soudi, Ze jejich celkovy pocet byl
blizky dvéma stiim. Vice nez polovinu v katalogu
zachycenych svazku se autorce podartilo ztotoznit
s nékterym dodnes existujicim rukopisem, coZ je
velmi vysoké ¢islo.

Pokud jde o obsahovy profil knihovny, je
zfejmé, ze byla orientovdna s ohledem na zamé-
teni radu - tudiz kazatelské ptiruc¢ky a naukova
literatura tvori jeji zdklad. I pro stredoveké déji-
ny knihovniho fondu jsou dulezité dva katalogy
7 18. stoleti, z nichZ ten druhy, sepsany roku 1787,
je novym objevem. S jejich pomoci Ize do zna¢né
miry zjistit mnozstvi ztrat, které knihovna pro-
délala béhem rané novoveékého obdobi. Pozor-
nost je také, zcela po zésluze, vénovéna i osudiim
knihovny (Iépe Feceno prevazné jejim stredové-
kym rukopistim) v 19. a ve 20. stoleti, kde autorka
opét vyuzila dilem dosud zcela neznamé prame-
ny. Z hlediska jazyka prevladaji ve zkoumaném
kniznim souboru latinské rukopisy, nachazeji se
zde ale i kodexy v narodnich jazycich, psané cesky
a némecky. S tim souzni i jazyk glos v nékterych
rukopisech, které mély jak Cesky, tak némecky
charakter.

V pripadé stfedovéké knihovny cesko-
krumlovskych minoritii tak médme pred sebou
na ceské poméry pomérné rozsahly soubor,
z néhoz se dodnes dochovalo 90 rukopisti. Vyvoj
knihovny byl ale specificky také v tom, ze jeji
chod nebyl ptervan béhem husitskych valek.
Reholni komunita se mohla dél nerusené rozvijet
a svij knizni soubor nadto obohacovat z fonda
klastert, které takové $tésti nemély. Na pocat-
ku 16. stoleti tak predstavovala jednu z mala
knihoven, ktera se organicky vyvijela i béhem
turbulentniho 15. stoleti. Svym tehdejsim roz-
sahem - asi 200 svazkl - se fadila mezi slusné
rozrostlé minoritské knihovny stfedni Evropy se
stale jesté prevladajicim rukopisnym elementem
(prvotiskll byla jen asi jedna pétina). Tento vyvoj
ji radi spiSe do kontextu tehdejsich mimoceskych
knihovnich soubort.

ToMAS VELICKA

DEJINY UMEN{

Ora et labora. Vybrané kapitoly z déjin
a kultury benediktinského rddu,

edd. Markéta JAROSOVA - Radka
LoMICKOVA, Katolicka teologicka
fakulta UK v Praze, Praha 2013

(= Opera Facultatis theologiae
catholicae Universitatis Carolinae
Pragensis. Historia et historia

artium XV)

253 s., ISBN 978-80-7422-246-7

Deset autoru rtiznych badatelskych zaméfeni
a pristupt si vytklo za cil pojednat o vybranych
kapitolach z historie a kulturniho ptisobeni bene-
diktinskych klasterti. Petr Sommer v ivodnim slo-
vé konkretizuje, Ze ambici autorského kolektivu
bylo upozornit na vybrana témata mimo tradi¢ni
oblasti déjin uméni, archeologie, architektury, pfi-
padné se zamyslet nad roli benediktint v politice
¢i hospodarstvi.

Petr Sommer se ujal i prvniho prispévku, jenz
se vénuje osobnosti mnicha a poustevnika Gun-
thera/Vintite a jeho vztahu k nejstarsim ceskym
klastertim. Stat se sice ponékud vzdaluje tivodni-
mu proklamativnimu vymezeni viéi tradi¢nim
tématiim, na druhou stranu funguje jako solid-
ni tivod do problematiky stredoevropského rané
(z evropské perspektivy vrcholné) sttedovékého
mni$stvi a cirkve obecné. Petr Kubin se poté
zamysli nad nejstar$imi déjinami brevnovského
klastera, resp. nad otdzkou jeho zaloZeni ve vzta-
hu k angazmad sv. Vojtécha. Lze predpokladat, ze
tato studie se stane nejvice diskutovanou z celé
publikace. Kubin totiz ve stopach Johannese Frie-
da a Du$ana Tres$tika zpochybnil relevanci kla-
deni pocatki bievnovského klastera do sklonku
10. stoleti; existenci tohoto dle tradice nejstarsiho
muzského feholniho domu v Cechach podle né;j
nelze dolozit pred polovinou 11. stoleti. Prihlaseni
se k svatovojtésskému kultu tak mélo byt podle
Kubina spise legitimizacni strategii brevnovskych
mnicht.

Tezim Petra Kubina nelze neptiznat inspira-
tivnost, nebot prameny svéd¢ici pro tradi¢ni zalo-
Zeni opatstvi pred koncem 10. stoleti jsou necetné
a v mnohém problematické. Ani Kubinova argu-
mentace v$ak neni dostacujici. SloZitou otazku,
ktera md dalekosahlé diisledky nejen pro déjiny
Brevnova, ale i pro dé&jiny celé ¢eské a moravské
rané stfedovéké cirkve a spolec¢nosti, Fesi Kubin
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