u nichz bez dalsiho vysvétleni predpoklada vede-
ni v tdolich ek a neménnost tras; problematika
némecké kolonizace, kterou ponékud prvoplano-
vé spojuje s ubytkem obyvatelstva po tatarském
vpadu, opétovné poslovensténi zpusobené husit-
skymi valkami apod.). Jindy, jako nap¥. u popisu
zéniku Velké Moravy po vpadu Madart, je zjevné,
Ze proces nelze vysvétlit pouze na zdkladé studia
jedné dil¢i oblasti a Ze jiz zahrnuti sousednich
regiontt do vykladu (v tomto ptipadé zvlasté
Povazsky Inovec a hradisté Bojnd) by jej moh-
lo zproblematizovat ¢i posunout déle. Pro dalsi
studium danych otazek nicméné Hrubého kniha
poskytuje dobte zuzitkovatelny vstupni vhled se
solidni pramennou zdkladnou.

ToMAS KLIMEK

Stizny list ceské a moravské Slechty proti
updlent Mistra Jana Husa 1415-2015,

ed. Ladislav LANGPAUL, Spolek

Za zachranu rodného domu malite Jana
Zrzavého v Okrouhlici, Okrouhlice 2015

105 s., ISBN 978-80-260-7690-2

Detailni rozkryti regiondlnich souvislosti je jed-
nim z predpokladt, jak lépe osvétlit okolnosti
vzniku proslulého stizného listu proti Husovu
upaleni. Zmapovani mocenskych a persondlnich
vztahll signataiti protestu jiz ptrineslo v tomto
ohledu zdvazné poznatky, zejména v pripadé
pecetnik ze severovychodni Moravy. Anotovana
publikace se zameérila, navzdory svému obecné;jsi-
mu titulu, na signatare z Havlickobrodska, jejichz
peceté se nachazi prevazné na jediném v origindle
dochovaném exemplati s poradovym ¢islem dva.

Vyjimku z regiondlniho zaméreni publikace
predstavuje vstupni studie Petra Corneje, ktera
podava syntézu dosavadnich znalosti o stizném
listu a zaroven p¥inasi nové postiehy. Autor sle-
duje na pozadi slozitych peripetii cirkevni i Zik-
mundovy politiky angazma ¢eské Slechty v Huso-
vé kauze od roku 1410 az do vybuchu revoluce,
vloZeny exkurz pak podava cenny rozbor zrodu
protestni akce, véetné moznych motivaci jednot-
livych signatart i viidct reformni strany.

Dal3i studie regionalnich badateli se soustredi
na poznani sidelni a persondlni struktury signa-
tard na Havlickobrodsku. Zatimco Ale§ Knapek
podava situacni zpravu ohledné tvrzi a rezidenc-
nich dvord, které mizeme (hypoteticky) spojit
se zdejsimi pecetniky, Ladislav Macek zp¥istupnil
seznam signatart. Ten obsahuje vzdy tfi polozky:
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varianty jmen v dosavadnich pramenech ¢i edi-
cich, lokalizaci sidla a kone¢né popis peceti. Sfragi-
sticky rozbor reflektuje jak starsi charakteristiku
Antonina Maséka z roku 1915, tak i moderni Kata-
log peceti, pecetidel a sbirkovych odlitkil z archivi
CR; ten je namnoze presnéjsi, béhem sta let ovSem
doslo k poskozeni peceti, takze je stéle tfeba brat
v uvahu i nepfili§ spolehlivy vyklad Masakav. Uve-
dené systematické studie dopliiuje biograficka
¢rta Pavla Rouse o Benesi z Kocourova, po némz
se zachoval mimo jiné unikatni ndhrobni kdmen
v kostele v Trhové Kamenici.

Byt je zaméreni na Havli¢ckobrodsko vzhledem
k badatelskému profilu autort a i sponzoru publi-
kace, jimZ je Muzeum Kraje Vysocina v Havli¢kové
Brodé, pochopitelné, prece jen se nabizi otazka,
jestli neni lepsi studovat jednotlivé listy vzdy jako
celek. VytrZzenim urcité oblasti z kontextu se totiz
vypovédni hodnota dokumentu znacné snizuje,
i proto by v pfipadé druhého stizného listu bylo
zadouci provést do budoucna vyzkum rovnéz zby-
vajicich pecetniki.

ROBERT NOVOTNY

Vladimir CERVENKA - Roman LAVICKA,
Blatnd. Dékansky kostel Nanebevzeti
Panny Marie, Bohumir Némec - Veduta,
Blatna - Ceské Budéjovice 2015

268 s., ISBN 978-80-88030-00-3

Kniha je rozdélena do deviti kapitol, z nichz
prvnich Sest je strukturovdno chronologicky,
dalsi tii tematicky. Casovy zabér prvnich Sesti
je do zna¢né miry poplatny zachytitelnym fazim
stavebniho vyvoje blatenského kostela; koncepce
téchto kapitol je jednotnd - prehled drzitelt pan-
stvi a klicovych okamzikd dé€jin mésta, pro starsi
obdobi spiSe punktualni (privilegia apod.), pro
mladsi obdobi jiz s detailnéjsimi a plastictéjsimi
vhledy do vnitfniho Zivota. Do proudu vypravéni
jsou organicky zapojeny i texty tykajici se déjin
kostela - rekonstrukce stavebniho a uméleckého
vyvoje i jeho socidlnich déjin.

Ke stéZejnim patii pasaze vénované pozdni-
mu stredovéku, predevsim pak dobé Zdenka Lva
z Rozmitélu (+ 1535), do obdobi jehoz vlady spa-
da zasadni etapa stavebnich déjin kostela, dodnes
do zna¢né miry urcujici (asi 1485-1515), - pre-
stavba sakristie, zaklenuti lodi, vystavba nového
vou Kklenbou a vystavba jizni predsiné. Unikatni
je pritom nejen stav dochovani pozdné gotického
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kostela, ale celého arealu (nékdejsiho kostelni-
ho a hrbitovniho okrsku). Do sklonku 15. stoleti
totiZ miiZzeme datovat i prestavbu fary a do doby
o malo mladsi také vystavbu htbitovni kaple
sv. Michaela Archandéla (asi 1505-1510), jedné
z nemnoha dochovanych pozdné gotickych htbi-
tovnich kapli u nas viibec. Stavebni vyvoj v arealu
kostelniho okrsku je zasazen do $irstho kontextu
tohoto obdobi - budovani Blatné jakoZto rezi-
denéniho mésta Zdeiika Lva; vedle podpory sta-
vebniho rozvoje (ve vztahu ke kostelu je p¥iznac-
né mnozstvi odpustkovych listin, jez byly kostelu
v této dobé udéleny, jisté nikoli bez souvislosti
s ptfimluvou Zdenkovou) miizeme sledovat i jeho
snahy o ekonomicky rtist mésta.

Podobné je $irsi socidlni rimec postizen v pti-
padé renesancni stavebni faze, resp. spise Gprav
interiéru, za RozdraZovskych z Rozdrazova (maji-
teli panstvi od 1577). Rozkvét Blatné je spjat pre-
devsim s Véaclavem Rozdrazovskym. Roku 1601
byla na jeho pfimluvu povy$ena na mésto a roku
1604 ji Vaclav vydal méstsky rad; jiz od poloviny
osmdesatych let méli Rozdrazovsti v kostele svou
pohtebni kryptu. Stavebni vyvoj kostela totiz byl
v podstaté dovrsen v pozdnim stredovéku - poz-
déjsi zasahy byly jiz jen drobné povahy (pocitaje
v to pravé i opakované budované rodové krypty)
a pochopitelné prabéznymi proménami procha-
zelo vybaveni interiéru; nenahraditelnym pra-
menem jsou v tomto sméru kosteln{ inventare,
odrazejici mimo jiné i stav pred a po josefinskych
reforméach.

Za pozornost z hlediska srovnavaciho studia,
pripadné i dochovani pamatek urcitych typt, stoji
v pripadé blatenského farniho kostela cela rada
momentl. Na prvém misté to je unikatni sou-
bor pozdné gotickych nahrobnikd, dnes sekun-
ivlodi - zde naptiklad u nas malokde dochované
kovové desticky z kamenného ndhrobniku Jana
Haugvice z Biskupic z roku 1516 (s. 202-204, 209).
Letity, ale v literature stale prezivajici omyl v podo-
bé zaniklého letopoctu 1444 se na zakladé inter-
pretace stavebniho vyvoje kostela podaftilo opra-
vit na 1499 (geneze omylu a jeho dopad v roviné
interpretace stavebnich déjin kostela na s. 57-59,
83-85). Také v Blatné, podobné jako na radé
jinych mist, se v pozdnim stfedovéku setkame
s postavou ,biskupa na cestdch” - v daném pii-
padé s Martinem Gdschlem, tituldrnim biskupem
nikopolskym, jenz blatensky kostel (a patrné i sou-
sedni hi'bitovni kapli) vysvétil roku 1515 (s. 78-79).
Pomérné dlouhd je rada ptipadd, kdy v kostelich
byly zjistény otvory v klenbé presbytare, indikujici
inscenovani nanebestoupeni Kristova ¢i nanebe-
vzeti Panny Marie (v ptipadé blatenského kostela

je v zapadnim klenebnim poli presbytare osazen
duty svornik - s. 88).

Z jednotlivin nds zaujme v ¢eském prostiedi
pozdniho stfedovéku relativné ojedinély explicit-
ni doklad jinak zcela bézné praxe smluv o dilo,
na jejichz zékladé vznikaly oltare, sochy, obrazy
i jiné komponenty vybaveni kostelnich interiér
(roku 1522 Zdenék Lev z Rozmitélu uzaviel smlou-
vu s pasovskym fFezbarem na zhotoveni oltare
sv. Anny; Fezbat vsak nedodrzel termin, Zdenék
se hnéval, Ze ,s nim smluvil dilo“ a onen rezdk se
k nicemu nema - s. 102-104). A kone¢né mimo-
radny pramen, umoznujici na svou dobu (1412)
neobycejné plasticky vhled do liturgického pro-
vozu a jeho finan¢niho zajisténi, ale do i mikroto-
pografie kostelniho okrsku, predstavuje vypovéd
ve sporu mezi Janem z Rozmitalu a blatenskym
fardfem Janem (obsirnd parafrdze na s. 53-56);
jinym prikladem mutze byt zminka o proce-
si s Nejsvétéjsi Svatosti z roku 1515 (s. 77-78).

Kniha je zavaznym pfispévkem k dé&jindm
Blatné (a pochopitelné predevsim tamniho mést-
ského farniho kostela), ovSem s vyraznym presa-
hem do roviny komparativniho studia. Stavebné
a ¢astecné i vnitinim vybavenim p¥iznivé docho-
vany okrsek blatenského farntho kostela muze
slouzit jako modelovy ptipad z hlediska stavebni-
ho a uméleckého vyvoje, pticemz z hlediska soci-
alnich déjin k dochovanym hmotnym pamatkam
pristupuji svédectvi pisemnych prament, i pro
obdobi stredovéku prinédsejici namnoze jedine¢né
doklady - jakkoli o realité ve své dobé bézné, a to
pochopitelné nejen v Blatné.

VUci textu predstavuje vyznamové rovno-
cennou ¢ast knihy jeji obrazova vybava, rozloze-
na tak, aby skute¢né odrdzela tésny vztah slova
a obrazu. Vétsim dilem se jedné o soucasné doku-
mentarni fotografie exteriéra i interiéri kos-
telnfho okrsku (fara, hibitovni kaple) a kostela
pochopitelné predevsim, véetné jeho vnitiniho
vybaveni (oltéte, ndhrobniky, sochy, malby, kiti-
telnice ad.); ¢astecné byly otistény i staré snim-
ky pocinaje zhruba dobou kolem roku 1900, kdy
soustavnou fotografickou dokumentaci na Blaten-
sku potizoval knéz a regionalni historik Jan Pavel
Hille (jeho geograficky zabér dokumentuje portal
http://hille.zemezamyslena.cz/). Jen v nékolika
pripadech bylo mozné publikovat i dalsi (starsi)
ikonografické prameny, na néz je Blatna bohuzel
relativné chuda. Kostelni okrsek navic zlstéaval
ponékud ve stinu (minéno prenesené i doslova)
blatenského zamku, a nejstarsi relevantni ikono-
grafické prameny tu predstavuji vlastné az prvni
fotografie.

ROBERT SIMUNEK
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