jedna poznamka k madarskym zéalezitostem -
stejné jako v ¢estiné se ptizplisobuje psani jmen
modernimu pravopisu, coZ se viak v ¢eské histo-
riografii témé¥ neodrazi; nesnadné vyrovnavani
se s témito jmény je patrné i v problematickém
skloniovani nékterych jmen.

Prestoze souc¢asné madarské déjepisectvi
je nékdy tézko dostupné, byl autor schopen né-
které jeji nejnovéjsi trendy reflektovat, coz je
velice diilezité. Do svého textu zapojil predevsim
vysledky badani zminiovaného Janose B. Szabé.
Zdenék Vybiral napsal knihu, kterd se ¢te té-
mé¥ sama a pres dil¢i nepresnosti je dulezitym
prispévkem do Ceské historiografie, kone¢né ve
vétsi mite zohlednujici uherské déjiny pozdniho
stfedovéku, které jsou i déjinami ceskymi.

ANTONIN KALOUS

EDICE A POMOCNE VEDY HISTORICKE

Tatdrsky vpdd. Historické rozprdvanie
o strasnych udalostiach, ktoré priniesli
obyvatelom Uhorského krdlovstva vela
utrpenia a celii krajinu priviedli na
pokraj skazy, edd. Richard MARSINA -
Milo§ MAREK, Vydavatelstvo Rak

ve spolupraci s Vydavatelstvom

Veda a Trnavskou univerzitou,
Budmerice 2008

168 s., ISBN 978-80-85501-40-7

JTatari byli zde! Kdo ale vlastné byli? Odkud prisli?
Co zde pohleddvali? A jact byli?* Tyto znepokoju-
jici otazky si klade Gian Andri Bezzola v ivodu
své dnes jiz klasické prace o déjinach Mongolti.
A podobné otazky si jisté kladli i soucasnici, jak
je ostatné zfejmé z anotované vybérové edice
Tatdrsky vpdd. Prameny shromazdéné pti pii-
lezitosti 85. narozenin slovenského medievisty
¢tenar, nebot k latinské edici je pripojen i slo-
vensky preklad. Vydani téchto texti v jediném
svazku zaroveil plasticky ptiblizuje soudobé
vnimani mongolského vpadu v Evropé.

Po kratkém historickém tvodu nasleduje
edice celkem péti prament. Prvni dvé zpravy se
tykaji doby pred mongolskym vpadem a jejich
ptvodcem byl dominikansky bratr Julidn (prvni
zpravu vsak s jistymi nepresnostmi tlumocil
na zakladé Julidnova svédectvi jeho nadiizeny
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a spolubratr Robert). Jeho dvé cesty do oblasti
predpokladané pravlasti Madart slouzily papez-
skému stolci k ziskavani informaci o moznostech
christianizace smérem na vychod a v druhém
pripadé i ke sbéru informaci o predpokladaném
novém nebezpeci. Nésleduje prosebny list pa-
pezi z inora 1242, ve kterém uhersti duchovni
spole¢né s laiky informuji v dobé sedisvakance
tfimskou kurii o vpadu Tatart (tj. Mongoll) pres
zamrzly Dunaj do Uherského krélovstvi.

Nejobsahlejsim zatazenym pramenem je
z pozdniho dochovani znaméa Zalostna piseri
(Miserabile Carmen) mistra Rogera, pochazeji-
ciho z jizni Italie. Jako Gcastnik udalosti (v roce
1241 byl varadinskym kanovnikem) a znalec
poméri v Uhrach pfinadsi Roger jedno z nejzaji-
mavéjsich svédectvi k dobé vpadu, zvlasté kdyz
vice nez rok pobyval v tatarském zajeti. Bez
jakychkoliv vymyslt, jak sdm uvadi, podal Roger
svoji verzi predehry a pribéhu nestastnych boju
(infelicis bello) i naslednych udalosti, pfi nichz
krutd a hrozna smrt ¢thala prede dvefmi (mors
dira et Adlera in ianuis haberetur). Poslednim
pramenem ve vyboru je anonymni basnicka
skladba Ndrek nad znicenim Uherského krdlov-
stvi Tatary autora pravdépodobné uherského
puvodu. Jeho traumatické a pohnuté svédectvi
o neblahych udélostech doklada soudobé vni-
mani katastrofy jako Boziho trestu.

Z&vérec¢né ¢ast knihy z pera Juraje Sedivého
je holdem celozivotnimu dilu R. Marsiny a jeho
plisobeni na mladsi generace medievistl na
Slovensku. Ve vyboru textl nechybi ani vysvét-
lujici poznamkKy, ani pro specifické dochovani
mnohdy velmi uzite¢né odkazy na starsi edice.
Teckou za edi¢nim a prekladatelskym poc¢inem
je kombinace vécného a jmenného rejstiiku.

JIRT KNAP

Monumenta Vaticana Slovaciae,
Tomus I: Rationes collectorum
pontificiorum in annis 1332-1337,
ed. Vincentius SEDLAK, Institutum
historicum Slovacum in Roma
apud Universitatem Tyrnaviensem,
Trnavae — Romae 2008

234 s., ISBN 978-80-8082-186-9

Anotované dilo otevird novou edi¢ni fadu pra-
ment z vatikdnského archivu, jejimz inicia-
torem je pred nedavnem zalozeny Slovensky
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historicky tGstav v Rimé. Zasluhou nestora slo-
venské medievistické obce Vincence Sedlaka
(f 20. ledna 2009) se ustavil pri Trnavské uni-
verzité uzky okruh badatelti, kteti po vzoru
zemskych ¢i narodnich edic ptistoupili k vy-
davani slovacik z vatikanského archivu. Volba
prvniho svazku padla na soupisy papezskych
desatk, které v Uhréach v letech 1332-1337 vybi-
rali kurialni legati Raimund de Bonofato, Jakub
Berengarii a jejich povérenci. Pramen sice jiZ ve
starsi edici z roku 1887 (reprint 2000) slouzil
historikim jako primdarni zdroj pro poznani
osidleni, cirkevni organizace, mistopisu, patro-
cinif, demografickych pomérti i hospodatského
potencialu zemé, nicméné od poloviny 20. sto-
leti bylo ztejmé, Zze plivodni vydani neodpo-
vida editorskému standardu a je navic zatizeno
mylnymi ¢tenimi. Poc¢ty kolektord soustte-
déné ze dvou uherskych provincii (Ostfihom
a Kalo¢a) zahrnuji idaje o vybraném desatku
z cirkevnich instituci (far, feholnich komunit,
proboststvi) v jedenécti biskupstvich. Editor
v souladu s vymezenim fady sousttedil svou po-
zornost pouze na lokality na izemi Slovenské
republiky (nitranska diecéze a prevazna ¢ast
biskupstvi Ostfihom a Jager). Soupisy desatki
se ve vatikdnském archivu zachovaly ve dvou
exemplatich ve fondu Camera Apostolica s né-
zvem Collectoriae decimarum. Prvotni vydava-
tel vySel z mladstho a Upravnéjsiho Cistopisu
(rukopis ¢. 183), ktery vznikl zfejmé kratce
po roce 1350 jako vyslednd redakce podkladi
de partibus. Opominul ovSem rukopis ¢. 184,
puvodni originalni svod desatkt pouze z ostti-
homské diecéze, jejz komorni pisaf uzil jako
podklad pro vyslednou verzi ¢. 183. V. Sedlak
postupoval opacné a pravé tento sesit, ktery
ykolektor nosil za cingulem®, si vzal za zdklad
edice (oznacen literou A). Pro zbylé oblasti,
predevsim slovenskou ¢ast jagerské diecéze,
byl odkdzan pouze na rukopis ¢. 183 (litera B).
Statnimi hranicemi podminény zabér dila vedl
autora k tomu, Ze na vynechani neslovenskych
polozek upozornil poznamkou ,omissum®. Za
nepottebné povazoval také odkazovat na foliaci
obou rukopisi.

PozndmKovy aparat (kurziva) zachycuje tex-
tové rozdily mezi obéma exemplati a registruje
grafické zvlastnosti textli, aniz by bylo vzdy
Ctenafi jasné, kdy se jednd o citat z pramene
a kdy o komentar editora. Paleograficky rozbor
a poznani jazykového ptivodu pisatt z iberského
poloostrova umoznily vydavateli emendovat

chybna ¢ten{ a spolehlivéji urcit ptivodni nazev
lokality, mnohdy deformovany pti zapisu v rej-
stticich, a jeji identifikaci.

Edici je predsazen latinsky a slovensky tivod
se struénymi poznamkami o organizaci vybirani
papezskych desatkt v Uhrach, o rukopisech
A1B ajazykovych zvlastnostech pramene. Autor
ovSem (védomé?) témért rezignoval na vécné
vykladovou, historickou slozku edice a spokojil
se pouze s odkazem na literaturu, ponejvice
mistopisné povahy. BézZny uzivatel dila bude tak
muset pro plné pochopeni tidaji v celouherském
méritku ziejmé sahnout jak po ptivodnim vy-
dani, tak i po specialnich studiich (A. Ruttkay),
které mu umozni zorientovat se v chronologic-
kych vrstvach ro¢nich a ptilroénich desatki
i jejich taxaci, mincovnich pomérech aj. Edici
uzavira s peclivosti ptipraveny osobni, mistni
a vécny rejstrik (s. 179-234). S potésenim lze
také upozornit na chystany druhy svazek edice,
ktery bude vénovan papezskym suplikdm pro
slovenské prijemce do roku 1417.

JAN HRDINA

Prirucka prdva méstského / Manipulus
vel directorium iuris civilis,

ed. Miroslav FLODR, Matice moravska,
Brno 2008

402 s., ISBN 978-80-86488-52-3

Edici Prirucky prdva méstského se Miroslav Flodr
posunul o krok bliZe k dokonceni svého ,opus
magnum®, zpfistupnéni zakladnich pramenti
brnénského méstského prava. Rozsahly a mi-
motadné naro¢ny projekt zapocal pred dvaceti
lety vydanim ttisvazkové edice Prdvni knihy
mésta Brna z poloviny 14. stoleti a poté nésledo-
valo dalsich pét tituld, at uz monografického, ¢i
edi¢niho charakteru, mapujicich podobu a vyvoj
brnénského prava v pozdnim stiedovéku.
Ackoli existence tzv. Manipulu byla védecké
historické obci zndma jiz od konce 18. stoleti,
jeho text poprvé prinesla v iplnosti az soucasna
Flodrova edice. Vydavatel prihlédl k dosud exis-
tujicim verzim rukopisu (brnénské a olomoucké),
vzniklym v 80. letech 14. stoleti, jejichz spole¢na
predloha se nedochovala. Obé varianty, jak Flodr
presvédcivé argumentuje (s. 12, 14), vznikly v br-
nénské méstské kancelati z popudu a pod do-
hledem tehdejsiho notéte Jana z Gelnhausenu.
Manipulus je dilem kompila¢niho charakteru;
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