ZPRAVY A REFERATY

dvory panovnikd, $lechty a kléru. Tento pomér
Caste¢né vyvazuje rozsahld a minuciozni studie
Roberta Simitinka, vénovana otazce reziden¢nich
dvort ¢eské pozdné stredovéké slechty. Do Sir-
$iho geografického a kulturniho ramce zasadila
téma Klara BeneSovska, kterd predstavila do-
Casné rezidence Jana Lucemburského ve Francii,
Lucembursku a Italii. Ukolu predstavit dviir olo-
mouckych biskupt Roberta, Bruna a Détticha, za
jejichz episkopatu na Moravé vznikl specificky
biskupsky mansky systém, se zdatile ujal Dalibor
Jani§, organizaci dvora vratislavského biskupa
Josta z Rozmberka na zdkladé jeho testamentu
priblizila Ewa Wotkiewicz.

Vedle slozeni dvora je v ndzvu sborniku jako
dalsi okruh deklarovana kultura dvorské spolec-
nosti, kterd vsak prichazi ponékud zkrétka. Vedle
jiz uvedenych textti M. Blahové a R. Modrakové
tuto problematiku zastupuje toliko stat Lenky
Mrackové, vénujici se hudebni kultute v prame-
nech pozdniho 15. stoleti, dale pak obsahlé pojed-
nani Jany Fantysové o rytifskych turnajich doby
lucemburské jakozto nejen bojovém, ale i kultur-
nim fenoménu, a studie Martina Musilka, ktery
sleduje Siroké spektrum jevi, jez demonstruji
reflexi dvorské mody u vrcholné sttedovékého
méstanstva. Do sekce ,kultura“ pak byl zatazen
i koncepci celku se ponékud vymykajici ptispé-
vek Roberta Antonina, rekapitulujici predstavy
o idealnim panovnikovi dle vypovédi narativnich
pramenti ¢eského stredovéku.

Jako celek 1ze bezpochyby sbornik Dvory a re-
zidence Il vyzdvihnout. Prezentuje relativné se-
viené, mezi sebou ¢asto komunikujici prispévky,
které reprezentativnim zptisobem ptiblizuji vy-
téené téma. Piinos predstavuji jak po strance
faktografické zptesnénim poznani konkrétnich
problematickych okruht, tak po strance histori-
ograficko-metodologické skrze peclivou recepci
kosatého zahrani¢niho badani. Brano souhrnné,
hlavni pozitivum ptredstavuje upozornéni, Ze
na dvur nelze pohliZet jako na izolovany orga-
nismus, s ¢imz souvisi faktor barevnosti dvor-
ského zivota a proménlivosti dvorské spole¢nosti.
Srovname-li dany sbornik s jeho dva roky starym
predchidcem, je zfejmé, Ze v oblasti vyzkumu
sttedovékych dvorti a dvorského aparatu doslo
ke znatelnému posunu. To vSak neznamena, Ze
by nezbyval prostor do budoucna, jak nékteré
z prispévkit koneckonct ukazuji.

JosEr SRAMEK
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Vroce 2008 si mésto Hodonin pripomnélo 780 let
od prvni zminky. V ramci oslav nejen vysla péci
redaktora M. Placka a za prispéni rozsahlého au-
torského kolektivu monografie mapujici déjiny
této lokality (Hodonin 2008), ale sou¢asné byla
ve dnech 24.-25. dubna 2008 usporddana i mezi-
narodni védecka konference. Anotovany sbornik
prinasi textovou podobu zde ptednesenych pti-
spévka sedmi ¢eskych (M. Coupkové, P. Futak, E.
Kordiovsky, F. Kostrouch, J. Mita¢ek, M. Placek
a M. Wihoda) a t¥i slovenskych (M. Hoferka,
A. Kone¢ny a J. Lukacka) historika. Cést texti
se pochopitelné tyka ptimo vyvoje Hodonina
nebo dal$ich moravskych mést (Bteclavi, Valtic,
Uherského Hradist€), nalezneme zde vsak
i studie zamétené na obecny vyvoj méstského
z¥izeni ¢i na daldi aspekty souvisejici s touto
problematikou.

Na tomto misté mizeme vybérové upozornit
pouze na nékteré prispévky. Peter Futak se ve
studii O pocdtcich Hodonina. Od prvni zminky po
zaloZeni mésta zaméfil jak na nejstarsi historii
mistniho hradu, tak i na vyvoj lokality az do
vydani zndmého privilegia kralovny Konstancie.
Otézka vzniku této listiny samoziejmé nemohla
zUstat stranou; autor navrhuje dataci do obdobi
1236-1237, v krajnim p¥ipadé do roku 1238, do
urcité miry se tedy shoduje se star§im ndzorem
J. Kejte. Rovnéz pak vyvraci ¢asto tradovany
omyl, Ze se jednd o zakladaci privilegium (s. 34—
35). TyZ autor se v nasledujicim ptispévku zabyva
osudy kralovny Konstancie, studie v§ak na ome-
zeném prostoru neptrinasi mnoho nového.

Miroslav Placek navézal na stars$i vyzkumy
Z. Métinského a srovnal urbanisticky vyvoj
Valtic a mést Dolniho Rakouska (K vyvoji mésta
Valtic v kontextu s méstskymi organismy Dolnich
Rakous). Zde je tteba pripomenout, Ze Valtice
pattily k rakouskému tizemi a soucasti ceského
statu se staly teprve ve 20. stoleti. Pravé pohled
,pres hranice*, hledani souvislosti, vzajemnych
vztaht, spole¢nych ¢i naopak zcela odlisnych
aspektli v otdzce zakladani mést a nejstarsiho
vyvoje méstského ztfizeni (podobné i u nékte-
rych prispévkil slovenskych kolegl)) miizeme
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povazovat za dulezity prinos této studie i celé
publikace. M. Placek se v dalsim textu zajimavé
pokusil osvétlit, jaky vliv mélo sousttedéni ry-
barti a dopad rybolovu ¢i rybatského povolani
na sidli§tné urbanisticky vyvoj mést jizni a ji-
hovychodni Moravy. Pf¥ipomnél tak ponékud
opomijeny ekonomicky aspekt vyvoje nékte-
rych lokalit (Rybdrské ulice v méstech dolntho
Pomoravi a Podyji). Emil Kordiovsky vyuzil
divérné znalosti mistnich redlii a poukazal na
nékteré nejasnosti v nejstarsich déjinach (a ve
vzajemném vztahu) Staré a Nové Breclavi.

Sbornik uzavird studie Martina Wihody,
ktery stru¢né, ¢asto vsak podnétné zhodno-
til nejstarsi vyvoj moravskych mést (,Civibus
nostris libertatem damus.” Dlouhé pocdtky mést-
ského zrizeni na Moravé). Autor zdlraznil fakt,
ktery je sice zndm jiz dlouhou dobu, avsak
stale je nékdy ptehlizen, totiz ze sttedovéké
mésto nevytvarel jeho vzhled ¢i velikost, ale
pravni status (s. 161). V tomto ohledu pak M.
Wihoda zcela pfirozené vénuje pozornost jak
genezi méstského zfizeni, tak i problematice
meéstského prava obecné. Na druhou stranu
napt. postieh, Ze neptehlednost pravnich
a ekonomickych zvyklosti a patrné s tim sou-
visejici absence méstskych prav zfejmé nebyla
na prekazku rozmachu Olomouce (tedy sidla
olomouckych biskupt), je pfinejmensim zaji-
mavy (s. 171).

Publikace prinasi povétsinou dobte zpra-
cované a prinosné studie. MiZeme snad pouze
vytknout, Ze nékteré texty maji stru¢ny po-
zndmKovy aparét a ¢asto odkazuji na literaturu
i v mistech, kde by méla byt zminéna edice
nebo ptimo samotny pramen. Také odkaz na
webové stranky tam, kde k tématu existuje
pocetnd a dobte dostupna klasicka literatura,
je nadbyteény. I kdyz nékteré vysledky nedav-
nych vyzkumu tykajicich se pfimo Hodonina
jiz byly v obdobné formé publikovany ve vyse
zminéné monografii, sbornik ptinasi zajimavy
a prinosny pohled na vyvoj stfedovékych mést.
Z textl jasné vyplyva, o jak slozitou se jedna
problematiku ¢i s jakymi problémy se musime
jesté vyporadat. A co je rovnéz dilezité, do
jisté miry jsou naznaceny (a to nejen absenci
nékterych dilezitych témat) i moznosti dalsiho
vyzkumu.

Zminit musime i dobte provedené redakéni
préce a zdatilou grafickou podobu publikace.
Obrazova ptiloha je vyvazend, zafazeni znaéného
mnozstvi map, plant ¢i mapovych podkladt pak
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umoznuje ¢tenafi ucinit si lepsi predstavu o te-
matizovanych problémech. I tento (zdanlivé)
detail prispiva k celkovému dobrému vyznéni
knihy.

KAREL MLATECEK

Petr KozAK, Zrod stavovského
Hlohovska. Mocenskd uskupent ve
slezském pozdnim stredovéku, Slezska
univerzita v Opavé, Opava 2008

(= Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis, Supplementa II)
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Pohnuté déjiny hlohovského knizectvi se ode-
hravaly na pruseciku polského, némeckého
a Ceského vlivu, coz se prirozené promitlo i do
kritické historiografie. Jeji legitimizacni role
byla charakteristicka nejen pro nacionalné ori-
entované némecké liberalni déjepisectvi 19. sto-
leti, ale i pro prace historiki povale¢ného Polska,
jemuz Hlohovsko po roce 1945 pripadlo. Pfestoze
je historické védomi dodnes formovano timto
pristupem a pohled na dé&jiny knizectvi nese
tadu rezidui socidlné ¢i nacionalné podbarve-
ného vykladu, Petr Kozdk se dokazal v anoto-
vané knize témto nastrahdm vyhnout. Jednani
aktérli na politické Sachovnici analyzoval totiz
predevsim jako boj o moc, v némz aspekty soci-
alni ¢i narodnostni hraji svoji roli, vposledku je
vSak vzdy moc rozhodujici pohnutkou konani.

Hned prvni kapitola knihy, nepoc¢itame-li
dva vstupni exkurzy, ukazuje silné stranky au-
torovy metody: byt se vyrovnavé s dosavadni
1éha se na jeji zavéry a dusledné aplikuje za-
sadu ad fontes. Pramenné kritika kombinovana
se sémantickou analyzou umoznila Kozakovi
nové definovat postaveni zemského hejtmana.
Vznik tohoto ufadu ve smyslu mistodrzitelské
hodnosti posunul oproti starsi literatute az do
obdobi po roce 1476 a zaroveil precizné vysle-
doval genezi jeho pravomoce i vztahu k zemské
obci. Podobné vérohodny je i rozbor konfliktu
mezi dominantnim $lechtickym uskupenim
a hlohovskou méstskou reprezentaci, probihajici
v letech 1488-1493. Zavére¢né ritudlni smifreni,
dosud v literatute vnimané jako ukazka tyranie
reprezentantd zemépanské moci, interpretoval
Kozédk (poucen vyznamem symbolické komu-
nikace) jako velkolepé a dobte zinscenované



