povazovat za dulezity prinos této studie i celé
publikace. M. Placek se v dalsim textu zajimavé
pokusil osvétlit, jaky vliv mélo sousttedéni ry-
barti a dopad rybolovu ¢i rybatského povolani
na sidli§tné urbanisticky vyvoj mést jizni a ji-
hovychodni Moravy. Pf¥ipomnél tak ponékud
opomijeny ekonomicky aspekt vyvoje nékte-
rych lokalit (Rybdrské ulice v méstech dolntho
Pomoravi a Podyji). Emil Kordiovsky vyuzil
divérné znalosti mistnich redlii a poukazal na
nékteré nejasnosti v nejstarsich déjinach (a ve
vzajemném vztahu) Staré a Nové Breclavi.

Sbornik uzavird studie Martina Wihody,
ktery stru¢né, ¢asto vsak podnétné zhodno-
til nejstarsi vyvoj moravskych mést (,Civibus
nostris libertatem damus.” Dlouhé pocdtky mést-
ského zrizeni na Moravé). Autor zdlraznil fakt,
ktery je sice zndm jiz dlouhou dobu, avsak
stale je nékdy ptehlizen, totiz ze sttedovéké
mésto nevytvarel jeho vzhled ¢i velikost, ale
pravni status (s. 161). V tomto ohledu pak M.
Wihoda zcela pfirozené vénuje pozornost jak
genezi méstského zfizeni, tak i problematice
meéstského prava obecné. Na druhou stranu
napt. postieh, Ze neptehlednost pravnich
a ekonomickych zvyklosti a patrné s tim sou-
visejici absence méstskych prav zfejmé nebyla
na prekazku rozmachu Olomouce (tedy sidla
olomouckych biskupt), je pfinejmensim zaji-
mavy (s. 171).

Publikace prinasi povétsinou dobte zpra-
cované a prinosné studie. MiZeme snad pouze
vytknout, Ze nékteré texty maji stru¢ny po-
zndmKovy aparét a ¢asto odkazuji na literaturu
i v mistech, kde by méla byt zminéna edice
nebo ptimo samotny pramen. Také odkaz na
webové stranky tam, kde k tématu existuje
pocetnd a dobte dostupna klasicka literatura,
je nadbyteény. I kdyz nékteré vysledky nedav-
nych vyzkumu tykajicich se pfimo Hodonina
jiz byly v obdobné formé publikovany ve vyse
zminéné monografii, sbornik ptinasi zajimavy
a prinosny pohled na vyvoj stfedovékych mést.
Z textl jasné vyplyva, o jak slozitou se jedna
problematiku ¢i s jakymi problémy se musime
jesté vyporadat. A co je rovnéz dilezité, do
jisté miry jsou naznaceny (a to nejen absenci
nékterych dilezitych témat) i moznosti dalsiho
vyzkumu.

Zminit musime i dobte provedené redakéni
préce a zdatilou grafickou podobu publikace.
Obrazova ptiloha je vyvazend, zafazeni znaéného
mnozstvi map, plant ¢i mapovych podkladt pak

330

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

umoznuje ¢tenafi ucinit si lepsi predstavu o te-
matizovanych problémech. I tento (zdanlivé)
detail prispiva k celkovému dobrému vyznéni
knihy.

KAREL MLATECEK

Petr KozAK, Zrod stavovského
Hlohovska. Mocenskd uskupent ve
slezském pozdnim stredovéku, Slezska
univerzita v Opavé, Opava 2008

(= Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis, Supplementa II)
394 s., ISBN 978-80-7248-501-7

Pohnuté déjiny hlohovského knizectvi se ode-
hravaly na pruseciku polského, némeckého
a Ceského vlivu, coz se prirozené promitlo i do
kritické historiografie. Jeji legitimizacni role
byla charakteristicka nejen pro nacionalné ori-
entované némecké liberalni déjepisectvi 19. sto-
leti, ale i pro prace historiki povale¢ného Polska,
jemuz Hlohovsko po roce 1945 pripadlo. Pfestoze
je historické védomi dodnes formovano timto
pristupem a pohled na dé&jiny knizectvi nese
tadu rezidui socidlné ¢i nacionalné podbarve-
ného vykladu, Petr Kozdk se dokazal v anoto-
vané knize témto nastrahdm vyhnout. Jednani
aktérli na politické Sachovnici analyzoval totiz
predevsim jako boj o moc, v némz aspekty soci-
alni ¢i narodnostni hraji svoji roli, vposledku je
vSak vzdy moc rozhodujici pohnutkou konani.

Hned prvni kapitola knihy, nepoc¢itame-li
dva vstupni exkurzy, ukazuje silné stranky au-
torovy metody: byt se vyrovnavé s dosavadni
1éha se na jeji zavéry a dusledné aplikuje za-
sadu ad fontes. Pramenné kritika kombinovana
se sémantickou analyzou umoznila Kozakovi
nové definovat postaveni zemského hejtmana.
Vznik tohoto ufadu ve smyslu mistodrzitelské
hodnosti posunul oproti starsi literatute az do
obdobi po roce 1476 a zaroveil precizné vysle-
doval genezi jeho pravomoce i vztahu k zemské
obci. Podobné vérohodny je i rozbor konfliktu
mezi dominantnim $lechtickym uskupenim
a hlohovskou méstskou reprezentaci, probihajici
v letech 1488-1493. Zavére¢né ritudlni smifreni,
dosud v literatute vnimané jako ukazka tyranie
reprezentantd zemépanské moci, interpretoval
Kozédk (poucen vyznamem symbolické komu-
nikace) jako velkolepé a dobte zinscenované
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divadlo, které pomohlo najit asi jediné mysli-
telné vyusténi. A byt z konfliktu vySel méstsky
stav znacné oslaben, stalo se ritudlni vyrov-
Slechtou a mésty.

Velky dliraz v analyze mocenského soupeteni
hlohovskych stavti klade autor na problematiku
kompetenci v soudni oblasti. I zde tahala mésta
za kratsi konec a $lechté se podatilo ovladnout
klicové soudni instituce knizectvi, pti¢emz zis-
kala koncese i v zaleZitostech diive vyhrazenych
pouze méstské jurisdikci. Vyrazna dominance
Slechtického stavu nadto nobilité prinasela pri-
zen Casto se stfidajicich zemépdand, ktefi p¥i
vytvareni svého mocenského zdzemi spoléhali
na silnéjsiho partnera, ¢imz se asymetrické
rozloZeni politické moci jesté prohlubovalo.
Pres hlavni délici linii vykladu, tedy nobilita
versus méstané, nezapomina autor reflektovat
i dynamiku slechtické society, v niz ptirozené
také probihaly vnitfni boje a mocenské ambice
mnohdy zastinovaly stavovskou sounélezitost.

Vyraznéjsi vstup zemépana do formovani
stavovského Hlohovska prinesla vlada budou-
ciho polského kréle Zikmunda Jagellonského
(1502-1506), ktery si vyvolil hlavni mésto knizec-
tvi za svou rezidenci. Kozdk nicméné koriguje
prehnané predstavy dosavadni historiografie
o Zikmundové vlivu na chod zemskych zalezi-
tosti, v€etné jeho reforem, za nimiz autor vidi
mnohem spiSe aktivitu $lechty. Jagellonsky
vladce se sousttedil predevsim na vytvoreni
zédzemi pro své pretenze na polsky trin a do
soukoli hlohovské politiky zasahoval vzdy jen
s velkou opatrnosti. Precizni rozbor Zikmundova
dvora autor shrnul vystiznou charakteristikou,
Ze byl zaméten ,v prvé radé na ptisobeni uvnitr
Jjagellonské dynastie, respektive na pripravu moz-
ného prevzeti vlddy v polsko-litevském prostoru.
Znatelné méné plnil Zikmundtiv dvur roli efek-
tivniho ovlddaciho mechanismu postupné mu
svérovanych zemi, jejichZ vnitropoliticky Zivot
a mocenské poméry podléhaly stdle zretelnéji
dominantnimu vlivu rozvijejici se stavovské spo-
lecnosti (s. 213).

Z hlavnich osobnosti hlohovské politiky
sklonku stredovéku vénuje Kozak v samostat-
nych kapitolach prostor Ernstu Tschammerovi
a Hansi Rechenbergovi; zatimco na oslnivé
Tschammeroveé kariéte demonstruje politickou
drahu v zemském horizontu, ptislusnik nejvy-
znamnéjsiho hlohovského rodu Rechenbergti zté-
lestiuje osobnost prekracujici hranice knizectvi

a zasahujici do celoslezské, resp. sttedoevropské
politiky. Ponékud zdhadou pak ztstéva ptripojeni
dvou ,opavskych exkurzil za jiz sklenuty vyklad
o Hlohovsku. I kdyZ miizeme nalézt jisté paralely
(predevsim v osobé zemépdana, jimz byl nacas
Zikmund Jagellonsky), hledani souvislosti je spise
nasilné a opavské kapitoly vyklad zbyte¢né roz-
mélnuji. Nicméné po vnitini strance jim nelze nic
vytknout, opét jde o minuciézni a presvédc¢ivou
analyzu mocenskych pomérti. Ceského ¢tenate
nepochybné zaujmou pasaze popisujici aktivni
roli Vladislava Jagellonského. Jeho obratné poci-
naniv jednani se stavovskymi predaky vykresluje
ponékud jiny obraz panovnika, nez jaky je zakot-
ven v ¢eském historickém védomi.

Ackoli pozitiva knihy vyrazné prevazuji,
prece jen je t¥eba zminit i slabiny. Tou prvni je
sledovani problematiky v omezeném c¢asovém
ramci, byt se samoztejmé setkdme s presahy.
Uplné vitézstvi §lechty na poc¢atku sledovaného
obdobi se jevi ve vykladu jako necekané, jako
nahly zvrat pomérq, fe¢ je dokonce o revoluci.
Pri zohlednéni $irsiho chronologického ramce
by se moznd ukazalo, Ze dramatické udalosti
let 1488-1493 pouze prekryly svou rezonanci
dlouhodobé procesy, a proto by bylo vhodnéjsi
mluvit ne o revoluci, ale evoluci. Ostatné vy-
dani ¢eského zemského zdkoniku 1500, jez vedlo
k naprosté politické prevaze Slechty, bylo také
mésty vnimano jako nenadaly $ok, ptitom vsak
slo o vyusténi desitek let trvajictho procesu.

Pro potvrzeni autorovych zavért bude tteba
v budoucnu zahrnout taktéz komparativni hle-
disko, miniméalné s ohledem na dalsi slezska
knizectvi. Tento rozmér knize chybf, byt je prav-
dou, Ze pro ostatni teritoria nedisponujeme
tak precizni analyzou, jakou dnes mame diky
Kozakovi pro Hlohovsko. TéZko vsak ¢ekat na
dalsi podobné monografie, jisté by pro zacatek
bylo uzite¢né vyuzit védomosti o stavovském
vyvoji v okolnich zemich alespoil ze syntetic-
kych ¢i prehledovych praci. Je prekvapujici,
kolik shodnych rysa v totozném obdobi mél
vyvoj v Hlohovsku napt. s Ceskym krélovstvim:
vitézstvi Slechty nad mésty a jejich opétovnou
snahu o znovunabyti ztracenych pozic, boje
o ovladnuti soudnictvi, slabou vladu zemépana,
ktery stoji za fadou reforem a natizeni pouze
nomindalné, marginalni mocensky vliv cirkve ¢i
vyuzivani opovédnictvi v politickych bojich.

Pokud jesté nedavno platilo, ze polsti me-
dievisté publikuji zdsadni monografie k ceskym
déjinam, zatimco opacny ptispévek je mnohem
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skromné;jsi, prinasi nyni Kozdkova kniha dule-
Zitou vyzvu pro historiografii polskou. Mlizeme
jen doufat, ze budouci vyzkum snese kompa-
rativni materidl k poznani zrodu stavovskych
struktur zejména v ostatnich slezskych kni-
Zectvich, a ukaze tak, nakolik je hlohovsky sta-
vovsky model jedineé¢ny, ¢i naopak srovnatelny
s okolnimi zemémi.

ROBERT NOVOTNY

CIRKEVNI A DUCHOVN{ DEJINY

Krestanstvo v ¢asoch sv. Vojtecha,
red. Rastislav KoZ1AK - Jaroslav
NEMES, Centrum pre Studium
krestanstva, Wydawnictwo
Towarzystwa Stowakéw w Polsce,
Krakéw 2009 (= Studia Christiana 3)

152 s., ISBN 978-83-7490-255-7

Utly sbornik o kiestanstvi na sklonku 10. stoleti
je vystupem z konference konané 9.-10. prosince
2008 v Banské Bystrici. Obsahuje devét prevazné
krat$ich textt, které se ve ¢tytech pripadech
zabyvaji problémy krestanské stfedovéké misie
a zpusoby jejiho ztvarnéni v pramenech; ptistu-
pem autort k latce se pritom velmi podstatné lisi.
Zatimco Katarina Marcekova se inspirovala antro-
pologii a srovnéavala okolnosti smrti sv. Vojtécha
s osudy Jamese Cooka, respektive s jednim z vy-
svétleni diivodii Cookova konce, celkem prag-
maticky promyslel otdzku misie k Prustim Piotr
Boron, aby kvtli chybéjicim dokladim jeji vyraz-
néjsi mocenské podpory ze strany Boleslava 1.
Chrabrého i jakychkoli snah systematicky na
umysl sv. Vojtécha a sv. Brunona navazat dospél
k odmitnut{ jejtho politického rozméru. Jarmila
Bednatikova pouze resumovala Zivot sv. Ansgara
a na konci své studie sice ponékud neorganicky,
ale inspirativné nastinila, v jakych fazich podle ni
probihal christianiza¢ni proces v rané stiedovéké
Evropé. Jitka Komendova pristoupila k textim
z hlediska literarni komparatistiky a pokusila
se srovnat tfi legendy o misionatich Cerpajici
ze zapadni tradice s dosti ojedinélym a na této
tradici nezavislym ruskym Zivotem sv. Stefana
Permského. Opravnéné poukazala na vzdjemné
rozdily mezi zkoumanymi texty, avsak bohuzel
pritom opomenula dulezité omezeni, dané pravé
solitérnosti ruské legendy.
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Zbylé studie 1ze pod spole¢nou hlavicku
shrnout jen velmi obtizné. Miroslav Pojsl se vé-
nuje otdzce vztahu velkomoravské a premyslov-
ské cirkevni organizace na Moravé a bez valné
reflexe literatury k po¢atklim prazského bis-
kupstvi, recepci velkomoravské tradice ¢i pra-
menné hodnoté Grana opakuje své starsi nazory.
Prispévek Jana Steinhiibela se zabyva osudy
Slavnikovce (a podle autora také Premyslovce)
Sobéslava, Anna Jago$ové pak shrnuje hypotézy
o pravosti listiny pro svatomartinsky klaster
v Panonhalmé - tady lze vyzdvihnout jeji di-
ferencovany pristup ke stfedovékému falzu.
Shrnutim je rovnéz text Hany Chorvatové ma-
pujici problematiku rodiny v raném sttedovéku.
Do tradice srovnavaci religionistiky a sémantiky
G. Dumezila ¢i V. Toporova se pak zacleniuje
studie Martina Golemy, jeZ se prostfednictvim
textl z kiestanského obdobi i na zdkladé etno-
grafickych zjisténi pokousi za ptibéhy o tfech
svatych odhalit ,interpretatio christiana“ slo-
vanskych mytologickych motivli dvou ,pant
vlkid“ a Zzenské postavy ¢i postav.

Jak jsem jiz upozornil, nabizeji jednotlivé
prispévky nékolik zajimavych napadd, které by
nemély zapadnout. Vyzdvihnout bych v§ak chtél
zejména texty Bororie, Komendové a Golemy,
které kromé zajimavé myslenky predstavuji
jiz uttidény néhled na urcity problém, a nikoli
pravé jenom napad. Kniha jako celek pak je spolu
s mnoha dal§imi konferen¢nimi sborniky opét
vyzvou k zamysleni, zda ndm nutnost stale pub-
likovat a prezentovat se nezavird dvete k syste-
matickému a diikladnému zpracovani urcitého
tématu.

DAviD KALHOUS

Katetina CHARVATOVA, Déjiny cisterc-
kého ¥ddu v Cechdch 1142-1420.

3. svazek. Kldstery na hranicich

a za hranicemi Cech, Karolinum,
Praha 2009

262 s., ISBN 978-80-246-1668-1

Treti svazek Déjin cisterckého ¥ddu v Cechdch
1142-1420, jenz navazuje na predchozi dily vé-
nované jednotlivym funda¢nim vindm (Fundace
12. stoleti, Praha 1998, a KldStery zaloZené ve
13. a 14. stoleti, Praha 2002), byl ptivodné za-
myslen jako svazek posledni. Mél synteticky
zpracovat jednotliva témata z vnitfniho Zivota



