pojeni lén, stejny typ poc¢inani Gutstejni uvnitf
hranic se naopak snazili stihat.

Diky tctyhodné heuristice se autorovi poda-
tilo ptinést celou fadu méné znadmych ¢i zcela
neznamych detaildi, napt. list umoziujici rekon-
strukci gutstejnské klientely (s. 55) ¢i doklady
o fezenskych Zidech ve sluzbéch ¢eskych $lech-
tict (s. 158). Diky zohlednéni typologicky a geo-
graficky Siroké pramenné zakladny ale Jansky
predevsim mohl nastinit plisobeni prislusniki
gutstejnského rodu z mnoha thli, coz vysledny
obraz leckdy pozménilo. Pokud jsme vyznam
osobnosti Buriana I. (1 1462) a Buriana II. (1 1489)
tusili ze starsi studie Miloslava Ransdorfa, no-
vého ocenéni se dostava zejména Krystofovi L.
(t 1516) a Jindtichovi I. ( 1530). Dlikladné ex-
cerpce némeckych prament ukazuje, jak dilezi-
tou roli hréli v ramci ri$ské politiky a na dvorech
ti8skych knizat. Nesmirné zajimavy je i popis
cesty Jirika VSerubského z Gutstejna (1 1509)
do Jeruzaléma ¢i vyvazeny pohled na ¢innost
nejvyssiho mincmistra Albrechta z Gutstejna
(t 1550), jehoZz negativni obraz v historickém po-
védomi ustavily Paméti Mikulase Dacického.

Jansky peclivé sleduje i socidlni zarazeni
gutstejnského rodu. Na pravou miru tak uvadi
tvrzeni o hrabécim stavu Buriana I., ktery ne-
jenze tento titul neuzival, ale nebyl jim oznacen
ani jeho nahrobek, jak se v literatute povétsinou
uvadi (byt neni vylouceno, Ze Burian povyseni
nominalné dosahl, to nicméné vime az z pozd-
niho pramene). Kritickou poznamku lze ale
vznést Kk rozboru vyznamu panskych rodu z je-
jich soupisu k roku 1500, z néhoz ma plynout,
Ze GutStejnové ,prohospodarili rodovy kapitdl”
(s. 199). Tento soupis nelze brat za bernou minci
(a zvlasté ne edici Palackého, jenz rody setadil
podle rozrodtl), nebot se do néj promita jak
aktudlni drzba nejvyssich uradd, tak i doba
uplynuld od ptijeti do panského stavu. Pozici
v ramci $lechtické hierarchie tak Ize z tohoto
dokumentu odvozovat jen s velkou opatrnosti.

Ponékud nésilné, a to zejména pro obdobi
raného novovéku, vyzniva snaha autora chapat
Hroznatovce jako urdity klan a hledat spole¢-
nou politiku. Jak stavovskd opozice 1547, tak
povstani 1618-1620 ukazuji, Ze podobné vazby
neexistovaly. Védomi stejného ptivodu se nao-
pak stalo roznétkou sporu, nebot jak Vrtbové,
tak Gutstejnové usilovali o pfisvojeni hrozna-
tovské tradice, spojené se symbolickym ka-
pitdlem. Oba rody ho nanejvys potfebovaly;
zatimco Vrtbové se skrze minulost snazili
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legitimizovat svUj obrovsky socialni vzestup,
Gutstejnim zbyla po porazce stavovského po-
vstani 1620 pravé jen vzpominka na slavnou
minulost. V nasledujicich desetiletich se oviem
dokazali opét v cisatskych sluzbach vysvihnout,
at jiz skrze Jind¥icha Bedficha (1 1703), zasté-
vajictho diilezité posty v zemské spravé, anebo
Véclava Hroznatu (1 1716), vyznamného generala
EvZena Savojského. Je obdivuhodné, jak Jansky,
a¢ medievista, sleduje i tyto pozdni kapitoly
gutstejnskych déjin na zakladé Siroce pojaté
pramenné baze.

Dtikladné vypsani déjin gutStejnského rodu
navazuje - v nejlepsim slova smyslu - na jiz
vyhaslou tradici, kdy regionalni déjiny zpraco-
vavali predevsim stredoskolsti ucitelé. Jansky
dokazal shromézdit obdivuhodné mnozstvi ma-
teridlu a zejména reSerse v ¥i§skych pramenech
a némecké regionalni literatute ptinesly fadu
cennych zjisténi. O to vice mlizeme litovat jen
vybérového pozndmkového aparatu a zaroven
absence rejstfiku, pochvalu je tfeba naopak slo-
Zit peclivé sestavenym genealogiim.

ROBERT NOVOTNY

Europidiische Stddte im Mittelalter,
hg. von Ferdinand OpLL - Christoph
SONNLECHNER, Studienverlag,
Innsbruck - Wien - Bozen 2010

(= Forschungen und Beitrdge zur
Wiener Stadtgeschichte, Bd. 52)

407 s., ISBN 978-3-7065-4856-4

Anotovany sbornik, vzesly ze stejnojmenného
mezindrodniho sympozia, se pokusil nejen
o reflexi dosavadniho vyzkumu stfedovékych
mést, ale i o srovnavaci perspektivu méstskych
déjin v Sirsim evropském kontextu. Kniha je
rozdélena do péti zdkladnich tematickych bloki,
které odrazeji prubéh samotné konference a na-
hlizeji danou problematiku z riiznych pohledii:
Stredovéké mésto a jeho vyzkum, K pocdtkiim
stredovéekych mést, Socidlni struktura a topo-
grafie, Stredovéké mésto jako jevisté meéstanské
a panovnické reprezentace, Mésto a jeho okoli.
V ramci prvniho tematického bloku Franz
Irsigler nastinil na zadkladé vybranych starsich
praci nejenom postupny vyvoj ndzorti na vy-
mezeni pojmu mésta a stanoveni jeho definice,
ale prichézi také s vlastni definici. Jednim de-
chem v3ak dodava, ze diskuse ohledné terminu
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mésto je i nadale oteviend a otdzkou zUstava,
zda se vlubec nékdy poda¥i k jednotné kratké,
nicméné trefné definici dospét. Postaven{ stie-
dovékého mésta v metafore a basnictvi pribli-
zil Karl Brunner. O vice nez pul stoleti zpét
se ve své podrobné studii vraci Peter Johanek.
Pravé na pocatku padesatych let minulého sto-
leti spattily svétlo svéta jedny z nejvyznamnéj-
ich praci, které byly vénovany problematice
stfedovékého mésta, monografie Die deutsche
Stadt im Mittelalter Hanse Planitze (Graz - Koln
1954) a Die Friihgeschichte der europdiischen Stadt
Edith Ennen (Bonn 1953). Tyto dvé prace, pies-
toze svym plivodem spadaji do predvale¢ného
obdobf, staly u zrodu moderniho povale¢ného
pristupu k méstskym stredovékym déjinam
a ovlivnily celé generace dalsich badatelu.
Johanek v §irokém zabéru ptiblizuje na prikladé
ruznych historiografickych $kol nebo jednot-
lived postupné rozsirovani vyzkumu stredové-
kych mést o nové metodologické, ale i tematické
okruhy, mezi kterymi lze jmenovat naptiklad
v souvislosti s prohlubujici se interdisciplinari-
tou zdjem o urbanistiku, kartografii, topografii
nebo sttedovékou archeologii. Z tematickych
okruhti mizeme déle zminit socidlni déjiny,
zdjem o hanzovni mésta, zidovské obyvatel-
stvo usazené ve méstech ¢i ,gender history*.
Vyznam dvou vy$e zminénych autord spociva
podle Johanka ptredevsim v tom, Ze ve svych
pracich fadu z téchto novych podnétdi, pozdéji
dale rozpracovéavanych a rozsifovanych, reflek-
tovali a na vyuziti nékterych z nich upozornili
pri studiu stfedovékého mésta viibec poprvé.
Druhy tematicky blok, zaméreny na pocatky
stfedovékych mést, pojednava v Sirokém geo-
grafickém zabéru od Anglie pres Skandinavii
a stfedni Evropu nejprve o vyvoji londyn-
ské méstské aglomerace mezi lety 600-1200
(D. Keene). Déle se vénuje procesu vyvoje vy-
znamnych severoevropskych obchodnich trzist
Birka a Kaupang (Mathias Béack). Karin Fischer
Ausserer a Ingeborg Gaisbauer zhodnotily vyvoj,
hlavni problémy a tikoly stfedovéké videnské
archeologie. Druhd ze jmenovanych podala také
kratky pohled na konkrétni archeologicky ma-
teridl, jehoz vyznam spociva ve zprostiedko-
vani dulezitych informaci o osidleni mésta mezi
10. aZ pocatkem 13. stoleti. Méstské planovani vr-
cholného sttedovéku a jeho zakladni aspekty na
prikladé Videniského Nového Mésta, Marcheggu
a Vidné priblizil Erwin Reidinger. Nésledujici
tfi ptispévky demonstruji socidlni strukturu

a topografii sttedovékého Dublinu (H. B. Clarke),
Vidné (F. Opll) a polskych mést (R. Czaja). Autofi
akcentovali predevsim prostorové a strukturni
otazky spojené s postupnym vyvojem jednotli-
vych méstskych aglomeraci.

V dne$ni medievistice pomérné frekvento-
vanému tématu méstanské a panovnické repre-
zentace se vénoval Klaus Militzer, ktery pred-
stavil reprezentaci méstand Kolina nad Rynem
béhem 12. a7 15. stoleti. Problematiku méstanské
a méstské reprezentace v souvislosti se spole¢-
nym jednanim Maxmilidna I. Habsburského,
Vladislava II. Jagellonského a polsko-litevského
krale Zikmunda 1. ve Vidni nastinila Angelika
Lampen. Vedle samotného vjezdu ti{ panovniki
do mésta ji zajimala terminologicka otazka,
co znamenal pojem adventus, a jak se béhem
stfedovéku vyvijel s nim spojeny ceremonial.
Martin Scheutz se zabyval diilezitym, nicméné
stale opomijenym tématem malych rakouskych
mést a jejich radni vrstvou v raném novovéku.
V centru jeho pozornosti staly mimo jiné cere-
monial volby rychtare a starosty, rozdily ve volbé
rychtare a ¢lent rad nebo vzhled a funkénost
radnich budov, které i v malych méstech pted-
stavovaly reprezentativni multifunkéni objekty
se spravni a soudni funkci.

Zavére¢ny blok se zamé¥il na problematiku
tzv. ,Umweltgeschichte, jez se zabyvaji vza-
jemnym vztahem ¢lovéka a okolniho prostiedi.
Tento vztah se snazi rekonstruovat na zékladé
aplikace ptirodovédeckych poznatki v historii.
V oblasti méstskych déjin se jedna predevsim
o srovnani zemédélského zadzemi jednotlivych
stredovékych mést, vyzkum fyzikalné-geogra-
fickych ptredpokladt pro jejich vznik (naptiklad
rozdily pti zaloZeni mésta na fece, motském
brehu, vyznamné cesté apod.) nebo o ekologicky
vztah mésta a jeho okoli. Tento p¥istup se na pti-
kladé mést lezicich na hornim a stfednim toku
teky Dunaje pokusil presvéd¢ivé demonstrovat
Peter Csendes, zavislost Rezna na jeho p¥irod-
nim okoli nastinil Peter Schmidt, Christoph
Sonnlechner nasledné upozornil na ptrikladu
fungovani méstského $pitalu na ekologické as-
pekty souziti Vidné a okolni p¥irodni krajiny.
Katalin Szende pti svém vyzkumu uherskych
mést leZicich na Dunaji vychdazela jak z docho-
vanych historickych, archeologickych nebo
kartografickych pramend, tak z komparace
topografické situace jednotlivych méstskych
aglomeraci. Podle jejiho nazoru totiz feka pred-
stavovala jeden z nejdiilezitéjsich elementti vzni-
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kajici méstské topografie. Ve svém prispévku
se v8ak neuzaviela pouze v prostoru Uher, ale
zjisténé skute¢nosti komparovala s topografic-
kou podobou metropoli na dalsich vyznamnych
stfedoevropskych fekach.

Editortim se podaftilo v geograficky Siroce
pojatém sborniku najit pétici tematickych blokii,
jez logicky nemohly popsat stfedovéké mésto ve
vSech jeho aspektech, nicméné v ramci zvolenych
témat prinaseji zdkladni vhled do problematiky
srovnavaciho vyzkumu sttedovékych mést v ev-
ropském kontextu i reflexi pro prislusnou pro-
blematiku vyznamnych povéale¢nych monogra-
fii. Vedle historického zde nasel uplatnéni také
pohled archeologicky nebo uméleckohistoricky,
coz jen podtrhuje interdisciplinarni ptistup ke
zvolenému tématu. Publikace je doplnéna fadou
prehlednych ¢ernobilych a barevnych obrazo-
vych ptiloh, které vhodné ilustruji nebo dopliuji
otisténé prispévky. Pozornosti lze doporudit
také ptilozeny kompletni prehled doposud vyda-
nych dilti edi¢ni fady Forschungen und Beitrdge
zur Wiener Stadtgeschichte.

MARTIN MUSILEK

Alkuin von York und die geistige
Grundlegung Europas. Akten der
Tagung vom 30. September bis zum

2. Oktober 2004 in der Stiftsbibliothek
St. Gallen, hg. von Ernst TREMP - Karl
ScHMUKI, Verlag am Klosterhof,

St. Gallen 2010 (= Monasterium Sancti
Galli, Bd. 5)

337 S., ISBN 978-3-906616-94-0

Svatohavelsky klaster jako cirkevni instituce sice
uz dvé stoleti neexistuje, ale pojem a jeho obsah
ziji dal - a tfeba s potéSenim konstatovat - majf
se Cile k svétu. Pokud jde o klasterni archiv,
je mozno vedle velkorysého zptistupnéni jeho
nejstarsich listinnych fondt zejména v rdmci
tabulové edice Chartae latinae antiquiores upo-
zornit na vystavu a jeji diillezity katalog Mensch
und Schrift im friithen Mittelalter (2006), jenz
prinasi dulezité staté k déjindm rané st¥edovéké
pisemné kultury, zejména pak pisma jako nos-
ného fenoménu. O unikatni klasterni knihovné,
snad jediné na svété, ktera zlstala bez vétsich
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otfesti od raného stfedovéku in situ, plati totéz,
a to jak po strénce osvétové, tak i po strance vé-
decké (o téchto publikacich souhrnné v Studiich
o rukopisech 39-40, 2010). Je tfeba i upozornit,
Ze v roce kondni konference byla v baroknim
salu knihovny stylové ptipravena vystava s kva-
litnim katalogem, vénovana rukopistim autori
karlovského okruhu z klasterniho majetku.

Vedle rtiznych zptistupniovacich praci ve
formé modernich dil¢ich katalogti a také zname-
nitou prezentaci na internetu zahéjila knihovna
pod vedenim Ernsta Trempa prestizni edici
védeckych publikaci. Alespont dva predchozi
svazky tfeba zminit. Je to jednak dvousvazkové
dilo Antona von Euwa o staré svatohavelské
knizni malbé a kniha Heidi Eisenhutové pojed-
navajici o jednom vyznamném rané stiedovékém
kodexu tamniho souboru. Obé prace jsou jiz na
prvni pohled kodikologického, resp. umélec-
kohistorického zaméteni, to oviem prekracuji
riznymi sméry a davaji i obecnéjsi pouceni.

Predkladany svazek, jenz je dilem odbor-
nikl z Sesti zemi, je svou podstatou do zna¢né
miry jiného charakteru. Nejde jen o to, Ze to je
soubor stati o dominantni postavé okruhu ko-
lem Karla Velikého, ale zejména o skutec¢nost, Ze
se jedna o prezentaci daleko $irsi problematiky
rané stfedovékych déjin, i kdyz se tak pochopi-
telné nemohlo stat vycerpavajicim zptisobem.
Predstavovat Alkuina, vedouci hlavu kultur-
niho a politického okoli Karla Velikého, neni
v Zadném medievistickém kontextu potiebné,
protoze od tohoto data se pocita vlastné ,zrod
stfedovéku” v uzsim slova smyslu. Lze se proto
rovnou soustfedit na stru¢né predstaveni jed-
notlivych autorti a témat, ktera prezentovali.

Uvod struéné shrnuje vysledky jednotlivych
prispévku a je uréen jen pro rdmcové pouceni.
Nejobecnéji je koncipovana rozprava Rudolfa
Schieffera pojednavajici o klicové otazce, totiz
o vztahu Alkuina ke Karlu Velikému, Wilfried
Hartmann pak zkouma vztah Alkuintv k za-
konodarnym ¢intim Karla. Klaus Herbers
vstoupil do Sirs§iho kontextu; v§ima si ulohy
papeZstvi v oné dobé a zejména tilohy Rima jako
vyznamného knizniho trhu. Gerhard Schmitz
sleduje kontinuitu doby s véky predchozimi.
Konkrétné to demonstruje na vztahu Alkuina
k sv. Bonifacovi-Winfriedovi, kde zaujme ze-
jména konstatovani, Ze v tzv. Homiliati opato-
vickém je jedno kdzani prejato z Bonifaciova
dila (tzv. sermo IV). Odkaz na rukopis prazské
NK III F 6 nicméné neni v rejst¥iku uveden.



