Je-li moZno tivodni slovo titulu knihy prelo-
Zit jako Priivodce po ..., je tfeba Fici, Ze tomu tak
neni. Na druhé strané ale Ize v dile nalézt fadu
informaci o dilezitych pramenech, zejména
literarnich, i o okolnostech, které v nasem zor-
ném poli bud unikaly pozornosti, ¢i stdly na
jejim okraji. Vétsi pozornost stredoevropskym
pomértim by nicméné byvala knize prospéla.

IVAN HLAVACEK

Petr CORNEJ, 30. 7 1419. Prvni praZskd
defenestrace. Krvavd nedéle uprostired
léta, Havran, Praha 2010 (= Dny, které
tvorily ¢eské déjiny 20)
187 s., ISBN 978-80-87341-00-1

Prvni prazska defenestrace je dnes obecné po-
vazovana za pocatek husitské revoluce, ktera
vyznamné ovlivnila politicky, hospodarsky,
ideové-ndbozensky a spolecensky vyvoj Ceského
krélovstvi. Prelomovost daného okamziku ché-
pali nejen soudobi zpravodajové a s mirnym
odstupem i samotni aktéyi a soucasnici novo-
meéstské defenestrace, ale také novodobi histo-
rikové. Na prvni pohled by se mohlo zdét, Ze
k danému tématu jiZ nelze ptinést nic nového
a Ze je tak rikajic vytézené. Z tohoto omylu
nas ovsem vyvadi anotovana publikace, jez je
rozdélena do péti Uzce provazanych, na sebe
navazujicich a presné chronologicky vyme-
zenych ¢asti: Expozice, Kolize, Krize, Peripetie
a Katastrofa.

Knihu otevird kapitola nazvana Inspirace,
v niz autor upozornil na doposud v ¢eském pro-
stredi blize nezndmé okolnosti kolem povstani
vratislavskych femeslnik proti tamni méstské
radé, reprezentované predevsim prislusniky
méstského patriciatu. Udalosti ve Vratislavi roku
1418 totiZ nebyly prosty defenestra¢nich scén
a s nejvétsi pravdépodobnosti predstavovaly
vzor i pro pozdéjsi novoméstské déni. Na na-
sledujicich strankdch se vsak Cornej nezaméfil
pouze na prvni prazskou defenestraci, ale pri
snaze o vysvétleni vSech okolnosti, které k ni
vedly, se v Sirsich souvislostech vraci azZ do doby
nedlouho po upaleni Jana Husa. Vénuje pozor-
nost vyvoji politické, spole¢enské a ndbozenské
situace v Cechach a na Moravé bezprostiedné
po Husové updleni jak z pohledu svazu husitské
Slechty, tak prazské ,ceské obce”. Autor neopo-
mnél ani zdlraznit tlohu Vaclava IV,, pro néjz
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byla nastala situace naprosto nové a jedinecna,
z ¢ehoz pramenila i panovnikova na prvni po-
hled protichtidna rozhodnuti. V Cornejové po-
jeti kral vystupuje jako panovnik, snazici se
v boutlivé dobé udrzet a spravovat své zemé
v souladu s tim, co povazoval za Bohem svéreny
ukol, ptri¢emz se prirozené opiral predevsim
o své husitské okoli. Stranou zdjmu neztistala
ani politickd aktivita Zikmunda Lucemburského
nebo zdpasy rodici se husitské strany s predsta-
viteli kostnického koncilu. Oba panovnici jsou
z4roven ocisténi od rady soudobych i pozdéji
rozsifovanych pomluyv, které pochazely jednak
z pera nepratel husitstvi, jednak z radikdlnich
husitskych pamflettl. Autor upozoriuje také na
skutecnost, ze poméry pred vybuchem husitské
revoluce nebyly jednoznacné a v zemi se porad
nachdazela fada osob loajalnich institucionalni
cirkvi a spiSe konzervativniho zaloZeni.

Nasleduje detailni liceni pribéhu defenes-
trace, pricemz velkd pozornost je vénovana
smyslu celého aktu, ktery mél znakovou povahu.
Dav lidi shromazdény pred Novoméstskou rad-
nici svym ¢inem dal jasné najevo srozumitelny
vzkaz. Konselé, kteri byli doposud vyse nez my,
nespravedlivé ndm vladli a porouceli, se nahle
a rychle ocitnou dole, dokonce v samotném
pekle, protoze se nestacili vyzpovidat ze svych
hricht. Prestoze byla defenestrace chdpana
jako zaslouzeny trest, jenz stihl odpurce bozich
pravd, i v husitském prostredi se vyskytovaly
nézory zpochybnujici juristické zdivodnéni
nasilného ¢inu.

Cornej presvédcivé doklada, Ze novomést-
sky prevrat nebyl nahodilym nebo spontdnnim
¢inem, ale organiza¢né pripravenou a skvéle
zvladnutou akci. ZaslouZenou pozornost vénuje
také kazateli Janu Zelivskému, jenZ byl nejen
vyraznou osobnosti po¢atkli husitské revoluce,
ale predevsim hlavnim zosnovatelem a viidcem
husitského zastupu, ktery provedl defenestraci.
Monografii uzavira vyli¢eni diisledki prevratu
a jeho vlivu na nasledny vyvoj v ¢eskych zemich
az témér do poloviny roku 1420, kdy doslo pri
no¢nim zasedani husitskych predstaviteld na
Staromeéstské radnici k rozhodnuti postavit se
Zikmundové vojenské intervenci ozbrojenym
odporem.

Casté uvadéni vlastnictvi domu jednotli-
vych protagonistt déni na Starém nebo Novém
Meésté prazském se miZe zddt na prvni pohled
samoucelné a zdlouhavé, nicméné tomu tak
zdaleka neni. Pouze dokonala znalost topogra-
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fické a spolecenské situace v prazském soumeésti
totiZ miZe do zddnlivé vytéZeného tématu pri-
nést nové souvislosti a interpreta¢ni moznosti.
Ve vzécné dochovanych ptipadech umoziiuje
rozkryt namnoze jen tusené a velmi téZzko do-
lozitelné uzké rodinné a sousedské vztahy, o je-
jichz vyznamu nemusime pochybovat. Z mnoha
pramennych dokladt Ize usuzovat, Ze jednotlivé
staroméstské a novoméstské rodiny navsté-
vovaly spole¢né mse ve svém farnim kostele,
svédcily si na riznych dulezitych pravnich po-
tizenich, uzaviraly vzdjemné siiatky a mnohdy
vyzndvaly i spole¢nou politickou a ndboZenskou
linii. Pravé zdéanlivé bandlni skute¢nost jako
blizké sousedstvi jednotlivych méstanti nebo
krélovskych dvorant, spolu s detailni znalosti
spolecenské situace v prazském souméstiv dobé
husitské, Cornejovi umoznila rekonstruovat
vzéjemné vztahy mezi stoupenci husitského
programu na dvotre Vaclava IV. Navic se mu na
jejich zakladé podarilo vedle obecné zndmych
osobnosti danou uddlost ,zalidnit”. Dé&jiny totiz
netvorily pouze velké osobnosti, coz plati dvoj-
nasob v obdobi revolu¢nich zvratt, ale ¢asto az
doposud bliZe neznami a odbornou literaturou
prehliZeni lidé.

Husitska revoluce vynesla do ¢ela prazského
soumeésti fadu novych osob, které se aktivné
podilely na politickém déni. Cornej doklada, Ze
mnoho jednotlivcl, ktefi po roce 1419 vystupuji
jako hlavni aktéri, se znalo jiZ pred vybuchem
husitskych bout{ a k pronikavému politickému
a spolecenskému vzestupu jim nepomohl vy-
hradné historicky zvrat, ale také zkuSenosti
a kontakty ziskané pobytem na panovnickém
dvore a v prazském prostredi. Ostatné o pro-
vazanosti staroméstského prostredi, samotné
kolébky husitstvi a reformnich myslenek, s pa-
novnickym dvorem, na némz pusobila rada
stoupenct husitského programu z rad $lechty
a prazskych univerzitnich kruht, v souladu s au-
torem pochybovat nemusime.

Dané tvrzeni autor mimo jiné dokldda na
zndmém piipadé Jana Zizky z Trocnova. Tohoto
vojevidce totiz miiZzeme velmi pravdépodobné
ztotoznit s kralovskym jednookym vratnym
Jankem, ktery od roku 1414 vlastnil nejprve dim
¢p. 859 na Novém a pozdéji ¢p. 652 na Starém
Mésté prazském, oba v sousedstvi svého prav-
dépodobného mista ptisobeni - Kralova dvora.
Zizka se pohyboval mezi vySehradskymi many,
z jejichz okruhu se rekrutovala cela plejada
budoucich vyznamnych husitskych vale¢nik

a politikd, naptiklad Jan Roha¢ z Dubé, Jan Ritka
z Bezdédic, Mikulas z Husi, Jan Bechyné, Jan
Puska z Kunstatu nebo pozdéjsi zemsky spravce
Ale§ Viestovsky z Ryzmburka, abychom jmeno-
vali alesponl ty zndméjsi osoby.

Kniha je velice ¢tivé napsdna a nutno dodat,
Ze plynuly, ni¢im neruSeny tok myslenek a véc-
nych argumentt predstavuje u Cornejovych dél
nemeénny standard. PrestoZe se autor vzhledem
k rozsahu logicky vyhnul srovnani s jinymi mést-
skymi revoltami v pozdné stredovéké Evropé,
stejné jako upustil od poznamkového aparatu,
na prvni pohled je zfejmé, Ze kniha je zaloZena
na dlouholetém pramenném vyzkumu a nase
dosavadni znalosti jak o prvni prazské defe-
nestraci, tak o zédsadnich problémech pocatka
husitské revoluce a déni v husitské Praze neje-
nom vhodnym zptsobem shrnuje, ale v mnoha
pripadech také vyrazné doplnuje a rozsitruje.
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Sbornik s prispévky mladsi védecké generace
se pokousi sjednotit pojednand témata na pu-
dorysu naro¢ného konceptu kulturniho trans-
feru. Edito¥i je rozdélili do t¥i ¢asti - Herrschaft
und kultureller Austausch, Schriftlichkeit und
Reprdsentation im Vergleich a Architektur und
Wandmalerei. Jak uz nazvy jednotlivych oddili
naznacuji, teoretické koncepty jsou jedna véc,
praktické aplikace leckdy druhd, a najit spolec-
ného jmenovatele studii v danych oddilech neni
jednoduché. Netfeba z toho hned vinit autory.
V prvé &asti si zaslouzi pozornost zvlasté stat
Richarda Némce, vénovana roli architektury v po-
litice Karla IV. v Cechéch a v ¥13i, a Bernda Carqué,
srovnavajici ,umeéleckou reprezentaci‘ prazského
a parizského kralovského dvora ve stejné dobé.
Obé prekracuji uroven prosté komparace dvou
rtznych prostredi a s Sirokym zabérem priné-
Seji podnétné postrehy k problému prendseni
kulturnich zvyklosti, viceméné programovému
a v nejvyssim spolecenském prostredi.
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