Studie druhé ¢&asti jsou jiz tematicky roz-
ptyleny podstatné vice a vesmés se zaméruji
na Uzeji vymezené otazky, pricemz sleduji tak-
rka bezvyhradné linii vliv(i, kontaktt a vztaha
mezi ¢eskymi zemémi a risi. Vedle diikladné
materidlové zaloZenych ptispévk ke stredoveéké
epigrafice a datacim na néasténnych malbach,
resp. dal$ich k seznamm svécenct a bernim
registriim, si pozornost zaslouZi studie Roberta
Simtinka, ktery rozebira (neé)standardnost stie-
dovékych testamentti, Uweho Trespa k osudiim
hrabéciho rodu Slik{i na ptelomu 15.-16. stoleti
a Pavla Soukupa, jenz se napadité zamysli nad
v prazském prostredi. Treti oddil se jiZ vénuje
jen problémim uméleckohistorickym - bis-
kupu Janu IV. z Drazic jako mecenasovi, vliviim
Lukase Cranacha st. na ¢eskou malbu v prvni
puli 16. stoleti, hradiim Véclava IV. a malirské
vyzdobé kostela sv. Jakuba ve Slavétiné s pozo-
ruhodnou znakovou galerii v chéru.

Premira sbornikt a ,kolektivnich monogra-
fii“ si v poslednich letech vybird svou dan v efe-
mérni zZivotnosti vétsiny otisténych prispévki,
které Casto jen shrnuji zndmé teze s nékolika
novymi drobnostmi, ptipadné se pod vznesené
znéjicimi ndzvy skryvaji staré znamé, tradicné
koncipované stati. Tato bolest se v nékterych
¢astech nevyhybd ani anotované knize. Koncept
kulturniho transferu je ovSem vyzvou k po-
stoupeni za tradi¢né pojaté srovnavaci studie,
vyzvou, jiZ vétSina autorl prijala a zdarile se
s ni vyrovnala.

ToMAS BOROVSKY

Lenka BoBKOVA — Martin CAPSKY

- Irena KORBELAROVA a kol.,
Hejtmanskd sprdva ve vedlejsich ze-
mich Koruny cCeské, Slezska univerzita
v Opavé, Opava 2009 (= Acta historica
Universitatis Silesianae Opaviensis,
Supplementa 7)

263 s., ISBN 978-80-7248-563-5

Problematice Koruny Kralovstvi ¢eského a zpi-
sobu jejiho fungovani je v poslednich letech
vénovana zvysena pozornost fady domécich
i zahrani¢nich badatelti. P¥ispévky v anotova-
ném sborniku Hejtmanskd sprdva ve vedlejsich
zemich Koruny ceské, ptivodné prednesené 22.—
23. ¢ervna 2009 na stejnojmenném kolokviu
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v Opavé, priblizuji jeden z typu stredovéké
spravy, jejimz prostrednictvim vykonéval ¢esky
kral (¢i v ptipadé lennich knizectvi jejich ze-
mépan) v dobé své nepritomnosti jak spravu
vedlej$ich zemi Koruny, tak Gzemi spadajicich
pod jeho bezprostredni vladu.

Uvodni text Ireny Korbelafové je obecnym
nastinem vyvoje hejtmanské spravy ve Slezsku
od jejich poc¢atkil ve 13. stoleti, kdy ptisobnost
zemského hejtmana jesté nebyla presné defi-
novana, pres jeho charakteristiku jako uradu
kralovského ¢i knizeciho az po jeho preménu
nejprve v instituci s celozemskou plisobnosti
(15. stoleti) a nasledné v absolutisticky chédpany
vrchni irad (Oberamt) s prevazné reprezentac-
nimi a dohliZecimi tikoly, zruseny v roce 1742.

Robert Antonin zaméril svoji pozornost na
dvory poslednich premyslovskych panovnik,
v jejichZ sluzbach se setkdvame s itadem zem-
ského hejtmana ve druhé poloviné 13. stoleti,
a to v souvislosti s jejich expanzivni politikou do
alpskych zemi a posléze do Polska. Autor dochazi
k zavéru, Ze v tomto obdobi nelze hovorit o do-
sazovani konkrétnich osob do hejtmanského
uradu, jenz zatim nebyl pevné vymezen, nybrz
o0 jejich povérovani uradem, vétsinou v souvis-
losti s urc¢itym tkolem ¢i s konkrétni politic-
kou situaci. V§ima si rovnéz hejtmanovy funkce
u zemského soudu a pfi smiréim rizeni.

Prvnim bezprostfednim majetkem ¢eského
kréle ve Slezsku, ktery byl v dobé jeho nepfti-
tomnosti spravovan prostrednictvim zemského
hejtmana, bylo vratislavské knizectvi. Mlada
Hola ukazuje na ptikladu konkrétnich osob a né-
sledné i rozborem zépisu register vratislavské
hejtmanské kancelare, jaké pravomoci byly za-
stupci kréle svéreny, a Ze ne vzdy musely jeho
ukoly souviset pouze s vlastnim Vratislavskem.
Ve spojitosti s fadou sporli mezi vratislavskymi
hejtmany a biskupem, pripadné vratislavskou
meéstskou radou, ktera byla po jistou dobu
hejtmanskou funkci rovnéz povérena, pak zda-
raznuje, nakolik bylo dilileZité, aby hejtman va-
hou svého tradu pripominal obyvatelim tohoto
dolnoslezského knizectvi svrchovanost ¢eského
krale. Stranou autorciny pozornosti neztstaly
ani situace, kdy byl mimo vratislavské knizectvi
sam zemsky hejtman. Rliznym formam zastu-
povani zemského hejtmana, tentokrat ovsem
na Moravé ve druhé poloviné 16. a na poc¢atku
17. stoleti, se pak vénuje i Marek Stary.

V ¢asové ndvaznosti se k vratislavskému
kniZectvi vraci Martin Capsky, jenZ mapuje
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situaci tohoto teritoria po smrti Karla IV.
a v8ima si stdle vyraznéjsich politickych ambici
ekonomicky silné Vratislavi, reprezentované jeji
méstskou radou, které roku 1425 vyvrcholily
ziskanim uradu vratislavského hejtmanstvi.
Upozornuje na postupnou zménu politické si-
tuace rozdrobeného slezského teritoria, ktera
pomalu zac¢ina vykazovat tendence k jeho sjed-
nocovani, i na ulohu zemského hejtmana, re-
spektive postoje krale a zastupct zemskych
stavil k tomuto tradu.

Dal3im pfimym majetkem ¢eského krale ve
Slezsku se na konci 14. stoleti stalo Svidnicko
a Javorsko. Urad hejtmana se zde objevuje po-
prvé v dobé vlady Vaclava 1V, ale jak doklada
Jaroslav Zelenka, tendence k jeho ztizeni lze
sledovat jiz béhem panovani jeho otce. Do
spravy knizectvi, které mélo po smrti Anezky
Habsburské pripadnout détem Anny Svidnické,
Karel IV. zasahoval prostrednictvim jim jmeno-
vaného urednika, majictho dohlizet na knéznina
rozhodnuti. Ponévadz existuji indicie, dle kte-
rych byl po fadu let timto urednikem vratislav-
sky hejtman, klade si Zelenka otédzku, zda neni
mozné tuto situaci interpretovat jako pokus
vytvorit pro spravu kralovskych majetka ve
Slezsku jeden centralni urad. Snaha soustredit
urady hejtmant svidnicko-javorského a vrati-
slavského do jednéch rukou je ostatné patrna
po celou dobu vlady Véclava 1V., zatimco kral
Zikmund se pokousel spiSe o spojeni postt svid-
nicko-javorského hejtmana a hornoluzického
fojta.

Odpovédi na otdzky po obsahu a kontinuité
uradu zemského hejtmana na izemi stredové-
kého Opavska, tedy nikoli v primé kralovské
doméné, hleda Petr Kozak. Dospiva k zavéru,
Ze ne vzdy se muselo jednat o ,druhého muze”
kniZectvi s pevné stanovenymi kompetencemi,
nybrz v zavislosti na politicko-spravnim vyvoji
Slo o urednika nejenom s riznou titulaturou,
ale i s ménicimi se kompetencemi. O stalém
uradu opavského zemského hejtmana lze hovo-
it az od posledni tfetiny 15. stoleti, a to v sou-
vislosti s dlouhodobou absenci kniZete v zemi.
Problematiku zemskych hejtmant ve slezském
prostredi pak zavrSuje Jakub Mamula, ktery
na prikladu lehnické knézny Alzbéty a jejiho
strelinského hejtmana Opitze von Czirnaw uka-
zuje na moznost nefunkénosti modelu zemépéan
- zemépansky urednik, jeZ miize vést aZ k po-
Skozovani zajmu vladare.

PrestozZe v Luzicich se s titulem zemského
hejtmana - zdhy oznacovaného jako fojt - se-
o ukotveni tohoto uradu v systému spravy lze
hovotit az v souvislosti s ovladnutim Budysinska
a Zhotrelecka Janem Lucemburskym. Lenka
Bobkova opét na prikladu konkrétnich osob
zastavajicich funkci hornoluzického zemského
fojta ukazuje vyvoj tohoto ttradu od instituce ha-
jici ryze z4jmy ¢eského panovnika a zprosttred-
kovavajici kontakt této vedlejsi zemé Koruny
Ceské s jeji ustredni vladou az po dobu, kdy
urad zac¢ina hrat v dasledku politickych zmén,
na nichz méla sviij nemaly podil slaba vlada
Vaclava IV. a nasledné husitské valky, dilezitou
roli v procesu formovani hornoluzickych zem-
skych stavi. Stejny pracovni postup voli pri
liceni historie ufadu dolnoluZického zemského
fojta vletech 1490-1620 Ludék Brezina. Zatimco
na pocatku jim sledovaného ¢asového tiseku mél
vyhradni pravo dosadit dolnoluzického zem-
ského fojta cesky kral, na jeho konci spocivala
tato vysada prevazné v rukou stavi, coz odlisuje
spravni vyvoj Dolni Luzice od Luzice Horni,
kde ani emancipace stavovské obce ¢eského
panovnika o toto privilegium nepripravila. Dalsi
okruh problémi, kterému se Brezina vénuje, je
proces profesionalizace tradu dolnoluzického
zemského fojta a s tim souvisejici zména jeho
kompetenci.

Utadu moravského zemského hejtmana je
vénovan text Jany a Dalibora JaniSovych. Po
stru¢ném nastinu jeho poc¢atk, jez kladou do
roku 1298, kdy byl hejtmanem Moravy jmenovan
Raimund z Lichtenburka (toto tvrzeni oviem ve
svém textu odmitd Robert Antonin), se zaméruji
na popsani oblasti plisobnosti a pravomoci mo-
ravskych zemskych hejtmant v dobé od 15. do
pocatku 17. stoleti. P¥i jejich klasifikaci vychazeji
z nedokoné&eného spisu Karla st. ze Zerotina
De iure nostro a dal§ich moravskych pravnich
pramend.

Urc¢itou vyhradu médm k propojeni jednot-
livych prispévkd, zvlasté prezentuje-li se kniha
jako monografie. Zejména zéakladni literatura
k tématu, stejné jako napt. problematika termi-
nologie, mély byt shrnuty ve spole¢ném tvodu,
aby pak zbyte¢né nezatézovaly tvodni pasaze
jednotlivych textl. Stru¢né Gvodni a zavé-
re¢né slovo tento deficit bohuzel neptreklenuji.
Prestoze predkladand kniha shrnuje dosavadni
vysledky vyzkumu fungovani hejtmanskych
uradt v jednotlivych vedlejsich zemich Koruny
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Ceské, jejich detailni fungovani i vzajemné srov-
nani jesté bude predmétem rady vyzkumi, a tak
nelze nez souhlasit se slovy autort, Ze se jedna
o jakysi vychozi bod pro dalsi badani.

JANA KONVICNA

Libor JAN - Dalibor JaNi$ a kolektiv,
Ad iustitiam et bonum commune.
Promény zemského prdva v ceskych
zemich ve stredoveku a raném no-
voveku, Historicky tstav AV CR,
Filozoficka fakulta MU, Matice mo-
ravska, Brno 2010 (= Zemé a kultura
ve stfedni Evropé 13)

300 s., ISBN 978-80-86488-65-3

Publikaci, sledujici rizné aspekty zemského
préva v ¢eskych zemich s Sirokym ¢asovym za-
bérem od konce 12. do pocatku 19. stoleti, ote-
vira stru¢ny prehled ¢eského, predevsim prav-
néhistorického badani o tomto fenoménu z pera
Libora Jana a Dalibora JaniSe. Oba jsou zaroven
autory vstupnich prispévki v prvnim ze ¢tyr
tematickych oddilt knihy, Soudnictvi a prameny
zemského prdva. V analytické stati Hereditates
a soudy statut Konrdda Oty se L. Jan Gspésné
snazi na zakladé Sirokého okruhu dobovych
prament presné postihnout vyznam terminu
hereditas, ktery se objevuje v Gvodni pasazi
tzv. Statut Konrada Oty. V polemice s nazory
J. Zemli¢ky dospivé k zavéru, Ze hereditas byla
v nejstarsich ¢eskych pramenech svobodnym
pozemkovym majetkem, se kterym mohl jeho
majitel v zadsadé volné nakladat. V prispévku
Nalézdni prdva a zemské soudnictvi v ceskych
zemich D. Jani$ pripomina vyznam ,nalézani
prava“ jakozto kli¢ového institutu zemského
prava, spjatého tizce s ¢innosti ¢eského a morav-
ského zemského soudu. P¥i hodnoceni préavni po-
vahy nélezt Jani$ obraci pozornost k pramentim
a v podstaté prebira rozliseni ndlez(i na obecné
a zvlastni, které je obsazeno v dile Viktorina
Kornela ze VSehrd. Zavérem se dotykd otazky
pravni zdvaznosti nalezil. V studii Cerroniho
sbornik a textovd tradice tzv. RoZmberské knihy
podava Nada Stachova obsahovy a kodikologicky
rozbor pozoruhodného rukopisného souboru
stredovékych, prevazné pravnich textt, ktery
byl v 50. letech 19. stoleti necitlivé mechanicky
rozdélen a jehoZ jednotlivé c¢asti se postupné
ocitly v nékolika knihovnach a archivech.
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Nejvyznamnéjsi ¢asti piivodniho souboru, ktery
autorka oznacuje jako Cerroniho sbornik, je
opis Rozmberské knihy. Prvni oddil uzavira
prehlednd stat profesora pravnich déjin na uni-
verzité ve Vratislavi Mariana ]. Ptaka Zemské
prdvo Horniho Slezska - stav bdddni a badatelské
perspektivy. Za hlavni cil badani v této oblasti
oznacuje autor nejen kritické edice zemskych
z¥izeni Horniho Slezska a pravni analyzu jejich
obsahu, ale téZ urceni rozsahu prejimani no-
rem puvodniho polského a moravského prava,
jakoz i infiltrace, ¢i dokonce recepce cizich prav
v zemskych ztizenich jednotlivych kniZectvi,
konkrétné prava ¢eského, saského a fimského.

Podstatné uzsi tematické rozpéti vykazuje
druhy oddil publikace Zemské prdvo ve spisech
Karla starsiho ze Zerotina. Ve stati De iure nostro.
Prdvni spis Karla starstho ze Zerotina predklada
Jana JaniSova podrobnou analyzu spisu, ktery
objevil koncem 50. let 20. stoleti Frantisek Cada,
a kritickou edici jedné jeho kapitoly. Vznik je-
diného dochovaného exemplére, jenz je auto-
grafem Karla st. ze Zerotina, klade do druhé
poloviny roku 1607. V rozsahlé materidlové stati
Zerotinovy glosy k moravskému zemskému zvizeni
z roku 1562 s podtitulem Osobni prvky v zemské
legislativé a priprava zemskych zvizeni v pro-
stredi Zerotinské Moravy podava Tomés Knoz
prehled a analyzu vlastnoruc¢nich pripiskt Karla
st. ze Zerotina k tisku, jejZ objevil autor stati
v Univerzitni knihovné ve Vratislavi. Zerotinovy
glosy predstavuji pro Knoze zéroven vychodisko
k pojednani o nékterych obecnéjsich otazkach,
zejména pak o problematice osobnich, resp.
subjektivnich prvkl v rané novovékych prav-
nich pramenech. Knoz se také pokousi podat
typologii Zerotinovych prévnich glos, jejichz
podrobny a instruktivné zpracovany prehled
stat uzavira.

Treti oddil publikace, vénovany problema-
tice Tkonografie zemského soudu, tvori rovnéz
dvé studie. V prvni z nich, Miscellanea k ikono-
grafii zemského soudu, vymezuje Robert Novotny
na zékladé srovnani s vybranymi zpodobnénimi
soudnich jednani z pozdné stredovéké zapadni
Evropy charakteristické rysy a motivy ve vyob-
razenich zasedani (Ceského) zemského soudu
ze 16. stoleti. Zuzana Hlavicova pak v prispévku
Vyobrazeni zemského soudu na zdmku v Bechyni
podava podrobny rozbor této ndsténné malby,
kterd se nedochovala v Uplnosti. Na zdkladé
analyzy vyobrazeni a dal$ich prament dospéla
autorka k zavéru, Ze malba byla potizena teprve



