ve dvousloupcové sazbé. O pozitivech tohoto
feSeni neni nutné dlouze ptesvédcovat; diky
tomu mobhla byt kniha i samotnd vystava instalo-
véana postupné nejen v Karlovych Varech a v Che-
bu, ale i v Oberwiesenthalu a Klingenthalu.

Bez zvlastniho Gvodu je ¢tendr vrZzen primo
do viru udélosti. Prvni kapitoly popisuji déjiny
archeologického vyzkumu na tzemi dne$nich
okresti Karlovy Vary, Cheb a Sokolov, rozdélené
do tfi ¢asovych usekili do roku 1945, 1946-1971
a 1972-2001. Prvnimu obdobi dominovalo
némecké badani, oprené zejména o ndhodné
nalezy a amatérské nadsence. Po druhé svétové
valce byla badatelska kontinuita nasilné pretrze-
na a archeologickym vyzkumtim se zde nesou-
stavné vénovali predevsim pracovnici Archeo-
logického ustavu v Praze a jeho expozitury se
zahajilo v roce 1972 zfizeni stalého archeologic-
kého pracovisté v chebském muzeu, doplnéného
v roce 1980 archeologickym oddélenim v Karlo-
vych Varech. V poslednich letech pak ptibyvaji
vyzkumy nejriiznéjsich obecné prospésnych spo-
le¢nosti a v neposledni radé i pracovist Narodni-
ho pamatkového tstavu v Plzni a Lokti.

Hlavni ¢ast knihy zabiraji medailonky nejvy-
znamnéjsich archeologickych lokalit. Jednotliva
hesla popisuji déjiny a okolnosti vyzkumu, jeho
soucasny stav lokality a pristupova cesta; kata-
log tak slouzi zaroven i jako turisticky privodce.
Hesla jsou doplnéna pokud mozno dobovymi
fotografiemi prubéhu vyzkumu a sou¢asnym sta-
vem lokality ¢i vybérem nalez, jen ojedinéle byl
zatazen vybér z terénni dokumentace. Razeni
hesel cti chronologické hledisko, a to podle roku
zahajeni archeologického vyzkumu. A¢ tomuto
reSeni nelze upfit jisté opodstatnéni, orientaci
v knize to dosti ztéZuje. Razeni navic nenf zcela
dtsledné. Pro dalsi vyuziti by nepochybné bylo
chronologického zarazeni jednotlivych nalezist.
V daném pripadé by orientaci usnadnil jednodu-
chy rejsttik, nastésti lokalit nenf tolik, abychom
to mohli pokladat za zavazny problém.

Dalsimu badatelskému vyuziti by také nesko-
dilo pripojeni zkracenych odkazili na literaturu;
ta je uvedena souhrnné v zavéru knihy, coz
zéjemci o hlubsi védéni cestu k dalsim poznat-
kam p¥ili§ neusnadiiuje. Pripojeny jsou i t¥i loka-
lity na tizemi dne$nitho Némecka (stfedovéké
mésto Plauen, pravéky lom Leupoldsdorf a hrad
na Kapellensbergu); ¢tenari, ktery se neorientuje
v déjindch Chebska, by vSak prospélo vysvétleni,
pro¢ byly do vybéru zarazeny pravé ony. Zavér
publikace tvofi 63 biografickych medailont
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a fotografie vSech archeologti, ktefi na Gzemi
kraje plisobili nebo stale ptlisobi.

Kniha predstavuje velmi pékny a povedeny
priklad, jak lze efektivné prezentovat a prede-
v§im popularizovat vysledky odborné prace nej-
$irsi verejnosti. MZeme doufat, Ze se stejnou
cestou vydaji i dalsi muzea.

MARTIN CECHURA

FrantiSek GABRIEL - Jaroslav PANACEK
- Kamil PODROUZEK, Helfenburk,
hrad prazskych arcibiskupti, Ob¢anské
sdruzeni Hradek, Borek 2011

519 s., ISBN 978-80-904730-0-3

Rozsdhla publikace o hradu Helfenburk
u Ustéku zaujme hned z nékolika thlit pohle-
du. Vedle netradi¢niho rozvrzeni textu a napa-
dité grafické tpravy Pavla Ruta je to skromna
distribuce - v dobé vzniku anotace se publikace
dala zakoupit pouze v 1. podzemnim antikva-
riatu v Hybernské ulici v Praze. Duvod je nas-
nadé. Jeho vedouci Michal Hulla se jiz od pocat-
ku osmdesétych let minulého stoleti angazuje
pri zachrané hradu a patfi mezi ¢leny ob¢anské-
ho sdruzeni Hradek, které je vydavatelem této
knihy. Nezbyva vsak nez tento distribu¢ni kanal
podpofit, nebot provize z prodeje nejdou zpro-
stredkovatellim, ale zpét na obnovu hradu.

Autori knihy se danému regionu i vlastnimu
hradu vénuji jiz dlouhodobé. Jejich podil neni
v knize bliZze oznacen, ale lze jej do jisté miry
rozeznat. Historii hradu zpracoval Jaroslav Pana-
¢ek, stavebni rozbor FrantiSek Gabriel a Kamil
Podrouzek, archeologie pak pripadla opét
E Gabrielovi. Kniha je roz¢lenéna do tady krat-
$ich kapitol s ponékud zvlastnimi, jakoby popu-
larizujicimi nédzvy uréenymi pro 3irsi verejnost,
které ovsem pomérné kontrastuji se samotnym
textem. Ten je totiz uréen velmi Uzké, ne-li spe-
cializované vrstvé odbornych ¢tenait z tad kas-
tellologti, archeologti ¢i historikii. B€Zny ¢tendt,
byt s hlubsim zajmem o zminéné discipliny, se
v textu zcela jisté ztrati, a nutno podotknout, Ze
nékteré partie jsou malo stravitelné i pro odbor-
niky. K prehlednosti bohuZzel neprispiva ani faze-
ni jednotlivych kapitol, které michaji historii,
stavebni dé&jiny, intepretaci hradni architektury
a archeologii.

Bezpochyby nejsilnéjsi strankou a také nej-
Ctivéjsi ¢asti knihy jsou déjiny hradu, kterym
kromé nadbyte¢nych vsuvek nelze nic vytknout.
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Ocenit je tfeba i edici prament k déjindm hra-
du, prelozenych rovnéz do Cestiny. Stavebni his-
Text neni vhodné strukturovan a chybi bohuzel
propojeni s obrazovymi prilohami, takze lze jen
velmi tézko zjistit, kterd konkrétni ¢ast hradu
je pravé popisovana. Ostatné doprovodnych
obrazki zde mohlo byt jisté vice, nebot predaji
potfebné informace vétSinou lépe nez dlouhé
texty, cvicici abstraktni predstavivost ¢tenare.
Zvlasté problematicky je peclivy popis vSech
moznych drazé, kapes atd. v piskovcovych sté-
nach a jejich ¢islovani. Absence propojeni textu
a obrazu tu ¢ini znac¢né potiZe s orientaci a nasil-
né vsunuté ¢islovani kapes (které bez adekvatni
obrazové prilohy ztraci smysl) znejasiiuje plynu-
lost textu, a tim i jeho srozumitelnost.

Archeologické pasdze knihy jsou rovnéz
podany velmi obtiznym jazykem a komplikova-
né strukturovany. Popis archeologickych sond
se totiZz nepochopitelné ocitl az v poznam-
kach - i presto, ze pravé ony jsou mimotradné
dutlezité pro pochopeni vyvoje hradu, zatimco
rozbor archeologickych ndlezt je uréen pouze
praktikujicim archeologiim. Zde nepomohou
ani romantické nazvy kapitol, jako napft. ,4.4.1.4
Co je to $tésti“, kterd pojednava o kategorizaci
keramiky do jednotlivych t¥id.

Podstatné ¢tivéjsi jsou nasledujici kapitoly,
vénované stavebnimu vyvoji hradu, které prinasi
tadu uzite¢nych analogii. Hrad je srovnéavan jak
v kontextu mista, tak i jeho staviteld, coZ obsah
knihy velmi obohacuje a dava ji zcela jiny rozmér.
Na zavér je zatazena kapitola vénovana recent-
nim dé&jindm hradu (,Historie po dé&jinach”), kte-
r4 dle mého nédzoru zcela vypadéava ze struktury
knihy a méla byt logicky zarazena jiz na zacatek
knihy do déjin objektu.

Pokud odhlédneme od vySe zminénych
vytek, které se tykaji predevsim formalni stran-
ky - struktury textu, jeho (ne)propojenim
s obrazem a nedostate¢né obrazové prilohy (coz
ovsem bude ¢tenafi ¢init znacné potize s pocho-
penim textu), mame pied sebou velmi kvalitni
a ptinosnou knihu. K predkladanym zavéram
stavebniho vyvoje nelze mit vétsich vyhrad. Cel-
kové kniha prinasi fadu velmi dulezitych zjisténi
a nalezli, které jisté poslouzi dalsimu vyzkumu
i na jinych lokalitach, a Ize ji doporucit jako pri-
klad pro dalsi podobné monografie hradl - a to
jak v kladném smyslu slova, tak i jako pouceni,
¢eho se pristé vyvarovat.

FRANTISEK ZARUBA

REGIONALIA

Karel KiBic ml. - Vojtéch VANEK,
Stredovekd venkovskd sakrdlni
architektura na Kutnohorsku,
Spole¢nost pratel staroZitnosti

v Praze, Unicornis, Praha 2012

(= Vlastivédna knihovnicka
Spole¢nosti pratel starozitnosti 19)

368 s., ISBN 978-80-86204-26-0

Anotovana publikace navazuje na predchozi
svazek, vénovany stredovéké venkovské sakral-
ni architektute na Céslavsku. Zkouman4 oblast,
vymezena hranicemi soucasné spravni obce
Kutna Hora, se vyznacuje neobvykle vysokym
poctem pozustatkll stredovéké sakralni archi-
tektury. Publikace zahrnuje 34 samostatnych
hesel, ktera reprezentuji tri ¢tvrtiny z venkov-
skych kosteld, jez zde vznikly ve stiedovéku. Vét-
$ina z nich se teprve nyni dockala souhrnnéjsiho
zpracovani, nebot vesmeés drobné stavby, ¢asto
postradajici vyraznéjsi architektonické detaily,
dosud spise unikaly pozornosti. Rada z pojedné-
vanych kosteld navic prosla v novovéku jen mini-
mem dodate¢nych zdsaht a prestaveb, a proto se
uchovala do zna¢né miry v autentické podobé.
Jednim z diivodl bylo i to, Ze mnoho farnosti
v pobélohorském obdobi zaniklo.

V tvodnich kapitolach je shrnut vyvoj osid-
leni, pozemkové drzby a také cirkevni organiza-
ce na stredovekém Kutnohorsku. Velkd hustota
farni sité, kterou zde mizeme pozorovat, byla
zfejmé zapricinéna vysokou majetkovou rozdro-
benosti - ptidu zde vlastnili predevsim prislus-
nici drobné slechty. Déle je predstavena celko-
vé charakteristika stfedovékych venkovskych
sakrélnich staveb, nechybi ale ani kratka infor-
mace o kostelech, které byly vybudovéany v novo-
véku a pro absenci pozustatki sttedovéké archi-
tektury do katalogu zatrazeny nebyly. Samotny
katalog vynechava kromé kutnohorskych mést-
skych kostelli a svatyn, jeZ byly soucasti klaster-
niho komplexu v Sedlci, také objekty, které byly
zaloZeny jako hornické kaple v bezprostfednim
zazemi Kutné Hory a maji pfimy vztah ke kutno-
horské cirkevni architektute.

Jednotliva hesla katalogu staveb jsou ¢lené-
na na podkapitoly, které se vénuji nejstarsim
zminkdm o patrociniu kostela a zékladni cha-
rakteristice kostela véetné jeho vztahu k urba-
nismu obce, jenz doklada také ptipojeny planek
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