ZPRAVY A REFERATY

Mnohé informace usnadni skutecné jenom prvni
navedeni, pfesto vSak 1ze nahliZet na dalsi svazek
tady Regesta Pontificum jako na uzite¢ny pocin.
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Do ttetice v8eho dobrého. V rozmezi pouhych t¥{
let se podatilo Slovenskému historickému tstavu
v Rimé se sidlem v Trnavé (dale SHUR) vydat jiz
treti svazek fady Monumenta Vaticana Slovaciae
(déle MVS]) z prament vatikdnského archivu
(Archivio segreto Vaticano). Na Vincenta Sedlaka
(anotace na edici rejst¥ika papezského kolektora
z let 1332-1337 v SMB 1, 2009, s. 324-325) a Vla-
dimira Rébika (registra suplik z let 1342-1415
anotovana v SMB 2, 2010, s. 148-150) navazal
tentokrat Milo§ Marek, docent katedry historie
Trnavské univerzity, mj. autor cenné monogra-
fie o cizich etnikach na Slovensku ve stfedovéku
a edice stredovékych listin z archivu $lechtické-
ho rodu MoteSickych.

Vlogické navaznosti na piedchozi dva svazky
zaméfil editor v letech 2006-2009 svou pozor-
nost na slovacika ve specializované radé vati-
kanskych register (Registra Vaticana) z obdobi
pontifikdtu avignonského papeze Klimenta VI.
(1342-1352). Vatikénska registra predstavuji spo-
lu s registry avignonskymi a pozdéji lateransky-
mi hlavni série, do nichz byla zapisovana vétsina
(nikoli vSechny) papezskou kancelatri a z¢asti
i komorou vydanych pisemnosti, at jiz na popud
papeze, ¢i podle zvyklosti kancelare nebo na pra-
ni Zadatele. V souvislé fadé s nemnoha ztrata-
mi jsou vatikanska registra dochovana od pon-
tifikdtu Innocence III. do smrti papeze Pia V.
(+ 1572) v poctu 2042 véazanych svazki. Pro sle-
dované desetileti svého obdobi vydavatel vyuzil
82 rukopisti (Reg. Vat. 137-218).

Clenéni edice vychazi ze standardu zavede-
ného ve druhém dilu MVSL. V latinském a slo-
venském tvodu (s. 9-21) predstavuje M. Marek
zékladni rady vatikdnského archivu, podava
vnéjsi i vnitfni popis vatikdnskych register,
vcetné komentovaného statistického prehledu

slovacikalnich dokladlt v poc¢tu 305 jednotek.
Do dvou ptehlednych tabulek (s. 22-24) zachy-
til jednak soupis excerpovanych kancelatskych
(communes, de curia) a kameralnich (littere
secrete) register, jednak 26 skupin identickych
s vécnym c¢lenénim kuridlnich pisemnosti,
k nimz priradil poradova ¢isla editovanych kusti.

Tak jako jeho ptredchtidce mohl i Marek
Caste¢né navazat nejen na starsi, zdaleka jiz
nedostacujici edice uherskych historikd, zvl.
Augustina Theinera z roku 1859, ¢i na novéj-
$i stredoevropska ,Monumenta“ sousednich
zemi (zvl. Monumenta Vaticana Bohemiae 1
/MVB/, Bullarium Poloniae 11, Acta Pataviensia
Austriaca 1), ale i na témér nevyuzivanou edi-
ci Casti register papezské kanceldre a komo-
ry vydavanou Ecole francaise d‘Athénes et de
Rome. Ackoli byla vétsina papezskych pisem-
nosti pro pfijemce v historickych Uhrach jiz
znama, neslo v zadném piipadé o pouhé pabér-
kovani, nebot kazdy Sesty kus (asi 50 celkem)
je editovan, resp. regestovan poprvé. Skladba
dosud nezndmych listin vyrovnané odrazi typi-
zované pisemnosti zpravidla gracidlni pova-
hy (de gratia). Nejcastéji se petenti obraceli
na kurialni urady v zdlezitostech beneficidlnich
(tj. provize a exspektance, zpravidla na kanov-
nickd beneficia, v€etné povérovacich listin
/mandatt/ k uvedeni duchovniho k tomu-
to obroci). V mensi mire zZadost smérovala
k poskytnuti milosti spiritualnich, napf. in arti-
culo mortis s moznosti ziskat od osobné zvolené-
ho knéze plnomocné odpustky v hodince smrti
(z 18 bylo dosud 11 listin nevydanych!), povoleni
putovat ke Svatému hrobu nebo do Rima (4x)
¢i odpustky pro klasterni a farni kostely (15x).
Ctvrtinovy podil zaujimé v edici soubor pisem-
nosti spojenych s legaci papezského nuncia Gui-
da de Boulogne do Uher z prelomu let 1348/1349
(¢. 161-232, 242-245, s pozdéjsimi dozvuky
¢. 248-251, 266-268).

Ve vymezeni slovacikélnich pripadt kraci
vydavatel ve stopach V. Rabika (blize SMB 2,
2010, s. 149) a kromé ptevazujictho poctu do-
kladt z biskupstvi zasahujicich na izemi dnes-
niho Slovenska (Nitra, Ostfihom, Jager) zpti-
stupiiuje také listiny v zalezZitostech obecné
uherskych (zde ovSem postradame cast listin
pro Arnalda de Lacaucina/Chaussin, papezské-
ho nuncia v Uhrdch a Polsku, z kvétna 1344,
znamych z MVB I, ¢. 386-391), panovnického
dvora (s cennymi indulty ¢. 235, 236, 269, 271,
283-285), s univerzalni radovou pusobnosti
(napt. ¢. 246-248), ba i s platnosti pro celou
zépadni cirkev (jubilejni rok 1350 a jeho organi-
zace - C. 242, 252, 262).
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Podstatnou ¢ast pisemnosti vydal M. Marek
v plném znéni, pouze u ¢&asti listin, které se
vécnym udajem jen nepfimo tykaji Slovenska,
volil formu regestu. Editované jednotka pod
samostatnym c¢islem obsahuje mimo zdhlav-
niho regestu a textu in extenso (s dataci odlis-
nou od uzu MVSI 1) odkaz na svazek register
(kromé folia i dobova numerace), na predchozi
edice a regestére (z 22 soubézné bohemikalnich
kust chybi odkaz na MVB I v péti pripadech
/€. 17, 65, 74,132, 273/, ,poklesek od¢inény” edi-
ci v MVB I opominuté rezervace beneficia pro
Pavla z Krnova, kaplana kréle Ludvika, ¢. 260),
eventudlné na origindl listiny z domacich archivii
(¢. 8, 27, 32, 123). Zaznam uzaviraji textoveé
kritické a vécné poznamky, v nichz vydavatel
disledné identifikuje svétské a cirkevni osoby
vy$si hierarchie. Edici zdobi dobre strukturovany
osobni a mistni rejsttik s odkazy na ¢isla zazna-
mu (s. 344-362). Vysoky standard dila nijak nes-
nizuji minimalni ptreklepy (u ¢. 260 Kriiov misto
Krnov, v rejstfiku oviem bezchybné, na s. 181,
300, 309, 332 a Zel také v rejstriku chybné Wroc-
law misto Wroctaw) a drobnd opomenuti (s. 117,
¢. 72 v textové kritickych poznamkach; u ¢. 87,
91 je vhodny také odkaz na MVSI II, ¢. 101, 103;
u €. 140 doslo k zaméné svatku posvéceni bene-
ficia s patrociniem kostela).

Podobné jako druhy svazek slovenskych
Monument vybizi i jeho kontinuace k obecnéj-
$im tvaham o vydavani vatikdnskych prame-
nl pro modern{ statni utvary. Oba editoti dali
totiz prednost dosti neobvyklému zpusobu
zptistupnéni slovaciko-hungarikalnich dokla-
dt. Ustoupili od chronologického razeni vyda-
nych pisemnosti ze v§ech kurialnich urada pro
jeden pontifikat, jak byva u identickych statnich,
narodnich a zemskych podnikii obvyklé (viz
SMB 2, 2010, s. 149), a uprednostnili kritérium
dochovéni - tedy editovat podle sérii register.
Toto hledisko znevyhodruje nejenom potenci-
alniho uzivatele, donuceného vytvéret si jed-
notnou chronologickou fadu, ale omezuje také
moznosti Kklasického spravné-diplomatického
studia ¢innosti papezské kancelare. Pomysli-li
SHUR na separatni vydavani dalsich rozsahlych
klicovych fondt (avignonska registra, komorni
registra rad Collectorie camere, Obligationes et
Solutiones, Introitus et Exitus), nemluvé o nékte-
rych drobnych celcich (napt. Instrumenta mis-
cellanea), vystavuje se nebezpeli zbytecné
defragmentace vysledného obrazu a hotekovani
badatelt...

Na prikladu tretiho svazku se poucenéj-
$1 badatel mlze tazat po divodu, pro¢ byla
za zéklad edice zvolena praveé série vatikanskych
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register. Tyto svazky jsou totiz ,pouhymi“ mlad-
$imi opisy avignonskych register (dochovany
v poctu 350 svazkli pro obdobi avignonskych
papezli od Klimenta V. do Benedikta XIII.),
do nichz byly - at uz z konceptu nebo origina-
lu - zapisovany vydané listiny. Avignonské svaz-
Ky, psané zbéznéjsim pismem na papiru, byly
zahy thledné prepsany na pergamen, pochopi-
telné se vSemi nedostatky, jimiz druhopisy trpi
(zvlasteé koruptely mistnich a osobnich jmen).
Tehdejsi opisovaci navic z avignonskych regis-
ter neprebirali do jejich vatikdnskych protéjska
taxacni poznamky s tdajem o cené za listinu.
S existenci dvou obsahové téméf absolutné se
prekryvajicich fad se predchozi editoti vyrovna-
vali rliznym zptsobem. Ladislav Klicman i jeho
nasledovnici preferovali vatikdnska registra,
Acta Pataviensia Austriaca Josefa Lenzenwegera
vychézela vzdy ze star$ich avignonskych regi-
ster. Uvedeni editofi vSak soubézné pracovali
s obéma fadami (vzorna a detailni konkordance
obou sérii v Acta Pataviensia 1, s. 43-167, s upo-
zornénim na stridavé ztraty nékterych slozek,
s. 35, 40) a v poznamkach uvadéli odkazy na obé
registra, véetné taxacnich poznamek a vyraz-
néjsich rtiznocteni. Pokud je mi znamo, nikdo
dosud nepristoupil k edici pouze s jednostran-
nym vyuzitim vatikdnskych register. Jako
memento snad miiZe zaznit Lenzenwegerovo
varovani: ,Eine wissenschaftliche Edition darf
daher nicht nur die Reg[istra] Av[enionensia]
zur Grundlage nehmen, sie ist dazu verpflich-
tet.“ (Acta Pataviensia |, s. 38.)

Na otazku polozenou v predchozim odstav-
ci Zel nenajde ¢tendr v ivodu odpovéd, byt si
je jinak prikladny editor plné védom rozdilt
mezi obéma Fadami. Lze snad jednu z p¥icin
hledat v nutné pottrebé etablovani mladého
slovenského ustavu a nejistoté prvnich let, kdy
bylo potteba stlj co stlij predlozit hmatatelné
vysledky, podporené kratkodobymi grantovymi
projekty? Pri védomi vyssich cild se tak editori
nevyhnuli povéstné plavbé mezi Skyllou a Cha-
rybdou. Jejich vysledky, byt za problematickou
cenu, v§ak nepochybné ptispély k definitivnimu
SR, kterym se ztfizuje Slovensky historicky tstav
v Rimé, s ¢innosti od 1. ledna 2014). V poklid-
nych vodach rozpoctové organizace Ministerstva
$kolstvi, védy, vyzkumu a sportu se jim jisté bude
pracovat klidnéji - se vSemi pozitivy, které insti-
tucionalni zastita pro koncepcné ukotvené pod-
niky prinasi. Tim spiSe by byl Zadouci jasné for-
mulovany védecky zamér nového ustavu (pokud
jiZ existuje, recenzent se omlouva za jeho nezna-
lost), véetné té jeho soucasti, v niZ by dosavadni



ZPRAVY A REFERATY

editofi zverejnili a zdlvodnili blizsi ,program®
vlastniho pojeti slovenské edice z vatikanskych
pramend; dilo samo by si to zaslouzilo a jeho
budouci uzivatelé by to ptivitali.

JAN HRDINA
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v Ceskych méstech, zvldsté v méstech
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Po vice nez sedmdesati letech byla nové zptistup-
néna disertaéni prace Josefa Nuhli¢ka, zabyvajici
se instituci verejného notariatu ve stredovéku.
Plvodni dilo - slovy jednoho z editorti soucas-
ného vydani Ivana Hlavacka - ,bylo“ i ,nebylo
vydano* v roce 1940 jako zvlastni otisk Sborniku
prispévkil k déjindm hlavniho mésta Prahy. Text
ptripraveny do desatého svazku této trady totiz
v diisledku vale¢nych udélosti fadné nikdy nevy-
Sel a dochoval se jen v ¢asti ze sta exemplara,
s nimiz volné disponoval autor.

Predlozena edice Nuhli¢kova dila neni pou-
hym pretiskem jednoho z dochovanych exem-
plard, nebot ji Ivan Hlavacek a Markéta Markova
vyznamné doplnili a opatfili komentérem, zasa-
zujicim Nuhlickovu préci do Sir$iho kontextu.
Samotny text ponechali v ptivodnim znéni jen
s drobnymi korekcemi v podobé moderni Gpravy
pravopisu a cita¢niho tuzu. Ke studii navic pridali
seznam pouzitych prament a literatury, ktery
v pavodnim vydani chybi. Vedle literatury shro-
mézdéné autorem edito¥i jesté pripojili vybé-
rovou bibliografii praci vzniklych po roce 1945
(pfedevsim zahrani¢nich). I. Hlava¢ek nadto
v predmluvé ptiblizuje sou¢asné badani k téma-
tu a v pripojené biografické studii predstavuje
kariéru i Zivotni drdhu autora.

Prestoze Nuhli¢kovo pojednani jiZ znacné
zastaralo, zejména pak v ¢asti vénované pocat-
kiim vefrejného notariatu v zapadni Evropé,
nadale zlstava cennym zdrojem poznatkd. Mimo
jiné lze vyzdvihnout kapitoly vychézejici z Siroké
pramenné zakladny (prijmy a sociadlni postave-
ni notary, ¢innost verejnych notart), zejména
¢tvrtou zabyvajici se diplomatickym rozborem
notarskych instrumentti, kterd zaroveil prozra-
zuje i Nuhlickovo pravni vzdélani. Autor k praci
prilozil deset latinskych textl (z nichZ nékteré

rozebira ve studii), jez vzhledem k urcenf soucas-
ného vydani $irsi verejnosti prelozili - mozné az
prilis doslovné - Véra a Karel Berankovi.

Hlavni soucdsti Nuhlickovy disertace je
prosopograficky soupis verejnych notart, kteri
pusobili v ¢eskych zemich mezi léty 1280 a 1435.
Pravé v této Casti doslo k nejvétsimu rozsiteni
puvodniho textu. Pivodni podet 598 notaru
Hlavacek a Markova doplnili na 1427 zaznamu,
nepocitaje 24 defektné dochovanych pramenti
neudavajicich jména notard. K tomuto vyraz-
nému rozsireni editorim pomohl predevsim
s Nuhlickem paralelné publikovany vyzkum
Fritze Luschka ke slezskému prosttedi, kterého
se Nuhli¢ek dotKl jen ¢aste¢né (zédkladem jeho
prace byly Cechy a Morava). Dale to byla prace
E Tadry o kanceldti a pisarich lucemburskych
kralli a hlavné jeho doplnéni a rozsireni Hynkem
Kollmannem.

Velky pocet zachycenych notart sim o sobé
ukazuje na vyznam této instituce ve stfedové-
kych ¢eskych zemich. Oba editoti si uvédomuji
kusost soupisu, nebot ve zkoumaném obdobi
pusobily v ceskych zemich jisté dalsi stovky
notaru, a predpokladaji budouci znac¢né rozsire-
ni seznamu. Hlavacek a Markova se také spravné
rozhodli zménit fazeni z ptivodniho Nuhlickova
chronologického na vhodnéjsi abecedni pod-
le krestniho jména notare. Pripadné zastreni
¢asového obrazu (pokud viibec ma vypovidaci
hodnotu) a ¢asového déleni zddouciho pro dil-
¢i badani editofi vhodné suplovali prehlednou
chronologickou tabulkou odkazl jdouci po jed-
notlivych desetiletich. Pro snadné porovna-
ni i vyhledavani ptipojili Hlavacek a Markova
k seznamu konkordance ptivodniho Nuhli¢kova
soupisu s novym. Vedle hlavniho soupisu z néj
editofi excerpovali do nové tabulky cizi notare
v nebohemikdlnim materidlu Narodni knihovny
CR a pridali také velice zajimavy soupis diecézi,
v nichZz byli dani notari autorizovéni. Predevsim
tato ¢ast publikace je cennd pro soucasné his-
torické badani a podnécuje k dalsimu vyzkumu
na poli vefejného notaridtu u nas.

Josef Nuhli¢ek svou praci doplnil vyobra-
zenimi nékterych notarskych znacek, jimiz se
potvrzovala pravost instrumentd. Tato signa
byla do nového vydani samozrejmé prevzata,
jejich pocet viak editori rozsirili, graficky byly
znacky vycistény a doslo i ke zptesnéni popiskd,
aby uprava odpovidala modernim pozadavkim
na publikaci. Celkova grafickd podoba s dalsi-
mi vyobrazenimi (bud dobovymi iluminacemi
zachycujicimi verejné notare, nebo notarskymi
listinami) ptispivd k reprezentativni podobé
publikace.
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