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Nové monografické zpracovéani déjin Ji¢ina se
oproti predchozim pracim snazi zachytit ucele-
ny obraz politického, hospodaiského a kultur-
niho Zivota mésta od pocatkl az témét do sou-
Casnosti. Tohoto nesnadného ukolu se ujali dva
odbornici, prestoze v titulu jako autor publikace
vystupuje pouze Jindrich Francek. Vstupnich
kapitol Jicin v krajiné, Pocdtky osidleni a ZaloZe-
ni mésta se totiz zhostila archeolozka Kristyna
Peroutkovd Matéjkovd. Kromé nastinéni geogra-
fické polohy mésta a jeho zasazeni do kulturni
krajiny, jez patti k béznym souc¢astem monografii
tohoto typu, vénovala pozornost také poc¢atkiim
zdejstho osidleni. Ty jsou sledovatelné pouze
archeologicky. Jak autorka spravné podotyka,
doposud byl odkryt a zdokumentovan pouhy zlo-
mek moznych nélezovych situaci, proto miizeme
predpokléadat, ze v budoucnu dojde jesté k rozsi-
feni a zpresnéni, pripadné dokonce prehodnoce-
ni nasich dosavadnich poznatki. Prozatim vsak
plati teze, Ze nejstarsi doklady o osidleni v okoli
Ji¢ina spadaji do pokrocilého mladého a pozdni-
ho paleolitu. V nésledujici kapitole Peroutkova
Matéjkova pojednava o obdobi zaloZeni plnoprav-
ného mésta na prelomu 13. a 14. stoleti. Vyklad
prvnich pisemnych prament nabizi dvé hypo-
tézy: mésto zalozil budto panovnik Vaclav IL.,
nebo mistni lechtic Léva z Brad.

Jindfich Francek se dale v chronologickém
sledu vénuje mlad$im déjindm mésta od pocatku
14. stoleti. Zamétime-li se na kapitoly, jeZ se tyka-
ji stfedovéku, jsou v ramci jednotlivych kapitol
(Proména mésta v predhusitské dobé, Léta husit-
ské revoluce, Pod brdnou véZovou) feSeny ruz-
né tematické okruhy méstskych déjin: majitelé
mésta, jeho stavebni promény, femesla a cechy,
stratifikace méstského obyvatelstva nebo sprava
(vrchnostenskd, méstska ¢i cirkevni). Zpracovani
jednotlivych podkapitol odpovida dochovanému
pramennému materialu, ktery v jednotlivych
obdobich kolis3, a plati zde obecné znama sku-
te¢nost, ze ¢im mladsi obdobi, tim vice zprav se
zpravidla dochovalo.

Velkou pozornost autor vénuje narodnostni
otazce. Podobné jako v dalsich ¢eskych a morav-
skych méstech také v Ji¢iné zpocatku prevlada-
ly v méstské radé osoby s némeckymi jmény.
Po roce 1364 vsak méstané nesouci typicky ceska
jména zacali prevazovat a podle vyzkumu soupi-
st obyvatel Ernsta Schwarze, které Francek pre-
jiméa, mezi lety 1361 az 1407 jiz pocet etnickych

Cechtl nad Némci prevazoval témét sedminasob-
né. K autorovym tvahdm lze jesté doplnit, Ze se
obecné jedna o dalsi doklad pocestovani pred-
husitskych mést a v konkrétnim ptipadé Jic¢ina
o pronikdni Cechi mezi majetné obyvatele. To,
Ze ani v predchozim obdobi ve mésté nesidlili
jenom Némci, v§ak naznacuje také jméno nej-
star$iho znamého ji¢inského pisare, které ma
typicky ¢eskou formu Domének (Tomanek).

Kniha vykazuje nékolik drobnych nedostat-
kli nebo omylli. V poloviné 13. stoleti v okoli
Ji¢ina nevlastnil pozemky mocny rod Hronovi-
cli/Naceratict (s. 31). Nacerat z Brady byl totiz
prislusnikem rozrodu Ronovcu. Prifazeni této
osobnosti k Hronovicim je omylem, jehoz se
dopustil jiz FrantiSek Palacky, tradovan je vSak
v nékterych pripadech dodnes. V hodnoceni vla-
dy Jana Lucemburského autor prakticky prevzal
negativni hodnoceni Petra Zitavského a nepfi-
hlédl k novéjsim pracim, které tento obraz ¢as-
tec¢né koriguiji.

Interpreta¢né nedocenén ztstal po mém
soudu seznam pisard, ktefi v 15. az 16. stoleti
plsobili v méstské kancelari. JiZ na prvni pohled
je totiz zfejmd znacna geografickd a zfejmé
i socialni mobilita téchto jisté vzdélanych osob.
Podivame-li se na jejich ptizviska nebo mis-
to ptvodu, zjistime, Ze velké mnozstvi z nich
pochézelo z okolnich mést (Matou$ Hradecky,
Daniel Tlacisvét Chrudimsky, Jindtich Holicky),
pripadné i ze vzdalenéjsich lokalit (naptiklad
Jan, syn Vaclava Krale, Sevce z Nového Mésta
prazského, David Némeckobrodsky). I kdyz pfi-
jmeme tezi, Ze prizvisko nemusi vzdy indikovat
skute¢né misto ptivodu, domnivam se, Ze dana
skutecnost by stéla za samostatné detailni zpra-
covani. Je zfejmé, Ze pro pisare v raném novove-
ku lze dolozit zna¢nou migraci, kdy hlavni moti-
vaci byla bezpochyby snaha ziskat materidlni
zabezpeceni. Pokud se jiz nékde usadili natrvalo,
povétsinou se jim podobné jako v Ji¢iné podatilo
proniknout do vrstvy zamoznych méstand, kteri
ve mésté casto vlastnili dim.

Anotovana kniha nevybocuje z tady podob-
nych méstskych monografii jak svoji strukturou,
tak $if{ a kvalitou zpracovani. Az na nékolik vyse
uvedenych nepresnosti je pomérné ¢tiva a pes-
trost zvysuji pouzité neotrelé ilustrace, dobova
vyobrazeni a fotografie. Je jenom $koda, Ze se
autori v nékterych ptipadech, Déjiny Jicina nevy-
jimaje, nepokouseji o vétsi uziti analogii s podob-
nymi méstskymi lokalitami doma i v zahranici.
Zajisté by to prispé€lo k vétsi plasti¢nosti nastine-
nych osudi mésta, stejné jako k $irsim interpre-
ta¢nim moznostem v ptipadech, kdy nas opousti
nejasna mluva dochovanych pramend. Za tvahu
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stoji jesté skutecnost, zda ke zpracovani déjin
mésta neméli byt ptizvani také zastupci dalsich
védnich disciplin (déjiny uméni, stavebni histo-
rie) podobné, jako tomu takrka vzorovym zpuso-
bem doslo v Déjindch Jihlavy, jez nedévno vydalo
Nakladatelstvi Lidové noviny.
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Ackoli mésto Veseli nad Moravou disponu-
je diky monografii Rudolfa Hurta a Bohumi-
la Némecka z roku 1972 pomérné modernim
zpracovanim svych déjin, vyvstala po nékolika
desetiletich potteba zhodnotit aktudlni vysled-
ky pramennych a archeologickych vyzkumu.
Vysledkem je chronologicky usporddané kolek-
tivni dilo, vydané u prileZitosti 750. vyro¢i prvni
zminky o mésté a dovedené az do jedenadvaca-
tého stoleti. Nejde pfitom jen o soubor aditivné
poskladanych textti a kazda kapitola je zpraco-
vana se zietelem na provazanost celého textu.

Po vstupnim textu editora Miroslava Plac-
ka, ktery seznamuje Ctenére s topografii mésta
a $irsiho okoli, nasleduje kapitola zabyvajici se
regionem od doby kamenné do konce 12. stoleti.
Zdenék Méfinsky a Jaromir Smerda v ni poskytli
velmi bohaty vycet archeologickych nélezli spoje-
nych s prvnim stalym osidlenim v regionu, avsak
neopomenuli zasadit déjinné pocatky v oblasti
do sirsiho kontextu. Zamé¥ili se i na geograficka
specifika regionu, kterd na prelomu letopoctu
umoziovala styk s fimskymi provinciemi, coz
dokladaji bohaté nalezy rimskych minci. Dal-
kovy obchod na jantarové cesté, jejiz ¢ast vedla
po Moravé, jen napomahal toku ¥imského obézi-
va. V obdobi stéhovani narodut se pak jizni Mora-
va ocitla v mocenské sfére Langobardt. Mérinsky
se Smerdou nasledné akcentuiji sldbnouci osidleni
jihovychodni Moravy na pocatku 10. stoleti, zpu-
sobené vlivem rostouci moci sousednich Madarti.
Na konci 11. stoleti sehral dle autort diileZitou
roli dekret uherského krale Ladislava I., jenz
v naraznikovém pasmu, tzv. konfiniu, zakazoval
jakoukoli hospodarskou ¢innost.

Pro stfedoveéké obdobi stéZejni kapitola dvo-
jice Peter Futdk a Miroslav Placek postihuje obdo-
bi od pocatku 13. stoleti az do roku 1527. His-
torické pocatky mésta Veseli spojuji oba autoti

336

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

s rodem TvrdiSovc, jejichZ prvni pramenné dolo-
Zitelny ptedek byl kasteldnem na hradé Hodoni-
né. Autoti zpochybnili tezi Ladislava Hosaka, jenz
povazoval TvrdiSe a jeho potomky za prislusniky
vladyckého rodu z Horky. Podle Futdka s Plackem
chybi spolehlivy pramenny doklad, ktery by tuto
hypotézu potvrzoval, presto viak byla nekritic-
Ky pfijimana dals$imi autory. Potomci Tvrdise se
na Veselsku intenzivné angazovali. Pardus s brat-
rem Sudomirem dostali od Véclava I. vysek kraje,
na jehoZ misté leZi dne$ni mésto Veseli. Diikazem
0 postupném mocenském rozmachu TvrdiSov-
cl v oblasti je podle Futaka s Plackem vystavba
veselského hradu Sudomirem a vnorovské tvrze
Pardusem, které zajistovaly dostate¢né pevnou
zékladnu rodu. Dendrochronologicky vyzkum
prokazal, Ze stromy pouZité na vystavbu vesel-
ského hradu byly pokaceny jiz pred rokem 1250,
a Futdk s Plackem tak dochazeji k zavéru, Ze
hrad mohl byt zaloZen jiZz koncem ¢tyticatych let
13. stoleti, coz jej stavi co do stari na troven nej-
starSich hradt ceské nobility. Prvni pisemny
doklad o veselském hradu vsak pochézi az z roku
1315, kdy byl osvobozen vojskem Jana Lucembur-
ského od jednotek Mattse Caka Trencianského.

Autoti vénovali zna¢nou pozornost rovnéz
archeologickym nalezlim, zejména tém z posled-
niho desetileti. Vyznamnym nalezi§tém je mno-
hokrat prestavovany zamek ve Veseli, jenz skry-
va plvodni architekturu Sudomirova hradu.
S jistotou nelze odpovédét ani na otazku, kdy
a pro¢ TvrdiSovci z Veseli odesli, jisté je pouze
to, ze Sudomirtv syn Mikuld$ prodal se svole-
nim kréle Véclava II. ¢ast svych majetkd v povo-
di Horni{ Be¢vy radu templart. Oba autori se pri
liceni déjin 14. a 15. stoleti omezuji na vycet uda-
losti, za jehoz stfedobod lze oznacit sledovani
zmén majiteltl mésta Veseli. Podafilo se jim pfi-
tom popsat tehdejsi politické udélosti optikou
déjin mésta a rovnéz zasadit li¢eni do obecnéj-
$tho kontextu moravskych i ¢esko-uherskych
déjin. Kapitolu dopliiuje popis tizemni expanze
a architektury mésta.

Déjiny Veseli nad Moravou jsou kvalitnim
prispévkem k tématu déjin mést, a to nejen
v pripadé anotovanych stredovékych pasazi.
Na kapitole Zdentkka Mérinského a Jaromira
Smerdy lze ocenit predevdim rozsihly popis
prubéhu archeologického vyzkumu v regionu
a jeho zasazeni do Sirsich déjinnych souvislos-
ti, u textu Petera Futaka a Miroslava Placka pak
kritické zhodnoceni predeslého badani. Drobnou
pripominku Ize vznést pouze k obc¢asné duplika-
ci faktt napri¢ kapitolami.
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