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Barevnd veduta na obélce knihy, stejné tak jako
hlavni titul, ¢tenare srde¢né vitd, obsah pak
nezklame. Shrnujici chvélu ¢i hanu si recenzent
zpravidla schovava na konec, zde je mozno postu-
povat opaéné a knihu ¢tenafti bez vyhrad dopo-
rucit. Je ovSem tteba akcentovat i podtitul, pro-
toze by bylo zédhodno upozornit na nékolik malo
dal$ich ptipadi. Mdm na mysli zejména neméné
unikatni knihovnu jachymovské latinské skoly,
kterd poté, co ji byla némeckou i ¢eskou literatu-
rou v minulosti vénovana zna¢nd pozornost, spi.
Chtélo by se tici spankem spravedlivych, zda se
vsak, Ze to je spiSe spanek velmi neklidny...

Knihy i knihovny v minulosti, snad stale
i v pritomnosti, a doufdm, Ze i v budoucnosti,
jsou nejen pracovnim ndstrojem a vypovédi
o svém majiteli, ale zejména svédectvim o své
dobé a jejim duchovnim klimatu. Vypovéd i jedi-
né knihy muze vrhnout osttejsi svétlo na dobu
a prostredi, v némz pusobila, sdéleni organicky
vzniklé a aspon urcity ¢as budované a dochované
knihovny pak miiZe byt dokonce velmi intenzivni.
Pred 17. stoletim jde spiSe o vyjimKy, ani pozdé-
ji to vak nebylo bézné. Leckdy jsme radi, kdyz
mame alespoii jejich soupisy.

Pred témér pul stoletim jsem mohl pood-
kryt starou historii tehdy zcela zapadlé knihov-
ny chebskych frantiskant-observantd, nyni se ji
zaslouzené dostava Siroké pozornosti ze strany
historikti, knihovédct, historikl uméni i literar-
nich historikd, aniz by bylo mozno ¥ici, Ze jiz
bylo feceno vSe podstatné. Jedenact publikova-
nych stati, shromazdénych u prilezitosti zisku
knihovny ¢eskym stdtem v roce 2008, uloZené
v jeho Néarodni knihovné, podava Sirokou paletu
informaci z riiznych obort a je ptislibem i pro
dalsi badani. Knihovna predstavuje impozantni
soubor o 11 tisicich svazki. Co jej ale ¢ini unikat-
nim, je takrka 500 inkunabuli, jez knihovnu tadi
u nas k nejprednéjsim a i v obecném meéritku
k vyznamnym soubortiim tohoto druhu. K fecené-
mu je je$té tfeba uvést, Ze obsahuje vice nez 600

paleotyptl a mensi, ale zajimavy soubor pozdné
stfedovékych rukopist. Pravé ,fetézové” knihy ale
dokladaji pulpitovou knihovnu, i kdyz se ptvod-
ni mobilidt nedochoval. Dodavaji tak knihovné
i na atraktivnosti, takze se skoro vtird myslenka,
zda by se v Klementinu nenasla mistnost ¢i mist-
nosti, kde by bylo mozno v ramci jakéhosi ,muzea
knihy“ tento soubor alespoii ve vybéru instalovat
(staci se inspirovat tfeba v Kralovské knihovné
v Bruselu).

Rigské mésto Cheb stélo na hranici dvou své-
th, i kdyZ si velmi blizkych. Tim naznacuji, Ze pub-
likace je schopna oslovit i zahranic¢ni zdjemce. Jeji
editofi jsou si toho védomi a tivodni slovo, poda-
vajici obecnou historii knihovny, je zpt¥istupnéné
v textové plném rozsahu také némecky. Pokud jde
o0 jednotlivé rozpravy, jsou pripojeny zavérem vys-
tizné souhrny. Nemd smysl podavat bibliograficky
soupis jednotlivych stati, nicméné nékolik studif
je tfeba vyzdvihnout, nebot ztetelné ilustruji
vyznam tohoto souboru. Tyk4 se to zejména prv-
nich t¥. Germanista Vaclav Bok edi¢né analyzu-
je a vydava némecky fragment zfejmé neznamé
verze legendy o sv. Katefiné Alexandrijské, jejimz
autorem se prohlasuje blize nezndmy Johann
z Rothenburgu nad Tauberou. Druhou nejrozsah-
lejsi stat ptipravila dlouholetd spravkyné knihov-
ny Michaela Bdumlovd, rekonstruujici rozsahla
torza soukromych knihoven t¥{ knézi, ktera vesla
do této frantiskanské knihovny. Velké Usili véno-
vala zjisténi zdkladnich biografickych dat. Jde
o Georga Hallera (1 1507), ptislusnika chebského
patriciatu a drzitele fady prebend v Ceském kra-
lovstvi, pohybujiciho se i v okoli krale Vladislava IL.,
farate v Kemnathu Johanna Koppela (+ ptred
1508) a konecné kanovnika merseburské kapituly
Ulricha Seydemanna (1 1515). Zisk ze stati Da-
niela Polakovi¢e maji judaisté, nebot autor ptinasi
popis fady hebrejskych rukopisnych zlomkd, kte-
ré byly souc¢astmi rukopist i tiska frantiskanské
knihovny. Jde o zbytky bohaté, le¢ zasuté Zidov-
ské kultury v stredovékém Chebu. Podle auto-
rovych popisti se dochovalo nejméné 80 zlom-
kli z dvanacti rukopisti, které sahaji do doby
od 12. do 15. stoleti. Kamil Boldan rekonstruuje
klasterni knihvazacskou dilnu sklonku 15. a po-
¢atku 16. stoleti a zasazuje ji do obecného kon-
textu. Stat doprovazi vyobrazeni takika 70 slepo-
tiskovych punct. Protoze knihvazaéské umeéni je
predmétem mezinarodniho vyzkumu a do znac-
né miry je pristupné na internetu, podarilo se
mu jednak dospét k radé konkrétnich zavéry,
na druhé strané pak prispét k zaplnéni fady
mezer v uvedeném materidlu. T¥i uméleckohisto-
rické rozpravy (Milada Studnic¢kov4, Viktor Kubik
a Jiti Cerny) si v8imaji produkti 15. a 16. stoleti;
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Marta Hradilova pak vénuje pozornost starym
katalogim knihovny a Matya$ Franciszek Bajger
knihovnimu interiéru. Zakladni vyznam ma stat
Aleny Cisatové-Smitkové, podavajici statistiku sta-
rych tiskli a soupis takika tii set knih, nesoucich
alespoil stopy po jejich zpristupnéni Fetézovym
zplisobem. Alena Richterova zavérem upozoriiu-
je na nékteré knihy tepelského 1ékafte J. J. Nehra
(1 1820) v chebské frantiskanské knihovné.
Zaviral jsem knihu s dobrym pocitem. Poucen
a soucasné potésen, zZe knihovna se dostala
do dobrych rukou a Ze o jeji osud nenf tfeba mit
obavy. Neni tomu tak zdaleka ve vSech pripadech.

IVAN HLAVACEK
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Jak naznacuje jiz nazev, je chronologicky zabér
prispévkll v tomto sborniku ze stejnojmenné
konference velmi Siroky, pri¢emz vétSina autort
se meritum svého zadjmu snazi sledovat v urcité
vyvojové linii. Ryze medievisticky charakter tak
maji pouze dva z publikovanych textt. V prv-
nim z nich dokumentuje Miroslav Glejtek Vyvoj
erbov vyssich cirkevnich hodnostdrov na Sloven-
sku do konca stredoveku, pricemz okruh subjekt
svého zajmu (v nazvu definovany ponékud obec-
né) hned v tvodu omezuje pouze na arcibiskupy
a biskupy. Vzhledem k povaze cirkevni heraldiky
a absenci erbovnich listin pracuje jako s primar-
nim pramenem s pecetémi doty¢nych hodno-
starl, a jeho prace tak ma nejen heraldicky, ale
téz sfragisticky rozmeér. Autor se snazi nacrtnout
nékteré obecné rysy vyvoje poc¢inaje prvni polovi-
nou 14. stoleti, kdy se jesté erbovni znameni obje-
vuji na pontifikdlnich pecetich spiSe vyjimecné, az
do poloviny 16. stoleti. Dochazi ptitom k zavéru,
Ze uherské cirkevni znaky a peceté vychazely ze
zépadoevropskych podnétti, avsak s pochopitel-
nym C¢asovym odstupem. Jako charakteristické
evoluéni prvky z jeho analyzy vychazeji rostouci
dtraz na rodovy erb hodnostaiti a postupné zapo-
jovani hierarchizujicich symbolti - klobouku, kii-
Ze a mitry. Oproti zapadnimu tzu ale v uherském
prostfedi az do konce 15. stoleti absentuje berla.

Druhy medievisticky ptispévek, Tradicie
a moznosti vyskumu najstarsej vrstvy Slachty
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(aristokracie) vo vcasnostredovekom Uhorsku,
pochazi z pera Jana Lukacky. Jde pohtichu jen
o kratké zhodnoceni dosavadnich snah o rekon-
strukci genealogie velmozské rodiny Hont-Po-
znanovcy, jiZ se autor zevrubné zabyval ve své
monografii Formovanie vyssej Slachty na zdpad-
nim Slovensku (2002) i v fadé dalSich c¢lankda,
a o stru¢ny néstin autorova vlastniho ptistupu
k tématu. Dliraz tu klade na vyznam tzv. jmenné-
ho kritéria pro rekonstrukci genealogickych vzta-
hti tam, kde schazi dostate¢né Siroka pramenna
zakladna. Na zavér pritom konstatuje, Ze obdob-
nou metodu Ize pouzit i pfi zkoumani méné
vyznamnych rodii v mladsich obdobich. Zda se
ovSsem nepochybné, Ze snaha opfit se pti genea-
logickém vyzkumu primarné o ,fenomén pravi-
delné se opakujicich signifikantnich osobnich
jmen v jednotlivych rodech®, vychéazejici z ,pretr-
vavani silného kultu predkt”, bude vzdy znacné
diskutabilni, ne-li pfimo kontroverzni. Pokud nic
jiného, mohl byt tento ,kult predk” pfenositelny
i v Zenské linii a spolehlivost jmenného kritéria
pro samotné urceni rodové prislusnosti je poté
problematicka - tim spiSe pak konkrétni genea-
logické zarazeni (napt. generac¢ni u osob s nedo-
loZenymi vazbami na konkrétni rodice).

Dalsi ¢tyti studie do stfedovéku ¢i alespont
na jeho hranici ad quem zasahuji. Zasvéceny text
Leona Sokolovského Kontinuita a diskontinuita
vo vyvoji pecati a znakov stolic na Slovensku pti-
blizuje administrativni systém stolic (obecné
v Ceském prostiedi ztejmé znaméjsi pod oznace-
nim - podle autora ,nendlezitym“ - Zupy), kte-
ry se v uherském prosttedi vytvotil v prabéhu
13. a 14. stoleti, zpocatku ale postradal korpora-
tivni charakter, a stoli¢né listiny tak byly zprvu
pecetény jednak Zupanem ¢i podZzupanem, jednak
volenymi predstaviteli Zupy - sldZnymi. Samotné
stoli¢né znaky a peceti se ale objevuji az v 16. sto-
leti, zejména v navaznosti na prijeti zdkonného
¢lanku ¢. 62/1550.

Méstanskou heraldikou ve stredovéku
a raném novovéku se na prikladu konkrétniho
mésta zabyva Mdria Petrovi¢ova v kratkém zamy-
Sleni Mestianské znaky alebo mestianské erby?
Prispevok k mestianskej heraldike v Bardejove
v 15.-17. storoci. Upozornuje na nékolik charakte-
ristik, které méstanské znaky od klasickych erbt
odlisuji. Asi nejdalezitéjsi je skute¢nost, Ze sym-
boly uzivané méstany nebyly dédi¢né a dokonce
nastévaly situace, kdy si jednotlivi méstané v pru-
béhu zivota znak libovolné ménili ¢i upravova-
li. Zde je nutno upozornit na zasadni odlisnost
od ceskych pomérli, nebot v Uhrach se nevy-
skytoval institut erbovnich méstanti, kteti by
uzivali stalého heraldického znameni udéleného



