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ARCHEOZOOLOGICKY ROZBOR, ,
MATERIALU Z LOKALITY RUBIN

A CELKOVY POHLED NA ZVIRATA DOBY HRADISTNI
AN ARCHAEOZOOLOGICAL ANALYSIS OF OSTEOLOGICAL MATERIAL FROM THE LOCALITY OF RUBIN,

AND ANIMALS OF THE EARLY MEDlEVAL PERIOD SEEN IN A BROADER CONTEXT

Rene Kyselj

"Archaeozoological analysis of osteological material from the locality ofRubfn" is a comprehensive study analysing ani
mal remains of the Early Medieval period from the Rubfn locality. Extensive material, totalling 16,186 bone fragments,
has enabled identification ofa large variety ofspecies and made it possible to draw conclusions for the most typical do
mesticated animals, such as their sex ratio, age range, withers height and basic morphological characteristics. Traces of
food-processing, fire and gnawing have been observed, and various pathologies interpreted. The bone material has also
been submitted to metric analysis, and the locality considered from the view ofthe evolutional process (the layers ofdif
ferent age were compared, and the findings were put in context ofother localities datable to earlier and later periods) as
well as from the view oftopography (different sites within the locality were compared, and geographically and culturally
comparable sites ofthe Great Moravian Empire have been considered). Next to confirming some ofthe historically proven
facts, the study contributes a great deal to the overall picture of that period providing new and enhancing information,
which has been summarised in the final section ("Summary").

1. UVOD

V nimci vyzkumu na lokalite Rubin (okres Louny) bylo ziskano vetsi mnozstvi zvii'eciho osteologickeho mate
rialu, jehoz podrobna analyza byla predmetem diplomove pracel autora (Kyselj 1998). V diplomove praci byla
vedle vlastnich vysledku velka pozomost venovana metodicke a teoreticke casti. Krome lokality Rubin byla
predmetem diplomove prace i lokalita Stara Boleslav. Ucelem tohoto clanku je podat zakladni informace zjis
tene na zaklade rozboru predevsim bradistniho materialu z lokality Rubin. Po nekterych upravach a dodatcich
jsou vyuzivany state a udaje z citovane diplomove prace.

Lokalita Rubin lezi 3 km severovychodne od obce Podborany, na uzerni osady Dolanky v okrese Louny.
Jde 0 kopec s nadmorskou vjskou 352 m n.m. Pres nevelkou vysku tvon strategicke misto, nebof umoznuje
rozhled po sirokem uzemi. Zrejme z tohoto duvodu byl kopec vyuzivan nekolika kulturarni po soM. Vedle
mene pocetnych nalezu ze starsich obdobi (zejmena doba bronzova a halstatska) byla dolozena pntomnost slo
vanskeho bradiste, jehoz akropole lezela na vrcholu Rubinu. Na teto akropoli terenni archeologicke vyzkumy
provadeny nebyly; ty byly provadeny pouze v predbradi a vaIech. Terenni vjzkum zde vedl roku 1970 V. Kru
ta a predevsim v letech 1984 az 1991 J. Bubem1c, ktery vysledky sve prace publikoval na vice rnistech (Bubenz'k
1995; 1996; 1997). V ramci vjzkumu bylo vytvoreno nekolik sond ve vaIu obklopujicim akropoli, dale v pred
bradi a valu obklopujiciho predbradi. Tyto oblasti lezi ve vysce 325 aZ 345 m n.m. Die nekterych nazorU je Ru
bin ztotoznovan s Wogastisburgem, kde kupec Samo porazil roku 631 franckou riSi. liste je, ze Rubin je jedno

Na tomto miste bych chtel podekovat pfedevsim svemu skoliteli RNDr. L. Peilkemu za vsestrannou pomoc pfi urcovani osteologic
keho materialu. Za vedeni diplomove prace a mnohe rady dekuji RNDr. 1. Horackovi, Csc. Za spolupraci a urceni nekterych n8.1ezil
dekuji PhDr. J. Bubenikovi, PhDr. J. Kudmacovi, PhDr. 1. Boh8.cove, RNDr. P. Stranske, RNDr. V. Cememu, DipI. bioI. 1. Mli
kovskemu CSc., RNDr. M. Svatorovi, CSc., RNDr. V. Lozkovi, DrSc., Mgr. J. Hlavacovi, RNDr. V. Vohralikovi, CSc., Mgr. P.
Bendovi a Bc. S. Skafupove - I would like to thank, in the first place, Dr. L. Peilke, my supervisor, for his ready and all-round assi
stance in identifying the vast osteological material, and Dr. 1. Horacek for supervising my thesis and providing helpful advice. My
thanks for invaluable co-operation contributing to successful osteological identification also go to Dr. J. Kudmac, PhDr. I. Boh8.co
va, RNDr. P. Stranska, RNDr. V. Cemy, DipI. bioI. 1. Mlikovsky CSc., RNDr. M. Svator, CSc., RNDr. V. Lozek, DrSc., Mgr.
J. Hlavac, RNDr. V. Vohralik, CSc., Mgr. P. Benda a Bc. S. Skafupova.
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z nejstarsich slovanskych hradiSf na nasem lizemi. Vetsi cast milezu pochazi ze starsi a sti'edni doby hradistni.
J. Bubenrk (1997) zde rozlisil dva horizonty. Prvni je doprovazen starohradistni az sti'edohradiStni keramikou,
druhy obsahuje mladsi sti'edohradistni keramiku. CasovY rozsah hradiste je od 8., a snad jiz 7. stoleti, do 10.
stoleti. Byla vsak nalezena i keramika mladsi (mladohradistni a vrcholne sti'edoveka). Hradiste lefi zapadneji
nez ostatni dosud osteozoologicky zpracovavana eeskli hradiste, v oblasti obyvane kmenem Lueanu.

HradiSte Rubinje easove srovnatelne s Klueovem (Kudmac 1970) a s velkomoravskjmi sidlisti Pohansko
a Mikuleice osteozoologicky zpracovanymi Z. Kratochvz1em (1969a,b; 1988). Nutno vsak poznamenat, ze vel
komoravskli hradiste se lisi nejen odlisnou spravni pffslusnosti a topografickou polohou, ale i tim, ze jde - na
rozdil od vetsiny eeskjch hradisi - 0 hradiste niZinna obklopeml luznimi lesy (v dobe existence hradiSf zde jes
te existoval tvrdy luh). V oblasti Cech bylo dosud archeozoologicky zpracovano a publikovano vetsi mnozstvi
souborU z doby mladohradistni a vrcholneho sti'edoveku (Budec, Stara Koui'im, Hradsko - Peske 1985; Koza
rovice - Peske 1978; Libice - Bruckova 1956, 1958; Stara Koui'im, Vlastislav, hradisko Sekanka, Sezimovo
Dsti - Novotny 1966; hrady Tetin a Krasov - Pdke 1994a). Citovane lokality byly vyuzity ke srovnani.

Nepoeitame-li struene posouzeni kosti z Klueova (Kudmac 1970), je hradiste Rubin prvni archeozoolo
gicky podrobne zpracovanou a publikovanou lokalitou ze starsi a sti'edni doby hradistni na lizemi Cech. Zpra
covany soubor tak umoZiiuje pi'ispet k poznam starsich fazi existence Slovanu a srovnat situaci v Cechach
a v souveke Velke Morave. Pi'edevsim v tom spoeiva vyznam lokality.

2. METODlKA

Material (celkem 13 beden) byl pi'edem rozdelen dIe kontextu do saekU. Druhove a anatomicke ureeni bylo
provadeno zejmena s vyuzitim sbirek pffrodovMneho oddeleni AD a atlasu (zejmena Schmid 1972 a Kolda
1936) a pi'i konzultacich pi'edevsim s L. Peskem. Pokud nebylo momo urCit fragment do druhu, byl zpravidla
pi'ii'azen do nektere ze sirsich kategorii [velky kopytm'k:, sti'edne velky savec, maly savec, ptfr (avis), ryba (pis
cis), velevruboviviti (Unionidae) atd.]. Problemy tradiene eini rozliseni ovce a kozy , proto jsou tyto druhy spo
jovany do kategorie ovce/kozy (Ovis/Capra). V nekterych pffpadech nebylo mozno rozlisit divokou a domaci
formu prasete, tyto fragmenty jsou zahrnuty pod nazev Sus serofa f.? Analogicky Bos primigenius f.?, Anser
anser f.? a Anas platyrhynchos f.? pi'edstavuji nerozlisenou domaci nebo divokou formu skotu, husy a kachny.
Pro kaZdy druh byl zjisiovan celkovY poeet fragmentu a minimalni poeet jedincu (MNI). Pi'i stanoveni MNI
byly zjisiovany poety rUznych anatomickjch casti (vyloueeny byly v tele se opakujici kosti, tj. obratle a zebra,
a drobne fragmenty). Nejeasteji se v souboru vyskytujici anatomickli cast stanovila MNI. Pi'ihlednuto bylo
i k individualnimu stili jedincu tak, ze zvlasi byli zapoeitani jedinci nejnizsi vekove kategorie (neonatus),
a dale k stranove pi'islusnosti (u kosti z prave a leve strany byla vybrana vetsi hodnota eetnosti). V teto souvis
losti je zajimave, ze u vetsiny kosti ovce/kozy pi'evazuji ty z leve strany a naopak u kosti prasete z prave strany
tela. Pi'i stanovovam MNI nebylo pi'ihlednuto k topografickemu rozmisteni fragmentu ani k pnslusnosti kjed
notlivYm horizontilm.

Individualni vek byl stanoven na zaklade srUstu epifys ana zaklade stavu dentice (pi'edevsim s vyuZitim
literatury Silver 1969; Schmid 1972; Davis 1987; Miholova et Lipsk-y 1976; Payne 1973), populace nejbeznej
sich druhu byly rozdeleny do vekovych kategorii, ktere pouzil Peske pro lokalitu Mlekojedy (Peske 1994c).
Pohlavi skotu bylo ureovano dIe tvaru rohovych vybezkU a dle delky a relativni sii'ky metapodii (s vyuZitim
rozlisovaci tabulky publikovane Novotnym 1966). Pohlavi ovci a koz bylo ureovano dle tvaru rohovYch vybez
kU, pohlavi prasat dIe tvaru spiefru (samci maji neukoneeny rust spiefru, samice ukoneenY). Cely soubor byl
zhodnocen metricky. Pokud neni uvedeno jinak, byly kosti mei'eny dle metod Drieschove (1976). Kohoutkova
vYSka byla vypoeitavana z neposkozenych dlouhych kosti s vyuzitim koeficientu rUznych autorU souhrnne pu
blikovanychA. Drieschovou a J. Boessneckem 1974 (viz dale). Neni-li uvedeno jinakjsou hodnoty uvadeny
vzdy v milimetrech.

Pouzita je anatomickli terminologie dle Nomina anatomica veterinaria (Popesko et al. 1974) a dIe J. Kol
dy (1936). Aby byI text snadno eitelny i neanatomum, pouzivam pi'edevsim eeske nazvy kosti, s tim ze latinske
ekvivalenty je mozno dohledat v tabulce 2. Pouze u bezne pouZivanych latinskjch nazvu a nazvU, ktere nemaji
vhodna eeska synonyma, pOuZivam latinu. Pi'edevsim jde 0 tyto nazvy: maxilla (horni eelist), mandibula
(spodni eelist), calva (lebka bez spodni eelisti), cranium (lebka), atlas (1. kreni obratel), axis (2. kreni obratel),
metapodium (zaprstni kost, ktera je u kopytnikU vetsinou jedna a je mohutnejsi nez odpovidajici kost u elove
ka), metacarpus (zaprstni kost pi'edni koneetiny), metatarsus (zaprstni kost zadni koneetiny = nm), phalanx

156



(prstnf chinek), tibiotarsus (kost existujfd pouze u ptaku - odpovfda holeni), tarsometatarsus (kost existujfd
pouze u ptakU - behak), carpometacarpus (kost existujfd pouze u ptakU - rucnf cast kffdla), furcula (kost exi
stujfd pouze u ptaku - vidlicka (srostle klfcnf kosti» a dale anatomicke pojmy proximalnf (blfze k telu), distaI
nf (dale od tela), epifysa (koncova cast dlouhe kosti (kloubnf hlavice) pnrustajfd v urcitem veku k diafyse),
diafysa (stl'edova cast dIouhe kosti), postkranial (skelet bez lebky).

Datovanf osteologickeho materialu by10 provadeno archeologem dIe keramiky, ktera kostnf fragmenty do
provazf. Na lokalite byla nalezena keramika nekolika kultur, od praveku az po vrcholny stl'edovek, vetsf cast
kerarnick)'ch stl'epu patff do doby hradistnf. Bohuzel v mnohych pnpadech byla v jednom kontextu pfftomna
kerarnika ruzneho stili, popffpade nebyla keramika pntomna vubec. V techto pnpadech bylo mozno vyuzft op
tickeho posouzenf kosti (stupeii petrifikace a eroze). NeuvaZujeme-li dva pnpady vyskytu kostf spolu s latens
kou kerarnikou, je nejmladSfm obdobfm starsfm nez doba hradistnf halStat, coz je obdobf zhruba dvakrat starsf
nez doba hradistnf, tedy i kosti starsf nez slovanske hradiste budou vfce petrifikovany nebo erodovany, zejme
na uvazujeme-li, ze lokalita lezf v ne pl'flis vapnitem prostl'edf. Na zillade posouzenf lze ffci, ze vetSina osteo
logickeho materialu patff do doby hradistnf. V nekterych pnpadech bylo momo kontexty pl'il'adit i jednomu
z horizontu (horizont 1 - starsf a stl'ednf doba hradistnf, horizont 2 - mladsf stl'ednf doba hradistnf). Ze starsmo
obdobf byly vycleneny pouze dva nepocetne podsoubory (doba bronzova a halStatska), ktere byly porovnany
s vybranym podsouborem bezpecne keramikou datovanym do doby hradistnf (viz tab. 8). Pokud nenf uvedeno
jinak, rykajf se udaje uvedene v kapitole "Vysledky" doby hradistnf. VzhIedem k tomu, re datovam v nekterych pn
padech nenf bezpecne, nenf vylouceno zkreslenf nekterych zaveru, toto zkreslenf vsak nepovazuji za zasadnf.

Z duvodu pl'ehlednosti textu pouzfvam casta mfsto konkretnfch staletf pojmy hradistnf apod., takjakje to
Mzne i v jinych pracech. Zejmena je to vhodne, kdyz ne1ze dIe stl'epu urcit konkretnf stoleti, ale pouze pl'fslus
nost ke kultul'e. Casovy rozsah nejpouzfvanejsfch pojmu vysvetluje nasledujfd pl'ehled: starohradistnf =7.-8.
st., stl'edohradistnf =9.-pol. 10. st., mladohradistnf =pal. 10.-12. st., rany stl'edovek =do konce 12. st., vrchol
ny stl'edovek =od konce 12. st.

Pro srovnanf byly vyuzity pl'edevsfm tyto lokality: Pohansko (Kratochva 1969a,b), MikulCice (Kratochva
1988), Stara Boleslav (Kysely 1998), Budec, Koul'im - sv. Jin, sv. Kliment, Hradsko (Peske 1985), Bflina, Vla
stislav, Sekanka, Stara Kounm, Sezimovo Usti (Novotny 1966), Klucov (Kudmac 1970), Strunkovice (Kysely
2000), germanska osada Mlekojedy (Peske 1994a), hrady KraSov a Tetfn (PeSke 1994a).

3. vYSLEDKY

3.1. Druhove slozenf souboru

Zastoupenfjednotlivych druM (dIe poctu urcitelnych fragmentu i MNI) na lokalite Rubfn znazoriiuje tab. 1. Je
patma naprosta pl'evaha domadch druhu, ktere tvon 92,3 % vsech urcitelnych fragmentu (dIe MNI je to 73 %).
Mezi domadmi druhy poctem fragmentu dominuje skot, nasledovany prasetem a ovd/kozou Gejich pomer je
zhruba 6 : 4 : 3). Podle MNI je nejvfce zastoupeno prase, pak skot, na poslednfm mfste je ovce/koza (pomer
MNI je 33 : 22 : 20). Pl'estoze podle MNI je skot na druhem miste, musfme uvazit, ze celkove mnozstvf masa
z jednoho jedince skotu je mnohem vetSf nez z jednoho jedince prasete nebo ovce/kozy. Pro nase ucely vyuZi
jeme pomeru, ktere pouzil S. Bokonyi (1984). Jde 0 pomery: 1 jedinec skotu odpovfda 7 jedincum ovd, 1 jedi
nec prasete odpovfda 1,5 jedinci ovce. Pro lokalitu Rubin pak vychazf pomer celkove hmotnosti vsech jedincu
skotu, prasete a ovce/kozy zhruba 6 : 2 : 1. Z toho plyne, ze vetsinu spotl'eby masa zajisioval skot. Spotl'eba
masa skotu byla dvakrat vetsf nez zbylych dvou nejhojnejsfch druhu (male mnozstvf konf, psu, slepic a divo
k)'ch druM je mozno pn techto hrubych vypoctech zanedbat).

Ve shode s jinymi lokalitami srovnatelneho stili je v materialu z Rubinu napadna pl'evaha domadch zvfl'at
nad divokYmi. Nfzke zastoupenf divok)'ch druM nenasvedcuje pl'itomnosti silne zalesnene krajiny v oblasti,
ktera lezi mimo centrum budoudho ceskeho statu. Zliroveii je evidentnf, ze stejne jako v mladohradiStnfm ob
dobf jsou i zde obyvatele hradiste pIne zavislf na chovu domadch zvfl'at. Stejne je tomu v souvekem Pohansku
(2,3 % fragmentu divokych druM). Dosud nejvetsf zastoupenf divok)'ch druM v doM hradistnf uvadi Peske
(1985) pro Hradsko (14 %, dIe MNI dokonce 25 %).

Zastoupenf fragmentu kosti domadch druM v Rubfnu bylo srovnavano s jinymi lokalitarni (gra! 1). Graf
postihuje zejmena lokality doby hradistnf (hradiste Rubfn, Stara Boleslav - byly pl'edmetem dipl. prace autora;
Budec, Stara Kounm, Hradsko - PeSke 1985 a velkomoravske sfdliste Pohansko - Kratochva 1969a), ale pro
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fragmenty % z url!enych % zdomacich MNI

Bos primigenius f. taurus 2006 38,48 41,70 22

Equus ferus f. caballus 224 4,30 4,66 4

Sus scrofa f. domestica 1338 25,67 27,81 31

Ovis ammon f. aries 9 0,17 0,19 4

Capra aegagrus f. hircus 35 0,65 0,71 3

Ovis/Capra 997 19,14 20,74 17

Canis lupus f. familiaris 35 0,67 0,73 4

Felis lybica f. catus 3 0,06 0,06 1

Oryctolagus cuniculus 1 0,02 0,02 1

Gallus gallus f. domestica 157 3,01 3,26 9

Anser anser f? 5 0,10 0,10 1

ef Anas platyrhynchos 1 0,02 0,02 1

Columba livia/oenas 2 0,04 1

CELKEM DOMACfcH 4813 92,29 100 105

Bos primigenius 6 0,12 2

Bos primigenius f. ? 16 0,31 2

Cervus elaphus 31 0,59 2

Capreolus capreolus 9 0,17 1

Alces alces 2 0,04 1

Sus scrofa f? 19 0,36 3

Susscrofa 26 0,50 2

Ursus arctos 1 0,02 1

Canis cf. lupus 1 0,02 1

Vulpes vulpes 3 0,06 2

Carnivora 1 0,02 1

Lepus europaeus 23 0,44 1

Castor fiber 4 0,08 1

Citellus citellus 1 0,02 1

Sciurus vulgaris 1 0,02 1

Cricetus cricetus 16 0,31 3

Microtus sp. 1 0,02 1

Arvicola terrestris 10 0,19 3

Erinaceus sp. 2 0,04 1

Talpa europea 1 0,02 1

Malysavec 20 0,36

Perdix perdix 1 0,02 1

Lyrurus tetrix 2 0,04 2

Ardea cinerea 2 0,04 1



fragmenty % % zdomacich MNI

Buteo buteo 2 0,04 1

Corvus eorone/frugilegus 1 0,Q2 1

Avis 38 0,73

Bufo sp. 1 0,Q2 1

Tinea tinea 4 0,08 4

Cyprinidae 17 0,32

Piseis 6 0,12

Unio sp. 8 0,15 4

Anodonta sp. 3 0,06 2

Unionidae 14 0,27

Euomphalia strigella 11 0,21 11

Xerolenta obvia 5 0,10 3

Cepea vindobonensis 1 0,Q2 1

Homo sapiens 89 1,73 7

CELKEM URCENO 5214 100 144

% neurc.

VelkY kopytnfk 926 5,72

Stl'edne velkY sayee 504 3,11

Neurceno 9560 59,06

CELKEM 16186 100 144

Tab. 1. Zastoupeni jednotlivych druM na lokalite Rubin - Tab. 1. Quantification of the species at Rubin.

srovnani i lokality casove predchazejici (keltske oppidum Manching - Boessneck 1971, gennanske sidliSte
Mlekojedy - PeSke 1994c) a misledujici (hrad Tetin - Peske 1994a). Graf 2 zahrnujici stejne lokality, je
doplnen navic zastoupenim slepice.

Z grafu 1 je patme, ze skot je na vsech lokalitach zastoupen mezi tl'iceti az ctyoceti peti procenty. Rozsah
ly material z keltskeho oppida Manching vykazuje mezi domacimi zviraty nejvetsi zastoupeni u skotu. Podob
ne je tomu v gennanske osade Mlekojedy. Na vetsine hradisf doby hradistni (viz graf I, srv. tez Novotny
(1966» je dominujicim domacim druhem opet skot. Vymykaji se pouze ve sve doM vyznamna mladohradistni
hradiste Budec a Stara Boleslav a velkomoravske sidliste Pohansko, ktera jsou charakterizovana vyssim pro
centualnim zastoupenim prasete. Mensi zastoupeni skotu (zhruba stejne jako prasete) a take nizsi zastoupeni
ovcelkozy je patme take na hradisti Hradsko, ktere se patme vyskytovalo v prostl'edi pro paseni mene vyhod
nemo Z uvedenych udaju plyne, ze skot byl v dobe hradistni podobne jako v predchazejicich obdobich Wavnim
domacim zviretem.

Kone jsou zastoupeni na rUznych lokalitach uvedenych v grafu 1 rUzne (od 0,4 do 14,8 %). Nejvetsi za
stoupeni je zaznamenano na lokalite Stara Boleslav (14,8 %), dale na lokalite Hradsko (8,9 %). Nizke je na 10
kalite Pohansko (2,4 %), nejnizsi na hrade Tetin (0,4 %). Pocetnost koni nikdy nedosahuje pocetnosti skotu.
Casteji nd v pnpade skotu se vyskytuji cele skelety nebo jejich vetsi casti (zejmena v hrobech, v pi't1copech
atd.), coz muze po jejich odkryti znacne zmenit relativni zastoupeni tohoto druhu (castecne je to pnpad Stare
Boleslavi). Presto jsou rozdily mezi konkretnimi extremnimi situacemi zajimave. Zejmena nizke procento u
vnitl' hradu Tetin, podobne jako na hrade Krasov (Peske 1994a), naznacuje absenci nebo zcela vYjimecne po
travni vYuZiti koni mezi feudaInimi vrstvami vrcholneho stredoveku. Naopak v nekterych odlehlejsich
oblastech (Hradsko v doM hradistni, Pozaha v doM latenske (Peske 1985; 1992; 1993b) je zastoupeni tohoto
druhu vyssi. V grafu 1 jsou carami spojene urovne odpovidajici zastoupeni velkYch savcu (skot a kM). Nazna-
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• Canis lupus f.fami#iaris

121 Ovis/Capra

I!ilI Sus scrofa f.domestica

III Equus ferus f.caballus

• 80s primigenius f.taurus

lokalita

.Gra! 1. Zastoupeni domacich savc1'J na lokalitach: 1 - Manching, 2 - MIekojedy, 3 - Pohansko, 4 - Rubin, 5 - St. Boleslav, 6 - Stara
Koufim, 7 - Hradsko, 8 - Budec, 9 - Tetin - Graph 1. Quantification of domestic mammals.
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Gra! 2. Zastoupeni domacich druh1'J savc1'J a slepice na lokalitlich: 1 - Manching, 2 - Mlekojedy, 3 - Pohansko, 4 - Rubin, 5 - St. Boleslav,
6 - Stara Koufim, 7 - Hradsko, 8 - Budec, 9 - Tetin - Graph 2. Quantification of domestic mammals and domestic fowl.
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Gra!3. Vzajernny pomer v zastoupeni skotu a prasete na lokalitach: 1 - Mlekojedy, 2 - Pohansko, 3 - Rubin, 4 - Klucov, 5 - Vlastislav, 6
Stara Koufim, 7 - Hradsko, 8 - Budec, 9 - Stara Boleslav, 10- Bilina, 11 - Tetin - Graph 3. Cattlelpig distribution ratio.
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Gra!4. Zastoupeni ovcelkozy, prasete a slepice na lokalitach: 1 - Musov, 2 - Mlekojedy, 3 - Pohansko, 4 - Rubin, 5 - Klucov, 6 - Vlasti
slav, 7 - Budec, 8 - Stara Boleslav, 9 - Stara Koufim, 10 - Hradsko, 11 - Bilina, 12 - Tetin - Graph 4. Distribution of sheep/goat, pig and
domestic fowl.

161



,~ c..l
c..l...: ..

\l ! .. ...:
l:! i;l .a

'i .. ~l;l l,~ aQ .~ ~ J'j't i! ;p§ l::i Go S:2 ~ ~Q,;:s .. ~ 'i 'El ..:l
~.s !i ,::I

~c..l ~~ C a~ c3~ ~

Fragment Fragment 4 20 2 15 4 45

Cranium Lebka 26 68 29 11 1 1 136

Frontale Celni k. 9 1 17 4 1 32

Parietale Temennf k. 7 2 1 10

Occipitale Wlni k. 9 17 2 28

Temporale Spankova k. 2 11 3 16

Lacrimale Slzn£ k. 3 3

Petrosum Skalni k. 7 1 1 1 10

Nasale Nosnik. 9 2 2 13

Sphenoidale Kl£nova k. 1 1

Basisphenoid Klinova k. (baze) 1 1

Zygomaticum Jarmory o. 8 16 3 27

Praemaxilla Rezlikova k. 7 14 4 1 2 28

Processus cornualis Rohory rybez.ek 21 8 29

Maxilla Horni celist 22 3 53 11 3 92

Mandibula Dolni celist 104 1 109 70 2 286

Hyoideum Jazylka 15 1 1 17

Atlas Atlas 17 1 17 5 40

Axis Axis 7 2 3 2 14

Vertebra cervicalis Krcni obrat. 50 7 10 9 1 77

Vertebra thoracica Hmdni obrat. 63 1 16 13 4 97

Vertebra lumbalis Bederni obrat. 59 6 33 14 112

Vertebra caudalis Ocasni obrat. 5 2 1 8

Sacrum K.i1toV3 k. 12 4 1 1 18

Vertebra Obratel 15 1 2 18

Cartilago costae Chrupavka zebra 10 3 13

Costa Zebro 416 4 87 264 1 12 784

Sternum Prsni k. 3 2 7 12

Scapula Lopatka 105 3 56 19 1 6 190

Humerus PaZni k. 62 4 44 42 1 11 164

Radius Vl'etennf k. 51 2 38 56 1 15 163

Ulna Loketnik. 38 2 36 12 1 11 100

Carpale Z3pestnik. 7 1 2 2 12

Carpale radialis Z3pestni k. 3 1 4
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Carpale intenned. Z8pestni k. 2 4 1 7

Carpale ulnaris Z8pestnik. 4 4

Carpale 4 Z8pestnik. 1 1

Metacarpus Z8prstni k. 47 3 4 26 80

Metacarpus 2 Z8prstni k. 3 3

Metacarpus 3 Z8prstnik. 11 11

Metacarpus 4 Z8prstnik. 1 8 2 11

Metacarpus 5 Z8prstnik. 5 5

Pelvis (acetabulum) Panev Uamka) 14 2 2 7 2 27

Pelvis Panev 9 3 9 2 1 9 33

Ilium Kyeelnik. 22 9 31

Ischium Sedacik. 10 7 4 1 22

Pubis Stydka k. 10 2 4 16

Femur Stehenni k. 34 2 22 18 1 12 89

Patella Ceska 4 1 3 4 12

Tibia Holennik. 65 5 41 45 156

Fibula LJtkova k. 25 1 2 28

Talus Hleznovak. 20 10 9 39

Calcaneus Patni k. 21 5 23 6 1 56

Centrotarsale Zlinartnik. 4 1 2 7

Tarsale 2 +3 Zlinartni k. 5 3 8

Tarsale Zlinartnik. 1 1

Malleolus Zlinartnik. 2 2

Tarsale Zlinartnik. 7 4 3 14

Metatarsus Z8prstni k. 61 2 42 105

Metatarsus 2 Z8prstni k. 1 7 1 9

Metatarsus 3 Z8prstni k. 5 1 6

Metatarsus 4 Z8prstnik. 8 8

Metatarsus 5 Z8prstni k. 6 6

Metapodium Z8prstni k. 32 3 22 9 66

Metapodium lateralis Z8prstni k. 3 10 13

Phalanx I Prstni cl. 1 49 3 45 22 1 1 121

Phalanx 11 Prstni cl. 2 53 5 20 13 1 92

Phalanx III Prstni cl. 3 23 2 23 5 53
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Sessamoid Sezamska k. 7 2 2 11

Dens Zub 22 1 8 31

Incisivus Rezak 8 2 10

Caninus Spicak 2 4 6

Praernolar Ti'enovj zub 1 1

Molar Stolicka 44 8 3 55

Dens decid. Mleeny z. 2 2

Incisivus decid. Mleeny l'ezak 4 1 5

Molar decid. Mleenci stolicka 9 13 9 43

Molar 3 decid. 1 1

Molar 1 1 2 3

Molar 2 1 1

Molar 3
'""'

1 3 4
'.p
'"Incisivus sup. :.::l 1 24 3 28>8

Caninus sup. > 1 23 1 25.B
Molar sup. 1:1 34 11 23 22 2 96

Praernolar sup.
~

19 4 17 5 45l
Molar 1 sup. decid. "t 1 1 2

......
Molar 2 sup. decid. ,;:.; 3 3

~
Molar 3 sup. decid.

W
3 1 1 5

Praernolar 1 sup. "Cl 2 2'()

Praernolar 2 sup. ~ 8 5 2 4 19
:§

Praernolar 3 sup. 0 1 2 6 2 1 121i
Praernolar 4 sup.

......
2 2 12 7 23.S

Molar 1 sup. '~ 4 2 12 6 240

Molar 2 sup. iT 5 2 10 6 23
~

Molar 3 sup. '-" 15 3 8 16 42
E

Molar 1/2 sup. ~ 13 18 31

Incisivus inf. 22 51 5 78

Canineinf. 2 28 1 1 32

Molarinf. 39 2 11 29 85

Molar 1 inf. decid. 1 1 1 3

Molar 2 inf. decid. 1 1 3 5

Molar 3 inf. decid. 3 4 7 14

164



·1 lIol lIol
lIol .a"

!~
lIol

l! ;·r ~l:l l~ a'1:: ~ e.~ a- J"2
iili

=~
.~~ :§ ~':::I

~i
~ al ...:l

CilS
~-i cS t!-i ~'Clllol

Praemolar inf. 16 1 16 11 44

Praemolar 1 inf. 2 2

Praemolar 2 inf. 8 2 7 4 21

Praemolar 3 inf. 8 7 7 22

Praemolar 4 inf. 6 6 6 18

Molar 1 inf. 5 13 17 35

Molar2inf. 4 15 9 1 29

Molar 3 inf. 19 1 8 7 35

Molar 1/2 inf. 10 10 20

Synsacrom Synsakmm 4 4

Coracoideum Krkavcik. 11 11

Furcula Furkula 3 3

Carpometacarpus Carpometakarpus 8 8

Phalanx Prstni chinek 2 1 3

Tibiotarsus Tibiotarsus 18 18

Tarsometatarsus Tarsometatarsus 12 12

CELKEM 2002 224 1337 1021 35 158 4777

Tab. 2. ZastOllpeni jednotlivych anatomickYch Clisti u bHnych domacfch druM na lokalit Rubin - Tab. 2. Distribution of different body
sections of common domestic species at Rubin.

cemi linie se pohybuje mezi 38 a 51 %. To ukazuje, ze velci savci byli na vsech zobrazenych lokalitach zastou
peni dostatecne hojne bez extremnich vychylek.

Graf1 nevykazuje zavislost mezi stanm lokality a zastoupenim skotu a kone mezi domacimi savci. Jinou
situacijsem zjistil pfi srovnavlinf zastoupeni prasete, skotu, ovcelkozy. Z grafu 3, ktery porovnava vzajemny
pomer skotu a prasete na vybranych lokalitach, je patmy trend projevujici se ubytkem skotu a vzrUstem poctu
prasat v pnlbehu od doby fimske po konec doby hradistnf. Vymyka se pouze Pohansko, kde je evidentni vetSi
zastoupenf prasat. Jeste napadnejsi je pfinlstek prasat sdruunych spolu se slepicemi ve srovnani se zastoup~

nim ovcelkozy (graf 4). Ovce a koza jsou zvifata vyzadujicf pastvu; typicka jsou pro prostfedi venkovskeho
charakteru. Naopak prvnf dva druhy (prase a slepici) lze mnohem snadneji chovat uzavfene na malem prostoru.
Z grafu 4 je zfetelne patmy pozvolny ubytek ovcelkozy a pfinlstek prasetelslepice od doby fimske do vrchol
neho stfedoveku. Pomer techto dvou skupin klesa od 65 % ovcflkoz v fimske lokalite Musov (viz Peske 1994b)
po 10 % na vrcholne stfedovekem hrade Tetfn. Trendu se opet vymyka velkomoravske Pohansko, ktere jiz v 8.
az 9. stoletf vykazuje stejny pomer zastoupenf ovcilkoz a prasatlslepic, jakeho bylo na ceskych lokalitach do
sauno az ve stoletf 10. aZ 12. Dominance prasat v Pohansku je patroa i z celkoveho podflu mezi vsemi doma
cimi savci, ktery je 45 %, a zejmena srovnam~li tuto lokalitu s casove pfedchazejici geograficky nedalekou
lokalitou Musov. Pfevaha malych pfezvykavcu. nad prasetem a slepicf vsak byla zjistena, vedle Mlekojed
a Musova, i u Germanu. v Nemecku, konkretne na nalezisti u Oberdorly (Taichert 1974), kde mall pfezvykavci
pfevaZuji dokonce pomerem 10:4. Jak ukazuje graf4, je ve vsech mladohradistnfch lokalitach [vcetne Kozaro
vic (PeSke 1978) do grafu 4 nezafazenych] podfl malych pfezvykavcU (pfi srovnani s prasetem a slepicf) mezi
17 a 26 %. Nutno upozornit, u hodnoty pro Klucov pfedstavuji zastoupenf jednotlivych druhu. na plose, coz je
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metoda obtizne srovnatelna s procentualnim zastoupenim fragmentu. Pro orientaci vsak byla do grafu zal'aze
na. Udaje ze Stare Boleslavi jsou zalozeny na dosud zpracovane casti z celkoveho mnozstvi nalezeneho mate
rialu (viz Kysely 1998).

Podobne trendy byly zjiSteny i v osade Slovanu v Bi'ezne (Pleinerovd 1975). Zde byl zaznamenan ubytek
skotu a vzestup v zastoupeni prasat (na pocatku zde bylo zjisteno 52 % skotu, 22 % prasete, 11 % ovce kozy,
pozdeji v 8. a 9. stoleti se zastoupeni prasat a skotu vyrovnava), soubor z vrstev germanskeho stari zde vykazu
je vyrovnany podil prasat a skotu. Tento jev je vysvetlovan (Pleinerovd 1975) tim, ze Slovane pl'isli do Bl'ezna
vzbledem k obtiznemu transportu prasat pl'edevsim s hovezim dobytkem a teprve pozdeji doslo k rozsll'eni
chovu prasat, tak jak tomu bylo v casove pl'edchazejici germanske osade. Z novejsich rozboru Peskeho (in
Pleinerovd 2000) plyne, ze pocetnost prasete sice v druM fazi osidleni stoupa, ale ve tl'eti fazi opet klesa, nao
pak stoupa pocetnost ovce/kozy, pocetnost skotu mezi prvni a druhou fazi klesa, ale ve tl'eti fazi je stejna jako
v druM. Pokles v zastoupeni prasat a vzestup ovce/kozy ve tl'eti fazi (9. stoleti) lze zde vysvetlit diferenciaci
mezi venkovskYm prostl'edim (pro ne je typicke pastevectvi) a hradisti.

Trend vyjadl'eny grafem 4 muze byt pruvodnim jevem, ktery souvisi s centralizaci a vydelovanim se od
okoli. Konkretne s pl'echodem od vesnickeho prostl'edi (germanska osada Mlekojedy) charakterizovaneho
vyssi pasteveckou aktivitou pl'es centralizovana sidliste (starsi hradiSte Rubin a Klucov) az po vyspela od ves
nickeho prostl'edi vice izolovana mladohradistni centra (Budec, Stara Boleslav atd.) a vrcholne stl'edoveke hra
dy (Tetin), pro ktere jsou typicke chovy prasat nebo slepic nebo obojiho. Hradiste Rubin se ukazuje byt
v tomto trendu pl'echodnym stadiem. Do tohoto scMmatu zapadaji i udaje z Bl'ezna s tim, ze Germani zde drZe
li (na rozdil od Mlekojed a Musova) relativne vice prasat. V Wo souvislosti je zajimave, ze vysokeho zastou
peni prasete bylo dosazeno i na nekterych sidlistich doby latenske (Pteni, Velke Hosteradky - Peske 1993c;
1984), kde je prase dvakrat az tl'ikrat hojnejsi nez ovce/koza, a dokonce i na neoliticke lokalite Bylany (Peske
1989), kde prase pl'evazuje nad ovci/kozou dvojnasobne.

Zastoupeni psa mezi domacimi savci (viz graf 1) je vzdy velmi nizke. Hodnotu 1 % pl'esahuje pouze Po
hansko, kde bylo zjisteno zastoupeni psa 2,3 %, to je zhruba tl'ikrat vic nez na ostatnich porovnavanych lokali
tach. Na Rubinu je pes dolozen 0,75 %.

Na zillade grafU lze shrnout, ze velkomoravske Pohansko se od souvekeho hradiste Rubin lisi relativne
vysokym zastoupenim prasete a psa a relativne nizkYm zastoupenim kone, ovce/kozy a slepice.

I?ll Stara Boleslav
• Rubin
~ Krasov
1SI Stara KouFim
11 Mlekojedy
.Pohansko

0
'<t 10_ <0 <0 I'- co m m 0 .... N

ai .... ..j ....: ci et> <Ii cri et> <Ii ~m0 0 0 .... .... .... .... N N(J) .... .... .... .... .... .... .... .... .... ....

2-

N
16

Graf 5. Distribuce kohoutkovych vysek skotu (Bos primigenius f. taurus) na vybranych lokalitlich - Graph 5. Distribution of cattle's
(Bos primigenius f. taurus) withers heights.
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3.1.1. Skot (Bos primigenius f taurus)

K vypoctu kohoutkove vysky jsem pouzil koeficientu: pro metacarpus 6,15; pro metatarsus 5,5; pro vl'etenni
kost 4,3 Ode 0 prumeme hodnoty koeficientu ruznych autoru publikovane v Driesch et Boessneck (1974). ZjiS
tenekohoutkovevyskyjsou (v cm): 97,8; 100,2; 107,9; 108,3; 109,8; 109,9; 110,6; 113,5; 117,2; 120,7; 122,8;
123,8; 126,3. Prumer je 112,5 cm.

Stejny koeficient, ktery jsem pouzil pro metacarpy z Rubinu a Stare Boleslavi, jsem take pouzil pro meta
carpy z lokalit Pohansko (na zak:lade delkovych hodnot Kratochv{la 1969a) a Stara Koul'im (na ziliade del
kovych hodnot Novotneho 1966). Take pro Mlekojedy a Krasov (zde pouze metacarpy z 15. stoleti) pouzil
Peske prakticky stejne prumeme koeficienty (s tim, ze rozlisoval koeficienty pro samce a sarnice). Kohoutkove
vysky zminenych lokalit byly porovnavliny (viz graf5). V souboru z Mlekojed (nejstarsi ze vsech uvedenych
lokalit) je v grafu patmy bimodalni charakter distribuce kohoutkovych vysek. To je Peskem vysvetlovlino jako
dusledek pohlavniho dimorfismu. V pnpade lokality Rubin neni dostatek udaju pro rozhodnuti, zda ma rozde
leni bimodlilni charakter, ale v grafu znazoriiujidho rozdeleni delek a Sil'ek proximalnich prstnich cllinkU (graf
6 a 7) je tato bimodalita patma. V pnpade Pohanska je bimodalita opet zaregistrovana s tim, ze druhy vrchol
kl'ivky je velice maly. Toto zjisteni je ve shode s analyzou porazkoveho stan populace (viz n(ze), ktera ukazala
porazeni vetsi casti populace ve velmi nizkem veku, kdy jeste pohlavni dimorfismus neni zaregistrovatelny.
Prvni vetsi vrchol pak zahmuje nejen sarnice, ale take vetsi mnozstvi subadultnichjedincu (zhruba mezi dvema
az tl'erni lety). Druhy je zl'ejme tvol'en zejmena voly, nebot pl'edevsim tito dosahuji velkYch rozmeru a je jich
v Pohansku zaregistrovlino dIe rohorych vybezkU vice nez bYku.

Obecne pro vsechny lokality zobrazene v grafu 5 plati, ze kohoutkova vyska skotu ma rozsil'enou variabi
litu, ktera je v rozmezi asi 98 az 125 cm. Srovname-li na sebe navazujid stl'edoveke lokality s dostatecnym
mnozstvim udaju (Pohansko, Stara Koul'im, Krasov), dochazime k zliveru, ze na rane stl'edovekYch sidlistich
(pohansko a Stara Koufim) je kohoutkova vyska nizsi nez na vrcholne stl'edovekem hrade Krasove (15. stole
ti). Prumeme vysky jsou: Pohansko - 107,8 cm, St. Koul'im - 106,8 cm, Krasov - kolem 112 cm. Rozdil cini asi
4 cm a muze pl'edstavovat prvni systematictejsi snahy 0 vyslechteni dobytka vetsi velikosti. Tento vetsi skot se
dIe ocekavlini zl'ejme soustl'edil v tehdejsich mocenskych centrech (hradech).

Velikostni rozsah zjisteny na mnou analyzovanych hradiStich je ve shode se zavery Peskeho (1985), ktery
piSe, ze na hradistich Budec, Hradsko a Koufim nepl'esahuji samci vysku 135 cm a nejmensi jim zjistena sarni
ce je pouze 89 cm vysoka. Vetsi rozsah zjisteny Peskem je dusledkem vetsiho mnozstvi ziskanych delkovych
rozmeru. Take udaje z hradiste Kozl1.rovice z 10. - 11. stoleti (Peske 1978), kde byly zaregistrovany kohoutko
ve vysky zhruba mezi 99 az 123 cm (prumer 108,8 cm), odpovidaji vyse uvedenym udajum.

V materialu z hradiste Rubin pl'edstavuje pomeme velkli cast nlilezu jedince 0 velikosti kolem 125 cm. Na
ziliade analyzy pohlavniho dimorfismu (viz n(ze) jsou vsichni tito veld jedinci zal'azeni do kategorie kastratu,
kten vzhledem k prodlouzenemu rustu vZdy dosahuji vetsich velikosti. Nepl'edstavuji tedy plemeno vetsi veli
kosti. Metacarpus 0 delce 205,4 mm (odpovida kastratu 0 kohoutkove vysce 126,3) je v souboru nejvetSi kosti
sveho typu. Vykazuje nadmeme velke rozmery, vetsi nez veskere publikovane udaje z Pohanska, Mlekojed
i z ceskych hradiSt zpracovanych Novotnym (viz take graf5), a srovnatelne s homi hranid variability bohate
ho materililu z Mikulcic. Bohuzel neni hradiStni stari dvou nejvyssich jedincu keramikou bezpecne potvrzeno.
V pnpade hradiStniho stili by muselo jit 0 jedince na svou dobu vyjimecne vysokeho.

V materililu jsem mel k dispozici pouze male mnozstvi lepe zachovanych rohovych vybeikU. Rohove vy
bezky jsou obloukovite zahnute v jednom smeru a ne dopl'edu a nahoru, jakje zobrazuje pro typ "brachyceros"
F. E. Zeuner (1963). Rohove vybezky se velice podobaji pnpadum fotograficky dokumentovanychA. Novot
nym (1966) a Z. Kratochv{lem (1969a). Srovnamm s tvary rohovych vybezkU publikovanych J. Koldou (1936)
je lze pfil'adit k typu "klestovitemu". L Pdke (1994c) popisuje lebky z germlinske osady Mlekojedy jako lebky se
stl'edne dlouhyrni, vysoko nasazenymi, silne dolu stocenymi rohy a s vyrazne prorninujicim meziroznim va
lem. Tomuto popisu nlilezy z Rubinu neodpovidaji zejmena tim, ze rohove vybeZky smefuji dopl'edu a nahoru
a meziroZni val nemusi byt vZdy zvyraznen. Obecne je vsak lze pfil'adit k typu "brachyceros", tj. ke krlitkoro
hemu skotu.

I dIe optickeho posouzeni dvou nejzachovalejsich rohovych vybezku sarnic je patmy znacny rozdil v je
jich relativni Sil'ce. I kdyz u rybeZku 1 chybi vrchol, bylo mozno odhadnout jeho delku. Pomer obvodu (mel'e
neho na hazi) a delky (mel'ene po vetSim zakfiveni) nebo maximlilniho prumeru (u haze) a delky se u obou
vybeZku lisi:
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~ obvod prfimerbase delka obv.ldel. §(t./deI. min.lmax.

max. mill.

1 (lmlva) 130 45,5 32,4 120 1,08 0,38 0,71

2 (knlva) 102 32,4 28,6 118 0,86 0,27 0,88

3 (byk) 201 70,1 55,5

4 (viiI) 143 51,2 37,6

Jeste vetsi variabilitu ve vyse uvedenych indexech zjistil A. Novotny (1966) na materiaJu z ruznych hra
dis!, nebo! zaznamenal pi'ipad s indexy 0 jeste nizsfch hodnotach, coz odpovida velmi tenJcYm rohUm. Takto
tenk6 rohov6 vybezky se vyskytovaly zfejme i v Rubinu (iak ukazuji nekter6 fragmenty) a jinde a mely casto
pod6Ine hluboke ryhy. Vybezky jsou zplostele. Zejmenaje to patme v pi'ipade 1, coz plynei ze srovnam maxi
maIniho a minimalniho pritmeru pfi bazi. Variabilita teto oplostelosti je velika, jak vyplyva z v-ysledku mych
i jinych (Kratochva 1969a; Novotny 1966). Velka variabilita byla zjiStena take v Mlekojedech (PeSke 1994c),
kde index min.lmax. dosahuje hodnoty 0,69-0,89.

Obvod a maximalni sifku rohoveho v-ybeZku bylo mozno zment take u nekterych samcu (c. 3 a 4). Nejve
tsi zaznamenana hodnota pro obvod 201 mm lezi nad nejvetsimi hodnotami publikovanymi pro Pohansko
(Kratochva 1969a), MikulCice (Kratochva 1988), Mlekojedy (Peske 1994c) a ruzne hradiste v Cechach (No
votny 1966). BohuZel hradistni stili tohoto fragmentu neni potvrzeno.

Nevysvetlene zustavaji otvory nalezen6 v nuchaIni (tylni) oblasti lebky. Die Z. Kratochvaa (1988) jsou
tyto vysledkem zatezovam. V materialu z Rubinu byly nalezeny i u havy bez jakYchkoliv stop po naroznim
jafmu a nalezl jsem je i na lebce s rohovymi vyhezky rudimentamimi ze sbirek AV.

Pro zjisteni kohoutkove v-ysky jsem mel k dispozici 13 d61ek dlouhych kosti. Vzhledem k malemu poctu
techto udaju hrozi nebezpeCi, ze vlivem nahody budou tyto hodnoty patfit jedincum, kteff nereprezentuji popu
laci. Z toho duvodu jsem pfifadil jednotlive d6lkove rozmery pi'islusnym Sifkov-ym rozmerum, kterych bylo
k dispozici reprezentativni mnozstvi. Bylo zjisteno, ze distribuce sifek odpovidajicfch zjistenym delkov-ym
rozmeritm pokryva celkem rovnomeme cele distribucni spektrum, a delkov6 rozmery lze tedy pokladat za po
meme reprezentativni vzorek.

Die rozliSovacf tabulky (Novotny 1966) bylo na zaklade delek a delkosifkovych indexu metapodii stano
veno pohlavi u osmi jedincu. Vysledny pomer poctu hav : bykU : volu je 4 : 0 : 4. Nepi'itomnost kategorie
bykU je pravdepodobne dusledkem maleho poctu celych metapodii, nebo! rohovymi vybeZky jsou byci doloze
ni. Pomer hay, bykU a voluje dIe sesti lepe zachovanych rohov-ych v-ybezku 3: 2: 1. Vetsi mnozstvi metric
kych hodnot poskytuji prstni clanky. Delkov6 i sifkov6 rozmery (viz graf6 a 7) je rozdeluji do dvou zhruba
stejne zastoupenych velikostnich kategorii, kter6 lze jen obtizne vysvetlit velikostnimi rozdily mezi clanky pfed
ni a zadni koncetiny. Pravdepodobne jde 0 vysledek pohlavmllo dimorfismu. Pomer samcu a samic by byl na
zaklade techto skutecnosti zhruba 1 : 1. Vsechny zmfnene metody stanovily pomer samcu a samic 1 : 1, s tim
ze pomer bykU a volu jednoznacne stanoven neni.

Pro srovnam uvadim pomery poctu hav, bykU a volu pro Pohansko (Kratochva 1969a): dIe metapodii
37 : 7 : 10; dIe rohovych v-ybezkU 7 : 5 : 7; pro ceske lokality doby hradistni zpracovane Novotnym (1966): die
metapodii 5: 6 : 3, die rohovych vyheZkU 11 : 4: 2; pro Mikulcice (Kratochva 1988) je pomer samcu a samic 2: 1;
v M16kojedech se kohoutkov6 v-ySky rozdeluji do dvou zhruba stejne zastoupenych kategorii, coz naznacuje pomer
samcu a samic 1 : 1. Je zajimave, ze stejny pomer pohlavi jako v Mlekojedech byl zaregistrovan i v Rubinu.

3.1.2. Kiln (Equus ferus f caballus)

KM. mel v Zivote liili jine postaveni nez skot. To se odrazi naph1dad i v tom, ze se nachazeji cele skelety koni
nebo jejich casti (v hrobech, v ph1copech). V materialu z Rubinu byly rovnez, na rozilil od skotu, nalezeny sou
vislejsi casti skeletu. Pfedevsimjde 0 hrudni a bedemi cast patologicke plitefe kone a souvisejicf panev (nale
zeno v pfedhradi). Rovnez z pfedhraili pochazeji horni celisti s temef vsemi zuby (asi 1I41ebky) patffd jedinci
staremu kolem 20 let a fragmentovana vetSi cast lebky kone stareho 7 let.

K dispozici byla pouzejedina cela kost (metacarpus z vnitfmllo valu upraveny do podoby brusle) umoziiu
jicf vypoCitat kohoutkovou v-ySku. Pouzit byl koeficient Kiesewaltera (ex Driesch et Boessneck 1974) 0 hodno
te 6,41: lateral. d6lka metacarpu 212,5 mm x 6,41 = 136 cm.
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Graf 6. Skot (Bos primigenius f. taurus): peripheralni delka phalanx I (patologie: k =rozjetA koubni plocha, u =zvetSene upony, m =
zvyraznena modelace) - Graph 6. Cattle (Bos primigenius f. taurus): peripheral length of phalanges I (pathologies: k =deformed fades
articularis, u =prominent attachements, m =prominent relief).
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Graf 7. Skot (Bos primigenius f. taurus): min. sii'ka diafysy phalanx I (patologie: k =rozjetA koubni plocha, u =zvetSene upony, m =
zvyraznena modelace) - Graph 7. Cattle (Bos primigenius f. taurus): minimal width of phalanx diaphysis I (pathologies: k = deformed
fades articularis, u =prominent attachements, m =prominent relief).
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Delkosii'kovY index tohoto metacarpu 0 hodnote 15,32 odpovida dIe tabulky A. A. Braunera (1916) koni
polostihlemu.

Tyto vysledky se nevymykaji lidajfunA. Novotneho (1966) ze Stare Koufimi, Sv. Jin (Kounm) a Biliny,
ktery u sesti metacarpu zjistil rozsah lateralnich delek 192 az 219 mm s prumerem 206,2 mm a kohoutkovou
vysku nejcasteji mezi 130 a 140 cm, ani lidajfun L. Peskeho (1985) pro Hradsko, Budec a Kounm (sv. Kliment,
sv. Jii'i), kde udava prfunemou kohoutkovou vYsku 137,5 cm s variabilitou 9 cm na kaZdou stranu. Take
Z. Kratochvil udava pro Pohansko kohoutkovou vySku mezi 133 a 147 cm s prfunerem 137 cm. Vetsi rozmery
byly zjiSteny ujedincu z ph1copu Stare Boleslavi (140,7 a 149,5 cm) - pravdepodobne slo 0 vybrane a na svou
dobu nadmeme velke jedince. Mensi rozmery byly naopak zjisteny ve Strunkovicich (124,5 a 129 cm), kde jde
nejspiSe 0 soumary obchodnikU nebo i'emeslm1cU (viz Kysely 2000). Take podkovy zde nalezene nalezely vel
mi malym konim (viz tez Kudrnac 1998). Dokladem malych koni na hradisti Rubin je druby prstni clanek
o maximcilni delce 42 mm.

Osm metacarpu popsanych A. Novotnym pati'i jedincum stihlym aZ statnym, prumema hodnota delkosii'
koveho indexu odpovida polostiWemu typu. Dva metacarpy nalezene na akropoli Stare Boleslavi a v Pohansku
patn konim stihlym.

Material z Rubinu umoZniI rekonstruovat dye vice mene kompletni horni zubni i'ady. Obe pochcizeji z pi'edhra
df. Zjistene delky zubnich i'ad jsou:

1) kiln stary asi 20 let:

2) hi'ebec stary 7 let:

P3-M3 = 123,8 mm (mei'eno bez 2. ti'enoveho zubu!)

P2-M3 = 162,9 mm

Charakter abrazni plochy vsech zubU nalezenych v Rubinu je jednoduchy bez postrannich sklovinovych
klicek. Takovy charakter zubU je tradicne pnpisovan konim orientalnim (lehk)'m). Naopak horni zuby popsane
A. Novotnym maji vice komplikovanou abrazni plochu a odpovidaji spiSe konim occidentcilnim (tezkym).
Slozitost abrazni plochy stolicky je pravdepodobne zavisla i na velikosti zubU, coz muze vysvetlit i vYse uve
dene rozdily, nebof zuby popsane A. Novotnym jsou v prumeru vetsi (napnklad jedina cela zubni i'ada pochci
zejici z Kounme-sv. Jiff z ma delku 176,9). Z. Kratochvil pro Pohansko uvadi jedinou delku zubni i'ady:
160 mm. Zajimave je, ze rozmery uvedene pro Rubin a Pohansko dobi'e spadaji do variability malych ke1ts
kych koni zManchingu, kdeBoessneck (1971) uvadi rozpeti 147 aZ 171,5 mm.

Na Rubinu byly nalezeny celkem ti'i spicciky a ti'icet sedm licnich zubu. Vzhledem k tomu, ze na sest lic
nich zubU pnpada u samcu jeden spicak, je vysledny pomer poWavi na lokalite Rubin 1 : 1.

3.1.3. Ovcelkoza (Ovis ammon f aries et Capra aegagrus f hircus)

Tyto dva druhy jsem rozlisovaljen tam, kde to bylo bezpecne mozne (pi'edevsim na zeiklade prace Boessneck
1969). Takoveto bezpecne urceni umoziiuji zejmena rohove vYbezky. Bylo zjiSteno vetS! zastoupeni kostnich
fragmentu kozy nez ovce (viz tab. 1). Je to castecne zpusobeno velkym mnozstvim fragmentu pati'icichjedno
mu jedinci, coz se projevuje v minimcilnim poctu jedincu, kterych je v pnpade kozy mene. Na zciklade roho
vych vybezkU je pomer ovci a koz 5 : 2. Pi'esto je relativne vysoke zastoupeni kostnich fragmentu kozy na
lokalite Rubin pi'ekvapive, nebof obvykle ovce znatelne nad kozou pi'evazuje (napnklad v Pohansku je pomer
poctu fragmentu ovci a koz temer 9 : 1, dIe Novotneho (1966) je to asi 5 : 2, dIe Peskeho (1985) je to 4 : 1. Ze
jmena rozdil mezi souvekymi lokalitami Pohansko a Rubin (ale i ostatnimi uvedenymi ceskyrni lokalitami) je
evidentnf. Nelze rozhodnout, zda pncinou je ruzna oblibenost techto dvou druM nebo rozdilne pnrodni ci eko
nomicke podminky. Ovce je typickym dodavatelem vlny a je vhodna pro travnate pastviny, naproti tomu koza
je tradicne dodavatelem mleka a lze ji Zivit i na netravnate vegetaci (kfoviny, vyhonky atd.), cimz die nekte
rych nazoru pomcihala lidem v boji s lesnim porostem (Zeuner 1963).

Jediny metacarpus kozy umoznil vypocitat kohoutkovou vysku, ta je 66,4 cm (die koeficientu Schrarnma
ex Driesch - Boessneck 1974). Metacarpus vsak byl nalezen spolu s pravekou keramikou a proto neni vylouce
no, ze je starsi nez hradistni, i kdyz charakter kosti tomu nenasvedcuje. Die koeficientu Taicherta (ex Driesch
- Boessneck 1973) lze vypocitat kohoutkovou vysku take z delek patni kosti a Weznove kosti ovci. Na zeiklade
materialu nerozliseneho na ovci a kozu jsem dIe techto indexu zjistil vysky 54,4; 54,7; 58,2; 58,7; 61,8;
63,9 cm. Pi'estoze tyto hodnoty jsou malo pocetne a pouze orientacni, zda se, ze jsou ponekud niiSi nez hodno
ty zjiStene v Mlekojedech (Peske 1994c), ale srovnatelne s ostatnimi publikovanymi Udaji z hradistmno obdobi
(PeSke 1985; Novotny 1966; Kratochvl1 1969a).
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Na lokalite byly nalezeny dva souvisejici rybezky patfici jedinemu mlademu samcimu jedinci kozy doma
cl. Smeruji dorzame a mime lateralne. Rohy nejsou jeste zcela dotvofeny, jejich povrch je jeste houbovity, pfe
sto je patmy jejich pnmy tvar bez znamek zkrouceni. Take nalezeny samostatny rohory vybezek dospele
samice neni zkrouceny a ma savlovity tvar. V obou pfipadechje prUfez vybezku cockovity s tim, ze medialni
plocha vybezku je vice plocha, pfedni hrana je ostra, zadni zaoblena. Prr pohledu zepfedu (norma frontalis)
jsou zcela pnme. Timto se odlisuji od vybezJcfi nalezenychA. Novotnym (1966) ve sv. Jiff - Koufimi, ktere jsou
mime prohnute nejdfive medialne a v koncove casti lateralne. Naopak na fotografii lebky kozy z Klucova
(Kudrnac 1970) se zdaji byt rohove rybeZky v normafrontalis pnme. Nutno upozornit, ze lokality Klucov i
Rubinjsou staro- a stfedohradistniho stafi, zatimco sv. Jiff - Kourrmje z konce 12. az pocatku 13. stoletl. Fo
tograficky je dokumentovan take rohovy vybezek kozy ze sti'edoveke studny z Mostu z konce 13. a zacatku 14.
stoleti (Pdke 1983); je temef pnmy, velice plochy a deformovan patme z duvodu kastrace. Sagitalni prnmer
rybeZku samice mefeny u haze je odhadnut (vzWedem k chybeni casti steny) na 36,1 mm, transversalni prnmer
ma hodnotu 23,7 mm. Delka mefena po pfedni hrane vybezku je 170 mm, pficemz vzWedem k chybeni apikal
ni casti bude skutecna delka asi 0 jeden centimetr deISl. Pravy vybezek samce ma u haze sagitalni prnmer 40
mm a transversalni prnmer 27,7 mm. Celkovajeho delkaje 116,5 mm, ale rnst jeiite neni ukoncen a proto by
rysledna delka byla mnohem vetsl.

Dobfe zachovany od celni kosti odseknuty rohovy rybezek ovce pochazi z pfedhradl. Patn samci stejne
jako ostatni vice fragmentovane rohove vybeZky. Samice byly pravdepodobne bezrohe (viz n{Ze). Zmineny ro
hovy vybezek ma u haze sagitalni prnmer 52,6 mm a transverzalni prnmer 40,9 mm. Delka po vnejsi hrane je
189 mm, k teto deIce je vsak nutno prrpocist jeste asi 4 cm, nebo{ apikalni cast chybl. Jeho prUfez je u haze
ovalny. V polovine je jeho prufez ovalny az trojuhelnikovity s tim, ze pouze medialne-anteriomi hrana je dob
fe patma. Zachovane apikalni casti jsou ploche s cockovitym prnfezem. Tvarem i velikosti se tyto vybezky po
dobaji vybezkUm popisovanym A. Novotnym (1966) z mladohradiStnich lokalit. Tento typ roM je beiny pro
divoke ovce a muflony a setkavame se s nim hojne i u dnesnich plemen. Pro srovnam uvadim, ze pntomne
rohy beranu jsou znatelne vetsi a robustnejsi nez rohy samic skotu.

Nejlepe lze urcit pohlavi dIe rohovych rybeZku. Rohove vybezky ovci patfi ve vsech pnpadech beranum.
Na jinych souvekjch nalezistich v Cechach (Peske 1985; Novotny 1966), na Morave (Kratochvl1 1969a)
i v okolnich statech byly zjisteny doklady bezrohych samicich lebek. L. Pdke (1985) pfedpoklada, ze vsechny
samice ovci v sledovanem obdobi byly bezrohe. Bezrohost ovci na nasich nalezistich pnmo dolozena neni, ale
vzhledem k tomu, ze vsechny nalezy rohovych vybezku patn beranum, lze bezrohost samic ocekavat i v pnpa
de Rubinu. Bezrohe kozy nejsou opet dolozeny. Rohy melo u koz v dobe hradistni pravdepodobne oboje poh
lavi (viz tez tvrzeni Peskeho 1985 a KratochVl1a 1969a).

3.1.4. Prase (Sus scrofa f. domestica)

Z materialu jsem neziskal delkove rozmery dlouhych kosti, nebo{ jejich vetS! cast je bez prrrostlych epifys
a navic jsou kosti prasat znacne fragmentarni. K dispozici byly pouze sifkove rozmery. Nalezene fragmenty
ukazuji na vetsi velikostni variabilitu, pfesto je jasne, ze v souhmu jde 0 prasata mensich rozmeru, v prnmeru
mnohem mensich nez je velikost prasat divokych i modemich plemen.

Kohoutkovou rysku jsem zjiStoval dIe maximalnich delek hleznovych a patnich kosti, ktere jsem nasobil
koeficienty Taicherta (ex Driesch - Boessneck 1974). Zjisteny byly tyto kohoutkove rysky: 69,8; 71,4; 71,1;
69,4; 69,1; 64,8 (prnmer 69,3 cm). L. Peske (1994c) popisuje velikost prasat z Mlekojedjako nadprumemou.
Podle zachovane paini kosti zjistil vysku 73,3 cm a dIe desiti metapodii zjistil prumemou vysku 75,1 cm. Rov
nez rozmery zjistene ve Stare Boleslavi jsou v prnmeru vetsi nez na Rubinu (Kysely 1998).

Srovnani fragmentu dlouhych kosti s pnslusnymi kostmi modemich plemen ukazuje na zasadni sifkove
rozdily. Jiz na zaklade vizualniho posouzeni je jasne patme, ze u modernich plemenjsou dlouhe kosti relativne
mnohem sirsi, coz je vysledkem nepohybliveho zpusobu Zivota. Naopak u hradistnich prasat jsou kosti konce
tin stihle podobne praseti divokemu ale mensl. DoMe je to pozorovatelne na loketni kosti. K vyjadfeni relativ
ni tlous{ky teto kosti jsem pouzil index [minimalni sifka olekranonulmaximalni tlous{ka loketni kosti v urovni
hackoveho vybeZku (processus ancoaneus) x 100]. Die tohoto indexu je patmy rozdil mezi kostmi modernich
plemen (5loketnich kosti ruzne starychjedincu rnznych plemen pochazejicich z vlastnich sbern), kde byl zjiS
ten index s sirokym rozsahem mezi 29 aZ 45 %, zatimco u hradistmno materialu index nepfesahuje 25 % a vet
sinou je jeho hodnota kolem 22 %, cimz se podoha praseti divokemu, kde ma tento index hodnotu 23 % (podle
exemplafe ze sbirek AD). Tyto znaky ukazuji na mensi lehky typ prasat se stihlymi koncetinami.
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Nebyla nalezena ani jedna cehi lebka nebo jeji vetsi cast. Morfologii lebky bylo nutno vypozorovat z frag
mentu. Nenasel jsem zadne doklady 0 prohnuti dorzalni plochy lebky. Supina tylni nema vyraznou tendenci
zahybat dopi'edu. Na zaklade vetsiho mnozstvi spodnich eelisti (mandibul) usuzuji, ze rypakova cast hlavy ne
byla zkracena, nebof libel, ktery svira ventralni profilova linie symfysy (rovina srlistu mandibul) na rovnou
plochu polozene mandibuly s podkladem, je vZdy vyrazne tupy. Charakter lebky tak pine odpovida popisu A.
Novotneho (1966) zjinych slovanskYch hradisf. Die udaju J. Koldy (1936) jsou tyto lebeenf znaky typicke pro
prasata, ktera maji moznost ryti.

Z lebeenich i postkraniaInich fragmentu vyplyva, ze prasata byla mensich rozmerli, stihla, s nezkracenou
rypakovou easti hlavy a neprohnutym eelem. Podobala se tak praseti divokemu. Nebyla pravdepodobne drrena
permanentne v uzavi'enem prosti'edi, ale mela moznost vybehu a ryti. Tento popis odpovida typu v literature
oznaeovanem "serofa", ktery je die F. E. Zeunera (1963) pro sti'edovek charakteristiekY.

Velka variabilita byla zjiStena ve velikosti, tvaru a slozitosti ti'eti stolieky (M3). Zjistil jsem tendenci ke
zkracovani M3, ktera se projevuje v snizeni poetu pffenych i'ad hrbolkU. Nektere M3 maji tvar podobny M3 di
vokeho prasete, coz muze byt zpusobeno i genetiekYm ovlivnenim divokou formou. Hne vykazuji znaenou re
dukci. Take v pi'edni easti i'ady licnich zubU byla zjistena variabilita v pfftomnosti prvniho ti'enoveho zubu
(PI). Pfftomnost PI neni zavisla na pohlavi. Uvadim zde metricke zhodnoceni lepe zachovanych spodnich
zubnich fad:

samice: P2-M3 =102,7 mm, MI-M3 =65,5 mm, M3L =31,4 mm,
M3B =13,8 mm, index M3BIM3L =0,44

neurcene pohlavi: MI-M3 =63,3 mm, M3L =32,3 mm, M3B =15,1 mm,
index M3BIM3L =0,47

Pro srovnani uvadfm dentalni rozmery dobre PI-M3 =120,9 mm, MI-M3 =78,7 mm, M3L =41,4 mm,
zachovale mandibuly samice divokeho prasete M3B =18,7 mm, index M3BIM3L je 0,45
z pTIkopu Stare Boleslavi:

Die hodnot z Rubinu i Stare Boleslavi byla zjistena variabilita v pomeru sii'ky a delky spodni M3, ktery je
v rozmezi 0,41 aZ 0,52.

Existuji indicie nasvedcujici kffzeni domaciho prasete s prasetem divokYm jeste i v doM hradistnf. Pi'ede
vsim jde 0 nalezy fragmentu pi'echodne velikosti (v tabulce oznaeovane jako Sus serofa f.7). Take variabilita
v delce, tvaru a slozitosti M3 svedei 0 neustalene populaci domaciho prasete, ktera mohla byt geneticky ovliv
iiovana divokou formou, zejmena kdyz nektere M3 domacich prasat se tvarem napadne podobaji forme divoke.
Take zpusob chovu prasat je pro kffzeni dobrym pi'edpokladem. Prasata byla vypoustena na pastvu (ze sti'edo
vekYch zobrazenf je zname napi'. podzimni vykrmOVanl vepru bukvieemi a zaludy), nebof nelze pi'edpokladat,
ze byly krmeny zbytky lidske stravy nebo srotem. Ki'izeni s divokou formou nevylueuje ani Z. Kratoehvfl
(1988) v pffpade prasat velkomoravskYch.

Z Rubinu pocMzi 30 udaju 0 pohlavi dIe nalezu. homi i dolni eelisti (ureeni pohlavi vyzaduje pfftomnost
spieakU nebo jejich alveolu), 17 patff samieimu a 13 sameimu pohlavi. Z fragmentu. byl zjisten minimaIni po
eet samcu a samic, dIe teto metody je poeet samcu. i samic vyrovnan (minimaIne pet jedincu v kaZdem pohla
vi). U tech pffpadu., kde lze ureit pohlavi i vek bylo zaregistrovano, ze vsechny samice jsou ve staff 12 aZ 16
mesicu (kategorie F). Zatimco samci patff do kategorii starsich, ktere se vyznaeujijiz obrousenou ti'eti stolie
kou.

Ze Stare Boleslavi je k dispozici celkem 43 udaju. 0 pohlavi, z nieM 16 patff samieimu pohlavi a 27 sam
eimu (Kysely 1998) . Tento nepomer se zmimi, porovname-li minimalni poeetjedincu. (6 : 8). Oproti Rubinu
jsou vice zastoupeny ve starsich kategoriich sarnice. Na ziliade rozsahlejsiho mnozstvi materialu urol Z. Kra
toehvfl (1969a) pro Pohansko pomer samic a samcu 9: 10, pneemz sarnice a samcijsou v jednotlivych veko
vych kategoriich zastoupeny stejne. Pouze ve vekove kategorii 16 az 20 mesicu. je patma pfevaha sarnic
(pomer 17 : 6). I pomerem pohlavi i zvysenym poetem porazenych subadultnich az prave dospelych samic se
lokality Pohansko a Rubin navzajem podobaji. Vyrovnany pomer sameiho a samieiho pohlavi je typickY pro
primitivni chov prasete domaciho a je dolozen z doby hradistni i ze sti'edovekYch hradu. Vyrazny nepomer ve
prospech sameiho pohlavi, ktery pro nektera sti'edoveka sidliste zjistili Sehatz (1963), Sehiilke (1965)
a Klumpp (1967), je vysvetlovan zamemym chovem kastrovanych sameich jedincu.. Zvysene mnozstvi sam
eich eelistnich fragmentu. ve Stare Boleslavi je indicii pro provadeni kastrace na tomto sidlisti.

172



3.1.5. Pes (Canis lupus f familiaris)

Na lokalite nebyla zjistena vyrazmi variabilita ve velikosti, je tedy mome, ze naIezy patfi jednomu typu psa,
ktery vzhledem k velikosti a charakteru dentice i postkranialnich fragmentu nevybocoval k Zlidnemu z extre
mu, ktere muzeme videt u dnesnich psich plemen (jako je napi'. zkraceni koncetin, robustnost nebo gracilita
tela, extremni zkraceni nebo prodlouzeni oblicejove casti lebky). Zjisteny typ psa mohl dobi'e poslouzit jako
pes ovcacky, lovecky i hlidaci.

DentalnJ rozmery psa:

Maxilla: P1-M2 =68,9 mm, P4-M2 =37,9 mm, P4L =20,2 mm

Izolovany spodni spicak: max. prfuner v urovni krcku =10,6 mm

Rozmery postkranililruno skeletu psa:

Acetabulum: prfuner =22 mm

Stehennl kost: min. sub diafysy =13,1 mm, max. dist. sHka =32,4 mm

Pazm kost: min. SHka diafysy =13,2 mm

Zajimavym nalezem je celni kost velmi juvenilni'ho jedince (stenete).

3.1.6. Kocka domad(Felis libycaf catus)

Na lokalite Rubin byly nalezeny pouze ti'i male nemei'itelne fragmenty mozkovny pati'ici jednomu jedinci koc
ky, ktere byly srovnany se sbirkovym materiaIem. Srovnam ukazalo, ze s nejvetsi pravdepodobnosti jde 0 koc
ku domaci. Pi'itomnost kocky domaci neni pi'ekvapujici, neboi ve stejnem obdobi je dolozena, i kdyz velmi
nizkYm poctem fragmentu, z velkomoravskych lokalit Pohansko a Mohelnice (Kratochvz11969b). Na uzemi
Cech je nalez z Rubinu nejstarsim dokladem. V mladsi doM hradistni je jiz domad kocka dolozena z nekolika
lokalit (Vlastislav, Bilina, Budec, Kounm, Hradsko - Peske 1985; Novotny 1966). Domad kocka se na nase
uzemi dostala pravdepodobne z i'imskeho prosti'edi v dobe i'imske, z i'imskeho obdobi vsak dosud na nasem
uzemi dolozena neni.

3.1.7. Kralfk (Oryctolagus cuniculus)

V materiaIu byla pi'itomna panev kralika. Z duvodu zavamosti naIezu pi'ikladam rozmery teto panevni kosti:
maximalni delka (GL) =71 mm, prumer acetabula (La) =8,1 mm, min. tlousika ramus acetabularis ossis ilium
(SB) =4,5 mm, minimalni vyska ramus acetabularis ossis ilium (SH) =7,5 mm.

Tyto rozmery a morfologicke znaky vylucuji zamenu se zajicem. Panevni kost patfi jedinci dospelemu, ne
vsak pi'ilis staremu.

Domad krilici byli v mistech sveho puvodu (pyrenejsky poloostrov) v ranem sti'edoveku casta chovani
v klasterech, neboi jejich maso (zejmena maso novorozeiiat nebo plodu) mohlo byt pojidano mnichy i ve
dnech pustu. Ze 14. stoletije i z vyobrazeni zname pouzivam krah1cu jako lovnych objektu pro damy (Zeuner
1963; Davis 1987). Na nase uzemi pi'ichazi krili1c pravdepodobne spolu s ki'es!anstvim. Vetsiho rozsii'eni vsak
dosahl aZ v minulem stoleti.

Panevni kost kraHka nalezena ve vniti'nim valu Rubinu je hradistni'ho stili. Pi'edstavuje patme nejstarsi na
lez krili1ca na nasem uzemi. Navic tento nalez pochazi z lokality, kde v sledovane doM vladly jeste pohanske
pomery. Verohodnost nlilezu bohuzel snizuje skutecnost, ze krah1c je druh hrabavy a jeho pi'itomnost ve star
sich vrstvach muze byt vysvetlena i timto faktem.

3.1.8. Slepice (Callus gallus f domestica)

Nalezeny byly zhruba vsechny anatomicke casti (viz tab. 2) s tim, ze ki'ehke fragmenty lebky a drobne prstni
clanky jsou zastoupeny mene casto. Pi'ekvapujici je skutecnost, ze nejcasteji nalezanou neporusenou dlouhou
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Graf 8. Slepice (Gal/us gal/us f. domestica): max. delka vfetenni kosti (j =I juvenilnijedinec) - Graph 8. Domestic fowl (Gallus gallus
f. domestica): maximum length of radius (j = I juvenile).

kostije vi'etenni kost, ktenije z dlouhych kosti nejtenei. Jeji rozmery byly srovmivany s lokalitou Stara Boles
lay (graf 8). V grafu je patme rozdeleni rozmeru do dvou skupin. Pi'ieinou muze byt pohlavni dimorfismus.
Proti tomu stoji fakt, ze jedna sarnice pati'i do vetsi velikostni skupiny. Jinym vysvetlenim je existence dvou
rfIzne velkych forem slepice v dobe hradistni. Pi'itomnost dvou velikostnich skupin nezavislych na pohlavi
naznaeuje i PeSke (1985) pro jim analyzovana hradiste. Take delkove rozmery pazni kosti (humeru) naleze
nych v Pohansku (Kratochvil 1969b) maji bimodalni rozdeleni. Do jake miry se ve zminenych pi'ipadech uplat
nuje pohlavni dimorfismus nelze rozhodnout, neboi ureeni pohlavi je mozne pouze na tarsometatarsu
(behaku). Pro tarsometatarsus jsem ziskaljen 5 delkovych rozmeru, jejichZ distribuci znazoriiuje graf9. Vetsi
rozmery teto kosti byly zaznamenany na lokalite Rubin. Jinou kosti patffci k zadni koneetine je tibiotarsus (ho
len). Vzhledem k nedostatku delkovych rozmeru jsem pouzil sifkove rozmery (graf 10). I u teto kosti byly
v prumeru vetsi rozmery zjiSteny v Rubinu. Grafy naznaeuji, ze slepice z obou lokalit se liSi ve velikosti zadni
koneetiny, zatimco delky pi'ednich koneetin jsou dIe vi'eteni kosti na obou lokalitach zhruba stejne, nebo v pru
meru ve Stare Boleslavi 0 neco vetsi. Zda skuteene existovalo v dobe hradistni vice forem slepice lisicich se
velikosti nebo delkou zadni koneetiny lze vzhledem k nevelkemu poetu hodnot jen tezko rozhodnout. V teto
souvislosti je zajimavy zaver Z. Kratochvila (1969b), ktery na zaklade srovnam materialu z Pohanska se stejne
starym materialem z Mad'arska tvrdi, ze slepice nalezene v Pohansku maji zkracene zadni koneetiny. (V gra
fech oznaeuje jedno pismeno "l" jednoho juvenilmllo jedince.)

Jinym dokladem slepice jsou fragmenty skoi'apek, ktere byly nalezeny ve dvou ruznych kontextech.
Pohlavni dimorfismus se u slepice v dospelosti projevuje pi'itomnosti ostruhy na tarsometatarsu (behaku).

V Rubinu samice poetem jedincu minimalne ti'ikrat pi'evysuji kohouty. Stejny pomer byl zjiSten i ve Stare Bo
leslavi (Kysely 1998).

3.1.9. Husa (Anser anser f domestica)

V Rubinu byly nalezeny tyto anatomicke easti: mandibula, stehenni a prsni kost, tibiotarsus, kreni obratel.
Chov hus byl v dobe hradistni rozsrren [relativne velke mnozstvi fragmentfJ. bylo nalezeno napi'. v BudCi (Peske
1985) a ve Stare Boleslavi (Kysely 1998)]. Lze pi'edpokladat, ze i husy z Rubinu patff domaci forme. Nepfftomnost
rozsahlejsich vodnich ploch a nizke zastoupeni lovenych ptakfJ. na lokalite Rubin tomu take nasvedeuje. DIe
nalezenych kostnich fragmentu vsak pi'islusnost k domaci nebo divoke forme bezpeene prokazat nelze.
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3.1.10. Kachna (Anas sp.)

Byl nalezen pouze jeden fragment mandibuly patnci zfejme kachne domaci, jeho urceni vsak nepovazuji za
zcela bezpecne.

3.1.11. Holub (Columba liviaf domestica)

V materialu byly pntomny dva fragmenty patffci holubu (distalni pami kost a diafysa stehenni kosti). Zamena
s druhem Columba oenas (holub doupiiak) je mozna, ale vzWedem k vzacnosti tohoto divokeho druhu vazane
ho na urCity typ listnateho lesa a vzWedem k ojedinelosti nalezu tohoto druhu (pouze jedna kost z 437 kosti di
vokych ptakU: nalezenych na archeologickYch nalezistich naseho lizerni, Peske 1993a) je daleko vice
pravdepodobne, ze nalezy z Rubinu patff holubu domacimu.

Domaci holub na lokalitach starsich nez je doba hradistni dolozen neni. Na nase lizerni se dostal zfejme at
v dobe nmske z nmskeho prostfedi jiz jako domestikovana forma. Pfirozene sireni divoke formy a domestika
ce v prostoru stfedni Evropy se nepfedpoklada. V germanske osade Mlekojedy ani v Pohansku holub nalezen
nebyl. Jeho doklady byly nalezeny na ceskych hradistich (Budec, Hradsko - Peske 1985) i na stfedovekYch
hradech (Krasov - Peske 1994a). Nalezy z Rubinu by tak pfedstavovaly nejstarsi doklady tohoto druhu na na
sem lizerni.

3.2. Lovene druhy savcu

Mezi divokYrni druhy jsou v Rubinu nejvic zastoupeni jelen a prase divoke. Je patroa pfevaha fragmentu jelena
nad divokym prasetem. Uvazujeme-li vsak i formy s nejistym urcenim (Sus scrota f. ?), pfevazuje naopak divo
ke prase nad jelenem. Divoke prase pfevazuje i v pnpade MNI. Na tfetim miste v poctu fragmentu je mezi 10
venymi druhy zajic. Ctvrte rnisto zaujima srnec, pate pratur a seste bobr (viz take tab. 1). Pouze jednim
nalezem jsou v Rubinu dolozeni medved a pravdepodobne i vlk, dvema nalezy los. VetSina nalezu pratura
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Graf 10. Slepice (Gallus gallus f. domestica): max. dist. sii'ka tibiotarsu (holene) - Graph 10. Domestic fowl (Gallus gallus f. domestica)
maximum length of tibiotarsus.

a fragmentu oznacovanych jako Bos primigenius f.? pochazi z obdobi starSiho nez je doba hradistni (viz
tab. 8).

3.2.1. Pratur (Bos primigenius)

Metricke odliseni praturajsem provadel na zaklade praceBoessneck et al. (1963). Nalezeny byly dist. metacar
pus, prstni clanky, dist. holenni a kycelni kost, prox. cast stehenni a pazni kosti. Na zaklade morfologickeho
porovnani se zda, ze ani jeden fragment nepati'i zubru, coz je ve shode s ostatnimi lokalitami hradistniho staff,
kde zubr nebyl rovnez dolozen (neni uvaden Kratochvilem 1966a; Peskem 1985 ani Novotnym 1966). Zubra
uvadi pouze B. Bruckov{l (1956) z Libice a Z. Kratochvl1 (1985) ze 14. stoleti z Olomouce.
Mezi mei'itelne fragmenty pati'i: stehenni kost - prox. sifka =136 mm, min. tlous11ca diafysy =63 mm, pazni
kost - sifka hlavice = 83,6 mm, prstni clanek 1 - lateralni delka = 84,3 mm, prstni canek 3 - max. ctelka = 94,1
mm. Nemei'itelne fragmenty velkych rozmeru, u kterych nelze rozlisit, zda jde 0 pratura nebo domaci skot,
jsou v tabulce 1 oznacovany jako Bos primigenius f? Juvenilni jedinci nebyli zaregistrovam.

3.2.2. Jelen (Cervus elaphus)

Vetsina fragmentfi pati'icich jelenovi pochazi z parohfi (asi 40 %). Krome toho byly nalezeny fragmenty lebky,
holenni, vi'etenni a patni kosti, metatarsu, zuby a zejmena 6 prstnich clankfi.

Ani v jednom pi'ipade neni dolozen paroh shozeny. Znamky odsekavani parohu a opracovani parohoviny
svedci 0 hojnem vyuzivani tohoto materialu. NejvetSi fragment pati'ici jelenovi je kaudalni cast mozkovny
samce z pi'edhradi, jejiz pi'edni cast nesouci parohy byla odseknuta. Rozmery zjistene na tomto fragmentu jsou:
max. vnejsi vzdalenost tylnich hrbolfi =76,9 mm, max. vnejsi sifka mozkovny =152 mm, sifka velkeho tylni
ho otvoru =27,4 mm. Ti'i prstni clanky z Rubinu poskytuji i delkove rozmery. Jejich lateralni delkaje: phalanx
1= 56,5 mm, phalanx I = 57,2 mm, phalanx 11 = 47,5 mm.

Pouze jeden z fragmentfi pi'edstavuje juvenilni'ho jedince (nepfirostla epifysa u 1. prstniho clanku), ostatni
doklady pati'i jedinciim dospelym.
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3.2.3. Los (Alces alces)

Fragment homi celisti s ti'emi trenovymi zuby a 2. prstni clanek jsou jedinymi doklady tohoto druhu. Maximal
ni delka prstni'ho cl3nku je 63,6 mm, delka rady premohiru je 67,6 mm. Nalezy losa z doby hradistni a z vrchol
neho sti'edoveku pochazeji i odjinud (lokality Praha-Bechovice, Pohansko, Stani Kounm, Vysehrad, Koui'im,
Hradsko, Budec, Libice - Peske 1995).

3.2.4. Srnec (Capreolus capreolus)

Pfitomny jsou casti lebky (temenni kost, maxilla s zuby) i postkranialniho skeletu (pazni kost). Vsichnijedinci
jsou dospeli, nebof maji srostle epifysy. Die stupne obrusu zubii byl vek pro maxillu s zuby odhadnut asi na
ctyn roky (s vyuzitim literatury Lochman a kol. 1979).

3.2.5. Prase divoke (Sus scrofa)

Odliseni prasete divokeho a prasete domaciho bylo provadeno hlavne na zaklade velikostnich rozdilu s vyuZi
tim prace Wilburgera (1983). V Rubinu byly nalezeny tyto anatomicke casti: maxilla, mandibula, zuby, atlas,
pazni, vretenni,loketni,lytkova, holenni a patni kost, panev, prstni clanek I, zebro. Krome toho byly nalezeny
fragmenty, u kterych prislusnost k domaci nebo divoke forme nebyla rozpoznana (viz tab. 1). Nebyl zaregi
strovan juvenilni jedinec. Je pfitomno samei i sarnici pohlavi. Z delkovych rozmeru zde uvadim max. delku
patni kosti, ktera je 105 mm.

3.2.6. Zaj£c poln£ (Lepus europeus)

Nalezene anatomicke easti tohoto druhu jsou kost holenni, stehenni,loketni, patni,lopatka, zebro, panev, prstni
clanek, zuby, metapodium, maxilla. PrevaZuji adultnijedinci, ale byly nalezeny i kosti bez pnrostlych epifys.

3.2.7. Liska obecnd (Vulpes vulpes)

Pfitomny je pouze fragment vretenni kosti a dva fragmenty panve. Ze souvekYch naleziSf je liSka pfitomna na
prikladna Budei (PeSke 1985), ve Vlastislavi (Novotny 1966) a v Pohansku (Kratochvil 1969a). Tento druhje
zai'azen do teto kapitoly presto, ze je obtifue rozhodnout, zdali jej lze povazovat za lovne zvire.

3.2.8. Medved hnedy (Ursus arctos)

Jediny fragment, pravy spodni spicak pochazi z predhradi. Jeho maximalni predozadni prumer je 21,5 mm.
Apikalni cast jeho korene je urezana (viz n£f.e). Medved byl nalezen i v Pohansku (Kratochvil 1969a,b), na
BUdCi, v Hradsku a Kourimi (PeSke 1985).

3.2.9. Vlk (Canis lupus)

U nalezeneho fragmentu pazni kosti bylo mozno zjistit minimalni sii'ku diafysy, kteraje 16,9 mm. Srovnani se
sbirkovym materialem ukazalo, ze spada do velikostni variability vlka a je nepatme vetS! nez ki'izenec vlka
a psa. I pres toto zjiSteni neni vylouceno, re popisovany fragment patfi psu velkYch rozmeru.

3.2.10. Bobr evropsk-y (Castor fiber)

Tento druh je dolozen rezakem, bedernim obratlem, pazni a holenni kosti. Obe posledni jmenovane kosti ne
maji pnrostle epifysy a patfi tedy juvenilnimu jedinci. Bobr je vazan na vodni prosti'edi. Zdali jeho biotopem

177



byI nevelkY DollineckY potok tekouci pod hradistem zustliva nezodpovezenou otazkou. Tento druh byI nalezen
i v Pohansku (Kratochvil 1969b), na BudCi, Hradsku a Koufimi (Peske 1985).

3.3. Drobn{ savci

Na lokalite Rubin bylo nalezeno celkem 51 fragmentu. Z toho 32 urcitelnych. Vyskyt krecka (Cricetus crice
tus), sysla (Citellus citellus), hrabose (Microtus sp.) a hryzce (Arvicola terrestris) pfedpoklada odlesnern kra
jiny clovekem. Tyto druhy vsak nejsou na cloveka vazliny pnmo. Nejhojnejsi druhy jsou kfecek a hryzec. Zde
uvadimjejich dentalni rozmery:

ld'eeek d6lky spodni rady molaru: 7,82 mm; 8,25 mm; 8,55 mm

d6lky homi rady molaru: 7,5 mm; 7,83 mm

hryzec d6lky spodni rady molaru: 9,00 mm; 9,6 mm

d6lka homi rady molaru: 9,30 mm

Tyto hodnoty se zdaji byt ponekud vyssi nei hodnoty soucasn6 populace na uzemi Cech. Vetsi dentalni
rozmery techto druM jsem zjistil i na nalezech z jinych archeologickYch nalezist (ze sbirky L. Peskeho).

Jezek (Erinaceus sp.) a veverka (Sciurus vulgaris) na cloveka pnmo vazani nejsou a Ziji vice mene v od
lisnem prostfedi nei clovek. U techto druM neni vyloucen import do prostoru pfedhradi z duvodu potravrnch.
Dalsim dolozenym druhemje krtek (Talpa europea). Fragment patfici hrabosi pochazi z kontextu obsahujici
pouze pravekou keramiku.

Nutno upozornit, ze v pnpade drobnych pozemnieh obratlovcu vZdy hrozi kontaminace n3.1ezovych vrstev
kostmi z mladslho obdobi. Zejmena se to tyka hrabavych druM jako jsou krtek, kfecek, ropucha atd.

3.4. Divod ptdci

Do druhu bylo urceno 8 fragmentu divokYch ptaku, z nicM vie nez 1/3 patfi hrabavym (tetffvek a koroptev).
DalSi nalezene druhy jsou kline lesni, volavka popelava a havran nebo vrlina. V teto souvislosti je zajimave, ie
zatimco hrabavi a dravci jsou na ceskYch hradistich nejhojnejsimi divokYmi ptaky (Peske 1985), ve velkomo
ravskem Pohansku (Kratochvil 1969a) nebyly nalezeny zadne doklady techto taxonu a naopak pfevazuji zde
ptaci vazant na vodu (cap bHy, lyska cerna, morcak bHy, bukac velky, turpan hnedy, volavka) nebo na stepni
prostfedi (drop velkY).

Tetrivek (Lyrurus tetrix) je dolozen pouze dvemi levymi krkavcimi kostmi patficimi dvema jedincUm, dIe
rozmeru (maximalni delka nefragmentovaneho je 61,2 mm) velkym samcum. Koroptev (Perdix perdix) je do
loiena jedinou loketni kosti nedospeleho jedince. Na lokalite Rubin byly na ruznych mistech nalezeny lopatka
a furcula patnci kaneti (Buteo buteo), col, je druh mezi archeozoologickYm materialem relativne vz3.cny. Fur
cula pochazi pravdepodobne z obdobi eneolitu. Dobi'e zachovana velka cast horni i spodni casti zobcikU patnci
jednomu jedinci volavky popelave (Ardea cinerea) pochazi z kontextu, ve kterem byly nalezeny i zlomky
skofapek slepice a kosti slepice i savcu. Proximalni cast vfetenni kosti n3.1ezejici vranMtavranu (Corvus co
ronelfrugilegus) pochazi ze stejneho kontextu jako furcula k!inete (pravdepodobne eneolit). Vrlina nebo ha
vran patff knejcasteji nalezanym druMmpevcu (Pdke 1993a). Ze souvekychnalezistjsou doloieni z Budce
(Pdke 1985).
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3.5. ObojZivelnfci a ryby (Amphibia et pisces)

Jedillli kost pati'i obojzivelm1cu. Jedllli se 0 antebrachium blize neureeneho druhu ropuchy (Bufo sp.). Celk:em
27 fragmentu lllilezi rybam. Vetsi mnozstvi ncilezu pochazi z objektu 30/86, kde byl pi'itomen obratel ryby ve
tsich rozmero a dalSi dva rybi obratle, pet fragmentu zeber a vetsi mnozstvi elementu Wavy, mezi kterymi byly
roZpOZllllny etyi'i leve pozerakove zuby Una (Tinea tinea) pati'ici etyrem roznym jedincum.

3.6. Mekkysi (Mollusca)

Vsechny nalezene fragmenty lastur pati'i mlzum eeledi velevruboviti (Unionidae) a pochazeji z dvaceti dvou
ruznych kontextu lokality. Pouze v polovine pi'ipadu bylo mozno ureit rod. Tyto blize ureene nalezy pati'i do
dvou rodu velevrub a skeble (Unio a Anodonta). Rod Unio dolozeny desiti fragmenty, poetem nalezu prevlada
nad rodem Anodonta, ktery je dolozen dvema fragmenty.

Tito mlzi mohou pochazet z blizkeho Dolaneckeho potoka (vzdalenost od predhradi je vzdusnou e<irou
zhruba 400 metro) a pravdepodobne byli do prostoru hradiSte donaseni z duvodiI potravnich.

Nalezene ulity plziI pati'i trem druhilm: Cepea vindobonensis (1 jedinec), Xerolenta obvia (3 jedinci), Eu
omphalia strigella (12 jedincu). Vsechny druhy jsou suchozemsti, vice mene teplomilni a suchomilni plzi obyva
jici stepi, lesostepi, haje, meze a kfovinaty teren. U druhu Euomphalia strigella je dolozen i juvenilni jedinec.

Ze zoogeografickeho hlediska je dulezity nalez druhu Xerolenta obvia, ktery se na nase uzemi rozsii'il
v relativne nedavne dobe (Lolek 1998), presne kdy vsak neni znamo. Moznost kontaminace stredovekJch na
lezovych vrstev recentnimi ulitami z povrchu neni vyloueena, ale vzhledem k neojedinelosti ulity a vzhledem
k tomu, ze alespoiijedna pochazi ze starsmo a tedy hlubSiho horizontu (starsi a stredni doba hradistni),lze po
vazovat tyto nalezy za hodnoveme.

Nalezy ulit pochazeji podobne jako ncilezy lastur z roznych kontextiI lokality. Krome etyr zlomkU lastur
nalezenych spolu s pravekymi strepy pochazeji vsechny doklady mekk)'su z doby hradistni.

3.7. Clovek (Homo sapiens)

Mezi zvirecimi kostmi byly pi'imiseny i kosti lidske. Na lokalite Rubin bylo nalezeno sedesat devet fragmentu
lidskJch kosti pati'icich minimcilne sedmi jedincilm. Az na zanartni kost pravekeho stari, spadaji vsechny nale
zy do doby hradiStni. Dva fragmenty mozkovny a prava polovina spodni eelisti z predhradi pati'i dospivajicimu
jedinci bez prorezane M3, ktery byl die stupne uzavreni korenovych kanalkU ve veku 14 az 20 let. Jeste starsi
mu jedinci pati'i prava spodni stolieka. Pochazi opet z predhradi. Take east diafysy prave holenni kosti rovnez
z predhradi pati'i dospivajicimu nebo dospelemu jedinci. Ostatni fragmenty (celkem 92 %) patfi jedincilm pra
ve narozenym ve staff 9 az 10 lunamich mesicu. Pro odhad staff bylo pouzito udajiI die Fasekas - K6sa (1978)
a Stloukal- Hanakova (1978):

1. d6lka stehenni kosti 73rnm 10. lumlrni meslc

2. d6lka stehenni kosti 70rnm 9,5.-1O.1umimi mesic

3. d6lka stehenni kosti 65rnm 9.-9,5.1umimi mesic

4. d61ka stehenni kosti 64rnm 9.-9,5. lumimi meslc

5. d61ka pafui kosti 57rnm 9.-9,5. lumimi meslc

Stehenni kosti oznaeene 3 a 4 pochazeji ze stejneho kontextu. Krome nich zde byly nalezeny i zbyvajici
easti temer celych koster. Tito dva novorozeni jedinci stejneho staff mohou byt dvojeata. Take spolu s pazni
kosti eislo 5 byly nalezeny i dalSi casti skeletu (holenni kost, zebro, zlomek mandibuly a kalvy). Ostatni mere
ne kosti byly nalezeny samostatne. Minimcilni poeet nalezenych novorozencu je etyi'i, pravdepodobne jich
vsak je pet. VzWedem k tomu, Ze normcilni doba tehotenstvi je 10 lun<irnich meslcu, mohou nektere pi'ipady pred-
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stavovat jedince predeasne narozene. Vsichni tito jedinci mohli zahynout nasilnou nebo pfirozenou smrtf pfi
nebo po narozem. Rovnez ve Stare Boleslavi byly mezi zvirecirni kostrni nalezeny doklady trech novorozencu.
V souvislosti s ternito naIezy je zajimavy fakt, ze na pohfebistich obvykle chybi kostry deti do tfi let.

4. KUCHYNSKE ZASAHY NA KOSTECH

4.1. Skot

Nejpoeetneji zastoupenym dmhemje domaci skot. Take kuchyiiske zasahy jsou u neho nejeetnejsi a nejrozma
nitejsi. Z axialnino skeletu jsou kuchyiiskYrni zasahy nejvice poznamenany heni obratle. Celkem etyfi pnpady
zahrnuje jeden axis a dalSi heni obratle. Zadny z sedmnacti nalezenych fragmentu atlasu namsen sekanim
nemo Ze sedrni fragmentu axisu je to pouze jeden. To umoziiuje lokalizovat delici linii ve vetsi vzdalenosti od
Wavy. Seky jsou vedeny pnene. NaIezy zaseku na dalSich obratlich chybi. Naopak hojne jsou vice mene pnene
zaseky a zarezy na zebrech, z nichZ nektere byly rozdeleny v jejich proximalni easti (v blizkosti obratlu). Na
hlavove easti tela jsou nejeetnejsi zasahy nachazeny na spodni eelisti. v jednom pnpade je zasek lokalizovan
v jeji oralni casti (vedouci k vzajemnemu oddeleni obou polovin spodni eelisti), v ostatnich pnpadech jde
o evidentni doklad oddelovani spodni eelisti od lebky. Tyto zaseky jsou vZdy vedeny mediaInim nebo oralnim
smerem vice mene kolmo k vetvi eelisti a v blizkosti eelistniho kloubu ventraIne od nej. Take opalem hemch
obratlu, reber a mandibuly je eastejsi nez na ostatnich eastech axialniho skeletu (pouze jeden nalez na lumbaI
nim obratli a jeden nalez na nosni kosti). Odrezavani ei odsekavani rohorych vybezkU zname z jinych lokalit
(napr. Mikuleice - Kratochvz11988) bylo zaregistrovano v jednom pnpade fragmentu lebky vola. Takto izolo
vany roh moW slouzit k dalSimu zpracovani jako zdroj rohoviny.

Zaseky lokalizovane na lopatce vetsinou nevedou k rozseknuti telo kosti na casti. Muze tedy jit 0 chybne
zasahy nebo 0 doklad po odrezavani masa nebo oddelovani od pazni kosti v kloubu. Predstavu oddeleni zadni
koneetiny i s panevni kosti podpomje nalez zaseku na stydke kosti pochazejici z vnitfniho valu Rubinu. Dmhy
zpusob izolace (odseknuti stehenni kosti od acetabula) je take dolozen, a to naIezem odseknute proximalni hla
vice stehenni kosti z predhradi. Dlouhe kosti volne koneetiny jsou velmi pevne a obsahuji velke mnozstvi
kompaktni tkane. Presto se nachazeji z vetsi easti fragmentovane. Duvodem mohou bytjejich velke rozmery,
ktere jsou nevyhodne pro zachovani celych kosti v prubehu ruznych tafonomickYch procesu. Patrne stejne
vyznamnou pneinou teto fragmentamosti bylo preraZeni elovekem za ueelem porcovani a ziskani morku, ktery
byl pravdepodobne cennym zdrojem tukU. Obe tyto pneiny nelze (zejmena byly-li k tomuto prerazeni pouzity
hmbe nastroje) vZdy presne rozlisit. Stehenni kost je velmi pevna, presto byla vzdy nalezena fragmentovana,
pfitom velikost fragmentu je vzdy mensi nez pul kosti. Naopak dlouhe kosti, ktere nesou mene svaloviny
a jsou tedy mene potravne hodnoceny, jsou v nekterych pnpadech zachovany cele (metapodia, vretenni kost).
I tato skuteenost podpomje spoluueast lidskeho faktom na fragmentaci dlouhych kosti velkYch savcu. Zda se,
ze nektera metapodia byla pulena podelne. Mimo metapodia bylo podelne rozseknuti zaregistrovano na nepfi
rostle distalni epifyse vretenni kosti. Pazni kost je podobne jako kost stehenni nachazena rovnez ve frag
mentovane podobe. V pnpade pazni kosti ale hraje roli jeho relativne vetsi kfehkost. Zejmena jeho proximalni
cast je tvorena spongi6zni tkani, ktera snadno podleha erozi a okousani psy. Z toho duvodu v materiaIu prevla
daji distalni konce nad proximalnirni. Tato skuteenost byla zjistena i u dalSich druM. Vyloueena nem ani frag
mentace elovekem, jak ukazuji nalezene zaseky na diafyse telo kosti. V predhradi byly ve stejnem kontextu
nalezeny dva fragmenty distalni pazni kosti patfici temuz jedinci, ktere byly ve sve distaIni easti opaleny. Vel
mi typicke pro skot jsou sikmo rozsekle hleznove kosti, ktere byly zaregistrovany celkem etyri. Z toho jeden
navic nese easteene opalem, coz je obdobou situace na vyse popsane distalni casti pazni kosti. Spolu s naleze
nou osekanou zanartni kosti a sek<inim nalezenym na dvou proximaInich metatarsech tvon dostateene dUkazy
o existenci delici linie v oblasti zanartni. V nekterych pnpadech mohl byt (jak naznaeuje opaIeni) takto ob
nazeny konec vystaven opek<ini. Podelne rozsekle hleznove kosti popisuje i A. Novotny (1966) z Hradiska Se
kanka z 2. poloviny 13. stoleti. Rozsekla zapestni kustka byla nalezena pouze jedna. Z vnejsiho valu pochazi
osekana distalni cast metacarpu. Jeden pnpad opaleni na distalnim konci metatarsu byl nalezen v predhradi.
Nejvice zasahu na prstnich el<incich bylo nalezeno ve vnitfnim vaIu. Odtud pochazeji tfi opalene elanky. Z pred
hradi pochazi osekany phalanx I. Poznatky vyplyvajici z rozbom materialu nabizeji vice moznych zpusobU
zpracovani. Maly poeet zaznamenanych rozseknuti vede k zavem, ze kosti byly easteji oddelovany nozi
v kloubech a aZ nasledne byly lamany za ueelem vafeni nebo ziskav<ini morku. Ve Stare Boleslavi byly naopak
v nekterych kontextech zjisteny hojne doklady 0 Cistych secich a rozseknutich a to i ve vice smerech. Frag-
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menty se tak podobaji odpadu z modernich l'eznictvi. V Rubinu byl takto ve vice smerech nasekany fragment
nalezen pouze jeden, ale neni vylouceno, re je stratigraficky mladsi.

Opaleni nalezene na dlouhych kostech je lokalizovano do jejich distalmno (paini a loketni kost, metatar
sus) nebo proximcilniho konce (loketni kost). Obdobna situace je u daISiho druhu velkych savcu u koni (proxi
malni metapodium laterale, proximalni konec holenni kosti). U velkych savcu jde vZdy 0 opaleni do ceme
barvy. Dokonale spaleni do bile barvy je u urcitelnych zlomkU patme pouze v pnpade stl'edne velkych savcu.
Je-li opalena jen cast kosti mufe jit 0 dukaz opekcini nad volnym ohnem. Naopak spaleni cele kosti/fragmentu
je dusledkem odhozeni kosti do ohne (jako odpad nebo topivo).

Doklady kuchyiiskeho zpracovam pochazeji z kosti jedincu juvenilnich i adultnich.

4.2. Kun

Z Rubinu existuji dukazy potravniho vyufivam koni. Nalezy ukazuji na zcela opacne rozloieni kuchyiiskYch
zasahu, nefjake bylo zjiSteno u skotu, ovcilkoz a prasat. Zejmenajsou to zaseky na metapodiich (odsekle di
stalni diafysy metapodii). Metapodia koni jsou take hojne poufivana k vyrobe kostenych brusH. Metapodia
skotu byly zl'ejme k vyrobe brusH mene vhodne, pl'esto existuje fragment kravskeho metacarpu z pl'edhradi,
ktery pravdepodobne byl soucasti brusle. DaISi lidske zasahy byly zaregistrovany na stehennich kostech. Ze
jmena zajimavy je zasek na proximalnim konci kosti stehenni mladsiho kone, ktery ma navic opalen trochan
ter major. Opaleni jsem nalezl i na proximalnim konci lateralniho metapodia. Stefejnim dukazem potravniho
vyufivam koni je doklad 0 izolaci hlavove casti nalezeny na cervikcilnim obratli. Naproti tomu odseknuti casti
kopytni kosti (phalanx Ill) s nejvetsi pravdepodobnosti vzniklo pfi ziskcivani rohoviny.

Nalezy vetsiho mnofstvi fragmentu lebek (dva pl'ipady) najednom miste, jejichZ fragmentamost vznikla
af druhotne vlivem ulofeni v pUde, naznacuji nevyuZivani teto casti tela. U skotu ale taky u prasete
a ovcelkozy, kde zl'ejme byla hlava vyufivana casteji, jsou nalezany vetSinou izolovane lebecni fragmenty roz
prostfene na ruznych mistech lokality.

Indiciemi pro kuchyiiske vyufivam je relativne znacna fragmentamost dlouhych kosti. Nasledujici tabul
ka ukazuje zastoupeni fragmentu jednotlivych velikostnich kategorii u dlouhych kosti kone a skotu:

(6 =nejmemi fragment kosti, 3 =pill kosti, 1 =cela kost)

Velikost fragmentu 6 5 4 3 2 1

Skot 94 141 109 49 13 19

KM 5 6 5 3 2 4

Z tabulky plyne, ie fragmenty 0 velikosti pul kosti nebo vice tvon u dlouhych kosti koni vie nei tl'etinu,
u skotu mene nef tl'etinu. Rozdil ale neni tak markantni, jak by se ocekcivalo, kdyby byly skelety koni poklada
ny do jam, pl'ikopu, hrobu atd. bez naruseni. Take distribuce jednotlivych fragmentu dlouhych kosti nenazna
cuje ve vetsi casti pnpadu vyskyt souvislejsich casti skeletu. Ponekud vetsi zastoupeni rozmemejsich
fragmentu mufe take souviset s mnofstvim morku, ktere je u koni v prumeru tfinactkrat mensi nef u skotu
(Blumenschine - Madrigal 1993).

4.3. Ovce/koza

U ovcelkozy je jeden zasek veden na krcni obratel (mimo atlas a axis). Jde 0 doklad oddelovani hlavy. Z peti
nalezenych fragmentu atlasu nesou dva podelne zaseky v sagitalni rovine a jeden v horizontalni rovine. Atlas
patme zustal po oddeleni hlavy spojen s lebkou. Vyloucena pak neni moinost rozseknuti lebky (spolu s atla
sem) v medianni nebo sagitalni rovine kvilli zpnstupneni mozku. Tento typ zpracovam ale nemohl byt pravid
lem, 0 cemf svedci rekonstruovane rohove vybeiky kozy (viz ryse), ktere vykazuji nepl'erusenou stranovou
kontinuitu. Hlava byla dale pl'edmetem zpracovam, jak ukazuji i zaseky na bcizi dvou rohovych vybeZku bera
nu. Typicke pro ovcilkozu jsou zaseky a zarezy na febrech.

181



Na koncetinach byly zaseky nalezeny na dvou diafysach kosti holennich ajedne diafyse kosti paznt Dal
sim doklademje odseknuta distalni cast pazni kosti. Nutno poznamenat, re pro male pfezvykavce jsou typicke
nalezy velkYch casti diafys holenni kosti. Vetsina z nich znamky sekani nenese, coz vede k pfedstave ze delici
linie vedla v kloubech mezi kostmi. U techto relativne tenkych kosti lze provest zlomeni i pferazenim, cimz se
usetn ostn nastroju.

ZajimayYm jevem jsou diry provrtane ci prorazene do dutiny kostni zjistene na proximalnim nebo distaI
mm konci metacarpu a vfetenni kosti ana distalnim konci kosti holenni (vzdy to jsou dlouhe kosti na pncnem
prufezu castecne zplostele). Celkem sest takovychto pnpadu pochazi z Rubinu i St. Boleslavi. DalSi naIezy
stejneho charakteru patnci koze pochazeji ze sbirky Peskeho (dve proximlilni vfetenni kosti z slovansk)'ch hra
disf Kounm a Hradsko, a jedna distalni cast holenni kosti z pozdnehalStatske lokality Dobromence). Jednu
perforovanou vfetenni kost jsem naSel i na lokalite Strunkovice (Kysely 2000). Podobne nalezy pochazeji
z pozdne normanskeho prostfedi (1100-1400 n.l.) z lokality Sandwick. G. F. Bigelow (1989) popisuje z lokali
ty Sandwick (ostrov Unst, Shetlandy) padesat metapodii ovci, ktere nesou dva otvory. Jeden se nachazi na
plose diafysy metapodia blizko distalniho konce a jeho umisteni je velmi podobne jako u naseho materialu.
Druhy je na proximalni kloubni plose, tedy na opacnem konci kosti. Autor vysvetluje ncel techto der jako
cestu pro ziskani morku. V nasem materialu nemohly byt otvory na protilehle kloubni plose nalezeny, nebof
tento konec byI temef vZdy urazen. Je moine, ze otevfeni kostni dutiny zamernym urazemm mohlo zastupovat
otvor. Die meho nazoru neni potravni vyuzivani techto nalezu vylouceno, nebof podelne rozstipnuti je vzhle
dem k relativni tenkosti a delce kosti obtizne. Snadneji si lze pfedstavit vyfouknuti morku skrze otvory vyt
vofene na dvou koncich kosti. Tim by se vysvetlovalo jednak umisteni otvoru, jednak fakt ze otvory nebyly
prorazeny skrz diafysu (az na jeden pnpad), ale pouze do dutiny kostm. Moznost vyfouknuti morku jsem po
kusne ovefil.

Nesrostly medilinni sev u jednoho z vyse popisovanych atlasu a zasek na nem je jedinou kombinaci juve
nilniho veku s kuchyliskym zasahem.

OpaIeni nebylo nalezeno jinde nez na pfedni koncetine (pazni, vfetenni a loketm kost) a zebrech. Nejcastej
sim pfipadem je dokonale spaleni (do bile barvy). Takto poznamenane kosti zfejme poslouzily jako topivo
nebo jde 0 odpad zlikvidovany v ohni.

4.4. Prase

Zaseky a zafezy byly nalezeny na ventraIni strane atlasu (dva pnpady), na dalSim krcmm a na hrudnim i beder
nim obratli. Dalsim zaregistrovanym mistemje tylni hrbol, coz je zfejme doklad po oddelovani hlavy. Vsech
ny tyto zasahy jsou vedeny kolmo nebo sikmo k ose tela. Podelne rozsekly obratel jsem nenasel ani jeden.
Z toho plyne, ze podelne v medialni rovine, takjakje to Mzne na vesnicich dnes, prase rozsekavano nebylo.
Zajimave jsou doklady oddelovani spodni celisti nalezene na jeji vetvi. Z toho minimalne jeden zasah je veden
z vnitfni strany, tento mohl vzniknout pfi oddelovani jazyka. Zaseky na zebrech nejsou tak hojne jako
u ovcelkozy.

Na koncetinach byly seky nalezeny na proximalnim konci kosti loketni a vfetenni ana distaInim konci ko
sti pazni. Jsou vedeny pncne. Odseknuty proximalni konec vfetenni kosti z Rubinu ukazuje, ze ne vZdy vedla
delici linie mezi kostmi. Potravni vyuziti i starych jedincu dokazuje zasek na proximalnim konci kosti vfetenni
nesouci patologicke starobm namsty. Zamerna izolace volnych koncetin je dolozena zaseky na lopatce. Pnto
men je i zasek na prstmm clanku (phalanx I). AnalogickY situaci u skotu je nalez jedne razseknute hleznove
kosti naznacujici dalsi linii porcovani. Vrtani nejasneho ncelu bylo zaregistrovano pouze na distalni diafyse
pazm kosti.

NaIezy kuchyliskych zasahu nebyly najuvenilnich kostech ucineny, ale vysoke procento nalezenychjuve
nilnich a dokonce neonataInich jedincu svedci 0 znacnem potravnim vyuzivani nizsich vekovych kategorii.

Opaleni je dolozeno z nejruznejsich casti skeletu (kost lytkova, kfizova, zebra, jafmoyY oblouk, proximaI
m cast vfetenni kosti, distalni cast pazni kosti).

OpaIeni nalezene kolem loketmho kloubu mohlo vzniknout opekanim koncetiny oddelene v loketnim
kloubu. Rovnez opaleni zygomatica jakozto prominujici casti lebky mohlo vzniknout umistemm cele nebo
casti hlavy nad volny oheli.
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4.5. Ostatnf druhy

Jedinym nalezenym kuchyiiskym zasahem u slepice je zarez na tibiotarsu z predhradi. Zarez je lokalizovan na
distalni kloubni plose a je zi'ejme vysledkem oddelovani distalni casti zadni koncetiny (behaku).

Mezi divokymi druhy je ti'eba se zminit 0 nalezu kaudalni casti lebky samce jelena nesouci znamky po od
seknuti dorzalni casti kalvy nesouci parohy. Tato cast lebky byla odseknuta bud' za ucelem ziskani parohoviny
jako materialu k vytvareni nastrojii nebo kviili ziskani trofeje. Jinym nalezenym dokladem ziskavani parohovi
ny je pucnice jelena se znamkami odsekavani.

Take ffdce zastoupeny bobr byl s nejvetsi pravdepodobnosti loven kviili masu. Z mladsiho horizontu pred
hradi pochazi holenni kost mladeho bobra (nema pftrostlou distalni epifysu) vykazujici zaseky a drobne opale
ni. K odseknuti doslo hrubym nastrojem asi v piilce diafysy.

Hf zmineny spicak medveda ma odrezanou apikalni cast korene. Funkce teto upravy neni zcela jasna.
Pravdepodobne byl vznikly otvor mistem pro nasazeni rukojeti a zub tak moW byt soucasti blize neurceneho
nastroje nebo zbrane.

5. PORAzXOVE STARt

Vek zvii'at byl urcovan dIe stavu dentice. Na zaklade vsech nalezenych celistnich fragmentii (n) urcite vekove
kategorie byl vypocttan rninimalni pocet jedincii (MNI) do teto kategorie patffcich. Minimalni pocty jedincii
byly pouzity pri konstrukci kfivek prezivani. Pro nejmladsi vekove kategorie (neonatus) byly brany v uvabu
krome dentice i nalezy postkranialni. Zastoupeni nalezii i rninimalniho poctu jedincii spadajicich do jednotli
vYch vekovych kategorii uvadeji pro tft nejbeznejsi druhy tabulky 3,4 a 5.

Grafy 11, 12, 13 znazorlluji ki'ivky prezivani tu nejbeznejsich druM a zaroveii umoziiuji srovnani s loka
litami Stara Boleslav (Kysely 1998), Mlekojedy (PeSke 1994c), Budec (PeSke 1985) a Pohansko (Kratochvz1
1969a).

5.1. Skot

Svisla cara v grafu 11 znazorlluje vek 2,5 let. Diilezitym zjistenim je, ze procento preZilych (neporazenych) je
dincii v tomto veku se u jednotlivych lokalit velrni lisi. Starsi hradiSte Rubin vykazuje velmi podobnou situaci
jako casove predchazejici germanske Mlekojedy. Ve veku 2,5 let prez.ivalo jeste asi 50 % populace, zatimco na
mladsich hradistich Stara Boleslav a Budec se doZivalo tohoto veku jeste asi 75 % populace. Opacna je situace
v Pohansku, kde se tohoto veku doZilo pouze asi 28 %. Ki'ivka pro skot z Pohanska ukazuje, ze vetSi cast popu
lace byla porazena v juvenilnim veku. Zbyli jedinci byli zi'ejme vyuzivani jako zdroj mleka a k tabu a byli po-

Vekova kategorie n MNI % (zMNI)

Neonatus 1 1 4.5

Bez Ml (do ca 0.5 roku) 4 3 14

Bez M2 (do ca 1.5 raku) 3 2 9.1

BezM3 (do ca 2.25-2.5 raku) 12 5 23

Adultni, slabsi obrus M3 19 5 23

Adultni, stiedni obrus 23 4 18

Adultni, vehni silny obrus 7 2 9.1

CELKEM 68 22 100

Tab. 3. Zastoupeni jednotlivych vekovych kategorii u skotu - Tab. 3. The definition of age classes for cattle.
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Gra! 11. Ki'ivka pfeziti skotu (Bos primigenius f. taurus), svisl8. cara pfedstavuje 2,5 let - Graph 11. Survivorship curve of cattle (Bos
primigenius f. taurus), vertical line represents 2.5 years.

niZeni ve vyssim veku. Na porovnavanych lokalitach nejstarsi kategorie (asi kolem osmi az deseti let) zastou
pena byla, procento techto jedincil je ale minimaIni. Timto se skot evidentne lisi od koni. Relativne vysoke
procento mladsich vekorych kategorii v Rubinu, Mlekojedech a zejmena Pohansku svMCi 0 porafeni na maso.
Ve Stare Boleslavi a Budci vzrostlo zastoupeni starsich vekovych kategorii, coz nasvedcuje hojnemu vyuZiva
ni k tahu a pro mleko. Je mozne, ze spotreba masa na techto lokalitach byla vice kryta prasetem, jehoz relativni
zastoupeni je zde vetsi nez v Rubinu.

5.2. Kiln

Vetsina zubU patnjedincilm starsim. To ukazuje, ze kone byli v mnoha pnpadech uZivani aZ do vysokeho stili.
Dobre zachovana zubni rada z predhradi indikuje kone stareho kolem dvaceti let, nebof zuby jsou obrouseny aZ
ke korenilm. DruM nejzachovalejsi zubni rada z Rubinu patn samci ve veku sedmi let. Naproti tomu byly na
lezeny i doklady mladsichjedincil/jedince, jde 0 nepfirostlou prox. epifysu stehenni kosti (stili kolem 3,5 let)
a mlecny rezak.
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5.3. Ovcelkoza

V grafu s kfivkami pfezivam ovce/kozy pro ruzne lokality (gm!12) ukazuje svishi pfimka vek dva roky. Graf
opet naznacuje jiste rozdily mezi jednotlivymi lokalitami. Stejne jako v pfipade skotu se velice podobaji kfiv
ky z lokalit Mlekojedy a Rubin. Opet to muze byt dusledkem nepferuseni tradice a podobneho vyuZlvani ma
lych pfezvykavcu v mirodnostne odlisnych ale casove na sebe navazujicich sidlistich. Podobna je take kfivka
pro mladsi lokalitu Budec. Jina mladsi lokalita - Stara Boleslav - vykazuje na rozdil od skotu opacny posun. liz
druhym rokemje ve Stare Boleslavi pocet pfezivsich jedincu 025 % nizsi nez na vyse zminenych lokalitach
a tento trend pfetrvava i u starsich vekovych kategorii.

Na rozdil od ostatnich vyse zminenych lokalit, jejichZ kfivky maji zvoIna klesajici charakter, je kfivka pro
St. Boleslav ve veku sesti mesicu prudce lomena, coz je vysledkem skutecnosti, ze mezi sestym mesicem
a druhym rokem byla porazena velka cast populace (asi 45 %). Jeste markantnejsi je ubytek na posledni porov
navane lokalite Pohansko, kde v relativne kratkem casovem intervalu mezi prvnim a druhym rokem zivota
bylo porazeno 58 % jedincu a tfetibo roku (pIne dospely reprodukcni vek) se doziva pouze 24 % jedincu (v pfi
pade Rubinu je to 58 %).

Celkove lze fici, ze v pfipade malych pfezvykavcu nejsou rozdily mezi lokalitami tak vyrazne jako u skotu
(napf. v procentuaInim zastoupeni dvouletych jedincu). Na vsech lokalitach jsou zastoupeny ruzne vekove
skupiny bez extremne velkeho zastoupeni velmi mladych nebo velmi starych kategorii, coz svedci 0 maso
mleCfie produkci. Na nekterych lokalitach (Stara Boleslav, Pohansko) vsak pravdepodobne existovalo typicke
obdobi porazeni.

5.4. Prase

Kiivky pfezivani pro domaci prase se u jednotlivych lokalit svym prubehem velice podobaji (gm! 13), mno
hem vice nez v pfipade skotu a ovcelkozy. Urcite rozdily vsak existuji. Svisla pfimka znazorlluje stili jeden
rok. Porovnam kfivky pro Pohansko s ostatnimi lokalitami v oblasti mladsich kategorii vykazuje zcela opacny
trend nez v pfipade skotu. Na rozdil od skotu jsou v Pohansku mladsi kategorie prasat zastoupeny mene nei na
ostatnich lokalitach. Na vsech lokalitach (vcetne Rubinu) byl nejvetsi ubytek zaznamenan v kategorii D az H
(dospivajici a mladi dospeli jedinci asi od 0,5 do 2,5 let). Starsi vekove kategorie jsou nejvic zastoupeny na
nejstarsi lokalite Mlekojedy, nejmene na lokalite Stara Boleslav. Nizke procentualni zastoupeni dospelychje
dincu na sesti stfedohradistnich a mladohradistnich lokalitach odpovidajicich stilim Stare Boleslavi uvadi
i Novotny (1966). Novotny dIe analyzy dentice zjistil pouze 9,5 % jedincu starsich nez dva roky.

Vekova kategorie n MNI % (zMNI)

M3 skryt 0-2 mesice 1 1 4.2

M3 obms, Ml skryt (2-6 mesicu) 1 1 4.2

Ml obms, M2 skryt (6-12mesicu) 13 4 17

M2 obms, M3 skryt (1-2 roky) 18 4 17

M3 obms koncory (2-3 roky) 7 4 17

M3 obms nespojitY (3-4 roky) 7 4 17

M3 M2 (4-6 rokU) 10 3 13

M3 M2 po (6-8 rokU) 5 2 8.3

M3 po (8-10 rokU) 1 1 4.2

CELKEM 64 24 100

Tab. 4. Zastoupeni jednotlivych vekovych kategorii u ovce a kozy (dIe Payne 1973) - Tab. 4. The definition of age classes for sheep and
goat.
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Graf 12. Kfivka pfeziti ovcelkozy (Ovis/Capra) , svisla cara pfedstavuje 2 roky - Graph 12. Survivorship curve of sheep/goat
(Ovis/Capra), vertical line represents 2 years.

Stavepifys

Stari je mozno zjis(ovat idle sn'lstu epifys. Pocet kosti s pfirostlymi a nepfirostlymi epifysami prasete, ktere
sn'lstaji ve trech ai tfech a piU letech (proximalni epifysy kosti paini, stehenni, holenni a distalni epifysy kosti
vretenni a stehenni), znazoriiuje pro Rubin (a pro srovnam i pro Starou Boleslav) nasledujici prehled:

nepnrostIe pi'irostle

Rubin 26 5

Stara Boleslav 11 1

I stav epifys ukazuje na vysoke zastoupeni mladsichjedinciI prasete. Zejmena u mladsi lokality St. Bole
slav je to zrejme.

U skotu je pomer nepfirostlych a pfirostlych epifys, ktere pfin'lstaji nejpozdeji (to je ve 3,5 letech) 1 : 5 (na
zakIade sedmdesati dvou udajiI). V pnpade ovce/kozy je tento pomer 7 : 4 (na zcikIade jedenacti MajiI). Uvede
ne pomery jen velmi zhruba vystihuji pomer mezi nedospelymi a dospelymi jedinci. Presto je evidentni, ie za
stoupeni nedospelych jedinciI kIesa u jednotlivych druM v tomto poradi: prase, ovce/koza, skot.

Na rozdil od skotu a ovce/kozy bylo na lokalite Rubin u prasete nalezeno vetsi mnozstvi kosti z prave na
rozenychjedinciI kategorie "neonatus" (minimaIne pet spolehlive urcenych fragmentiI). Presto, ze predstavuji
pouze minimalne dva jedince, dokladaji tyto drobne, porezni a tedy tezko zachovatelne kosti relativne caste
poraieni mladych selat. U ostatnich druM jsou nalezy neonat3.lnich kosti velmi vzacne a jsou dolozeny pouze
u ovce/kozy, skotu a psa vZdy jedn1m fragmentem.
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5.5. Slepice

Zjisteny pomer fragmentii juvenilnich a adultnich jedincii je 17 : 33 (zhruba 1 : 2).

6. PATOLOGIE

6.1. Skot

U skotu byly zjisteny srUsty mezi dvema sezamskYmi kostmi prvmllo prstmllo chinku.
Slabsi atrofie jsem zjistil na jednom fragmentu rohoveho vybezku patffcim pravdepodobne volovi. Cha

rakter atrofie naznacuje na pouzivani narozmllo jai'ma sijoveho typu. Nalez navic vykazuje znarnky po odfeza
vani ci odsekavani rohoveho vybezku (viz vyse). Pro srovnani v Mikulcicich zjistil Z. Kratochvil ustup kostni
tkane az 0 20 mm, coz svedci 0 dlouhodobem pracovnim vyuzivani. Tlakovou atrofii bylo v Mikulcicich
poznamenano 34,5 % krav a volii.

Zatezovlini zvifat se projevuje i patologiemi na prstnich clancich. Pro analyzu poslouZily nalezy z Rubinu
i Stare Boleslavi. Osm z tficeti deviti nalezenych prvnich prstnich clankii je poznamenano patologiemi. Mezi
ctynceti tfemi druhymi prstnimi cllinky by10 takto poznamenano opet osm. V priimeru nese znamky zatezova
ni 20 % prstnich cllinkii. Distribuci delek a sifek mentelnych prvnich prstnich cllinkU znazoriiuji grafy 6 a 7,
"m" oznacuje modelaci, "u" zvetsene upony a "k" rozjete kloubni plochy (jde 0 diisledky zatezovani). Z grafu
plyne, ze podobne jako ve velkomoravskem prostfedi i zde byly pracovne vyuzivani jak vetsi tak mensi jedinci
(zfejme kravy). Zda se, ze vice jsou zatezovlinim poznamenany pfedni prstni cllinky.

6.2. Kufl

Zajimavou patologii je nefyziologicky sriist ctyf bedernich obratlii patffcich paten starsiho kone (viz vyse).
Pffcinou teto patologie miize byt pouzivlini kone kjizde. Osteofyticke narUsty na dorzalni strane techto obratlii

Vekova kategorie n MNI % (zMNI)

A: m2,m3 bez obrosu (neonatus) 5 2 6.5

B:m1,m2,m3 3 2 6.5

C: m,M1 se prorezavaJpnive prorezan (0.5 roku) 1 1 3.2

D: m,M1 obrus 8 3 9.7

E: m,M2 se prorezavaJprave prorezan (0.5-1rok) 4 2 6.5

F: m1Pm,M1,M2 obros 12 4 13

G: M3 se prorezavaJprave prorezan (16-22 mesicu) 12 5 16

H: M3 obrus 1. poloviny 13 6 19

CH:M3 obros stredni 6 4 13

I: M3 obros silny 2 2 6.5

J: M3 obros velmi silny

K: M2,M3 obrus ke korenum

CELKEM 66 31 100

Tab. 5. Zastoupeni jednotlivych vekovych kategorii u prasete - Tab. 5. The definition of age classes for pig.
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Graf 13. Ki'ivka preziti prasete (Sus scrofa f. domestica) , svisla Mra predstavuje 1 rok - Graph 13. Survivorship curve of pig (Sus scrofa
f. domestica), vertical line represents 1 year.

prevazuji na prave strane. Tato asymetricnost nabizi predstavu jednostranneho zateiovam tohoto jedince (za
prah dvou kom vedle sebe, vykonavani prace po chUzi dokola).

6.3. Ovcelkoza

Patologicka deformace prstnich clan1a'J. charakteristicka pro skot u malych prezvYkavcu zjistena nebyla. Vse
chny patologie byly nalezeny v oblasti zubmch alveolu. Maji charakter cysty nebo zdul'eni korenu zubU.

6.4. Prase

Mezi fragmenty patfici praseti byl nalezenjeden prstni clanek se zvYraznenou modelaci. Dale byly zaregistro
vany patologicke vyrustky (osteofyty) kolem proximalni kloubni plochy vretenni kosti, ktera je navic srostla
s loketni kosti. Patologicke zdureni na lopatce dospeleho jedince muze byt nadoroveho puvodu.
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6.5. Ostatnf druhy

U ostatnich druM patologie nalezeny nebyly.

7. OKUS

Okus by1nalezen na kostech vsech bezne chovanych druhil (skot, kiln, ovcelkoza, prase) a je dolozen pouze
z kosti koncetin a z Zeber. V materililu jsou okusem poznamenany tyto anatomicke casti: u skotu - prox. cast
kosti paini, prox. i dist. cast kosti stehenni, centrotarsale (cast zanarti), u prasete - prox. i dist. casti paini a 10
ketni kosti, dist. cast. holenni kosti, u ovcelkozy - kost holenni a vfetenni, metacarpus, u kone - zebro. S nejve
tsi pravdepodobnosti jde ve vsech pffpadech 0 okus psy. Jeden zlomek parohu jelena nese znamky okusu
hlodavci.

Nektere z okousanych kosti nesou znamky opaIeni, coz naznacuje, ze jde 0 zbytky clovekem upravovane
potravy.

Okousane kosti nebyly soustfedeny do urciteho kontextu. Distribuce okousanych kosti po zkoumanem
prostoru je indicii pro volne pobmani psu.

8. ARTEFAKTY

Vetsinu artefaktu z Rubinu lze hodnotit jako sidla nebo spachtle. Jeden z artefaktu nese dva peclive provrtane
otvory. Tyto pravdepodobne slouZily k uchyceni. Ze zachovaneho fragmentu nelze rozpoznat, zda byl ozdobou
nebo nastrojem. Pokud bylo mozno urcit, pochazeji nastroje z kosti loketni skotu, zebra skotu, kosti holenni
ovcelkozy, fezaku prasete, kosti lytkove prasete, parohu jelena (oboustranne sidlo), ale i z furkuly slepice
(drobne sidelko) a z zebra drobneho savce. Artefaktem je take jiz zmineny spicak medvooa.

Specialnimi nastroji nalezanymi na archeologickYch nalezistich jsou kostene brusle. Brusle pochazejici
z vnitfniho valu je zhotovena z metapodia kone. Fragment silne opotfebovane brusle z pfedhradi Rubinu po
chazi z metapodia skotu. Konska metapodia byla pravdepodobne pro vyrobu brusH vhodnejsi, neboi u metapo
dii skotu srostlych ze dvou casti hrozi rozstipnuti v zone srUstu. Kostene brusle byly nalezeny i ve Stare
Boleslavi (Kysely 1998; Bohricova 1996) a v Klucove (Kudrnac 1970). Jsou zhotoveny z metapodii skotu,
kone a ovcelkozy. Take brusle z jinych slovanskYch hradisi jsou zhotoveny z metapodii.

Krome parohoviny a kosti byla pravdepodobne vdecnym materialem k vyrobe pfedmetu nebo klihu roho
vina. Naznacuji to doklady po oddelovani rohovych vybezkil beranu a skotu a snad i nizsi procentualni zastou
peni distalnich prstnich clanku u domacich druM.

9. SROVNANf NALEZU Z PREDHRADf A VALU

Na lokalite Rubin byla archeologicky nekolika sondami prozkoumana oblast pfedhradi a vnitfuiho a vnejsiho
valu. V pffpade, kdy to naIezova situace umoZllovala, byl material hradiStmllo staff rozdelen do techto tff pro
stfedi. Zastoupeni jednotlivych druM v prostoru pfedhradi, vnitfuiho valu obklopujiciho akropoli a vnejsmo
valu obklopujiciho pfedhradi ukazuje tabulka 6. Z tabulky plyne, ze skot a kiln jsou zastoupeni ve vsech tfech
prostorech pfiblizne stejnym procentem. Prase je zastoupeno ve vnitfnim valu vice a ve vnejsim valu mene nef
ve vlastnim pfedhradi. To plati i pro ovcilkozu. Slepice je hojnejsi v prostoru pfedhradi nef v obou valech. Ko
sti husy, kachny,jelena, zajice,lisky, bobra, ryb, divokych ptakU a vetsiny drobnych savcu, mekk)'su a cloveka
byly nalezeny pouze v prostoru pfedhradi.

Tabulka 7ukazuje zastoupenijednotlivych anatomickYch casti vsech druhu dohromady. Ve vnejsim valu
bylo oproti pfedhradi zaznamenano relativne mensi zastoupeni fragmentulebky, zubu, obratlu, zeber. Naopak
zlomky nekterych dlouhych kosti, zejmena potravne mene hodnotneho metatarsu, metacarpu, ale i kosti ste
henni a holenni a mandibuly, jsou ve vnejsim valu relativne hojnejsi. Toto zjisteni plati pro vnitfui val jen ca-
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Pi'edhradi Vniti'ni val Vnl!j§i val

% % %

Bos primigenius f. taurus 895 12,38 154 13,3 84 12,9

Equus ferus f. caballus 52 0,72 7 0,6 4 0,6

Sus scrofa f. domestica 673 9,32 129 11,1 38 5,8

Ovis ammon f. aries 4 0,06 1 0,1

Capra aegagrus f. hircus 2 0,2

Ovis/Capra 330 4,57 100 8,6 21 3,2

Canis lupus f.familiaris 14 0,19 1 0,1 3 0,5

Felis lybica f. catus 3 0,04

Gallus gallus f. domestica 107 1,48 2 0,2 7 1,1

Anser anser f. ? 1 0,01

ef. Anas platyrhynchos 1 0,01

Bos primigenius f.? 1 0,01

Cervus elaphus 11 0,15

Capreolus capreolus 7 0,10 1 0,1

Sus scrofa i.? 8 0,11 1 0,1 3 0,5

Susscrofa 10 0,14 5 0,8

Lepus europaeus 11 0,15

Vulpes vulpes 1 0,01

Castor jiber 1 0,01

Bufo sp. 2 0,3

Arvicola terrestris 1 0,01

Avis 35 0,48

Piscis 27 0,37

Large ungulate 505 6,99 30 4,6

Medium mammals 191 2,64 72 11,0

Carnivore 1 0,01

Small Mammal 8 0,11 2 0,3
,

Undetermined mammal 490 6,78 419 36,1 379 58,1

Undetermined bone 3734 51,68 342 29,5

Homo sapiens 71 0,98 2 0,3

Mollusca 31 0,43 1 0,2

CELKEM 7224 100 1160 100 652 100

Tab. 6. ZastOllpeni jednotlivych druM v rUznych oblastech lokality Rubin - Tab. 6. Species distribution in different parts of Rubin
(pi'edhcadi =suburbium, vnitfui val =inner rampart, vnejsi val =outer rampart).
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Vniti'nival Vnt!j§ival Pi'edhradi

n % n % n %

Cranium 14 3,57 4 2,60 105 5,10

Frontale 2 0,51 1 0,65 9 0,44

Antler 0,00 1 0,65 4 0,19

Maxilla 7 1,79 4 2,60 44 2,14

Mandibula 27 6,89 16 10,39 119 5,79

Hyoideum 0,00 0,00 9 0,44

Atlas 8 2,04 0,00 18 0,88

Axis 0,00 2 1,30 6 0,29

Vertebra cervicalis 6 1,53 2 1,30 37 1,80

Vertebra thoracica 7 1,79 1 0,65 50 2,43

Vertebra lumbalis 8 2,04 3 1,95 66 3,21

Vertebra caudalis 0,00 0,00 7 0,34

Sacrum 0,00 1 0,65 15 0,73

Costa 74 18,88 22 14,29 394 19,15

Sternum 0,00 0,00 4 0,19

Scapula 26 6,63 7 4,55 76 3,69

Humerus 18 4,59 5 3,25 59 2,87

Radius 13 3,32 4 2,60 63 3,06

Ulna 3 0,77 3 1,95 54 2,63

Carpale 2 0,51 1 0,65 11 0,53

Metacarpus 9 2,30 7 4,55 42 2,04

Pelvis 15 3,83 5 3,25 50 2,43

Femur 7 1,79 4 2,60 28 1,36

Patella 1 0,26 1 0,65 2 0,10

Tibia 17 4,34 8 5,19 75 3,65

Fibula 3 0,77 1 0,65 19 0,92

Tarsale 13 3,32 3 1,95 47 2,28

Metatarsus 8 2,04 8 5,19 51 2,48

Metapodium 8 2,04 3 1,95 20 0,97

Metapodium lateralis 3 0,77 1 0,65 4 0,19

Phalanx I 8 2,04 5 3,25 48 2,33

PhalanxII 2 0,51 5 3,25 41 1,99

PhalanxIII 1 0,26 1 0,65 29 1,41

Dens 79 20,15 24 15,58 402 19,54

Coracoideum 2 0,51 0,00 8 0,39

Furcula 0,00 1 0,65 2 0,10

Tarsometatarsus 0,00 0,00 10 0,49

CELKEM 392 100 154 100 2057 100

Tab. 7. Zastoupeni jednotlivych anatomicicYch casti v rUznych oblastech lokality Rubin - Tab. 7. Distribution of different body sections
at different parts of Rubin (vnitfui val =inner rampart, vnejsi val =outer rampart, pfedhcadi =suburbium).
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steene (v pfipade kalvy, mandibuly, obratlu). Smerem od vnitfuiho prosrredi hradiste k vnejsimu (pol'adi - vni
tfui val, pl'edhradi, vnejsi val) se zvysuje relativni zastoupeni nekterych elementu distaIni casti koncetiny (me
tatarsus, phalanx I, phalanx 11). Naopak zastoupeni zubU se v tomto smeru sniiuje. Phalanx III nesouci
rohovinu je na lokalite nalezan relativne nejcasteji v prostoru pl'edhradi. Obecne plati, ze potravne mene hod
notne, maso nenesouci (vetsinou koncove) casti tela byly nalezany (s vyjirnkou poslednich prstnich clcinkU ne
soucich rohovinu) hojneji na periferii (pl'edevsim ve vnejsim valu).

10. vYVOJOVE TRENDY NA LOKALITE

Vetsina naIezu zvil'ecich kosti z lokality Rubin pochazi z doby hradistni. Jen mensi cast spada do obdobi starsi
ho, zejmena do doby bronzove a halStatske. Pro dobu hradistni byly v archeologickYch profilech J. Bubentkem
(1997) rozpoznany a popsany dva horizonty. Starsi horizont (horizont 1) zahrnuje obdobi starsi doby a starsi
faze stl'edni doby hradiStni. Mladsi horizont (horizont 2) obsahuje pouze keramiku mladSi faze stl'edni doby
hradistni.

V tabulce 8 jsou pl'edlozeny lidaje 0 zastoupeni jednotlirych druM ve vhodne vybranych podsouborech
zastupujicich vyse uvedena obdobi. Vzajemny pomer peti nejbeznejsich druM (skot, kM, prase, ovcelkoza,
slepice) je znazomen i graficky (graf 14). Je patme, ze na lokalite se v ruznych casovych obdobich zhruba ne
meni zastoupeni skotu. Naproti tomu pocetnost kone se zmensujicim se stanm podsouboru roste, pl'iceillZ
nejvetSi namst (vice nez petimisobny) je patmy mezi starsim a mladsim horizontem doby hradistni. Na rozdil
od obdobi pl'edchazejiClllo je v dobe hradistni patmy vice nez sestinasobny pfirustek v zastoupeni slepice.
Take u prasete je zaznamenan namst mezi dobou pl'edchazejici hradisti a dobou hradistni. U ovcelkozy je evi
dentne opacna tendence. Jejich relativni zastoupeni se sniiuje asi 0 tl'etinu. Z grafu 15, kde je znazomeno pou
ze zastoupeni ovcelkozy, prasete a slepice (podobne jako v grafu 4), je videt stejny trend, ktery byl zminen jiz
ryse. Smerem od obdobi starsich k mladsim obdobimje zl'etelny pokles zastoupeni ovcelkozy a vzrust zastou
peni prasete spolu s slepici. Oproti ocekavani ale tento trend neni zaznamenan v riimci ruzne starych horizontu
doby hradistni. V tomto smeru pomery na hradisti Rubin zastavily svu.j vyvoj, coz muze souviset s jeho lipad
kem v mladsi doM hradiStni, kdy naopak vrcholu sveho rozvoje dosahuji hradiste jina.

Patme je vetsi zastoupeni pratura (Bos primigenius f.?) a velkYch kosti, pravdepodobne rovnez patficich
praturu, v obdobi starsim nez hradistnim. Celkem sedm z jedenacti fragmentu pochazi ze starsiho obdobi, nez
je doba hradiStni.

Srovnani ne pfilis pocetnych nalezu z doby bronzove a z halStatske naznacuje pro dobu bronzovou vetsi
zastoupeni velkych savcu nez savcu stl'edni velikosti (pomer asi 3 : 2, N = 109). V doM halStatske jsou vice za
stoupeni savci stl'edni velikosti (pomer 1 : 2, N = 72).

11. ZIVOTNf PROSTREDf

Plosna distribuce kostnich fragmentu a okus psy naznacuje volne odhazovani odpadku v prostoru pl'edhradi.
Takto volne pohozene kosti i kosti v odpadnichjiimiich byly vystaveny dalSim vlivum (okus psy, eroze, pl'esu
ny, rozlamani).

Nektere druhy drobnych savcu (Cricetus cricetus, Arvicola terrestris, Citellus citellus) jsou indikatory
otevl'ene az vylozene stepni krajiny. Jde pravdepodobne 0 krajinu odlesnenou aZ clovekem (kulturni step). Ze
jmena pfitomnost kl'ecka a sysla svedci 0 vysokem stupni zkultumeni krajiny v oblasti najih od Zatce ve starsi
a stl'edni doM hradiStni.

Take nalezene druhy plzu (Euomphalia strigella, Xerolenta obvia, Cepea vindobonensis) j sou pl'edevsim
obyvatele otevl'enych stanovisi. Tyto tl'i druhy jsou typicke pro step az lesostep, xerotermni kl'oviny, meze
a haje. Bohuzel neni vylouceno, ze pfitomnost vyse uvedenych drobnych savcu a popfipade i plzu v hradist
nich vrstvach muze byt i sekundami.

Koroptev je opet obyvatel otevl'enych biotopu. Na rozdil od pl'edeslych druM je dokladem pfitomnosti to
hoto typu krajiny i v sirsim okoli hradiste.

Krome druM obyvajicich otevl'enou krajinu mame dostatecne doklady 0 pfitomnosti lesnich biotopu
v okoli hradiste. Mezi nalezene typicke lesni druhy patfi temel' vsechny druhy lovene (Bos primigenius, Ursus
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PRAvEK HRADISTE
celkem celkern horizont

bronz hal§tat 1 2

Bos primigenius f. taurus 222 33 16 1133 376 97

Equus ferus f. caballus 4 63 11 17

Sus scrofa f. domestica 119 19 4 840 281 52

Ovis ammon f. aries 2 5 2

Capra aegagrus f. hircus 1 2

Ovis/Capra 153 13 25 451 153 32

Canis lupus f.familiaris 3 18 1

Oryctolagus cuniculus 1

Gallus gallus f. domestica 3 116 74 10

Anser anser f. ? 2 1

cf. Anas platyrhynchos 1

Bos primigenius 2 2 3

Bos primigenius f.? 5 1

Cervus elaphus 3 1 11 3 1

Alcesalces 2

Capreolus capreolus 8 7

Sus scrofa f.? 7 1 1 12 4 1

Susscrofa 2 2 15 2 3

Lepus europaeus 3 2 11 9 1

Vulpes vulpes 1 1 1

Castor jiber 1 1

Cricetus cricetus 5

Citellus citellus 1

Sciurus vulgaris 1

Arvicola te"estris 1

Microtus sp. 1

Perdix perdix 1

Ardea cinerea 2

Aves 33 23

Pisces 27 27

Large ungulate 176 27 5 535 252 35

Medium mammals 130 15 17 263 76 20

Carnivora 1 1

Small Mammal 3 10 6 1

Undetermined mammal 70 2 1 899 413 16

Undetermined bone 1143 268 77 4455 1068 407

Homo sapiens 1 73 4 64

Mollusca 4 32 7

CELKEM 2058 379 152 9036 2811 758

Tab. 8. Zastoupeni jednotlirych druM v rt'tznych casovych horizontech lokality Rubin - Tab. 8. Quantification of the species in layers of
different age at Rubin.
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Gra! 14. Zastoupeni domacich druM savcft v ruznych casovych horizontech lokality Rubin - Graph 14. Quantification of domestic
mammals in layers of different age at Rubin.

arctos, Alces alces, Cervus europeus, Sus scrota, Canis cf. lupus, Vulpes vulpes). Vsechny tyto druhy vyiaduji
lesni plochy vetsiho rozsahu. Take tetnvek nalezeny na teto lokalite je obyvatellesu. Nutno poznamenat, ze
vYse zminene druhy preferuji rozne typy lesu. Jelen muie obyvat jehlicnate lesy, los a tetffvek preferuji les list
naty. Vyse zminene druhy vyzadujici vetsi lesni plochy, pi'edstavuji 66 % fragmentu vsech lovenych druhu.
Ostatni druhy (Capreolus capreolus, Lepus europeus, Castor fiber) tvon 34 %. Proti pntomnosti divoke a sil
ne zalesnene krajiny stoji fakt, ie lovene druhy tvoi'i asi 2,3 % vsech nalezu, coi odpovida pomerum na mla
dohradistnich lokalitach z okoli Prahy (Budec, Stara Boleslav). Vyssi zastoupeni divokych zvii'at je ve
zkoumane dobe znamo pouze na hradisti Hradsko (14 %) leZicim v odlehlejsim prostoru s divocejsi krajinou
(Pdke 1985).

K zivocicMm indikujicim pntomnost vodmllo prosti'edi patn Castor fiber, Ardea cinerea, Bufo sp., ryby
a mlii. Je pravdepodobne, ie mlii byli pnnaseni do prostoru pi'edhradi z Dolaneckeho potoka vzdaleneho
vzdusnou carou asi 400 metro. Z tohoto potoka pochazi pravdepodobne i cast ryb. Jedinec neurceneho druhu,
kteremu patff obratel vetsich rozmero a snad i dalSi, byli vsak bezpochyby pi'ineseni z i'eky Ohfe vzdaIene
vzdusnou carou minimaIne 12 kilometro. Bobr doloieny ctyi'mi nalezy moW obyvat i Dolanecky potok. Nas
vedcuji tomu nalezy z neolitick)'ch sidlisf umistenych blizko tokU podobne mohutnosti (ustnf sdelenfL. Peske
ho).

12. SHRNUTf

Pi'edmetem prace je zpracovani zvii'eciho osteologickeho materialu z lokality Rubin (okr. Louny, pi'edevsim
7.-10. st. n. 1.), ktera byla po archeologicke strance zpracovana dc. Bubenikem. Prace je zamei'ena Wavne na
hradistni obdobi, k nemuz se vztahuji nize uvedena zjisteni. Vyznam lokality spociva v jeho staro- az sti'edo
hradistnim stili, nebof z tohoto obdobi nebyl doposud podrobne iadny material z uzerni Cech z archeozoolo
gickeho Wediska studovan. Pi'edlozena studie navic umoziiuje srovnam s podobne starymi nalezisti
geograficky a kulturne odlisneho prostl'edi Velke Moravy. K dispozici bylo celkem 16 186 kostnich frag
mentu, z toho do druhu bylo urceno 6 626.

Zastoupeni zjistenych druM shrnuje tab. 1. Naprosto pi'evladaji domaci druhy nad lovenymi a je evident
ni, re obyvatele byli pIne zavisli na chovu domacich zvii'at. Nejvice je poctem fragmentu zastoupen skot, beer
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Graf 15. Vzajemny pomer ovcelkozy, prasete a slepice v n'Jznych casovych horizontech lokality Rubin - Graph 15. Proportion of
sheep/goat to pig and domestic fowl in layers of different age at Rubin.

je hlavnim dodavatelem masa nejen na teto lokalite, ale i v dobe hradistni celkove. Na druhem miste je prase,
ne ti'etim ovcelkoza. DIe minim3lniho poctu j edincu je na prvnim miste domaci prase pi'ed skotem a ovci/ko
zou. Mene nez peti procenty (dIe poctu fragmentu) jsou zastoupeni kUii a slepice, mene nef jednim procentem
je zastoupen pes. Velmi nizkym poctem fragmentu jsou zastoupeni kocka, husa, kachna a holub, ktei'i pravde
podobne rovnez pati'i domacim formam. Poctem fragmentu pi'evazuji kozy nad ovcemi, minimalnim poctem
jedincu pi'evaZuji naopak ovce.

Pi'i porovnavani druhoveho zastoupeni s jinymi lokalitami byl zjisten trend, spoClvajici v rUstu zastoupeni
prasete + slepice a v poklesu zastoupeni ovce + kozy na casove ose smerem od doby i'imske k vrcholnemu sti'e
doveku (graf 4). Castecne byl tento trend zjisten i v Bi'ezne, mezi rUzne starymi horizonty hradiste Rubin vsak
zaregistrovan nebyl (tab. 8; graf 15). Trend patme souvisi s vyvojem sidlisf (od vesnic a hradiSf az po hrady
a mesta) as diferenciaci podminek mezi venkovskym prosti'edim a spolecensko-mocenskYmi centry.

Mezi divokYmi druhy je nejvice zastoupeno divoke prase a jelen (viz tab. 1). Pratur pochazi pi'edevsim ze
starsich obdobi (halStat), na teto lokalite rovnez dle keramiky dolozenych. Vzacnymi nalezy jsou dva frag
menty pati'ici losu a jeden opracovauy spicak medveda. Kosti bobra pi'edstavuji vetsinou juvenilni jedince.

Mezi ostatnimi druhy je nezbytne se zminit 0 pi'itomnosti kralika ve vrstvach hradistniho starf. Tyto nale
zy pi'edstavuji nejstarsi doklady sveho druhu na uzemi Cech. Podobnou hodnotu maji i doklady kocky domaci,
holuba domaciho a plze Xerolenta obvia, i kdyz verohodnost techto nalezu je z vYse uvedenych duvodu (moz
nost sekundarniho zavleceni, ne zcela bezpecne rozliseni domaci a divoke formy) ponekud snizena.

Skot dosahoval kohoutkove vYsky 98 az 126 cm, pi'icemz prumema vyska je 112,5 cm. N ejvetsi vysky pa
ti'i volum dolozenym dIe rohovych vYbezku. Vyuziti ruzne velkYch jedincu (pravdepodobne i samic) k tabu
bylo zjisteno na zaklade patologii na prstnich clancich. Temito patologiemi je postizeno 20 % populace (grafy
6 a 7). Jediny rohovY vybezek vola nese slabou atrofii po naroznimjai'mu. V grafu 5 (porovnani nekolika loka
lit rUzneho stai'i) je znatelny vzrust prumeme kohoutkove vYsky od doby hradistni (Rubin, Pohansko, Stara
Koui'im) po vrcholny sti'edovek (Krasov) (cini asi 4 cm). Ve stai'i 2,5 let (doba dospivani, pocatek dospelosti)
pi'eziva jeste asi 50 % populace (graf 11). Nejstarsi vekove kategorie jsou zastoupeny velmi malo. Pomer po
Wavi byl zi'ejme 1 : 1, s tim ze pomer bykU a volU nebyl jednoznacne stauoven.

Kone na obou lokalitach pati'i dIe tvaru abrazni plochy k typu orient3lnimu (teplokrevnemu), nebof obraz
abrazni plochy je vesmes jednoduchy. Z porovnani s publikovauymi nalezy z jinych souvekYch lokalit plyne,
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ze v analyzovane dobe byli pntomni kone s abrazni plochou stolicek typu teplokrevneho i chladnokrevneho.
Slozitost abrazni plochy vsak muze byt funkci velikosti zubli a dalSich cinitelu, take proto nelze ztotoziiovat
tehdejsi typy koni s dnesnimi plemeny. DIe ctelkosiflcovych indexu metapodii byl v Rubinu dolozen kilii polo
sti'hlY. SirSi srovnani ukazalo, ze zrejme jiz v doM hradistni dochazelo k velikostni diferenciaci populace kone
tak, ze vetsi kone byli vycleiiovani pro vladnouci vrstvu (nadprumeme vysoci kone byli napr. zjisteni ve Stare
Boleslavi - az 149,5 cm), zatimco mensi kone pouzivali remeslnici a obchodnici jako soumary (napr. nalezy
koiisk)'ch kosti (vysky 129 a 124,7 cm) i podkovy malych rozmeru v osade Stmnkovice). Potravni vyuziti
kone je velmi pravdepodobne, jak ukazuji nalezene zaseky. Na rozdil od skotu, u ktereho analyza porazkoveho
stili ukazuje na porazeni asi poloviny populace ve veku 2,5 roku a u ktereho extremne staff jedinci jsou Vzllcni
nebo chyMji, patfi ve1ka cast nalezenych koiiskych kosti starym jedincum (Ri 20 let). Kone byli v nekterych
pnpadech intenzivne vyuzivani, 0 cemz svedci nalezena asymetricka patologie na bedemi casti plitere, ktera
moWa vzniknout pfi jednostrannem zatezovani nebo pfi pouzivani kjizde. Naproti tomu byly pntomny i do
klady kosti koni mladych (kolem 3,5. let). Pomer poWavi u koni je dIe nalezu z Rubinu 1 : 1.

Mali prezvykavci (ovcelkoza) jsou poctem nalezu i MNI na tfetim miste za skotem a prasetem. DIe zjiste
nych kohoutkov)'ch vysek a dalSich rozmeru byly ovcelkozy 0 neco mensi nef na jinych porovnavanych loka
litach (Mlekojedy, Pohansko). Samice ovci byly pravdepodobne bezrohe, samci meli rohy obloukovite stocene
a podobne roMm beznym u dnesnich plemen a u muflonu. Samci i samice koz meli rohove vybezky savlovite
(z boku) a pnme (zepredu), na prurezu cockovite s ostrou anteriorni hranou. Kfivka prezivani u techto dmM
svedci 0 masomlecne produkci a je pozvolne klesajici (graf 12). Naproti tomu ve Stare Boleslavi a Pohansku
bylo zjisteno typicke obdobi porazeni (v doM mezi 0,5.-1. rokem zivota (St. Boleslav) a 1.-2. rokem zivota
(pohansko».

Prasata jsou podobna praseti divokemu, ale jsou mensi. Zejmena kdyz pfihlooneme k existenci jedincu
prechodne velikosti a k morfologick)'m podobnostem ve tvam tfeti stolicky nekterych jedincu, neni vylouceno
kfizeni s divokou formou. Nalezene fragmenty svedci 0 domacich prasatech se stiWymi koncetinarni, s nezkra
cenym rypakem a s neprohnutym celem. Takovyto typ lebky je typicky pro prasata majici moznost ryti. Na
stfedovekych vyobrazenichje navic patme bohate osrsteni a ke kfizove oblasti stoupajici hfbet. Byla zjistena
variabilita ve tvam a velikosti treti stolicky a v pntomnosti prvmllo tfenoveho zubu. Pomer samciho a sarnici
ho poWavi je 1 : 1, coz je typicke pro primitivni zpusob chovu bez zameme selekce. Ve veku 1 rok bylo po
razeno pfiblizne 25 % populace (graf 13), celkove prevazuji jedinci telesne nedospeli, jak ukazuje i stav srustu
epifys. Stan jedinci jsou vzacni.

Nalezene fragmenty psa ukazuji zhmba na jednotny typ, ktery byl velikosti i morfologii podobny dnesni
mu nemeckemu ovcaku. Takovyto pes mohl slouzitjako hlidaci, loveck)' i ovcack)'. Distribuce kosti okousa
nych psy naznacuje volne pobihani psu po prostom hradiste.

Nalezy slepice nevylucuji ve sledovanem obdobi existenci vice typu lisicich se velikosti nebo/a delkou
zadni koncetiny. Minimalne tfikrlit prevazuji samice nad samci. Pomer juvenilnich a adultnich jedincu je 1 : 2.

Mezi zvifecimi kostmi byly nalezeny kosti minimalne ctyr lidsk)'ch novorozencu, z nichZjen cast materia
lu tvon souvisle skelety nebo jejich casti.

Lokalita Rubin nese mnohe spolecne znaky s germanskou osadou Mlekojedy, ktera ji casove predchazela.
Predevsim je to: stejna velikost a typ skotu (i kdyz rohove vybezky byly ponekud jineho tvam), pntomnost
malych koni pro Germany typickych, velmi podobne tvary kfivek preZivani pro skot, ovcilkozu i prase (grafy
11, 12 a 13), pomer poWavi skotu 1 : 1. Tyto udaje podpomji hypotezu nepremseni tradice chovu domacich
zvifat po pnchodu Slovanu na uzemi Cech.

Srovnanim Rubinu se stejne starou velkomoravskou lokalitou Pohansko (6.-11. st.) byly zjisteny krome
mnohych podobnosti, jako je dominance domacich zvifat a jejich temer stejny charakter a velikost, i urote
rozdily. Lokalita Pohansko se lisi predevsim vetsim zastoupenim prasete a psa a mensim zastoupenim slepice.
Dale se lisi kfivkou preZivani pro skot, ktera ukazuje, ze ve veku 2,5. let na teto loka1ite bylo porazeno asi 75 %
populace (graf 11), coz je dusledkem prednostniho vyuzivani na maso. U prasete je tomu naopak, prasata jsou
v Pohansku porazena oproti Rubinu pozdeji (graf13). Na rozdil od Rubinu, existovala pro ovcilkozu (graf 12)
v Pohansku typicka doba porazky (mezi 1.-2. lety). DaISi odlisnosti je nepntomnost lovenych tetrevovitych
ptakfi a dravcu na lokalite Pohansko, naopak jsou zde hojne zastoupeni prnci vodni. Na nalezistich doby hradistni
v Cechach (vcetne Rubinu) mezi divokymi ptaky naopak hrabavi a dravci dominuji.

Srovnani lokality Rubin s mladsim (mladohradistnim) materialem lokality Stara Boleslav (10.-12. st.)
ukazalo, ze lokalita Stara Boleslav vykazuje urcite odlisnosti, z nichZ nektere lze povazovat za progresivni.
Predevsim jsou to: vetsi prumema velikost skotu, velke procentualni zastoupeni koni a jejich vetS! prumema
vySka, existence vetsich casti skelem koni a skotu v pn1copu, nepntomnost pratura, vetS! podil slepic a hus, vetS!
zastoupeni prasete nez ovcelkozy i skotu. Dale neni ve St. Boleslavi vyloucena kastrace prasat nebo alespoii
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upi'ednostneni samciho pohlavi (samci jsou v materialu zastoupeni vice) a jeho poniZeni v mladsim veku, za
timco nalezene samice jsou v prfuneru starsi (timto se tato lokalita rovnel, liSi od lokality Rubin). Podobne jako
na Budci, byl ve St. Boleslavi skot poral,en v pozdejsim veku nel, v Rubinu (2,5 roku pi'el,ivajeste 78 % popu
lace). U ovcelk:ozy byla na rozdH od Rubinu i Mlekojed zjisteno obdobi se zvYsenym porazenim, a to mezi 0,5
a 4 lety (nejvice mezi 0,5. al, 1. rokem (viz grafy 11 a 12).

Z analyzy kuchyiiskjch zasahu a cetnostmllO zastoupeni fragmentu plyne, l,e zvii'eci tela byla vyul,ivana
intenzivneji nel, dnes. Pravdepodobne i u skotu a ovcelkozy byla potravne vyul,ivana hlava (dusledkem puleni
Wavy u ovcelkozy jsou pravdepodobne podelne zaseky nalezene na atlasu a axisu). Dlouhe kosti byly rUznymi
zpusoby otevirany za ucelem ziskavani morku. Perforace nalezene na dlouhych kostech (metapodia, kost vi'e
tenni a holenni) ovcelk:ozy byly s nejvetsi pravdepodobnosti vytvoi'eny rovnel, za ucelem ziskani morku vyfou
knutim. Tento zajimavy zpusob vyul,iti byl zjisten take v pozdnenormanske lokalite Sandwick (Shetlandy).
Nepi'itomnost podelne rozseklych obratlu u prasete svedci 0 tom, l,e prase po poral,ce nebylo podelne puleno
v medilinni rovine tak, jak je to beme po dnesnich vesnickjch zabijackach. Take pOUZlVani tel,kjch i'eznic
kjch nastroju (sekacu) nutnych k tomuto typu porcovani je dolol,eno jen minimaIne. Pravdepodobnejsi je
poul,ivani mensich ostrych nastroju (nol,u), za pomoci nichl, byly delici linie vedeny mezi kostmi. Kosti vel
kych savcu zi'ejme nebyly bel,ne likvidovany v ohni, nebof se u nich nenasly dokonale (do bila) spalene frag
menty. Opaleni drobnejsiho rozsahuje lokalizovano casto na prominujicich castech, col, mul,e byt dusledkem
pi'ilezitostneho opekani nad volnym ohnem (zjisteno mimo jine na koncovych castech dlouhych kosti skotu
a prasete a na jai'movem oblouku prasete). Rohove vybel,ky (zjisteno u berana a vola) a snad i distalni casti
koncetin byly mnohdy izolovany za ucelem ziskani rohoviny. Kosti a parohy slouzily k vyrobe nastroju.

Mnohe informace dulel,ite pi'edevsim pro archeology byly zjiSteny na zaklade srovnani rUznych oblasti na
leziste a rl1znych casovYch horizonm. Mimo jine byl zjisten obecny trend v rUstu zastoupeni hlavove casti tela (po
pnpade jenom zubU) smerem od periferie dovniti' hradiste a ubytek mnohych dist<ilnich elementu koncetin stejnym
smerem (viz tab. 7). Zastoupeni prasete a ovcelk:ozy klesa smerem od vniti'niho valu k vnejsimu (viz tab. 6).

Zaregistrovan byI napadny vzestup v zastoupeni kone mezi dvema rUzne starymi horizonty doby hradistni
a vzestup v zastoupeni slepice a pokles v zastoupeni ovcelkozy od praveku k dobe hradistni (tab. 8; gra! 14).

Rekonstrukce krajiny na zaklade nalezenych divokjch druM ukazuje pro Rubin doby hradistni podobne
pomery jake existuji na nasem uzemi ve srovnatelnych geografickych oblastech i dnes. Pi'itomnost typicky les
nich lovnych druM nasvedcuje existenci vetSich lesnich ploch. Proti pntomnosti divoke zalesnene krajiny ve
starsi a sti'edni dobe hradistni v prostoru na jih od Zatce vsak stoji fakt, ze lovene druhy tvon pouze 2,3 % vsech
urcenych nalezu, col, je procento odpovidajici situaci na pozdejsich rnIadohradistnich nalezistich z okoli Pra
hy. Nalezy ki'ecka, sysla a nekterych plm svedCi 0 pntomnosti stepni, polostepni nebo ki'ovinate krajiny ale
spoii v prostoru hradiSte. Nutno vsak upozornit, l,e hrabavi obratlovci podobne jako ulity pll,u se mohou do
starsich vrstev dostat i druhotne. Pi'itomnost koroptve je dukazem otevi'ene krajiny i v sirsim okoli hradiste.
Mezi nalezene na vodu vazane taxony patn bobr, volavka, ropucha, ryby a skebloviti mIn. Z nich nektere ryby
(vzhledem ke sve velikosti) byly pravdepodobne uloveny v i'ece Ohi'e vzdaIene vzdusnou carou 12 km. Ostatni
mohli byt vazani na nedaleky Dolaneckj potok.

SUMMARY

Focussing primarily on the finds of the Early Middle Ages (especially early and medium hill fort period), for which the findings presented
further below have been concluded, this study is concerned with analysis of animal bones recovered from the Rubin locality (Louny dis
trict, 7-1Oth cent), where archaeological research has been conducted by Dr. Bubenik. The evidence obtained is of particular value due to the
dating of the locality, as no other material of this period recovered in Bohemia has yet been subrnitted to detailed archaeozoological analysis. In
addition the study enables comparisons with geografically and culturally different Great Moravian sites datable to the same time span.

A total of 16,186 bone fragments were analysed, out of which 6,626 have been identified and the distribution of the species has been
tabulated (Table 1). Domesticated animals prevail over the hunted species, suggesting that the inhabitants depended almost entirely on
animal husbandry. Cattle bone fragments constitute the largest proportion of the finds, cattle thus emerging as the principal source of meat
in this locality, which is presumed to be generally true for the whole of the Early Medieval period. Pigs come out as the second most fre
quent species, sheep/goat being third. Pig's remains, on the other hand, have yielded the highest minimum number of individuals, more
than the cattle and sheep/goat categories respectively. Bones of horse and domestic fowl respectively make up less than 5 per cent of the
finds, and dog's remains constitute only less than 1 per cent of the fragments. The number of bone fragments of cat, goose, duck and pi
geon - all presumably domesticated species - is very low. Goat's bones are more numerous than those of sheep, the latter, by contrast,
have provided a higher minimum number of individuals.

When the species distribution is compared with the fmdings obtained from other localities, the pig + domestic fowl group emerges
as growing with time as opposed to the decreasing proportion of goat + sheep when proceeding along the time line from the Roman Pe
riod up to the High Middle Ages (Graph 4). To some extent this trend has also been detected at Bfezno, but it has not been confirmed for
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the layers of different age at Rubin (Table 8; Graph 15). This trend probably reflects changes relating to settlement development (involv
ing the growth of villages and hillforts and evolution of castles and towns) and the growing distinction between the countryside and the
political-power centres.

Wild boar and red deer appear to be the most frequent wild species in this locality (see Table 1). Aurochs characterises earlier peri
ods (Hallstatt), for which accompanying pottery evidence has also been found. Among the rare finds are two bone fragments of elk, and a
worked (polished) canine tooth of brown bear. Most of the beaver bones belong to juvenile animals.

As regards other species attested by the bone material from the Early Medievallayecs, rabbit must certainly be mentioned as being
among them. The finds are the earliest evidence of the kind yet to have been recovered in Bohemia. Fragments of domestic cat, domestic
pigeon and gastropods of Xerolenta Obvia species are equally of value, although their interpretation may be undermined slightly due to
the possibility of a secondary transfer or not entirely conclusive identification (domestic or wild cat?).

Animals in the cattle category were between 98 to 126 cm high (withers height), the average height being 112.5 cm. Oxen, attested
by the horncores, were among the highest. The use of cattle (probably including females) for draught has been concluded from patholo
gies on the phalanges ascertained with 20 per cent of the cattle population (Graphs 6 and 7). A single ox horn bears a slight trace of a
yoke. Comparing several localities of various ages, Graph 5 shows a marked increase (reaching some 4 cm) in the average withers height
of cattle from Early Medieval (Rubin, Pohansko, Stara Koui'im) until High Medieval (Krasov) times. Some 50 per cent of the cattle popu
lation appear to have survived until the age of 2.5 (i.e. adolescence and the beginning of adulthood) as can be seen in Graph 11. Higher to
the highest age categories are very slim. The proportion of sexes appears to have been 1 to I, with an inconclusive.oxlbull ratio.

Horse teeth evince the simple type of occlusion which would point to an oriental (warm-blooded) stock. When occlusion surfaces on
molars are compared with the findings obtained from other contemporaneous localities, it may well be concluded that both warm-blooded
and cold-blooded breeds were present at the time in question. The more complex occlusion traces may, however, equally well be due to a
different size of teeth, as well as other factors, and these early breeds can therefore hardly be expected to correspond with modem stocks.
The metapodium slenderness index is indicative of the presence of the semi-slender horse type. A broader comparison has shown that as
early as the Early Medieval period differentiation between horses already existed, larger animals being singled out by the ruling class
(higher than average horses, reaching 149.5 cm in height, found at Stara Boleslav, for example) while smaller horses were used by trades
men and artisans as beasts of burden (viz. the finds of small horse-shoes and the horse bones from Strunkovice attesting to a height of 129
and 124.7 cm). The use of horse meat for food is highly probable, as is suggested by the traces of chopping. While about a half of the cat
tle from Rubin appear to have been killed at the age of 2.5, and very old animals are either rare or missing, most of the horse bones belong
to old animals (up to 20 years of age), some bearing traces of very intensive use. Asymmetrical pathologies in the lumbar part of the spine
point to strain resulting from heavy weight carrying or excessive riding. There were also remains of young horses (around 3.5 years old)
among the finds. A 1 to 1 sex ratio has been ascertained for the horses from Rubin.

Small ruminants (sheep/goat), preceded by cattle and pig, come out third as regards both the number of bones and the minimum
number of individuals, and they appear to be slightly smaller in size (as regards both the withers height and other measurements) as com
pared to the bone remains obtained in comparable localities (Mlekojedy, Pohansko). Female individuals were probably hornless while
males carried arched horns similar to those found in some modem breeds and in moufflons. Horncores of both female and male goats are
scimitar in shape when viewed in profile and straight from the front view,lens-shaped in section with a sharp anterior edge. The survivorship
curve of these species suggests utilisation for meat-dairy production and shows a gentle decline (Graph 12). The finds from Stara Boleslav and
Pohansko, by contrast, point to a typical age of kill (between 0.5 and 1 year of age at the former site, and 1- 2 years at the latter).

Pigs show similarities with the corresponding wild species but are smaller, and hybridisation can be presumed, as is suggested by the
presence of individuals of a transitional size and similarities in the shape of the third molar in some individuals. The bone fragments attest
to a domesticated breed with thin legs, unshortened snout and flat forehead typical of pigs that can root around freely. Medieval represen
tations also feature rich furs and the spine rising toward the sacral part. Variability has been ascertained in the shape and size of the third
molar, as well as in the presence of the first premolar. The 1 to 1 sex ratio is typical of a primitive way of rearing without deliberate selec
tion. About 25 per cent of the pig population were killed at the age of 1 (Graph 13), and there is prevalence of physically immature indi
viduals which have been attested, among other things, due to the early stages in the fusion of epiphysis. Old individuals are rare.

Dog's bone fragments point to one uniform type, the size and morphology of which are akin to those of the modem German shep
herd which could have been used as a guard dog, for hunting and/or to herd sheep or cattle. Scatters of gnawed bones suggest that dogs
were left to wander freely within the hillfort area.

The remains of domestic fowl perhaps indicate the presence of more breeds in the period under investigation, differing in size or/and
the length of the leg. Predominance of females over males is at least threefold, the juvenile/adult ratio being 1 to 2.

Human bones of at least four new-born babies were found among the animal remains, only a part of them, however, make up com
plete or incomplete skeletons.

The locality of Rubin resembles in many ways the Germanic settlement of Mlekojedy datable to a period earlier in time: in the first
place, both localities evince a similar type and size of cattle (although with a slightly different shape of the horncores), the presence of
small-size horses typical of Germanic husbandry, very similar survivorship curves for cattle, sheep/goat, and pig categories (Graphs 11,
12 and 13), as well as a 1 to 1 sex ratio for cattle. These findings would corroborate the assumption that the tradition of animal husbandry
was not interrupted by the arrival of Slavs in Bohemia.

The comparison of Rubin with the Great Moravian site of Pohansko (6-11th cent.) has also resulted in many similarities, such as the
prevalence of domestic species and their almost identical size and character. Apart from that, there are distinctive differences, primarily a
larger presence of pig and dog and a smaller occurrence of domestic fowl at Pohansko. What has also turned out to be different is the sur
vivorship of cattle: 75 per cent of this category from Pohansko were killed at the age of 2.5 (Graph 11), presumably due to meat-oriented
husbandry. Pigs, by contrast, were killed at a later age as compared to those of Rubin (Graph 13), and unlike the sheep/goat remains from
Rubin, those from Pohansko bear evidence of a typical age of kill between 1 and 2 years of age (Graph 12). Another difference concerns
the hunted grouse species (Tetraondiae) and birds of pray (Falconiformes) which are absent at Pohansko whereas waterfowl abounds,
which is quite the reverse of the evidence obtained from other Early Medieval localities of Bohemia, including Rubin, where fowl-like
species (Galliformes) and birds of pray seem to dominate among the wild birds.
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The comparison of Rubin with the later (10-12th cent) finds from Starll. Boleslav has highlighted certain distinctions which can be
interpreted as progressive. They include in the first place a trend towards a greater average size of cattle, a larger percentage of horses and
their greater average height, larger parts of skeletons of horse and cattle recovered from the ditch, the absence of aurochs, a larger propor
tion of domestic fowl and goose, and the prevalence of pig over sheep/goat as well as over cattle. The finds from Starll. Boleslav do not ex
clude the practice of boar castration or at least show preference for the male sex in pigs (the bone remains of which are more frequent in
the material) and slaughter of younger male pigs as compared to females, whose average age tends to be higher (this is another finding in
which the Starll. Boleslav locality differs from Rubin). Like at Budec, the age of the cattle killed was higher at Starll. Boleslav than that as
certained for Rubin: as many as 78 per cent of cattle recovered at Starll. Boleslav had survived until the age of 2.5. The sheep/goat remains
from Starll. Boleslav, unlike the same material from both Rubin and Mlekojedy, suggest that many of the animals were killed between 0.5
and 4 years, the largest proportion falling between 0.5 and 1 year of age (see Graphs 11 and 12).

The analysis of traces suggesting food preparation, and the frequency of bone fragments bearing such evidence point to a more in
tensive exploitation of animal flesh than is the practice today. Chop marks found on the atlases and axes of sheep and goat suggest that the
animals had their heads cut lengthwise, i.e. halved, probably as part of food-processing, to which perhaps also the heads of cattle may
have been submitted. Long bones were opened in various ways for the marrow to be obtained, e.g. by blowing it out, as is most probably
also the case with bone perforations such as those found in sheep and goat remains (on the metapodia, radii and tibiae). This interesting
way of exploiting bones has also been found at Sandwick, a Late Norse locality on the Shetland Islands. The absence of lengthwise-drawn
cuts on pig's vertebrae probably suggests that after being killed, these animals were not halved along the median line as has been part of
the present day tradition of village pig-slaughter feasts. This is also supported by the scarcity of finds of heavy tools (such as choppers)
that would have been required for this type of meat-carving. Smaller sharp tools (knives) are more likely to have been used to cut between
the bones. As no bone remains of large mammals were found bearing marks of incineration (burning until white), the practice of burning
up these bones does not seem to be commonly used as a way of waste disposal. It is often only the bone projections that the traces of fire
are confined to (such as were found at the ends of long bones of cattle and pig, and on pig's zygmatic arches), suggesting occasional
roasting over an open-fire. Horncores (as found with ram and ox), and perhaps also distal parts of legs, would have been cut off to provide
the material to be used, next to bones, to make tools.

Much of the archaeologically relevant information has been obtained by comparing the different sites of this locality and its layers of
different age. Among other things, an increasing trend has been observed in the proportion of skeletal remains from the head sections of
the body (sometimes surviving as dental remains only) when proceeding from the peripheral to the central parts of the hilIfort, whereas
the proportion of the distallimb elements tends to decrease in the same direction (see Table 7). The occurrence of pig and sheep/goat re
mains shows a decline as we proceed from the inner to the outer rampart (see Table 6).

A striking increase has been noted in the proportion of horse remains recovered from two Early Medieval layers of different age, and
the proportion of domestic fowl tends to rise while that of sheep/goat drops with time when observed from prehistory to the Early Medie
val period (Table 8; Graph 14).

Landscape reconstruction based on the wild species that have been found at Rubin of the Early Middle Ages has produced condi
tions similar to those that prevail today in this countrys geographically comparable areas. The presence of the typical forest hunted species
points to the existence of large woodlands. However, the prevalence of a wild forested landscape in the area south of the town of Zatec in
the Early Medieval period appears to be at variance with the finding that the hunted species make up only 2.3 per cent of all identifiable
finds, which is a proportion corresponding with the conditions ascertained at later Medieval sites (of 11-12th century) situated in the vi
cinity of Prague. The remains of hamster, spermophile and some gastropod species point to a steppe, semi-steppe or shrubland as preva
lent at least within the hillfort and its surroundings. A possibility of a secondary transfer into earlier layers must be borne in mind,
however, when assessing such finds as bone and shell remains of burrowing vertebrates and gastropods. The presence of partridge sug
gests an open landscape stretching within a wide range of the hillfort. The water-dependent taxons that have been found in this locality in
clude beaver, grey heron, toad, fish and freshwater mussels (Unionidae). The size of some of the fish suggest that they may have been
caught in the Ohre river, 12 km away in a straight line, others had probably lived in the local Dolll.necky stream.

Translated by Romana Pulchartova
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