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Zadost o stanovisko ARU AV GR, Praha, v. v. i. déle jen (ARU)
k realizaci archeologického vyzkumu, ktery nebyl vyvolan stavebni &i jinou &innosti na Gzemi
s archeologickymi nalezy dle §22., odst.2

1. Opravnéna organizace:
Zapadoceska Univerzita v Plzni, Filozoficka fakulta, Katedra archeologie

2. Identifikaéni udaje o zkoumané lokalits:

Lokalita: Lubna VI

k.0.: Lubna u Rakovnika

p.€.: 913/31, 915

Stuperi ochrany lokality (napf. rejstfikové &islo KP, NKP atp. je-li prohlasena): neni
Soufadnice stiedu plochy (mm na ZM10: JTSK, 842, UTM-WGS84):

Easting (mm od Z) 793960 Northing (mm od J) 1036422 (ZM10; pas: )

3. Vedouci vyzkumu a odborny garant vyzkumu:
PhDr. et Mgr. Petr Sida, Ph.D., Mgr. Marta Moravcova, Mgr. Dagmar Vokounova Franzeova

4. Navrhovany koreferent vyzkumu:
doc. PhDr. Martin Oliva, Ph.D.

Prohlaseni:

Zadajici instituce (fyzicka osoba) si je vdoma mimoradne zodpovédnosti za pribéh archeologického vyzkumu ktery nebyl
vyvoldn stavebni & jinou &nnosti na tzemi s archeologickymi nélezy dle §22., odst.2 v&etn& finanénich nakladu, které vzniknou
s jeho realizaci i naslednym nutnym uvedenim lokality do nalezitého stavu po jeho ukonéeni (zahrnuti sond, uprava povrchu
apod.). Prohladuje, Ze témito finaneénimi prostredky disponuje, a to pfimo, nebo prostfednictvim dalgich (fyzickych ¢&i
pravnickych) osab.,

Z4dajicl organizace (fyzické osoba) se zavazuje po ukondeni terénni &asti vyzkumu vypracovat zpravu o jeho vysledcich
formou komplexni nalezové zpravy (ve smyslu dohody o provadéni arch. vyzkumu a tuto zpravu pfedat do archivu (prokazuje
se &.j. pfidélenym podatelnou ARU) ARU, a to nejpozdéji do 1 kalendafniho roku od data ukongeni terénni éasti vyzkumu.

Zadajicl instituce si je védoma toho, Zze nedodrzeni zde deklarovanych zavazk( a také podminek, za kterych bude ARU
eventuelnd souhlasit s provedenim pfislugného vyzkumu, mize byt divodem k vypovézeni dohody s AV CR a zahajeni fizenf o
odebrani opravnéni k provadéni archeologickych vyzkumd s MK CR podle § 21, odst. 5 zakona 20/87 Sb., v platném znén.

Zadajici organizace prohlasuje, Ze vyjednala s majitelem pozemku naleZitosli die §22 odst.1 a zejm. §24 zékona &.
20/1987Sb., v platném znéni

V Plzni dne 23.5,2012 Zspadoteskd univerzita v Plzni
Fakulta filozofickd
Razitko Zadajici opravnéné organizace: katedra archeologie ﬂ
P /
Podpis statutirniho zastupce (opravnéné fyzické osoby): .......... j/ ,/ .......... I
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5. Povinné pfilohy k zadosti:
Pfiloha &. 1:
Dohoda o pfedani ziskanych movitych archeologickych nalezu do regionainé piislugné sbirkotvorné organizace, nebo
NM v Praze ve smyslu § 23 zakona &. 20/1987 Sb., v plalném znéni, pokud #adatelem neni piimo pfisluénd instituce

Pfiloha &. 2 (na volném listu)
Cile a navrhované metody
Shrnuti dosavadnich poznatkd o Iokalitg, otdzky na které ma vyzkum odpovédét apod. Diiraz musi byt kladen na maximaini
VvyuZili nedestruktivnich metod, vedouci k minimalizaci plodného rozsahu destruktivniho vyzkumu véelns predpokladaného
odborneho pfinosu vyzkumu

Pfiloha €. 3 (na volném listu)
Pfedpokladana publikace a jina prezentace vysledkd vyzkumu:

Pfiloha €. 4 (na volném listu)
Pfedpokladany dopad vysledki vyzkumu na lokalitu z hlediska archeologické pamatkové péée:
Zde napf. podné&t k zahgjeni fizeni na prohldZeni véci za kulturni pamétku na MK CR (v pfipadé archeologie navrh na
prohladeni za kulturni pamatku prostfednictvim AV CR), dohoda s majitelem o zamezeni orby a prezentaci nemovité
pamatky pfimo v terénu apod. - obecné pfedpokiadany dopad vysledk() vyzkumu na dalsi pamatkovy rezim na lokalité a
jeho prosazovani.

Pfiloha &. 5
Mapovy podklad v odpovidajicim méfitku s vyznaéenim rozsahu zamyslené sondaze.

Pfiloha &. 6 (zejména u zapsanych KP, NKP atp.)
Stanovisko pfisluiného pracovistd NPU k zaméru zjistovaci sondaze.



Ptiloha ¢. 1:
Dohoda o predani ziskanych movitych archeologickych nalezi

Vyzkum bude provadén ve spolupraci s Muzeem TGM v Rakovnice. Viechny nélezy
budou po zpracovani deponovény zde.



Pfiloha ¢&. 2
Cile a navrhované metody

Lokalita Lubna VI byla objevena P. Sidou pii terénnim prizkumu provadéném
v souvislosti s monografickym zpracovanim &eského gravettienu. Nov4 stanice se nachazi ve
spraSovém profilu, ktery je obnaZeny u silnice Lubn4 — Rakovnik asi 200 m jihozapadné od
stanice &islo .

Profil byl odtézen do soucasné podoby asi pied 20 lety v souvislosti s Upravami okoli
silnice. Od té doby je obnaZeny a vystaveny erozi. Kulturni troveii byla objevena pri
priizkumu na jafe 2006. Podrobné dokumentovana pak byla v srpnu 2006. Kulturni tirovet
stanice se nachazi v jihozépadni &4sti profilu v hloubce 2 m. Artefakty a kosti je mozné
sledovat na délce 18 m profilu, co Jje ve srovnani s velikosti ostatnich Lubenskych stanic
pomérné velka vzdalenost. Lubna II m4 v nejdelSich oséch rozméry 10 x 8 m. V profilu
nebyly zjistény stopy eroze a soliflukce. I vzhledem k velké hloubce nélezi je velk4 Sance, ze
se lokalita dochovala v ptivodni.

Nejvetsi koncentrace nalezi se nachazi v jihozapadni &4sti profilu s nalezy mezi metry 6
az 9 dokumentovaného profilu, Kulturni Grover se neprojevuje nijak vyrazné. Nalezena byla
diky objeveni izolované kosti (kost 1 v metru 18). Nésledné pii podrobném prohliZeni profilu
byly objeveny dva velké kameny ve stejné vyice v misté nalezi Stipané industrie ¢islo 1 a 2.
Teprve nasledné pfi podrobné prohlidce a zaCisténi profilu byly objeveny jednotlivé kusy
stipané industrie a dal$i kumulace kosti. Spolu s kostmi se ve sprasi objevuji i ojedinélé
uhliky. Kosti jsou fragmentarni, rozbité pred depozici. Odpovidaji nélezéim z Lubné II.
Vzhledem k dlouhodobému obnazeni profilu nebylo mozné pro extrémni vyschnuti a s tim
spojenou tvrdost sondovat profil do hloubky vétsi, nez 10 cm. Je viak jasné, Ze kumulace
kosti i ostatnich nélezd pokracuji smérem do profilu.

Nalezii artefakti zatim nebylo uindno mnoho. Polet ale dobfe odpovidd metodé
vyzkumu — povrchovému sondovéan{ profilu, ktery navic opatrné ¥eze pouze okraj stanice. |
ptes to, Ze byly zachyceny pouze Ctyfi kusy kamenné stipané industrie, je mozné stanici
kulturng zafadit, coz je jev vyjimecny. V souboru &ty artefaktd se totir nachazi dva
retusované néstroje, konkrétné se jedné o Cepel s otupenym bokem a mikrohrot la Gravette.
Tyto dva artefakty jasnd zafazuji stanici ke gravettienu, tedy ke stejné paleolitické kultufe,
k jaké patfi i ostatni Lubenské nalezy. Vedle dvou retusovanych nastroji ze slabé
patinovaného silicitu byla nalezena drobng Supinka silicitu (velikost 0,3 cm) dokladajici
vyrobu Stipané industrie pfimo na misté a prepaleny amorfni zlomek silicitu. Z poctu artefakti
na profilu a jejich velikosti miizeme odhadnout primérmnou plo3nou hustotu artefakti. Celkem
miiZeme poCitat se 4 artefakty, jejich primérné efektivni velikost je 1,4 cm. Na 3 metrech
profilu v hlavni koncentraci se nachazeji tfi artefakty, z toho miizeme usuzovat na primérnou
plosnou hustotu 74 artefaktii na metr &tvereéni. Pro celou délku 22 m profilu mizeme poéitat
s pramérnou plo3nou hustotou 16 artefaktd na metr Ctvereéni. Hustoty artefaktii tak jisté
nejsou malé.

Vedle nélezii $tipané industrie byly nalezeny i velké kamenné kusy piskovce ¢i dalsich

surovin. Ty podle analogif z Lubné II mii¥eme povazovat za zbytky kamenné dlazby, kterd
zpeviiovala plochu ohnist a jejich okoli, Vedle prostych manuporti a termofrakti je mozné
v budoucnu oekévat i nalezy hrubotvaré Stipané industrie.
Cilem zjidfovaci sondaZe je ovéFit nalezovy potencial lokality. Sondu pladnujeme o rozméru 2
X 2 m. Predpoklddamé, Ze pro velkou hloubku néalezové vrstvy nebude mozné prokopat celou
plochu sondy. Nadlozni sprag bude skryvdna ruéng, nélezova vrstva pak bude detailné
vypracovavana ve &tvercich 0,5 x 0,5 m podle standartni metodiky. Nélezy budou
zaméfovany a kresebné dokumentovany v planu v mé&¥itku 1:10. Cely objem kulturni vrstvy
bude proplaven pro ziskani drobnych artefaktii a ekofaktii.




Metoda vyzkumu paleolitickych situaci pod sprasi
1. MoZnosti nalezeni paleolitickych lokalit pod sprasi

Nae moZnosti nachazet paleolitické situace zakryté mocnou vrstvou sprase jsou velmi omezené. Béznym
povrchovym priizkumem je miZeme nelézt pouze v tom pfipad€, Ze se nilezova vrstva diky erozi dostala v
urtitém misté k povrchu a je narufovéna orbou. Pokud je ale cel4 zakryta a mimo dosah povrchové prospekce, je
jeji nalezeni dilem nahody. Tyto situace nachézime na profilech, které je fezou. Profily mohou vzniknout
napfiklad erozi (Gvozy, erozni ryhy), tézebni &i stavebni &innosti. Pokud je profil erstvy, byva na ném vidét
mnohem méné, nez na profilu, ktery je jiz dlouhou dobu vystaven erozni &innosti vétru a de&ts. Na starych
profilech byvaji mnohem lépe viditelné pfedeviim kosti (diky oprienf), kterych paleolitické situace ve sprasi
obsahujf velké mnozstvi. Kumulace kosti na jednom mist& v jednom horizontu takika vzdy indikuje innost
clovéka. Dalsi napadnou slozkou kulturni vrstvy jsou velké kameny, které byly na misto doneseny a ve spragi
Jsou cizorodym prvkem. V neposledni fadé je nutné zminit samotnou §tipanou industrii, kterd ale ze zminénych
tff kategorif plisobi nejméné napadnym dojmem.

Druhou mozZnosti, jak situace ve spradi nalézt, je sledovat vyplné mladsich jam, které se do sprase
zahlubuji (recentnich, ale i prav&kych). Pokud je nalezova vrstva v mensi hloubce, nez jsou dna zahloubenych
objektil, je t&mito objekty narufovéna a paleolitické artefakty se dostavaji do vyplné téchto mladsich objektd.
Pokud se tedy pfi archeologickém vyzkumu objektd mladsich obdobi nalézaji patinované pazourky, mél by
vedouci vyzkumu zpozomnét a v mist& nejvétitho vyskytu artefaktt provést sondu do podloZni sprase. Vyjime&né
miZe byt mnoZstvi paleolitickych artefaktd, které se dostaly do vyplni mladSich objektl, tak velké, ze je mozné
je zachytit i povrchovym sbérem.

V pipadé Lubné VI se patrné jedna o neporudenou nalezovou vrstvu, takZe je tieba vénovat maximaélni
pozornost detailni dokumentaci polohy artefaktt i ekofaktd.

2, Priibéh vyzkumu

Archeologicky vyzkum lokality zagina rozméfenim vyzkumné sité. Pouziva se pravotthl4 sit’ o zakladnim
kroku I m. V8echny sondy nésledn& musi byt orientovany souhlasné s touto siti.

Po rozméfeni za¢ina fize vyhleddvéni koncentrace (v nasem piipadé kulturni vrstvy). Podle velikosti
sledované plochy se pouZiva bud’to sit’ vyhleddvacich sond o rozméru 1 x 2 m (tato metoda bude vyuZita), nebo
1 m Siroké fezy. Pro dokumentaci polohy nalezenych artefaktii je moZné pouzit nékolik postupti. Pokud jsme
schopni viechny artefakty zachytavat, mizeme dokumentovat jejich piesnou polohu. Tento postup je ale vhodny
pouze pro neporusené lokality. Na lokalitich porusenych a tam, kde nejsme schopni viechny artefakty nalézt pfi
rozebirani sedimentu (musime plavit &i prosévat), musime vztihnout polohu artefaktii ke &tvercové jednotce
plochy o definovaném rozméru - kroku. Krok musi byt bezpodmineéné definovan na potatku vyzkumu a jeho
rozmér musi byt zachovan po celou dobu vyzkumu. Pokud se tak nestane, stava se vyzkum obtizné hodnotitelny.

Na fazi vyhleddvani koncentraci navazuje jejich vlastni exkavace koncentrace. V mistech nejvétich
koncentraci roziifujeme sondovanou plochu tak, abychom nalezisté prozkoumali co nejefektivngji.

3. Metoda vyzkumu

V prvni fazi bude opatrné skryta nadlozni spra nad kulturni vrstvou (vzhledem k tomu, Ze budeme
kulturni vrstvu vyhledavat, budeme postupovat ruéné do maximélni hloubky 0,5 m). Nalezenou kulturni vrstvu
budeme detailné vypracovavat v ramei rozméfenych &tverci. Artefakty i ekofakty budou pfesné prostorové
zamé&fovany do detailniho planu v mé&fitku 1:10. T zde pracujeme ve &tvercové siti, pomoci niz d&lime kulturni
vrstvu na jednotkové &tverce. Pro ziskani drobnych artefaktd a ekofakti je tieba objem kulturni vrstvy plavit
(odebirdme ji pravé v definovanych &tvercich, aby byly drobné artefakty a ekofakty lokalizované). Budou
odebirany vzorky i pro dalsf pfirodovédné analyzy (pedologie, sedimentologie aj.)

4, Krok

Netrividlnim problémem je definovani kroku, pomoci néhoz dokumentujeme polohu artefakti. Krok
zaméfovan{ by mé&l odrazet velikost struktur, které mame zachytit. Pokud byly artefakty posunuty v Fadu metrt,
vystacuje krok o velikosti srovnatelné s mirou posunt, a vystatime si tak s krokem od dvou do péti metrl podle
situace. Situace, které jsou dochované bez poskozeni je tfeba zkoumat krokem, ktery odpovida zachytitelnym
strukturdm. Z nejmen3i miizeme povaZovat ohnisté s prilehlym pracovnim prostorem. Primér ohniété maze byt
od 0,5 do 2 m, pracovi§té byvéa ve vzdalenosti 1 m od ohniité a jeho priimér byvé okolo 1 m. Pro zachyceni
viech téchto struktur potfebujeme krok, ktery je mensi. Jako nejvhodné&jii se jevi krok 0,3 m, ktery déli zédkladni
Ctverec 1 x 1 m na &tyfi dily. Krok 0,25 m je mozné pouZit také, ale jeho realizace je obtizng&ji, protoZe zdkladni
Stverec déli jiZ na 16 dili. Je vyhodny pFedeviim tam, kde jsou extrémn{ koncentrace artefakti.



Pfiloha €. 3
Predpokladana publikace a jina prezentace vysledki vyzkumu:

Vysledky budou zpracovany formou standardni nélezové zprdvy a budou publikovény v
recenzovaném archeologickém Casopise. Vysledky budou vyuZity pro muzejni prezentace
pravéku Rakovnicka.



Ptiloha ¢. 4
PFedpokladany dopad vysledkii vyzkumu na lokalitu z hlediska archeologické
pamatkové péce:

Na zaklad¢ zjisténi archeologického potencidlu lokality bude moZné definovat strategii pro
dal$i ochranu lokality. V soutasnosti je poznani archeologického potencialu lokality na pouze
na Urovni registrace nalezt na profilu.



Priloha €. 5
Mapovy podklad v odpovidajicim méFitku svyznafenim rozsahu zamySlené
sondaze.
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Nahote plan lokality s vyznacenym prostorem sondaze o velikosti 2 x 2 m. Dole detail profilu.



Ptiloha &. 6 (zejména u zapsanych KP, NKP atp.)

Lokalita neni zapsand na seznamu kulturnich pamatek a neleZi v chranéném tzemi.



