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1. Uvod a metodika

PredloZeny prispévek pojednava o analyze speci-
fickych vzorkt (drev a uhlikti) odebranych z rané
sttedovékych hrobti v lokalitdch Zalov-Na panen-
ské (ZAP, posledni tfetina 9. stoleti aZ prvni tfetina
10. stoleti) a Zalov-cihelna (ZAC, posledni tfetina
9. stoleti aZ 10. stoleti). V jejim prabéhu bylo pro-
vedeno 63 pozitivnich uréeni drev/uhliki (tab. 1).

Vzorky pro analyzu drev drevénych artefakt
a materidlu hrobovych konstrukci z pohfebisté
Zalov-cihelna pochézeji ze starsich nalezi
a vzorkd, které ziskal I. Borkovsky v letech 1949
a 1952. Vzorky pro analyzu dfevénych artefakt
a materidlu hrobovych konstrukci z pohrebisté
Zalov-Na panenské byly odebrany pii exkavaci
v letech 2003-2005 ze zbytkd hrobovych kon-
strukci, ve vyplni hrobt pouhym okem patrnych
uhlikti/dfev a dale pak ze zeleznych artefaktd.
Jednalo se predevsim o dfevéné soucasti kovovych
artefaktt jako pochvy a rukojeti noz1, toptrko se-

kery, ¢i o material, z néhoZ byla vyrobena védra
s zeleznymi obrucemi. Vzorky vykazovaly
znamky nepiiznivych fosiliza¢nich podminek.
Suché situace hrobti nesvéd¢i zachovani determi-
nacnich znakd dfev. Casto §lo o velmi drobné
zlomky drev, které neumoznovaly zhotoveni dal-
$ich lomnych ploch pro piesnou determinaci.
Tomu odpovida i velky pocet negativnich deter-
minaci (36 ks — tab. 2).

Vzorky byly analyzovany svételnym mikrosko-
pem uzpusobenym pro pozorovani v dopadajicim
svétle bez pofizovani tenkych rezt. Po provedeni
cerstvych lomnych ploch (transverzalni, radialni
a tangencialni zlom) byly uhliky a zlomky drev
primo prohliZzeny pod svételnym mikroskopem pti
zvétseni 50x, 100x a 200x. Paleobotanicky material
byl determinovan za pouZiti srovnavaci sbirky
drev a uhliki. Pro determinaci byla pouZita litera-
tura k uréovani dfeva a uhlikt (Schweingruber 1978)
a internetovy kli¢ k urcovani dfeva a uhlika stre-
doevropskych dfevin (Schoch a kol. 2004).

Lokalita | Hrob Pi. ¢. | Inv. ¢. Lokalizace Urceni Cesky nazev |Determinace
ZAC 17/1949 | 444 | H1-237 089 | nhiz — Cepel Tilia sp. lipa R. Ko¢érova
ZAC 21/1949 | 294 konstrukce hrobu ¢i rakve Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kocarova
ZAC 26/1949 H1-237 102 | védro — obrué Taxus baccata tis Cerveny R. Koé¢éarova
ZAC 48/1952 H1-237 132 | védro — obrué Taxus baccata tis Cerveny R. Kocérova
ZAC 52/1952| 218 rakev Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kocarova
ZAC 65/1952 | 206 rakev Abies alba jedle bélokord | R. Kocarova
ZAP  |6/2003 | 427 konstrukce hrobu (viko/podlozka) | Abies/Picea jedle bélokord |\ /e 1oy
(smrk ztepily)
ZAP  [8/2003 | 559 Z‘Iyiif)“/ggﬁ‘;i‘;zg‘;hna Tilia sp. lipa M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 521 konstrukce hrobu Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 521 konstrukce hrobu, bok prk. Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 521 konstrukce hrobu, obloZeni Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 521 konstrukce hrobu, vrch. df. hrud' | Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 557 konstrukce hrobu Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
konstrukee hrobu?, oblast toptirka,
ZAP 9/2003 | 558 kontakt dvou diev borovice Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
(konstrukce) a lisky (toptirko)?

ZAP 9/2003 | 551 |H1-237 207 | sekera — toptirko Corylus avellana | liska obecnd | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 558 | H1-237 207 | sekera — toptirko Corylus avellana | liska obecnd | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 552 |H1-237 217 | védro — obru¢ Fraxinus excelsior | jasan ztepily | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 552 |H1-237 217 | védro — obru¢ Taxus baccata tis Cerveny M. Kaplan
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Lokalita| Hrob Pr. ¢ | Inv. & Lokalizace Urceni Cesky nazev | Determinace
ZAP 9/2003 | 552 | H1-237 217| védro — obru¢, okraj Taxus baccata tis Cerveny M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 552 | H1-237 217| védro — obru¢, uprostred Taxus baccata tis ¢erveny M. Kaplan
. konstrukce hrobu?, pfirezlé k védru,| . ) . .
ZAP 9/2003 | 561 Kontakt védro-konstrukee? Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 553 | H1-237 207| niiz — Cepel Tilia sp. lipa M. Kaplan
ZAP 10/2003 | 523 | H1-237 221| védro Taxus baccata tis Cerveny R. Kocarova
ZAP 11/2003 | 466 | H1-237 228| védro — obruc Taxus baccata tis ¢erveny M. Kaplan
ZAP 14/2003 | 484 vyplit hrobu Pinus sq. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 16/2003| 511 | H1-237 246| nz — fap Tilia sp. lipa M. Kaplan
ZAP 17/2003 | 546 konstrukce hrobu, jizni bo¢nice Abies alba jedle bélokord | M. Kaplan
ZAP 17/2003 | 573 konstrukce hrobu? Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 18/2003 | 533 konstrukce hrobu — viko ¢ podlozka | Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 18/2003| 534 konstrukce hrobu — viko ¢i podlozka | Abies/Picea jedle belok'or’a M. Kaplan
(smrk ztepily)
. konstrukce hrobu - viko ¢i . ) . .
ZAP 18/2003 | 535 podlozka (u levého kotniku) Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 18/2003 | 536 konstrukce hrobu, pfi pravém Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
boku kostry
ZAP 18/2003 | 537 konstrukce hrobu - spise viko Abies/Picea jedle belok.or)a M. Kaplan
(smrk ztepily)
ZAP 18/2003 | 574 konstrvu kee hio bu - Vﬂfo “ Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
podlozka, spise podlozka
ZAP 18/2003| 575 kongfrukce hrvobu, mezi stehny Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
— spiSe podlozka
ZAP 18/2003| 576 konstrukce hrobu — podlozka Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 18/2003 | 577 konstrukce hrobu? Abies/Picea jedle belok.or’a M. Kaplan
(smrk ztepily)
ZAP 20/2003| 582 konstrukce hrobu, spodni prkno | Quercus sp. dub M. Kaplan
ZAP 20/2003| 586 vypli hrobu Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 20/2003| 587 konstrukce hrobu, spodni prkno | Quercus sp. dub M. Kaplan
ZAP 20/2003| 622 | H1-237 260| ndz — Cepel Tilia sp. lipa M. Kaplan
ZAP 20/2003| 642 konstrukce hrobu, spodni prkno | Quercus sp. dub M. Kaplan
ZAP 20/2003| 643 konstrukce hrobu, spodni prkno | Quercus sp. dub M. Kaplan
ZAP 21/2003| 596 vypli hrobu, z konstrukce hrobu? | Pinus sq. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 24/2003| 618 konstrukce hrobu, viko Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 24/2003| 620 konstrukce hrobu, viko Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 24/2003| 621 | H1-237 276| védro — obru¢, vzorek 1 Taxus baccata tis Cerveny M. Kaplan
ZAP 24/2003| 621 | H1-237 276| védro — obru¢, vzorek 2 Taxus baccata tis Cerveny M. Kaplan
ZAP 24/2003| 623 konstrukce hrobu Pinus sg. Pinus | borovice lesni | M. Kaplan
ZAP 28/2004| 725 hmota pod nddobou Conifera jehli¢nan R. Kocarova
ZAP 29/2004| 748 | H1-237 283| védro — obru¢ Taxus baccata tis Cerveny R. Kocarova
ZAP 33/2005| 786 vypln (uhlik) Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢arova
ZAP 33/2005| 787 vypli (uhlik) — u zapésti Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢arova
ZAP 33/2005| 795 vypln (uhlik), oblast krku Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢arova
ZAP 35/2005| 820 vyplii (uhlik), okoli lebky Quercus sp. dub R. Kocarova
ZAP 37/2005| 816 vypln ¢i konstrukce hrobu — viko | Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢arova
ZAP 37/2005| 825 konstrukce hrobu, prava bo¢nice | Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢arova
ZAP 37/2005| 851 lgggrséglkce hrobu, viko pfi jiZni Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kocarova
ZAP 37/2005| 853 konstru’kce hrobu, podlozka Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kocarova
(u pravé nohy)
ZAP 37/2005| 854 konstr’ukce hrobu, podlozka Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Koc¢arova
(u levé nohy)
ZAP  |37/2005| 860 konstrukee hrobu, podlozka Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kogarova
(u nohou)
ZAP 37/2005| 861 ?Eﬁ;;l;ce hrobu, podlozka Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Kocarova
ZAP 37/2005] b. ¢. konstrukce hrobu, bo¢nice Pinus sg. Pinus | borovice lesni | R. Ko¢drova

Tab. 1. Zalov, vysledky analyzy dfev (pouze pozitivni uréeni).
Tab. 1. Zalov, Ergebnisse der Holzanalyse (nur positive Bestimmungen einbezogen).
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Lokalita | Hrob Pf.¢. | Inwv.c Obsah Lokalizace Urceni | Determinace
ZAC 1/1949 H1-237 062 | otisk dfeva nliz — fap, cepel ? R. Kocarova
ZAC 26/1949 H1-237 101 | otisk dfeva nliZ - fap, Cepel ? R. Koé¢édrova
ZAC 41/1952| 189 vzorek vyplii ? R. Kocarova
ZAC 45/1952 H1-237 121 | otisk dfeva nliZ — fap, cepel ? R. Ko¢arova
ZAC 54/52 H1-237 144 | otisk dfeva nliz — pochva ? R. Koé¢édrova
ZAP 6/2003 | 424 uhlik vyplit ? M. Kaplan
ZAP 8/2003 | 487 | H1-237205 | otisk dfeva niiz - fap ? M. Kaplan
ZAP 8/2003 | 492 dfevo? vzorek M. Kaplan
ZAP 8/2003 493 organické probarveni ? M. Kaplan
ZAP 8/2003 | 496 organické probarveni | vpravo pravé kosti stehenni ? M. Kaplan
ZAP 9/2003 521 uhlik uhlik ? M. Kaplan
ZAP 9/2003 |554/10| H1-237216/4 | otisk dfeva? Zelezny artefakt ? M. Kaplan
ZAP 9/2003 | 554/5 | H1-237 210 | otisk dfeva niiz — Cepel ? M. Kaplan
ZAP 11/2003 | 441 uhlik vyplit ? M. Kaplan
ZAP 15/2003| 506 | H1-237242 | otisk dfeva niiZ — Cepel ? M. Kaplan
ZAP 15/2003| 490b dfevo listnac | M. Kaplan
ZAP 16/2003| 513 uhlik u dna hrobu borka | M. Kaplan
ZAP 18/2003| 539 organické probarveni ? M. Kaplan
ZAP 19/2003| 526 | H1-237254 |dfevo niiz — fap listna¢ | M. Kaplan
ZAP 19/2003| 526 organicky material okolo noZe ? M. Kaplan
ZAP 19/2003| 529 organické probarveni ? M. Kaplan
ZAP  |20/2003| 564 uhlik drevénd konstrukce ? M. Kaplan
— severni sténa
ZAP  [20/2003| 566 uhlik devénd konstrukce ? M. Kaplan
— severni stena
ZAP 20/2003 | 567 uhlik povrch vyplné ¢. 1 ? M. Kaplan
ZAP 20/2003 | 622/2 | H1-237 260 | otisk dfeva ndz - fap ? M. Kaplan
ZAP 20/2003 | 636 organické probarventi | sev. sténa rakve — spodni prkno | ? M. Kaplan
ZAP 24/2003| 619 | H1-237275 | otisk dfeva ndz — fap ? M. Kaplan
ZAP 25/2003 | 688—689 uhliky vypln ? R. Koc¢arova
AP [33/2005| 794 dfevo VYL, konstrukee hrobu, ? R. Kodarova
u usti nddoby
ZAP  |33/2005| 807 drevo X%Egc‘;konsmkce hrobuz, =1, R. Kotdrova
ZAP 35/2005| 798 uhlik vypln, u lebky ? R. Kodarova
ZAP 37/2005| 852 uhlik vypln, konstrukce hrobu ? R. Ko¢arova
ZAP 37/2005| 825b drevo konstrukce hrobu, prava bo¢nice | ? R. Koc¢arova

Tab. 2. Zalov, prehled negativnich vzorkd.
Tab. 2. Zalov, Ubersicht der negativen Proben.

2. Potencialni pfirozena vegetace
okoli zkoumanych lokalit

Zkoumané lokality se nachazeji na mikromorfolo-
gicky ¢lenitém katastru Zalova (okr. Praha-zapad)
v nadmotské vysce: Zalov-cihelna: 260-272 m n. m.
a Zalov-Na panenské: 241-250 m n. m. Mapa
potencialni prirozené vegetace udava pro okoli
zkoumanych lokalit jilmové doubravy (Querco-UI-
metum) v nivé VIltavy a dubohabrové hije na
pudéch plosin a mirnych svahti. Na chudsich
substrdtech je rekonstruovana lipova doubrava
(Tilio-Betuletum) a bfekova doubrava (Sorbo tormi-
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nalis-Quercetum), na zZivnéjsich substratech pak cer-
nysové dubohabrové héaje (Melampyro nemorosi-
Carpinetum typicum). (Neuhduslovd a kol. 1998)

3. Analyza drev a uhliki

Analyzou zbytkt nezuhelnatélého dfeva bylo zjis-
téno osm smysluplnych taxont drevin (F 53-54).
Nejpocetnéji byly zastoupeny jehli¢nany (zejména
taxony borovice, méné jedle, tis a jedle/smrk ¢i
bliZe neurcitelny jehli¢nan), z listnaca byly zazna-
menany dub, jasan, lipa a liska. Poméry drevin
jsou diisledkem selekce dfeva jako suroviny pro
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vyrobu artefakti a dpravu hroba (konstrukéni
drevo) a vykazuji pevnou vazbu na konkrétni
druh artefakt(i/vzorkovanych situaci.

4. Konstrukce hrobu

Jako konstrukéni dievo bylo pro dpravu hrobt
nejcastéji pouzito drevo borovice (Pinus), hroby
ZAP-9/2003 (14/2003), (17/2003), 18/2003,
20/2003, (21/2003), 24/2003, 37/2005, ZAC-
21/1949, 52 /1952 (&isla hrobti uvedena v zavorce
— pouze orientacni lokalizace odebraného vzorku).
Konstrukce z jedle ¢i smrku (Abies, Abies/Picen)
byly zjistény ve ¢tyfech hrobech — ZAP-6/2003,
17/2003, 18/2003 a ZAC-65/52. V hrobech
ZAP-17/2003 a 18/2003 bylo vzajemné kombino-
vano dfevo jedle/smrku a borovice. Predpokla-
dame tedy, ze pfi tvorbé hrobovych konstrukei
v raném stfedovéku byla obdobna praxe volného
kombinovani dfeva mékkych jehli¢nant (jedle, bo-
rovice) jako pfi vyrobé rakvi ve vrcholném stredo-
véku a novovéku. Obdobné byly v lokalité
MIlékojedy hrobové konstrukce ve vyrovnaném
pomeéru ze dfeva taxonu jedle/smrk a borovice
(Kocdrovd 2011).

Na pohfebisti v Zalové-Na panenské byla
v hrobé ZAP-20/2003 zjisténa konstrukce z dubu
(Quercus) spolu s borovici, ktera byla doloZena ve
vyplni hrobu (kombinace druhti ¢i kontaminace).
Analogie pouziti dubového dreva v konstrukcich
rané stftedovékych hrobt mtiZeme nalézt napf. na
lokalité Klecany, kde byly zjistény zbytky dreva
dubu vyuZité pravdépodobné v konstrukcich ¢ty
hrobti, ostatni konstrukce v hrobech vsak byly ze
dreva jehli¢nanti - jedle, jedle/smrku, smrku a bo-
rovice (Kocdrovd — Kocdr 2010).

Vzhledem k nélezovym okolnostem bylo moZno
sledovat vazbu konkrétniho druhu dreva na pro-
storové vymezené casti konstrukei (viko, bocnice,
spodni prkno) jen u 27 vzorka (F 55). U boc¢nic bylo
dolozeno pouziti jedlového a borového dreva po-
dobné jako u hornich prken — vik. PodloZzky byly
vyrobeny z borového ¢i dubového dreva.

5. Artefakty

V sedmi ptipadech (hroby ZAP-9/2003, 10/2003,
11/2003, 24/2003 a 29/2004 na lokalité Zalov-Na
panenské a hroby ZAC-26/1949 a 48/1952 z loka-

lity Zalov-cihelna) byly dolozeny zbytky véder
z tisového dreva (Taxus) dochovaného na kovo-
vych obrucich véder. Nejstarsi analogie k pouzi-
vani tisového drfeva pro vyrobu védérek jsou
u publikovaného materidlu doloZeny zejména
z pravékych nalezli (seznam pravékych nalezi viz
napt. Zeman 1956, 92). Védérka z tisového dreva
jsou pro toto nejstarsi obdobi charakteristicka
predevsim pro bohaté vybavené hroby. Rané stte-
dovékych nélezi pro nase tzemi vsak, imérné
k ochoté archeologti predavat pred konzervaci né-
lezy k archeobotanickym analyzam, také pribyva,
vétSina z nich vSak zlstava nepublikovéna. Presto
zatim pocet lokalit s nalezy tisovych védérek
nepresahuje jednu desitku (Profantovd, pers. com.).
PouZivani tisového dreva pri vyrobé bednérskych
artefaktt vkladanych do rané sttedovékych hrobt
bylo potvrzeno napt. v Klecanech (Kocdrovd — Kocidr
2010) ¢ina Prazském hradé — na rané stfedovékém
pohftebisti v Jeleni ulici (Kocdrovd, nepublikovana
data). Pokud sledujeme vysledky xylotomérnich
analyz bednarskych vyrobki z polskych rané stre-
dovékych sidlistnich lokalit (s nesrovnatelné lep-
$imi fosiliza¢nimi podminkami vlhkych lokalit),
miizeme sledovat vazbu jednotlivych druht
nadob a suroviny, z které jsou vyrobeny (KazZmi-
erczyk 1965; Woznicka 1961). Velké bednatské zbozi
(sudy, soudky, antalky, kddé, védra, dize, dzbery
apod.) se vyrabélo z béznych druhti dfev, zejména
borového a smrkového (KazZmierczyk 1965, 473; ter-
minologie bednérskych vyrobkl srv. Kostrouch
2003). Drobné bednarské artefakty (zejména skla-
dané pohdry, drobna ,, védra“), jejichZ funkce se
mohla blizit stolni keramice, se délaly prevazné
pravé z tisového dreva (diraz na estetickou funkci
artefaktu?). U pohdrd a véder bylo na polské
lokalité Ostrowek v Opolu zaznamenéno 94 % dyh
a 54 % den z tisového dreva. Celkovy podil arte-
faktt z tisového dreva na této lokalité tak dosaho-
val 44 %! Védérka z tisového dreva zkoumana
na Zalovskych pohrebistich tak mohla analogicky
nalezet drobnym ¢i ,stolnim” bednarskym vyrob-
kéim. Drobnéjsim tvardm odpovida i velikost a za-
kiiveni nékterych analyzovanych predméti.

V jednom ptipadé (hrob ZAP-9/2003) bylo na
obruci védra zjisténo i dfevo jasanové (Fraxinus).
Nelze bezpecné urcit, zda se jednd o kontaminaci
¢i kombinované pouZiti dreva.

Analyza zbytkd diev z rukojeti noZe prove-
dend na artefaktu z hrobu ZAP-16,/2003 prokazala
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vyuziti lipového dfeva. Na rukojeti z hrobu ZAP-
19/2003 bylo dolozeno dievo listnac¢e bez blizsiho
urceni, ostatni analyzované vzorky z rukojeti nozt
nebylo mozno determinovat. Pozistatky dfeva na
epelich z pochev nozi z hrobd ZAP-9/2003,
20/2003 a ZAC-17/1949 prokézaly, Ze bylo po-
uZito dfevo lipy. Na vzorku ZAC-17/1949 ptitom
nelze vyloucit vyuziti jesté néjakého jiného druhu
dreva listnace. Dtevo lipy se dochovalo i na fapu
noZe z hrobu ZAP-16/2003. Material pro vyrobu
dfevénych ¢asti noZe se na pohtebistich Zalov-
cihelna a Zalov-Na panenské na zdkladé provede-
nych analyz jevi jako velmi uniformni a tvofeny
pouze jedinym druhem dfeva. Jde s nejvétsi prav-
dépodobnosti o dusledek Spatného stavu docho-
vani zbyvajicich vzorkti dreva. Na jinych
lokalitach je k vyrobé rukojeti a pochev nozii do-
loZeno pouziti rozmanitych druhii dfeva. Napt. na
pohftebistich v Klecanech bylo na noZich zazna-
mendno drevo smrku ¢i jedle (Picea/Abies), olse
(Alnus), brizy ¢i olse (Betula/Alnus) a lipy (Tilia)
a na pochvach noza dfevo olSe a brizy (Alnus a Be-
tula) (Kocdrovd — Kocdr v tisku). Vesmés jde o mékké
druhy prevazné listnatého dreva.

Toptirko sekery z hrobu ZAP-9/2003 bylo vy-
fezéno z lisky (Corylus). Opét 1ze predpokladat, ze
materidl pro vyrobu toptirek seker mohl pochazet
z rozmanitych druht dfevin. Na lokalité Klecany I
bylo napt. zjisténo toptrko sekery z javoru (cf.
Acer) (Kocdrovd — Kocdr 2010). V obou piipadech
tedy bylo doloZeno dfevo z dnesniho pohledu ne-
vhodné k vyrobé toptirek seker (o¢ekavali bychom
tvrdé pruzné druhy, jako je napf. jasan).

6. Zaver

Analyzované zbytky nezuhelnatélého dreva mi-
zeme rozdélit na zbytky konstrukci a drobnéjsich
artefaktt ¢i jejich ¢asti. Materidl pro hrobové kon-
strukce mohl s vétsi pravdépodobnosti pochédzet
z lokalnich zdrojti. Borovice je nejbéznéjsim druhem
jehli¢nanu v Sirokém okoli zkoumané lokality. Také
ostatni dfeviny zjisténé pii analyzach vzorki z kon-
strukci — dub, jedle a jedle/smrk — byly pritomny
v lokalni lesni vegetaci zdzemi zkoumané lokality.
Jina situace je u analyzovanych artefaktti, kde
alespon v nékterych pripadech (tisova védra) mu-
Zeme uvazovat o vyrobé ve specializovanych stte-
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discich a importu hotovych vyrobka. Potvrdilo se,
Ze zatimco pfi vyrobé drobnéjsich bednarskych
vyrobki se pouzivalo tisové drevo, pri vyrobé po-
chev a rukojeti nozti dfevo mékké (lipa). Jako —
z dnes$niho hlediska — nepfili§ vhodna surovina se
jevi dfevo lisky pouzité pri vyrobé toptirka sekery.
Zavérem je mozno konstatovat, Ze analyza drev
pouzitych pfi tvorbé hrobovych konstrukci i arte-
fakt poukazuje na pokrocilou znalost vlastnosti
jednotlivych druht drev a jejich vyuZiti.
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Analyse der Holzkohle und Holzreste von
den Gréberfeldern von Zalov

Die Proben fiir die Analyse von Holzartefakten wurden
direkt bei der Grabung aus Befunden entnommen, die
die Anwesenheit von Holzfragmenten (Resten von der
Grabkonstruktion) versprachen, ferner von Gegenstan-
den mit Holzbestandteilen und konservierten Metallin-
krustationen oder in der Verfiillung der Graber mit
bloflem Auge sichtbares Holz/Holzkohle. Es handelte
sich vor allem um Holzbestandteile von Holz-Metall-
gegenstanden wie Schwertscheiden und Messergriffe,
Axtstiele, Eimer mit Eisenreifen. Durchgefiihrt wurden
63 positive Holz/Holzkohlebestimmungen (Tab. 1). Die
Proben weisen Merkmale von fiir Fossilisierung un-
glnstigen Bedingungen auf. Trockene Grabbefunde
sind der Erhaltung determinierender Merkmale des
Holzes nicht giinstig gestimmt. Oft handelte es sich um
sehr kleine Holzfragmente, die die Anlage weiterer
Bruchfldchen fiir eine genauere Determinierung nicht
ermoglichten. Dem entspricht auch die grofie Anzahl
negativer Bestimmungen (36 St. — Tab. 2).

Geldufigste fiir die Konstruktion von Grabern ver-
wendete Holzart war Kiefer, die in der ortlichen Vege-
tation der sauren Eichenwalder reichlich vertreten ist.
Auch die bei den Analysen der Proben aus der Grab-
konstruktion festgestellten anderen Geholzarten —
Eiche, Tanne und Tanne/Fichte waren in der oOrtlichen
Waldvegetation im Umfeld des studierten Fundorts an-
wesend. Wir kénnen somit von einem lokalen Ursprung
des Bauholzes ausgehen.

Die Analyse der Artefakte weist auf fortgeschrittene
Kenntnisse der Eigenschaft einzelner Geholze und ihre
Verwendungsmoglichkeiten hin. Die Wahl der Holzar-
ten fiir die Produktion der Gegenstiande ist klar und die
Ergebnisse ihrer Analysen mit jenen von weiteren friih-
mittelalterlichen Graberfeldern in Bohmen vergleichbar.
Bestdtigt wurde die Verwendung von Eibe fiir kleinere
Bottchereiprodukte oder von Weichholzarten (Linde)
fiir die Produktion von Scheiden und Messergriffen. Er-
wiesen ist gleichfalls die Verwendung von Haselnuss-
holz fiir die Produktion von Axtstielen.
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Pohrebisté na Levém Hradci a jeho predpoli
z pohledu antropologie

Petra Stranska

Prizkumné archeologické prace na lokalitdch
Levy Hradec a Zalov se datuji jiz od poloviny 19.
stoleti, o zpracovani nejstarsich kostrovych nalez
vsak existuje pouze nékolik pisemnych zminek.
Zatim posledni vyzkum probihal na Zalové v roce
2011. Na hradisti Levy Hradec evidujeme v ramci
rané stfedovékych antropologickych nalezti mla-
dohradistni kostrové pozistatky ze hrbitova
u kostela sv. Klimenta a dale détské skelety v sid-
listnich situacich na predhradi ze sklonku 9. aZ 10.
stoleti. Na jiznim predpoli hradisté jsou zndma
dvé samostatna pohiebisté — Zalov-Na panenské
a Zalov-cihelna, z nichZ prvni zacalo fungovat
v prubéhu 2. poloviny 9. stoleti a pretrvalo pfinej-
mensim do 1. tfetiny 10. stoleti, zatimco na dru-
hém se pohibivalo od sklonku 9. stoleti po celé 10.
stoleti, pfipadné aZ do pocatku 11. stoleti.

1. Zachovalost kostrového
materialu

Nejstarsi levohradecké i Zalovské kostrové nédlezy
ze sbirek C. Ryznera z konce 19. a po¢atku 20. sto-
leti z¢asti vyhodnotil J. Matiegka. Své poznatky
o lebkéch z kostela sv. Klimenta na Levém Hradci
i ze Zalova zahrnul do studie o ¢eskych lebkach
6.-12. stoleti (Matiegka 1891). V témze roce J. L. Pi¢
jeho zavéry shrnul a podrobil kritice v Pamatkach
archeologickych (Pi¢ 1891). Material se ovsem do
soucasnosti nezachoval. Béhem vykopt v Zalové-
cihelné za plisobeni J. A. Jiry v letech 1912-1913
nebyly lidské ostatky systematicky vyzvedavany
viibec.

Stav ,, poztstalosti” antropologického materia-
lu ze Zalovské cihelny po I. Borkovském je Za-
lostny. Podle jakého kli¢e Borkovsky lidskeé skelety
vyzvedaval, z jeho dokumentace, zahrnujici
i vlastni antropologicka urceni, nevyplyva. Z pu-
vodnich 66 jim zjisténych hrobt a tfi hrobt od-

350

krytych Z. Smetankou a B. Nechvatalem (1949,
1952, 1957) se totiz dochovaly pozistatky pouze
ze 33 a navic v torzovitém stavu. Z jakého dtivodu
nebyl material po zdokumentovani z velké ¢ésti
bud vitbec vyzvednut anebo jen ¢astecné, neni
jasné. Skelety z interiéru kostela sv. Klimenta na
Levém Hradci by se tidajné mély nachazet ve
sklipku vybudovaném pii rekonstrukci kostela ve
40. letech pred oltafnim stupném (Tomkovd 2001,
224). Skelety z vyzkumu I. Borkovského ze sondy
16A /1951 vychodné kostela sv. Klimenta na
Levém Hradci se zatim nepodafilo dohledat.

Ponékud jina situace nastava az pri soucasnych
vyzkumech pohfebisté Zalov-Na panenské. [ pres
velmi peclivé zdokumentovéani a vyzvednuti se
bohuZel hodnoceny material zachoval ve velmi
Spatném stavu, coZ vyrazné limituje moZnosti
antropologického vyhodnoceni, které ma pak
jinou strukturu nez u pocetné obsahlych, dobre za-
chovanych soubort s vysokou vypovédni hodno-
tou, jako jsou napt. velkomoravskd pohiebisté
v Mikul€icich, Rajhradé nebo Pohansku.

Material z vyzkumt I. Borkovského a ze sou-
¢asnych vyzkumu byl po laboratornim osSetreni
a inventarizaci ulozen v depozitaii Antropologic-
kého oddéleni Narodniho muzea pod inventarnimi
¢isly Ao 10546 (Levy Hradec-Na Piskach), Ao
10675-10685, Ao 10693-10716, P7A 41148 (Zalov-ci-
helna), Ao 10550-10575, Ao 1059610601, Ao 10964—
10970, P7A 42121, P7A 42213-42214, P7A 42372
(Zalov-Na panenské). Détska kostra z vyzkumu
opevneéni I. Borkovského na Levém Hradci je ulo-
Zena v ARU AV CR v Praze (bez inventarniho &isla).

2. Metodika hodnoceni

Pri pohlavni diagnéze jsme primarné vychazeli
z panevnich charakteristik (Briizek 1991, 2002;
Briizek — Ferembach 1992). Vzhledem k ¢asté absenci
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kosti panevnich jsme hodnotili také morfologické
charakteristiky lebky (Acsddi — Nemeskeéri 1970; Fe-
rembach — Schwidetzky — Stloukal 1979) a piipadné
dalSich skeletnich partii. Pohlavi u koster nedo-
spélych jedincd jsme kvali nedostate¢nému
rozvoji pohlavné determinacnich znakt a nedos-
tatecné spolehlivosti soucasnych metod nestano-
vili. Vék u déti jsme urcovali na zdkladé stavu
profezani chrupu (Blajerovd 1970; Ubelaker 1978;
Saunders et al. 1993) a délky dlouhych kosti (Stlou-
kal — Handkovd 1978). Pti odhadu véku dospélych
jedinct, které je podstatné problematictéjsi zvlasté
u jedinct nad 35 let, jsme se opirali o komplexni
vyhodnoceni vSech ukazatel biologického stari
kostry, tzn. stavu pubické symfyzy (Mc Kern — Ste-
wart 1957; Nemeskeéri — Harsdnyi — Acsddi 1960, Gil-
bert — Mc Kern 1973), stavu facies auricularis na
kosti panevni (Lovejoy et al. 1985), abraze chrupu
(Lovejoy 1985). V tivahu jsme brali i stupen sriistu
lebecnich svt (Mendl — Lovejoy 1985). V neposledni
fadé jsme hodnotili i celkovy stav kostry, tzn. stu-
pen degenerativné produktivnich zmeén na patefi
a apendikularnich kloubech (Stloukal — Vyhndnek
1976). K vypoctu télesné vysky jsme u plodii a ne-
dospélych jedinct vychazeli z Oliviera a Pineaua
(1958, 1960: In Stloukal a kol. 1999), u dospélych
nam byly podkladem tabulky Breitingera (1937)
a Bacha (1965).

3. Zakladni iidaje o nalezenych
kostrach

Zakladni informace o kostrovém materidlu z obou
lokalit, které jsou shrnuty v itvodnich tabulkach,
byly jednak prevzaty ze starSich pisemnych pra-
ment, jednak jsou vysledkem vlastniho odbor-
ného vyhodnoceni. Kromé pohlavi a véku jsou zde
zaznamenany také anatomické variety a patolo-
gické nalezy. V pripadech, kde to zachovalost ma-
teridlu dovolovala, jsou uvedeny i udaje o vysce
postavy. U déti pohlavi nebylo ur¢ovano. Vék je
klasicky rozdélen u nedospélych jedincti do kate-
gorii infans I: 0-6 mésict, infans II: 6 mésicti-5,9
rokd, infants III 6-13,9 rokt a juvenis: 14-19,9
rokd, u dospélych do desetiletych intervalt adul-
tus I, I, maturus I, II a senilis. Sloupec , Vék 11
uvadi u nedospélych blizsi urceni v letech, dospéli
jsou zde piipadné zarazeni do SirSich, patnactile-
tych intervala.

3.1. Levy Hradec

Levy Hradec-Na Piskach, Ao 10 546.

Objekt 3507. Zachovana prakticky iplnd kostticka. Le-
becni kosti listkovité, v chrupu zaloZzeny korunky do-
¢asné dentice, neprorezavajici. Kosti postkranidlniho
skeletu bez epifyz, velmi gracilni.

Zdvér: Velmi dobre zachovana kostra novorozence (in-
fans I). Pravdépodobnd délka téla 51,5 cm.

P#imés: Prava ulna novorozence.

Levy Hradec-pfedhradi, hradba M - zadni lic. Zacho-
vana leva kost kli¢ni, nékolik Zeber, pravé lopatka, levé
kost pazni, leva kost loketni, obé kosti stehenni, kost 1yt-
kova. Kosti velmi gracilni.

Zgver: Pozlistatky plodu na konci 8. nebo na zacatku 9. lu-
narniho mésice. Délka plodu cca 47 + 1 cm.

3.2. Zalov-cihelna

ZAC - Sadilova lebka, nilez ¢&. 2, Ao 10 695. Zlomek
kosti ¢elni a poskozend mandibula se dvéma zachova-
nymi zuby (42, 43), stfedné€ silné€ abradovanymi.
Zdver: Pozustatky neurcitelného jedince, adultus II -
maturus I (30-50 let).

ZAC - Sadilova lebka, nilez & 3, Ao 10 696. Lebka bez
mandibuly. Stfedné robustni, ovoidni lebka se srustaji-
cim véncovym Svem a ostatnimi Svy synostozovanymi
i obliterovanymi. Glabella 1. stupné, arcus superciliares
ploché, tubera frontalia vyraznd. Protuberantia occipi-
talis externa 2. stupné, tyl klenuty. Kofen nosu stfedné
siroky, stfedné hluboko zapustény, nos stfedné silné
prominujici. Licni kosti prilehlé. Chrup slabé obrousen.
Zdveér: Lebka Zeny, adultus I (20-30 let).

ZAC - hrob 1/1949, Ao 10 675. Zachovéna lebka, pravy
humerus, levy femur a kréni obratle C1 a C2. Lebka
stfedné robustni stavby se stfedné vyraznym reliéfem
svalovych tiponti a otevienymi lebe¢nimi §vy. Glabella
1. stupné, arcus superciliares ploché, ¢elo kolmé. Ocnice
stfedné vysokd, hranatd, licni kosti pfisedlé. Protube-
rantia occipitalis externa nevytvorena, tyl klenuty, pro-
cessus mastoideus maly. Mandibula stfedné robustni,
s rovnymi gonii. Chrup stfedné silné obrousen. Po-
stkranialni skelet gracilni az stfedn€ robustni, slabé sva-
lové modelovany. Patologické ndlezy, variety: V chrupu
dva zubni kazy, iisada zubniho kamene. Exost6za na
lingudlni strané alveolarniho vybézku.

Zdveér: Spise zena, adultus II (3040 let). Télesna vyska
velkéa (163,8 cm).

ZAC - hrob 2/1949, Ao 10 677. Zachovana poskozena
lebka, pravy femur a levy humerus. Lebka stfedné ro-
bustni, stfedné vyrazné svalové modelovana. Glabella
4. stupné, arcus superciliares silné vytvorené, celo mirné
ubihavé. Tubera frontalia mald, kofen nosu stfedné §i-
roky, stfedné az hluboko zapustény. Protuberantia
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VIska | s krétni znak
Lokalita | Hrob & | Pohlavi | Vék I VEKk II (roky) | postavy zna <y, Patologie
(cm) anatomické variety

Levy Hradec, C. Ryzner, 2. pol.19.stol (Matiegka 1891)
ZAK 1 muz adultus I ossa lambdoidea
ZAK 2 muz adultus II
ZAK 3 muz adultus IT 35-45 ossa lambdoidea jeden zubni kaz

— maturus |
ZAK 4 muz adultus IT 35-45 ossa lambdoidea

—maturus |
ZAK 5 muz maturus I1 osm? intravitalnich ztrat
ZAK 6 muz adultus II ossa lambdoidea jeden zubni kaz
ZAK 7 muz adultus I ossa lambdoidea
ZAK 8 muz adultus I
ZAK 9 Zena adultus I
ZAK 10 Zena adultus IT 35-45 os asteriacae jeden zubni kaz

—maturus |
ZAK 11 Zena maturus I ossa lambdoidea
ZAK 12 Zena senilis
ZAK 13 dvosplva]lcl juvenis

(Zena)

ZAK 14 Zena adultus II ossa lambdoidea
ZAK 15 Zena maturus II
ZAK 16 zena adultus | jeden zubni kaz
ZAK 17 muz adultus II 35-45 ossa lambdoidea na la,mina i1.1terna, temennich

— maturus | kosti Pacchionské granulace
ZAK 18 muz maturus I vsute lv<us tk}j

v lebe¢nich §vech

ZAK 19 muz adultus II
ZAK 20 muz adultus II
ZAK 21 muz maturus | ossa lambdoidea nékolik zubnich kaz
ZAK 2 | muz adultus II 35-45

— maturus |
) maturus 1T jeden zubni kaz, na lamina
ZAK 23 muz . nad 50 os lambdoideum interna temennich kosti

— senilis . p

Pacchionské granulace
ZAK 24 | zena adultus I 0s bregmaticum, o In-
cae, ossa lambdoidea

N . adultus II
ZAK 25 | Zema — maturus [ 35-45
ZAK 26 Zena dospéla
ZAK 27 Zena adultus II 35-45 ossa lambdoidea

— maturus |
ZAK 28 | muz maturus [1 nad 50 vsuté kiistky

— senilis v lebec¢nich §vech
ZAK 29 muz matu.r s 1 nad 50 jeden zubni kaz

— senilis
ZAK 30 muz maturus I ossa lambdoidea
ZAK 31 muz adultus II ossa lambdoidea jeden zubni kaz
ZAK 32 muz maturus I
ZAK 33 muz maturus I
ZAK 34 muz dospély
ZAK 35 muz maturus I ossa lambdoidea
ZAK 36 Zena adultus I ossa lambdoidea
ZAK 37 Zena dospéla
ZAK 38 muz adultus I jeden zubni kaz
ZAK 39 mu maturus I
ZAK 40 Zena adultus I
Levy Hradec, I. Borkovsky, 1952 (Strdnskd 1992)
LHP  |[hradba | 2 (dit§) [ plod [ 89.lunm. | |
Levy Hradec—Na Piskéch, K. Tomkové, 2005 (Strdnskd 2007)
LHP  |0bj.3507] 2 (dit&) | infansI | novorozenec | 51,5 |

Tab. 1. Zakladni idaje o kostrovém materialu z aredlu hradisté Levy Hradec.
Tab. 1. Grundangaben zu den Skeletten im Areal des Burgwalls Levy Hradec.
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V¥ska | ckrétni znak
Lokalita | Hrob & | Pohlavi | VekI VEk II (roky) | postavy 1 zhaky, Patologie
(cm) anatomické variety
Zalov-cihelna, 2. polovina 19. stol. (Matiegka 1891)
ZAC 1 muz adultus II 35-40
JAC I mu adultus II
— maturus |
ZAC 111 muz maturus II
ZAC v muz adultus I 20-35
ZAC V | zena adultus IT 3545
— maturus |
ZAC VI | ? (dit) infans 111 11-13
Zalov-cihelna, I. Borkovsky, 1949, 1952, 1957 (Strdnskd 2007)
ZAC Sadilova adultus II
lebka?2 | ? — maturus [
ZAC Sadilova
lebka 3 | Zena adultus I
dva zubni kazy, exost6za
ZAC 1/1949 | zZena ? adultus II 163,8 na lingudlni strané alveoldarniho
vybézku horni Celisti
ZAC 2/1949 | muz ? adultus IT 1734
ZAC  |6/1949 | muz? | adultusI 166,4 ft}f.ﬁ zubni kazy, jedno ostitické
ozisko
os Incae, ossa lamb-
< doidea, foramen tfi zubni kazy, ostitické
ZAC 8/1949 | Zena adultus II 168,6 processus transversi losisk Z{ .
bipartitum dx ozisko, parodontitis
pa
na krénim obratli
ZAC 17/1949| ? (dit&) infans III 8§+2 cribra orbitalia
ZAC  |18/1949| zena? | maturusI-II|  40-55 sutura metopica | oo Inravitalnich zirdt, refrakee
alveolarnich obloukt
ZAC 20/1949| Zena ? adultus IT hypoplazie skloviny
ZAC 21/1949| Zena maturus I
ZAC 22/1949| ? (ditd) infans II 4+1
ZAC 23/1949| Zena maturus I
JAC 26/1949| 7ena adultus II dvza} zubni.k.aZ}f, ét}f‘i intravitalni
— maturus [ ztraty, ostitické lozisko
ZAC 35/1952| ? (dité) infans III 9+2
na kr¢nich a bedernich obratlich
ZAC 39/1952| Zena maturus I-II 40-55 159,8 spondylotické zmény IV. stupné,
retrakce alveolarnich obloukt
dva zubni kazy, jedna intravitdlni
ZAC 40/1952| ? adultus II ztrata, Sikmé postaveni levého
dolniho druhého premolaru
JAC 41/1952| muz 2 matu.rgs 11 nad 50 jeden z,ub,ni kaz, retr?kce
— senilis alveoldrnich obloukt
dva zubni kazy, Sest intravitalnich
ztrat, retrakce alveolarnich obloukt.
ZJAC  |45/1952| zena maturus I1 nad 50 Deformaéni spondyléza
— senilis P p 1w
na péteri, exostéza medialné
na stfedu diafyzy levého femuru
ZAC 47/1952| ? (ditd) infans III 6+1
ZAC 49/1952] ? maturus I + nad 40
ZAC 54/1952] ? maturus I-II
devét intravitalnich ztrat, retrak-
ZAC 55/1952| ? matu.rl.ls I nad 50 ce alveolarnich oblouk, spondy-
— senilis L M
lotické zmény na C1 a C2
ZAC  |58/1952 muz adultus IT 175,1
— maturus |
tfi zubni kazy, 4 intravitalni
ztraty, hypodontie obou prvnich
. . adultus II dolnich fezak, retence pravého
ZAC  160/1952) Zena — maturus I horniho a levého dolnih}(j)
$picaku, sikmé postaveni obou
druhych dolnich fezdka
ZAC 61/1952| ? (dité) infans IIT 12+2
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VIska | by ckrétni znak
Lokalita | Hrob & | Pohlavi | VekI VEk II (roky) | postavy i1 zhaky, Patologie
(cm) anatomické variety
min. 7
. 58-62 | jedinct e
ZAC /1952 ](Z toho dospéli
2 muzi)
ZAC 63/1952| ? (ditd) infans III
ZAC 64/1952| ? (dité) infans II 1-2
ZAC 65/1952| ? (ditd) infans II
ZAC 66/1952| ? (dit¢) | infans II 1-2
ostitické lozisko, exostozy
ZAC ? Zena ? maturus I-II 40-55 na livnvguélni st,r imet a}veolérniho
vybézku horni Celisti, retrakce
alveoldrnich obloukt
ZAC poy rsh. muz ? maturus I-II
sbér ¢. 1
ZAC pov rsh. Zena ? maturus I-II dvé intravitalni ztraty
sbér ¢. 2
CtrnAct intravitalnich ztrat, retrak-
. . ce alveolarnich obloukt, na kré-
ZAC 1/1957 | muz maturus -1 45-60 nich a bedernich obratlich spon-
dyléza IL.stupné a spondylartréza
JAC  |2/1957 | sena? | 2dultusI
— maturus I
ZAC 3/1957 | muz adultus I-11 20-35 176,3
ZAC 4/1957 | Zena maturus [-11 40-55
Zalov-Na Panenské, 2003-2005, 2009, 2011 (Strdnskd 2011)
ZAP 1/2003 | Zena adultus I 20-35 158
ZAP 2/2003 | zena adultus I 20-35 156,7
ZAP 3/2003 | ? (dit&) infans I1I 8+2
ZAP 4/2003 | muz? adultus I-1I
ZAP 5/2003 | ? (dit&) infans II 5+2
ZAP | 6/2003 | zena? | dultusll 35-50
— maturus |
. dospivajici| juvenis
ZAP 7/2003 (zena ?) (—adultus I)
ZAP 8/2003 | ? maturus I-II
ZAP | 9/2003 |2 adultus
— maturus
FAP 10/2003| zena 2 adultus II 35-50 pravdépod.ob{lé dya zubni kazy
— maturus | (sklovina silné poskozena)
ZAP 11/2003] ? (dité) infans III 11«2 predcasny srist Sipového Svu
ZAP 12/2003 |dospivajici| juvenis 14-16 jeden zubni kaz
ZAP 13/2003 |dospivajici| juvenis 14-20
ZAP 14/2003| ? (dité) infans II 2r.+6m.
ZAP 15a/2003| muz adultus I-1I 165
cribra orbitalia na stropu levé
ZAP 15a/2003| zena adultus II 164 ocnice, zhojend fraktura levé kos-
ti loketni — dolni tfetina diafyzy
ZAP 17/2003]| ? (dit&) infans II 4+1
ZAP 18/2003]| Zena maturus II nad 50 156 i intravitalni ztraty, dva zubni kazy
ZAP 19/2003]| ? (dit&) infans II 4+1
ZAP 20/2003| zena adultus I-1I 20-35
ZAP 21/2003] ? (dité) infans II 3+1
sedm intravitalnich ztrat, leva
horni tfeti stolicka kolikovita (tzv.
embolus), na hrudnich a beder-
nich obratlich spondylotické
ZAP  [22/2003| zena maturus I 1639 {‘eﬁph‘f’i zmény L-IL stupn?, artrotické
umbalizace S1 zmény v pravém loketnim
Kloubu, periostitida na levé kosti
holennf a Iytkové, ¢astené i na
pravé strané (pravdépodobné
nasledek urazu)
ZAP 23/2003| Zena adultus | 20-35
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Analyzy

VISka | 1y, ierétni znak
Lokalita | Hrob & | Pohlavi | VEkI VEk II (roky) | postavy o zna <y, Patologie
(cm) anatomické variety
ZAP 24/2003| ? maturus I-II jedna intravitalni ztrata
ZAP 25/2003| Zena maturus I-1I Ctyfi intravitdlni ztraty
. sbér/ adultus
ZAP 2003 ? — maturus
ZAP 26/2004| ? adultus II+
ZAP 27/2004{dospivajici | juvenis ?
ZAP 28/2004| zena? adultus I-II 25-40
ZAP 29/2004| Zena adultus II 30-45 156 tfi intravitalni ztraty, dva zubni kazy
tfi zubni kazy, jedno ostitické
ZAP 30/2004| Zena adultus II 161,5 lozisko, na hrudnich obratlich
spondylotické zmény I. stupné
ZAP 31/2004| zena? adultus I
ZAP 32/2005| muz adultus I-1I 20-35 163,1 dva zubni kazy
ZAP 33/2005| ? (dit&) infans II 4+1
ZAP 34/2005 ? (dit&) infans II 12
ZAP 35/2005| ? (dité) infans II 2r.+6m.
predcasna osifikace
ZAP 37/2005| zena? adultus I-1I 20-35 160,6 | synchondrosis
manubriosternalis
ZAP 38/2005| ? (dite) infans II 1-1,5
ZAP 39/2005| ? (dit&) infans II 1-2
ZAP 40/2009| ? (dite) infans II 2r.+6m.
ZAP 41/2011| ? (dite) infans II 6m.—1r

Tab. 2. Zékladni tidaje o kostrovém materiélu z pohfebist Zalov-cihelna a Zalov-Na panenské.
Tab. 2. Grundangaben zu den Skeletten von den Gréberfeldern Zalov-cihelna und Zalov-Na panenské.

occipitalis externa 2. stupné, tyl klenuty, processus mas-
toideus maly. Mandibula se stfedné vysokym télem,
stfedné robustni, gonia evertovand. Chrup slabé
a stfedné silné funkéné obrousen. Postkranidlni skelet
spiSe robustni stavby, se stfedné vyraznym reliéfem sva-
lovych tponii.

Zdvér: Spise muz, adultus II (3040 let). Télesna vyska
velka (173,4 cm).

ZAC - hrob 6/1949, Ao 10 680. Zachovano poskozené
cranium, nékolik krénich obratld, levy humerus a levy
femur. Pentagonoidni lebka stfedné robustni, slabé sva-
lové modelovand, s otevienymi lebecnimi Svy, sutura
saggitalis na lamina externa synostozovand, na lamina
interna otevrend az sristajici. Glabella 2. stupné, arcus
superciliares ploché az stfedné vyrazné, ¢elo klenuté.
Protuberantia occipitalis externa 1. stupné, tyl klenuty,
processus mastoideus maly. Tubera frontalia velmi
mal4, tubera parietalia vyrazna. Mandibula se stfedné
vysokym télem, vyraznym trigonum mentale a gonii
evertovanymi. Chrup slabé obrousen. Kosti postkrani-
alniho skeletu stfedné robustni, slabé svalové modelo-
vané. Patologické ndlezy, variety: V chrupu ctyii kazy,
jedno ostitické loZisko.

Zdvér: Mlady dospeély jedinec, snad spiSe muz, adultus I
(20-30 let). Télesna vyska stredni (166,4 cm).

ZAC - hrob 8/1949, Ao 10 679. Zachovana poskozena
lebka, dva kr¢ni obratle, pravy humerus a pravy femur.

Ovoidni lebka, stfedné robustni stavby, slabé az stfedné
vyrazné svalové modelovand, s otevienymi lebecnimi
$vy. Glabella 3. stupné, arcus superciliares stfedné vy-
razné, tubera frontalia mald, ¢elo klenuté, licni kosti pri-
lehlé. Protuberantia occipitalis externa nevytvorena, tyl
klenuty, processus mastoideus maly. Mandibula gracilni
az stfedné robustni, s mirné evertovanymi gonii. Chrup
stfedné silné obrousen. Kosti postkranidlniho skeletu
stfedné robustni stavby, slabé svalové modelované.
Patologické ndlezy, variety: Os Incae, ossa lambdoidea, fo-
ramen processus transversi bipartitum dx (na C obratli).
Tti kazy, jedno ostitické loZisko, parodontitis.

Zdvér: Spise Zena, adultus II (3040 let). Télesna vyska
velka (168,6 cm).

ZAC - hrob 17/1949, Ao 10 676. Zachovana lebka, né-
kolik obratlti a prava kost kli¢ni. Kosti gracilni, lebe¢ni
§vy oteviené, epifyzy volné. Chrup ve stadiu vymény.
Patologické ndlezy, variety: Cribra orbitalia.

Zavér: Dité, infans III (okolo 8 let).

ZAC -hrob 18/1949, Ao 10 683. Zachovéna pouze lebka
a C1 a C2. Pentagonoidni lebka stfedné robustni, slabé
svalové modelovand, s otevienymi i sriistajicimi lebec-
nimi §vy. Glabella 1. stupné, arcus superciliares ploché,
¢elo kolmé, tubera frontalia chybi. Protuberantia occi-
pitalis externa nevytvorend, tyl klenuty, processus mas-
toideus maly. Ocnice hranatd, stfedné vysokd, nos mélce
zapustény. Mandibula gracilni, s rovnymi gonii. Chrup
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stfedné silné i silné abradovan. Patologické ndlezy, variety:
Sutura metopica. V chrupu Sest intravitalnich ztrat, re-
trakce alveolarnich obloukd.

Zdvér: Spise Zena, maturus I-II (40-55 let).

ZAC - hrob 20?/1949, Ao 10 684. Nalezena pouze
mirné poskozend lebka. Pentagonoidni lebka stfedné
robustni stavby, slabé svalové modelovana, se synos-
tozovanymi lebe¢nimi $vy. Glabella 2. stupné, arcus
superciliares ploché az stfedné vyrazné, ¢elo ubihavé
az klenuté. Protuberantia occipitalis externa nevytvo-
fend, tyl klenuty, processus mastoideus maly. Mandi-
bula stfedné robustni, s gonii invertovanymi a silné
prominujici bradou. Chrup slabé a stfedné silné
funkéné obrousen. Patologické ndlezy, variety: Hypopla-
zie skloviny.
Zgver: Lebka nalezi spiSe zen€, adultus II (3040 let).
Komentai: Ze srovnani s tidaji I. Borkovského vy-
plyva, Ze tato lebka patfi jinému hrobu (hrobu 217?).

ZAC - hrob 21/1949, Ao 10 681. Zachovana pouze leva
kost panevni gracilni stavby s prevazujicimi Zenskymi
pohlavné determinac¢nimi znaky.

Zdvér: Zena, maturus I (40-50 let).

ZAC - hrob 22/1949, Ao 11 069. Nalezeny obé kosti
spankové a zlomek maxily. Kosti gracilni, pIné prote-
zand docasna dentice, mineralizace kofent trvalych
zubt v pocatecnim stadiu (26).

Zdaveér: Dité, infans II (okolo 4 let).

ZAC - hrob 23/1949, Ao 10 693. Zachovana prava kost
panevni, nékolik Zeber, dva obratle, manubrium sterni,
kosti gracilni az stfedné robustni stavby.

Zdvér: Zena, maturus I (40-50 let).

ZAC - hrob 26/1949, Ao 10 685. Zachovana mirné po-
Skozend lebka a C1 a C2. Pentagonoidni lebka stfedné
robustni, stfedné€ vyrazné svalové modelovand, s ote-
vienymi lebe¢nimi $vy. Glabella 1. stupné, arcus super-
ciliares ploché, celo kolmé, tubera frontalia vyrazna.
Protuberantia occipitalis externa 1. stupné, tyl klenuty,
processus mastoideus stfedné velky. Mandibula se
stfedné vysokym télem a evertovanymi gonii. Chrup
siln€, az ke kr¢ku obrousen. Patologické ndlezy, variety:
V chrupu dva kazy, ¢tyfi intravitalni ztraty, jedno osti-
tické lozisko.

Zdvér: Zena, adultus II — maturus I (30-50 let).

ZAC - hrob 35/1952, Ao 10 697. Nalezena lebka, kosti
postkranialniho skeletu chybi (dle planu zachovany
koncetinové kosti, panev, Zebra). Fragmenty lebky gra-
cilni, s otevienymi lebeénimi $vy. Profezévajici trvala
dentice.

Zdvér: Dité, infans III (9-10 let).

ZAC - hrob 39/1952, Ao 10 678. Zachovana mandibula
(zbytek lebky nenalezen) a netplny postkranidlni ske-
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let. Mandibula stfedné robustni, s rovnymi gonii. Chrup
stfedné silné i silné abradovan. Postkranidlni skelet
stfedné robustni, se stfedné mohutnym reliéfem svalo-
vych dponu. Patologické ndlezy, variety: Pokrocila spon-
dyléza IV. stupné na krénich a bedernich obratlich.
Retrakce alveoldrnich oblouk.

Zdvér: Zena, maturus I-II (40-55 let). Télesna vyska
velka (159,8 cm).

ZAC - hrob 40/1952, Ao 10 547. Nalezena pouze man-
dibula. Stfedné robustni stavby, s dosti vyraznym tri-
gonum mentale. Zuby stfedné silné abradovany.
Patologické ndlezy, variety: Dva kazy, jedna intravitalni
ztrata, $sikmé postaveni 35.

Zdvér: Dospély jedinec, adultus II (3040 let).

ZAC - hrob 41/1952, Ao 10 698. K antropologické ana-
lyze predloZena pouze mandibula, kosti postkranial-
niho skeletu nebyly nalezeny. Mandibula robustni,
s evertovanymi gonii. Chrup silné, na hornich premo-
larech az ke kr¢ku obrousen. Patologické ndlezy, variety:
V chrupu jeden korunkovy kaz, retrakce alveolarnich
oblouk.

Zdvér: Mandibula naleZi spise muzi, maturus II — seni-
lis (nad 50 let).

ZAC - hrob 45/1952, Ao 10 699. Zachovéana poskozena
lebka a mirné poskozeny, netplny skelet. Kostra leZela
na zadech, s rukama podél téla. Lebka stfedné robustni,
se synostozovanymi i obliterovanymi lebe¢nimi $vy.
Glabella 1.-2. stupné, arcus superciliares naznacené,
¢elo kolmé. Tubera frontalia naznacend. Processus mas-
toiodeus maly. Mandibula stfedné robustni, gonia
rovna. Chrup stfedné silné i silné abradovan. Postkra-
nialni skelet gracilni az stfedné robustni stavby, slabé
svalové modelovan. Patologické ndlezy, variety: V chrupu
dva kazy, Sest intravitalnich ztrat, retrakce alveolarnich
obloukt. Na patefi deformacni spondyléza (osteochon-
dréza, spondyléza, spondylartréza). Na levém femuru
v poloviné diafyzy medidlné — exost6za.

Zdvér: Zena, maturus II — senilis (nad 50 let). Télesna
vyska nadprostiedni (157,8 cm).

ZAC - hrob 47/1952, Ao 10 700. Zachovany fragmenty
lebky, obratlt a pravého radia a volné zuby. Kosti gra-
cilni. Profezavajici trvala dentice.

Zdaoér: Dité, infans 111 (6-7 let).

ZAC - hrob 49/1952, Ao 10 701. Zachovéana poskozena
calva robustni stavby, stfedné vyrazné svalové modelo-
vana, se synostozovanymi lebe¢nimi svy. Tubera fron-
talia chybfi, arcus superciliares stfedné vytvorené.
Zgver: Calva dospélého jedince blize neurcitelného po-
hlavi, maturus I (nad 40 let).

ZAC - hrob 54/1952, Ao 10 548. Zachovany volné zuby
a prstové clanky ruky. Zuby silné, na stolickach az ke
kr¢ku obrouseny.



Analyzy

Zdvér: Pozlstatky dospélého, blize neurcitelného je-
dince, maturus I-II (40-60 let).

ZAC - hrob 55/1952, Ao 10 702. Zachovano fragmen-
tarni cranium, kréni obratel C1 a C2. Kosti stfedné ro-
bustni stavby, se synostozovanymi lebe¢nimi Svy.
Protuberantia occipitalis externa 2.-3. stupné, processus
mastoideus velky. Mandibula stfedné robustni, s rov-
nymi gonii. Chrup silné, na stolickach a hornich pre-
molarech az ke krcku obrouSen. Patologické ndlezy,
variety: Retrakce alveoldrnich obloukti, devét intravital-
nich ztrat. Spondyléza na fovea dentis atlantis a na dens
axis.

Zdvér: Stary jedinec, blize neurcitelného pohlavi, matu-
rus II - senilis (nad 55 let).

ZAC - hrob 58/1952, Ao 10 704. Zachovany dlouhé kon-
cetinové kosti a zlomky kosti panevnich. Pravdépo-
dobné k jedinci nélezi i jedna ze zachovanych lebek.
Lebka robustni stavby, pentagonoidni, s mohutnym re-
liéfem svalovych tpond a sristajicimi lebe¢nimi Svy.
Glabella 4. stupné, arcus superciliares velmi silné vy-
tvorené, celo klenuté. Protuberantia occipitalis externa
4. stupné, tyl klenuty, processus mastoideus maly. Man-
dibula s vyraznym trigonum mentale, rameny dlou-
hymi, tzkymi. Chrup stfedné silné obrousen. Kosti
postkranialniho skeletu robustni stavby s mohutnym
reliéfem svalovych tipont a pIné pfirostlymi epifyzami.
Zdvér: Muz, adultus II — maturus I (30-50 let). Télesna
vyska velka (178,7 cm).

ZAC - hrob 60/1952, Ao 10 709. Pogkozend lebka a ne-
uplny postkranialni skelet. Hroby 58-62 jsou smichany
dohromady, takze identifikace jednotlivych skeleti je
obtiznd, vychazime z ndkresti. Lebka stfedné robustni,
se $vy v rlizném stupni sristu. Glabella 1. stupné, arcus
superciliares ploché, tubera frontalia stfedné vyrazna.
Protuberantia occipitalis externa nevytvorend, tyl kle-
nuty, processus mastoideus stfedné velky. Mandibula
stfedné robustni, s rovnymi gonii. Chrup s atypickou
abrazi riizného stupné. Z postkranialniho skeletu nalezi
ke kostte zbytky kosti panevnich, dlouhé koncetinové
kosti a nékteré drobné kosti nohy. Patologické ndlezy, va-
riety: V chrupu tfi kazy prakticky zcela destruujici ko-
runku, ¢tyfi intravitalni ztraty, hypodontie 31, 41, 38, 48,
retinované zuby 13 a 33, sikmé postaveni 32, 42.
Zdvér: Zena, adultus II — maturus T (30-50 let).

ZAC - hrob 61?/1952, Ao 10 710. Zachovény zlomky
panve, dlouhé koncetinové kosti. Gracilni stavba s vol-
nymi epifyzami.
Zdvér: Dité, infans III (11-13 let).

Komentat: Ze srovndni s dokumentaci I. Borkov-
ského vyplyvd, Ze antropologicky materidl rozméry ne-
odpovidd planu a popisu hrobu a patfi hrobu jinému.

ZAC - hroby 58-62/1952, Ao 10 710. Kosti byly promi-
chdny a nebylo mozné urcit vzajemnou piislusnost,

proto jsme stanovili pouze pribliZzny pocet jedincti na
zéakladé dlouhych koncetinovych kosti. Nalezeny téz
poztstatky ctyr lebek — 2x calavaria, 2x fragmenty ca-
loty, podle stupné sriistu lebecnich vt dva jedinci
mladsi — adultus I-II, jeden jedinec — adultus II — matu-
rus I a jeden jedinec starsi — maturus II. Patologické nd-
lezy, variety: Na diafyze pravého femuru zanétlivé
zmény (periostitida?).

Zdvér: V souboru jsme identifikovali poziistatky mini-
malné sedmi dospélych jedincl (na zdkladé nélezu
sedmi pravych femurt a sedmi levych tibif). Podle frag-
mentt panevnich kosti se jednalo ve dvou pfipadech
o jedince muzského pohlavi. Lze shrnout, Ze mezi po-
zustatky ndlezejicim hrobtim 58-62 bylo identifikovano
minimalné 10 jedinct, z toho devét dospélych (tri muzi
a jedna Zena) a jedno vétsi dité.

ZAC - hrob 63/1952, P7A41148. Zachovany pouze
clanky prstt ruky, volné epifyzy.
Zdvér: Dité, infans III.

ZAC - hrob 64/1952, Ao 10 703. Zachovéna fragmen-
tarni lebka a netdplny postkranialni skelet. Lebka gra-
cilni, lebe¢ni svy oteviené. Konecna faze mineralizace
docasné dentice. Postkranidlni skelet gracilni.

Zgver: Dit¢, infans II (1,75-2 roky).

ZAC - hrob 65/1952, Ao 10 705. Zachovéany pouze frag-
menty lebky, gracilni stavby, s otevienymi lebe¢nimi
svy.

Zdvér: Dité, infans II.

ZAC - hrob 66/1952, Ao 10 706. Zachovéana fragmen-
tarni lebka, Zebra, zlomky obratlé. Prvni levé Zebro ze-
lené zbarvené oxidy médi. Kosti gracilni, s otevienymi
lebe¢nimi $vy. Docasnd dentice v zdvérecné fazi mine-
ralizace.

Zavér: Dité, infans II (okolo 18 mésict).

ZAC - hrob ?, Ao 10 682. Zachovéana poskozena lebka
bez mandibuly. Pentagonoidni lebka stfedné robustni,
se srustajicimi lebe¢nimi §vy a slabym reliéfem svalo-
vych dpond. Oblast glabelly poskozena, ¢elo kolmé, vy-
razna tubera frontalia. Protuberantia occipitalis externa
velmi slabé naznacena, tyl klenuty, processus mastoi-
deus maly. Patologické ndlezy, variety: V chrupu ostitické
loZisko u 16, exostézy na lingudlni strané alveolarniho
vybézku pod 18 a za 28, retrakce alveolarnich obloukd.
Zdveér: Spise Zena, maturus I-II (40-55 let).

ZAC - povrchovy sbér &. 1, Ao 10 708. Nalezeny nékteré
dlouhé koncetinové kosti. Stavba robustni, s mohutnym
reliéfem svalovych tipont a plné pfirostlymi epifyzami.
Zdveér: Spise muz, maturus I-II (40-60 let).

ZAC - povrchovy sbér & 2, Ao 10 694. Fragmenty lebky.

Zlomky stfedné silnosténné, protuberantia occipitalis
externa nevytvorend, arcus superciliares ploché, licni
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kosti prilehlé. Patologické ndlezy, variety: Na zlomku ma-
xily minimalné dvé intravitalni ztraty.
Zdvér: Spise Zena, maturus I-II (40-60 let).

ZAC - hrob 1/1957, Ao 10 714. Zachovana lebka a ne-
uplny postkranialni skelet. Pentagonoidni lebka ro-
bustni stavby, se stfedné vyraznym reliéfem svalovych
Uponid a otevienymi lebeénimi $vy. Glabella 5.-6.
stupné, arcus superciliares silné vytvorené, ¢elo ubi-
havé, tubera frontalia chybi. Protuberantia occipitalis
externa 1. stupné, tyl klenuty, processus mastoideus
stfedné velky. Kofen nosu Siroky, nos hluboko zapu-
stény. Mandibula s vysokym télem, gonii rovnymi.
Chrup slabé obrousen. Kosti postkranialniho skeletu ro-
bustni stavby, slabé svalové modelované.

Zgvér: Muz, adultus I-1I (20-35 let). Télesna vyska velka
(176,3 cm).

ZAC - hrob 2/1957, Ao 10 713. K analyze predlozeny
zlomky kosti pravé dolni koncetiny gracilné€jsi stavby.
Identifikovan téz velmi poskozeny zlomek femuru.
Zgver: Spise zena, adultus I — maturus I (20-50 let).

ZAC - hrob 3/1957, Ao 10 716. Zachovéano poskozené
cranium a nedplny postkranidlni skelet. Ovoidni cra-
nium robustni stavby s vyraznym reliéfem svalovych
Upond a sristajicimi i synostozovanymi lebecnimi Svy.
Glabella 3.-4. stupné, arcus superciliares stiedné vy-
razné, Celo klenuté, tubera frontalia chybi. Tyl klenuty,
processus mastoideus velky. O¢nice hranatd, vysoka,
kofen nosu stfedné Siroky, nos stfedné hluboko zapu-
stény. Licni kosti spiSe vysedlé. Mandibula s vysokym
télem a evertovanymi gonii, brada slabé prominujici.
Chrup silné, na hornich zubech aZ ke kr¢ku obrousen.
Postkranialni skelet robustni stavby, s mohutnym re-
liéfem svalovych tpont a plné pfirostlymi epifyzami.
Patologické ndlezy, variety: V chrupu 14 intravitalnich
ztrat, retrakce alveolarnich obloukt. Na krénich obrat-
lich a na zlomcich t€l bedernich obratld spondylartréza
a spondyldza II. stupné.

Zdvér: Muz, maturus I-II (45-60 let).

ZAC - hrob 4/1957, Ao 10 715. Zachovan neuplny post-
kranidlni skelet. Kosti gracilni az stfedné robustni
stavby se stfedné vyraznym reliéfem svalovych tiponti.
Zdvér: Zena, maturus I-II (40-55 let).

3.3. Zalov-Na panenské

ZAP - hrob 1/2003, Ao 10 571. Zachovéna fragmentarni
lebka, poskozené dlouhé koncetinové kosti a fragmen-
tarni ostatni postkranialni skelet. Lebka i kosti postkra-
nidlniho skeletu gracilni stavby. Protuberantia
occipitalis externa slabé naznacena, ¢elni hrboly vy-
razné, glabella a nadocnicova oblast ploché, ¢elo kolmé.
Processus mastoideus stfedné velky. Chrup slabé
obrousen. Patologické ndlezy, variety: Na dolni M, prav-
dépodobné kofenovy zubni kaz.

358

Zdvér: Zena, adultus 1 (20-30 let). Télesn4 vyska nad-
prostiedni (cca 158 cm).

ZAP - hrob 2/2003, Ao 10 572. Zachovany kosti dolnich
koncetin a zlomkovity dalsi postkranidlni skelet. Kosti
gracilni stavby, slabé svalové modelované.

Zgveér: SpiSe Zena, adultus I-1I (2540 let). Télesna vyska
nadprostfedni (156,7 cm).

ZAP - hrob 3/2003, Ao 10 573. Zachovano nékolik zlomk
lebky a volné zuby. Kosti gracilni, s otevienymi lebe¢nimi
$vy. Chrup ve stavu profezavani trvalé dentice.

Zdaveér: Dité, infans III (okolo 8 let).

ZAP - hrob 4/2003, Ao 10 574. Nalezena pouze frag-
mentarni, deformovana calva. Lebe¢ni kosti stfedné ro-
bustni az robustni stavby, s otevienymi lebe¢nimi svy.
Protuberantia occipitalis externa 3.—4. stupné, tyl prota-
Zeny a zalomeny. Jedna zachovala stoli¢ka stfedné silné
obrous$ena.

Zdveér: Calva dospélého jedince, snad spiSe muze,
vzhledem ke stavu srastu $vii nizstho véku (adultus).

ZAP - hrob 5/2003, Ao 10 550. Zachovany zlomky calvy,
zlomek dolni Celisti, volné zuby a fragmenty nékterych
dlouhych koncetinovych kosti. Lebecni kosti tenkos-
ténné, s otevienymi lebecnimi §vy. PIné profezand do-
¢asnd dentice, prorezavajici trvala dentice. Kosti
postkranidlniho skeletu gracilni, bez patologickych
zmen.

Zdvér: Dité, infans II (5,5-6 let).

ZAP - hrob 6/2003, Ao 10 551. Zachovéna kost tylni,
¢asti kosti temennich, mandibula, volné zuby, zlomek
levého femuru a drt koncetinovych kosti. Lebe¢ni kosti
na povrchu rozruseny korozi, $vy sristajici. Chrup
stfedné silng, na stolickach silné obrousen, bez patolo-
gickych zmén. Kosti postkranialniho skeletu nehodno-
titelné.

Zdvér: Pozlstatky dospélého, bliZze neurcitelného je-
dince (? zena), adultus II — maturus I (35-45 let).

ZAP - hrob 7/2003, Ao 10 552. Zachovén zlomek kosti
Celni, prava licni kost, levy arcus zygomaticus se zele-
nym zbarvenim zptisobenym oxidy médi, zlomky obou
femurd a drt dlouhych koncetinovych kosti. Kost ¢elni
s otevienym véncovym Svem, plochou glabellou a nad-
oc¢nicovou oblasti, s vyraznymi celnimi hrboly a ubiha-
vym az klenutym celem. Chrup slabé obrousen, bez
patologickych zmén. Kosti stehenni gracilni az stfedné
robustni stavby, epifyzy nejsou zachovany.

Zdvér: Pravdépodobné dospivajici (nebo mlady do-
spely) jedinec (spiSe Zena), juvenis (- adultus I).
Piimés: Zlomky zubti — ovce/koza (urcil R. Kysely).

ZAP — hrob 8/2003, Ao 10 553. Zachovéano nékolik
zlomkt lebky a malé ¢ést kosti postkranidlniho skeletu
ve velmi fragmentarnim stavu. Na pravém processus
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mastoideus zelené zbarveni oxidy médi. Lebe¢ni kosti
stfedné robustni stavby se synostozovanymi lebe¢nimi
$vy. Slabé vyznaceny celni hrboly. Mandibula se stfedné
vysokym télem, rameny kolmymi, stfedné dlouhymi,
stfedné sirokymi, gonii evertovanymi. Chrup stfedné
az silné obrousen, bez patologickych zmén. Retrakce al-
veolarnich obloukd. Silna tdsada zubniho kamene na
hornich stolickach. Zlomkovity postkranidlni skelet
prakticky nelze hodnotit.

Zdvér: Pozlstatky plné dospélého jedince bliZe neurci-
telného pohlavi (snad spiSe Zena), maturus I-II (40-60
let).

ZAP - hrob 9/2003, Ao 10 554. Zachovéan zlomek pra-
vého femuru, nékolik zlomkt dlouhych koncetinovych
kosti a korunka pravdépodobné trvalé, stfedné silné ob-
rousené stolicky. Kosti velice porusené, blize nehodno-
titeIné.

Zivér: Poztstatky plné dospélého jedince, adultus —
maturus (25-60 let).

ZAP - hrob 10/2003, Ao 10 555. Zachovano nékolik
fragmentt lebky a zlomky dolnich koncetin. Kosti silné
povrchové rozruseny. Lebec¢ni kosti stfedné robustni
stavby. Na zlomku kosti ¢elni malé ¢elni hrboly, plocha
glabelarni i nadocnicova oblast. Processus mastoideus
maly. Télo mandibuly stfedné vysoké, se slabé promi-
nujici bradou a rameny ve stfednich hodnotach. Gonia
jsou mirné evertovana. Chrup stfedné silné obrousen.
Postkranidlni skelet gracilni stavby s plné pfirostlymi
epifyzami. Drobnéjsi kosti patni a hlezenni. Patologické
ndlezy, variety: Pres silné oldmanou sklovinu jsme na
dvou stoli¢kach identifikovali pravdépodobné zubni
kazy.

Zdvér: Spise Zena, adultus II — maturus I (30-50 let).

ZAP - hrob 11/2003, Ao 10 556. Zachovana fragmen-
tarni lebka a nékolik drobnych neurcitelnych zlomku
koncetin. Lebka gracilni s otevienymi lebe¢nimi $vy, ale
s. sagittalis prfedc¢asné zcela obliterovan. Chrup velmi
slabé opotfebovan, na P, a M, jesté neuzaviené kofeny.
Patologické ndlezy, variety: V dusledku predcasného
sriistu $ipového svu lebka skafokefalni (pfedozadné
protéhla).

Zdavér: Dité, infans III (okolo 11-12 let).

ZAP - hrob 12/2003, Ao 10 557. Zachovéna zcela frag-
mentarni lebka, zlomky obou celisti, volné zuby, néko-
lik vétsich zlomkd dlouhych koncetinovych kosti a
mnozstvi drobnych fragmentti. Kostra spocivala na
boku, s pravou rukou pokréenou pres hrudnik sméiu-
jici k levému rameni. Dolni koncetiny byly rovnéz
skréené. Lebec¢ni fragmenty gracilni stavby, chrup slabé
obrousen. Dlouhé kosti rovnéZz gracilni. Epifyzy neza-
chovany. Patologické nilezy, variety: Na M, pravé dolni
korunkovy kaz.

Zdvér: Dospivajici jedinec, juvenis (14-16 let) bliZe ne-
urcitelného pohlavi.

ZAP - hrob 13/2003, Ao 10 558. Zachovéano pouze né-
kolik fragmentt lebky a volné zuby. Kosti gracilni az
stfedné robustni, s otevienymi lebe¢nimi svy. Zuby slabé
obroudené.

Zdver: Pozistatky dospivajiciho jedince, juvenis (14-20 let).

ZAP - hrob 14/2003, Ao 10 559. Zachovéany pouze né-
které zuby docasné dentice a korunky trvalych zubt.
Zdavér: Dité, infans II (okolo 2 let).

ZAP - hrob 15a/2003, Ao 10 560. Zachovana lebka ve
fragmentech, obratle a torzovité, zcela povrchoveé rozru-
Sené zbytky nékterych dlouhych koncetinovych kosti.
Neni jasné, zda hrudni a kréni obratle patii k sobé. Kréni
obratle prokazatelné néleZi k lebce. Lebka spiSe robustni
stavby, mohutné svalové modelovand, s otevienymi le-
bec¢nimi svy. V okcipitalnim obrysu oblouk nizky, stény
rozbihavé, protuberantia occipitalis externa 4. stupné, tyl
klenuty az protaZeny, processus mastoideus stfedné
velky. Tubera frontalia chybi, glabella 5.-6. stupné, arcus
superciliares silné vytvorené, prakticky se sbihaji v torus,
Celo ubihavé. Ocnice prechodného tvaru, nizka az
stfedné vysokd, licni kosti vysedlé. Mandibula s vyso-
kym télem, rameny kolmymi, dlouhymi, Sirokymi, gonii
evertovanymi a stfedné prominujici bradou. Chrup
slabé, na stolickdch stfedné silné obrousen. Na dolnich
fezacich siln€jsi dsada zubniho kamene. Postkranialni
skelet silné poskozeny, stfedni aZ robustni stavby.
Zdveér: Muz, adultus I-II. Télesna vyska podle délky
pravého humeru stfedni (165 cm).

ZAP - hrob 15b/2003, Ao 10 561. Kosti skeletu depono-
vany ve spodni ¢asti hrobu 15. Zachovana neporusend
lebka, dlouhé koncetinové kosti a nékteré dalsi kosti
postkranidlniho skeletu. Lebka gracilni, slabé svalové
modelovand, se sriistajicimi i synostozovanymi (¢ast
s. coronalis) Svy. Vertikalni obrys ovoides, v normé
okcipitdlni oblouk stfedné vysoky, stény rovnobézné,
protuberantia occipitalis externa nevytvorena. Proces-
sus mastoideus maly. Glabella a arcus superciliares plo-
ché, celo kolmé, tyl klenuty. Oblicej hranaty, vyrazného
reliéfu. Celn{ hrboly vyrazné, oénice pfechodného tvaru
stfedni az vysokd. Kofen nosu stfedné Siroky, mélky,
nos stfedné prominujici. Mandibula s nizkym aZz
stfedné vysokym télem, gonii rovnymi. Chrup slabé, na
tezécich stfedné silné obrousen. Retence vsech M.
Postkranialni skelet gracilni stavby, slabé svalové mo-
delovén. Patologické ndlezy, variety: Na stropu levé oc-
nice nevyraznd cribra orbitalia, stav po zlomeniné levé
ulny v dolni tfetiné diafyzy.

Zdvér: Zena, adultus II (3040 let). Télesna vyska velka
(cca 164 cm).

ZAP - hrob 16/2003. Skelet nedochovan.
ZAP - hrob 17/2003, Ao 10 562. Zachovany nékteré

volné zuby docasné a trvalé dentice.
Zgver: Chrup malého ditéte, infans II (okolo 4 let).
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ZAP — hrob 18/2003, Ao 10 563. Zachovano zlomkovité
cranium a nékteré koncetinové kosti. Kosti zna¢né po-
ruSené. Lebec¢ni kosti stfedné robustni stavby, slabé sva-
lové modelované, s pravdépodobné synostozovanymi
$vy. Mandibula v téle nizkd, s rameny $ikmymi, stfedné
dlouhymi a stfedné Sirokymi. Volné zuby silné abrado-
vény, se silnou tisadou zubniho kamene. Kosti postkra-
nidlniho skeletu gracilni az stfedné robustni,
s odpovidajicim reliéfem svalovych tpont. Patologické
ndlezy, variety: Na mandibule tfi intravitalni ztraty, na
obou stolickdch pravdépodobné korenové zubni kazy.
Zdver: Spise Zena, maturus II — senilis (50+). Télesna
vyska nadprostiedni (cca 156 cm).

ZAP - hrob 19/2003, Ao 10 564. Zachovény pouze frag-
menty lebky a volné zuby. Lebecni kosti tenkosténné,
s otevienymi lebecnimi svy. Kromé nékolika doc¢asnych
zubt zachovany i korunky nékterych trvalych zubu.
Zdvér: Lebka malého ditéte, infans II (okolo 4 let).

ZAP - hrob 20/2003, Ao 10 565. Zachovano fragmen-
tarni cranium a silné porusené nékteré kosti postkrani-
alniho skeletu. Lebe¢ni kosti gracilni stavby,
s otevienymi lebe¢nimi svy. Nevyrazna protuberantia
occipitalis externa, glabella 1. stupné, arcus superciliares
ploché. Mandibula se stfedné vysokym télem a stfedné
az vyrazné prominujici bradou. Chrup slabé, na rfeza-
cich stfedné silné obrousen. Kosti postkranidlniho ske-
letu gracilni stavby.

Zdvér: Zena, adultus I-11 (25-35 let).

ZAP - hrob 21/2003, Ao 10 566. Zachovany pouze
volné zuby — docasné i korunky trvalé dentice.
Zgvér: Chrup malého ditéte, infans II (okolo 3 let).

ZAP - hrob 22/2003, Ao 10 567. Zachovan mirné po-
Skozeny cely skelet. Na pravém jafmovém oblouku
a mandibularnich vybézcich vyrazné zelené zbarveni
oxidy médi. Na C, a C,svétlé zbarveni oxidy médi. Po-
§kozené ovoidni cranium stfedné robustni stavby,
stfedné vyrazné svalové modelované, s otevienymi le-
becnimi Svy. Protuberantia occipitalis externa 1. stupné,
glabella 2. stupné a arcus superciliares stfedné vyrazné,
malé celni hrboly. O¢nice hranata, vysoka, kofen nosu
stfedné Siroky, stfedné hluboky, licni kosti ptilehlé. Celo
i tyl klenuté. T€lo mandibuly nizké az stfedné vysoké,
gonia rovnd, brada stfedné silné prominujici. Chrup
stfedné i silné abradovén, se silnou tsadou zubniho ka-
mene na dolnich fezacich i Spicdcich. Diastema mezi
dolnimi fezdky. Postkranialni skelet stfedné robustni
stavby se stfednim aZ mohutnym reliéfem svalovych
uponti. Patologické ndlezy, variety: V chrupu sedm intra-
vitalnich ztrat, kolikovita leva horni M;, (tzv. embolus) —
redukce hrbolki i velikosti. Netiplnd lumbalizace S;, na
Th a L obratlich spondylotické zmény I.-II. stupné. Ar-
trotické zmény v pravém loketnim kloubu. Periostitida
na levé tibii a fibule, ¢aste¢né i na pravé (pravdépo-
dobné nasledek tirazu).
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Zdvdr: Zena, maturus I (40-50 let). Télesna vyska velka
(cca 163,9 cm).
Primés: Pravdépodobné primiseny dvé volné stolicky.

ZAP - hrob 23/2003, Ao 10 568. Zachovany fragmen-
tarni lebka a postkranidlni skelet (hlavné koncetinové
kosti). Lebec¢ni kosti gracilni, s otevienymi lebe¢nimi
$vy. Protuberantia occipitalis externa 1. stupné, ¢elni
hrboly chybi, glabella i arcus superciliares ploché, ¢elo
klenuté az ubthavé, licni kosti pfilehlé, processus mas-
toideus maly. Mandibula se stfedné vysokym télem
a slabé az stfedné prominujici bradou. Chrup slabé
obrougen. Usada zubniho kamene. Patrné $ikmé pos-
taveni horniho pravého P;. Kosti postkranialniho ske-
letu stfedné robustni, stfedné vyrazné svaloveé
modelované.

Zgver: Spise zena, adultus I (25-30 let).

ZAP - hrob 24/2003, Ao 10 569. Zachovano splanchno-
kranium a nékolik zlomkd mozkovny a drobné frag-
menty kosti koncetin bliZze nehodnotitelné. Na
spankové kosti vyrazné zelené zbarveni oxidy médi.
Glabella 2. stupné, arcus superciliares stfedné vytvo-
fené, ocnice vysoka, hranatd, s okrajem ostrym az pfe-
chodnym. Kofen nosu stfedné siroky, sttedné hluboko
zapustény. Stfedné hluboké az hluboké fossae caninae.
Télo mandibuly stfedni az vysoké. Chrup silné abrado-
van, na dolni M, az ke krcku. Patologické nilezy, variety:
Jedna intravitalni ztrata.

Zdveér: Pozistatky starsiho jedince bliZze neurcitelného
pohlavi, maturus I-1I (40-60 let).

ZAP - hrob 25/2003, Ao 10 570. Zachovany fragmenty
lebky a fragmentarni postkranialni skelet. Lebec¢ni frag-
menty stfedné silnosténné. Postkranidlni skelet gracilni
az stfedné robustni stavby, s odpovidajicim svalovym
reliéfem. Patologické ndlezy, variety: V dolni Celisti pravdeé-
podobné ¢tyfti intravitdlni ztraty.

Zdvér: Zena, maturus (40-60 let).

Sbér. Nalezena torza obou femurfi, patficich pravdé-
podobné jednomu jedinci, netiplna prava tibie, zlomky
levé tibie a diafyza pravého humeru. Pfislusnost kosti
k témuZ jedinci je pouze pravdépodobna. Stavba kosti
stfedné robustni, s pIné prirostlymi epifyzami.

Zdver: Pozlstatky pravdépodobné jednoho plné do-
spélého jedince bliZze neurcitelného pohlavi ani véku.

ZAP - hrob 26/2003, Ao 10 596. Zachovany velmi frag-
mentarni kostrové pozistatky zahrnujici lebku, volné
zuby a dlouhé koncetinové kosti. Kostra leZela na z4-
dech, pravdépodobné s rukama podél téla. Lebe¢ni
zlomky stfedné robustni stavby, se stfedné vyvinutym
reliéfem svalovych dponi. Volné zuby stfedné silné ob-
rouseny. Zlomky dlouhych koncetinovych kosti stfedné
robustni stavby.

Zdvér: Pozlstatky dospélého, bliZze neurcitelného je-
dince, adultus II + (nad 35 let).
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ZAP - hrob 27/2003, Ao 10 597. Zachovano nékolik
zlomk lebky, zlomek mandibuly se zuby a dalsi volné
zuby, nékolik fragmentt koncetinovych kosti. Kostra
byla uloZena ve skréené poloze na pravém boku. Zuby
slabé obrouseny, tfeti molary s neuzavrenymi kofeny.
Postkranialni skelet gracilni stavby. Epifyzy nejsou za-
chovany.

Zdvér: Pravdépodobné dospivajici jedinec, juvenis (-
adultus I?) bliZze neurcitelného pohlavi.

ZAP - hrob 28/2003, Ao 10 598. Zachovano nékolik plo-
chych lebecnich kosti a volné zuby, dale drt dlouhych
koncetinovych kosti. Kostra uloZena na zadech, v nata-
Zené poloze, lebka na pravé strané. Lebecni kosti
stfedné robustni stavby, s otevienymi lebe¢nimi $vy. Na
zlomku kosti ¢elni stfedné vyrazné ¢elni hrboly. Chrup
slabé aZ stfedné silné obrousen. Kosti postkranialniho
skeletu gracilni stavby.

Zgver: Spise zena, adultus I-1I (2540 let).

ZAP - hrob 29/2003, Ao 10 599. Zachovéna fragmen-
tarni lebka i postkranialni skelet. Kostra uloZena v na-
taZzené poloze na zddech. Paze mirné ohnuté v lokti.
Lebka stfedné robustni, se sriistajicimi i synostozova-
nymi lebe¢nimi $vy. Tubera frontalia mald, glabella
2. stupné, arcus superciliares slabé vyznacené, celo ubi-
havé az klenuté. Télo mandibuly nizké, ramena Sikma,
uzka, kratka az stfedné dlouhd, gonia rovna. Chrup
stfedné i silné obrousen. Postkranidlni skelet gracilni,
slabé svalové modelovany, s plné pfirostlymi epifyzami.
Panevni pohlavné determinac¢ni znaky prevazuji Zen-
ské. Patologické ndlezy, variety: Perzistujici sutura meto-
pica, v chrupu tfi intravitalni ztraty, dva korunkové
kazy na stolickdch. Télesna vyska nadprostfedni
(156 cm).

Zdvér: Zena, adultus II (- maturus D), (30—45 let).

ZAP - hrob 30/2003, Ao 10 600. Zachovéna poskozena
lebka a nedplny postkranidlni skelet. Na levé kosti
spankové slabé zelené zbarveni oxidy médi. Kostra ulo-
Zena v natazené poloze na zadech, s rukama podél téla.
Lebka byla mirné sklonéna a sto¢ena na levou stranu.
Lebka stfedné robustni, slabé svalové modelovanad,
s otevienymi lebecnimi $vy. Glabella 1. stupné, arcus su-
perciliares ploché aZ slabé vyznacené, ¢elo kolmé, pro-
tuberantia occipitalis externa plochd, tyl klenuty. Tubera
frontalia stfedné vyraznd. Kofen nosu stfedné siroky,
mélce zapustény, licni kosti prilehlé. Processus mastoi-
deus stfedné velky. Mandibula se stfedné vysokym
télem, rameny kolmymi, stfedné dlouhymi, Sirokymi,
gonii rovnymi. Brada stfedné silné prominujici. Chrup
stfedné abradovan. Postkranialni skelet stfedné ro-
bustni stavby, stfedné vyrazné svalové modelovén.
Patologické ndlezy, variety: V chrupu tfi zubni kazy, jedno
ostitické lozisko. Na hrudnich obratlich slaba spondy-
16za 1. stupné.

Zdvér: Spise Zena, adultus II (3040 let). Télesna vyska
velka (161,5 cm).

ZAP - hrob 31/2003, Ao 10 601. Zachovéany volné zuby,
nékolik zlomki dlouhych koncetinovych kosti a drob-
nych kosti nohy. Kostra leZela na zadech, s nataZenyma
nohama. Zuby slabé abradovany. Kosti postkranialniho
skeletu gracilni stavby.

Zdveér: Spise Zena, adultus I (20-30 let).

ZAP - hrob 32/2003, Ao 10 964. Zachovana poskozena
lebka a vétSina mirné poskozenych kosti postkranial-
niho skeletu. Lebka gracilné aZ stfedné robustné sta-
véna, s otevienymi lebecnimi Svy. Glabella 1.-2.
stupné, arcus superciliares slabé vytvorené, celo kle-
nuté az kolmé. Ocnice vysoka, hranata, kofen nosu
stfedné Siroky, stfedné hluboko zapustény. Okraj o¢-
nice ostry. Processus mastoideus maly. Télo mandi-
buly stfedné vysoké. Chrup stfedné silné obrousen.
Usada zubniho kamene — predev$im na lingudlni
strané dolnich rezdki. Kosti postkranidlniho skeletu
gracilni az stfedné robustni stavby, se stfedné vyraz-
nym reliéfem svalovych tiponti a plné pfirostlymi epi-
fyzami. Patologické ndlezy, variety: V chrupu dva kazy.
Zdgver: Muz, adultus I-1I (25-35 let). Télesna vyska pod-
prostiedni (163,1 cm).

ZAP - hrob 33/2003, Ao 10 965. Zachovéna fragmen-
tarni lebka a netiplny postkranialni skelet. Na t€le man-
dibuly a na levé kosti kli¢ni zelené zbarveni oxidy médi.
Kosti gracilni, oteviené lebe¢ni Svy. Na mandibule plné
profezand docasna dentice.

Zaveér: Dité, infans II (okolo 4 let).

ZAP - hrob 34/2003, Ao 10 966. Nalezena fragmentarni
lebka a volné zuby. Kosti lebky tenkosténné. Zachovany
vSechny zuby docasné dentice, s netiplné mineralizo-
vanymi kofeny a korunky stolicek a fezaku trvalé den-
tice.

Zdvér: Malé dité, infans II (okolo 1,5 roku).

ZAP - hrob 35/2003, Ao 10 967. Fragmenty gracilni,
tenkosténné lebky a poskozené volné zuby docasné
i trvalé dentice.

Zdveér: Dité, infans II (1,5-2 roky).

ZAP - hrob 37/2003, Ao 10 968. Zachovéna fragmen-
tarni lebka a netplny, poskozeny postkranialni skelet.
Protuberantia occipitalis externa 2. stupné, mandibula
s nizkym télem, rameny stfedné sikmymi, stfedné dlou-
hymi, tzkymi, gonii evertovanymi. Chrup slabé az
stfedné obrousen.

Postkranialni skelet gracilni aZ stfedné robustni stavby,
slabé svalové modelovan. Patologické ndlezy, variety:
Predcasna osifikace manubriosternalis.

Zgveér: SpiSe Zena, adultus I-1I (20-35 let). Télesna vyska
velka (160,6 cm).

ZAP - hrob 38/2003, Ao 10 969. Zachovany jen posko-

zené volné zuby docasné i trvalé dentice.
Zdvér: Dité, infans II (1-1,5) roku.
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ZAP - hrob 39/2003, Ao 10 970. Zachovéna fragmen-
tarni lebka a nékteré dlouhé koncetinové kosti a kosti
trupu — velmi poskozené. Lebka gracilni, tenkosténna,
oteviené lebe¢ni Svy. Docasna dentice profezana, ko-
feny nedplné mineralizovany. ZaloZeny korunky trva-
lych zubt.

Zavér: Dité, infans II (okolo 1 a % roku).

ZAP - hrob 40/2003, P7A 42121. Zachovény fragmenty
lebky, volné zuby a nékteré kosti postkranialniho ske-
letu. Kosti gracilni stavby, s volnymi epifyzami. Do-
C¢asna dentice ve stavu dokoncéeni mineralizace korent,
zaloZeny korunky trvalé dentice.

Zaveér: Dité, infans II (okolo 2,5 let).

ZAP - hrob 41/2003, P7A 42372. Zachovano nékolik
zlomki zubli docasné dentice — leva horni prvni sto-
licka a zlomky pravdépodobné druhé dolni stolicky.
Zuby jsou znacné rozruseny, bez kofenti, takZe nelze
urcit stupent mineralizace korent.

Zdvér: Dité, infans II (okolo 0,75-1,0 roku).

4. Demografické charakteristiky

4.1. Levy Hradec — u kostela
sv. Klimenta

Nejstarsi antropologické analyzy se zamérovaly
pouze na morfometrické vyhodnoceni lebe¢nich
charakteristik. Z vice neZ 60 koster pochazejicich
z vyzkumu C. Ryznera na hibitové u kostela sv.
Klimenta vyhodnotil J. Matiegka 40 lebek. Mezi
nimi bylo 25 muZskych a 15 Zenskych (tab. 3, obr. 1).
Muzi byli celkem rovnomeérné zastoupeni mlad-
$imi, adultnimi (9-36 %) a starsimi, maturnimi je-
dinci (8-32 %). Ctyfti lebky patfici muzim
,stfedniho véku” nejspise odpovidaji prechodné
kategorii adultus II — maturus I. Mezi Zenami pre-
vazovaly mladsi (6-40 %) nad starsimi (2-13,3 %).
Jednu lebku charakterizoval Matiegka dokonce
jako patfici , stafené”. Stfedni vék byl zastoupen
tfemi nalezy (20 %). Dvé lebky zfistaly bez bliz-
stho urceni a jedna patfila dospivajici divce. I z té-
chto skromnych tdajii miizeme odhadovat, Ze
demograficka struktura nalezeného souboru byla
obdobna jako na vétsiné rané stfedovékych po-
hrebist, tzn. pfevaha muza vétSinou starsich 40
let a Zeny, které této hranice zpravidla nedosahly.
Primérny vék muzi v souboru ¢inil cca 41 let,
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Zen cca 36 let (+ 3 roky). Zda byli v souboru na-
lezeném na hibitové zastoupeni i nedospéli
jedinci, z jeho zpravy nevyplyva. Je pravdépo-
dobné, Ze se skryvaji mezi 20 jedinci nezaraze-
nymi do analyzy.

muZzi Zeny celkem

n % n %o n %o
juvenis 1 6,7 1 2,5
adl 4 16,0 5 33,3 9 225
ad II 5 20,0 1 6,7 6 15,0
adultus 9 36,0 6 40,0 15 37,5
mat I 7 28,0 1 6,7 8 20,0
mat II 1 4,0 1 6,7 2 5,0
maturus 8 32,0 2 13,3 10 25,0
ad [I-matI| 4 16,0 3 20,0 7 17,5
mat [I-sen 3 12,0 3 7,5
senilis 1 6,7 1 2,5
dospéli 1 4,0 2 13,3 3 7,5
celk. dosp.| 25 100,0 15 100,0 40 | 100,0

25 62,5 15 37,5 40 | 100,0

Tab. 3. Levy Hradec-u kostela sv. Klimenta. Demograficka
struktura souboru.

Tab. 3. Levy Hradec-Gréberfeld bei der St. Klemens-Kir-
che. Demographische Struktur des Befundes.

m Zeny
o muzi

muzi

adultus zeny
maturus =
maturus-senilis

Obr. 1. Levy Hradec-u kostela sv. Klimenta. Demograficka
struktura souboru dospélych.

Abb. 1. Levy Hradec-Gréberfeld bei der St. Klemens-Kir-
che. Demographische Struktur bei den Erwachsenen.

Nedospéli jedinci jsou na Levém Hradci za-
stoupeni pouze nalezy dvou kostficek ze stredo-
hradiStnich sidlistnich situaci na predhradi.
V obou pripadech se jedna o ty nejmensi déti —
u jizniho opevnéni byl nalezen plod v 8.-9. lunér-
nim mésici a v ulici Na Piskach novorozenec.
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4.2. Zalov-cihelna

V pripadé nejstarsiho Zalovského materidlu jsme
odkazani rovnéZ pouze na Matiegktiv popis Sesti
lebek (1891). Soubor je tak maly, Ze o zadné jeho
demografické strukture nelze hovofit. Zpracované
nalezy zahrnovaly ¢tyfi muze rtzného stari od
adultus I aZ po maturus II, Zenu stfedniho véku
a starsi dité — infans III.

Z vyzkumu I. Borkovského zbylo z odkrytého
souboru pouze torzo, takZe detailnéjsi demogra-
fické vyhodnoceni nebylo mozné provést. Pouze na
zakladé jeho dokumentace odhadujeme, Ze antro-
pologickému oku ztstaly pravdépodobné utajeny
poztistatky minimalné 17 nedospélych (65,4 %
z puvodniho pravdépodobného poctu nedospé-
lych) a 18 dospélych jedinct (36,7 % z ptvodniho
pravdépodobného poctu dospélych); z ostatnich

koster se casto dochovaly zbytky vice ¢i méné od-
povidajici ptivodni zachovalosti. K antropologické
analyze byly nakonec predlozeny poztstatky mini-
malné 44 osob (tab. 4; zahrnuty jsou i idaje zjisténé
z pomichaného materialu) —9 nedospélych (20,5 %)
a 35 dospélych: 9 muza (25,7 %), 15 Zen (42,9 %)
a 11 neurcitelnych (31,4 %). Déti byly z vice nez po-
loviny starsi 6 let, dvéma nejmladsim bylo 1,5-2
roku (tab. 5). Mezi dospélymi celkové prevazovali
starsi jedinci (maturus, maturus — senilis), ovSem
skoro u tretiny koster jsme nemohli vzhledem ke
Spatné zachovalosti blize stanovit vék (obr. 2).
Predevsim Zeny se vétsinou dozily vyssiho véku,
u muza vek rovnomeérné klesal od rané dospélosti
az ke stari. Primérny vék pak ¢inil u muzi cca
41 let, u Zen cca 43 let (+ 3 roky). Nesmime ovsem
zapominat, Ze tyto hodnoty se vztahuji pouze
k hodnocenym jedinctim a nebylo by spravné je zo-
becriovat pro celou populaci.

nedospéli muzi Zeny neurcitelni celkem nedospéli

n %o n %o n %o n %o n %o n %o
inf II 4 444 4 9,1 0-2 2 22,2
inf III 5 55,6 6 13,6 3-6 1 11,1

9 100,0 9 20,5 7-13 4 444
adl 1 2,3 1 2,3 2 4,5 inf IT 1 11,1
ad II 1 2,3 3 6,8 1 2,3 5 11,4 inf III 1 11,1
adultus 3 6,8 4 9,1 1 2,3 8 18,2 celkem 9 100,0
mat I 2 4,5 2 4,5
maturus 2 4,5 7 15,9 1 2,3 10 22,7
ad II-mat I 1 2,3 2 4,5 1 2,3 4 9,1
mat II-sen 1 2,3 1 2,3 1 2,3 3 6,8
dospéli 2 45 1 2,3 7 159 10 227 Tab. 5. Zalov-cihelna. Demo-
celk. dosp. 9 25,7 15 42,9 11 31,4 35 79,5 graficka struktura souboru
celkem 9 20,5 15 34,1 11 25,0 44 100,0 nedospélych

Tab. 4. Zalov-cihelna. Demografick4 struktura souboru.

Tab. 4. Zalov-cihelna. Demographische Struktur des Befundes.

Tab. 5. Zalov-cihelna. Demo-
graphische Struktur des Be-
fundes Nichterwachsener.

muzi

adultus Zeny
maturus n
maturus Il - senilis

m Zeny
O muZzi

Obr. 2. Zalov-cihelna. Demografickd struktura souboru
dospélych.
Abb. 2. Zalov-cihelna. Demographische Struktur bei

den Erwachsenen.
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4.3. Zalov-Na panenské

K nejlépe zdokumentovanému, ale bohuzel velmi
fragmentarnimu, patfi kostrovy material z pohfte-
bisté Zalov-Na panenské. Antropologické analyze
byly podrobeny pozistatky 41 jedinct (tab. 6) — 18
nedospélych (43,9 %) a 23 dospélych (56,1 %) — 3
muzia (13,0 %), 15 Zen (65,2 %) a 5 neurcitelnych
(21,7 %). Podle hrobového inventafe u neurcitel-
nych jedincti by se pocet Zen pravdépodobné jesté
zvysil. Déti do 6 let tvoftily pres dvé tretiny sou-
boru nedospélych (66,6 %), nejmladS$imu naleze-
nému ditéti bylo okolo 1 roku (tab. 7). Na vrub
mladym muZzim a prfedevsim Zenam, které na po-
hiebisti tvorily vétSinu a které obecné umiraly
v mlad$im véku, miZeme pricist prakticky dvoj-

nasobnou prevahu adultnich jedinci nad matur-
nimi (obr. 3). Primérny vék nalezenych muzi byl
cca 30 let, zeny dosahly primeérné cca 37 let.

I kdyZ nds na prvni pohled jisté zaujmou po-
mérné ndpadné rozdily v demografické strukture
obou zalovskych souborti, nemiizeme se poustét
do hypotetickych tivah o rozdilnosti vékové struk-
tury ¢i vzdjemného poméru muzi a zen, kdyz
vime, jaky soubor ze Zalova-cihelny mame k di-
spozici. Je tfeba si také uvédomit, ze v Zalové-Na
panenské , pracujeme” pouze se tfemi muzi, takze
i tady musime zjisténé udaje povaZovat spiSe jen
za orientacni. Na druhou stranu extrémné nizka
hodnota indexu maskulinity 200,0 fadi pohtebisté
Na panenské k nékolika malo dalsim, na nichz také
byla zjisténa takto vyrazna prevaha Zen: Praha —
Prazsky hrad — ¢ast za Jizdarnou, tzv. Lumbeho za-

nedospéli muzi Zeny neurcitelni celkem nedospéli
n %o n %o n % n %o n %o n %o
inf II 12 66,7 12 29,3 0-2 6 33,3
inf III 2 11,1 2 49 3-6 6 33,3
juvenis 4 22,2 4 9,8 7-13 2 11,1
18 100,0 18 439 14-19 4 22,2
adl 2 49 2 49 celkem 18 100,0
ad II 2 49 2 49
adultus 3 7,3 8 19,5 11 26,8
mat [ 1 2,4 1 24
mat II
maturus 3 7,3 1 24 4 9,8
ad II-mat I 3 7,3 2 4,9 5 12,2
mat I}—)sen 1 24 1 24 Tab. 7. Zalov-Na panenské.
dospeli 2 4,9 1 24 Demograficka struktura sou-
celk. dosp. 3 13,0 15 65,2 5 21,7 23 56,1 boru nedospélych.
celkem 3 7,3 15 36,6 5 14,6 41 100,0 Tab. 7. Zalov-Na panenské.
5 Demographische Struktur
Tab. 6. Zalov-Na panenské. Demograficka struktura souboru. des Befundes Nichterwach-
Tab. 6. Zalov-Na panenské. Demographisches Struktur des Befundes. sener.

adultus
maturus

maturus II-
senilis

W Zzeny

O muzi

Obr. 3. Zalov-Na panenské. Demografickd struktura
souboru dospélych.
Abb. 3. Zalov-Na panenské. Demographische Struktur

bei den Erwachsenen.
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hrada (307,7), Klecany I (368,4) nebo i Bude¢-Na
Tynici (bez hromadného hrobu - 272,7). Budecské
pohrebisté v poloze Na Tynici je ovSem svym zpt-
sobem specifické. Na plose byl objeven kromé ra-
dovych hrobt také hromadny hrob, kde byly
pohibeni predevsim mladi muzi, zatimco v fado-
vych hrobech vyrazné prevazovaly Zeny. Vzhle-
dem k tomu, Ze nepanovala jistota, zda hromadny
hrob je soudoby s ostatnimi pohiby, byly v ramci
antropologické analyzy provedeny demografické
vypocty jak pro variantu spole¢nou (hroby + hro-
madny objekt), tak i zvlast pouze pro hroby (Strin-
skd 2009; Stefan — Krutina 2009). Rané stfedovéka
pohtebisté mGZeme — v pfipadé, Ze se jednd o re-
prezentativni soubory koster a nepredpokladame,
Ze by hroby muzii a Zen nebyly rovnomérné rozlo-
Zeny na plose pohrebisté, takZe netiplnost souboru
v tomto sméru nehraje vyznamnou roli (viz tab. 8)
— rozdélit dle vzdjemného poméru muzi a Zen
zhruba na tfi skupiny. Prvni skupinu tvori lokality
s celkem vyrovnanym poctem muzii a Zen (index
maskulinity cca 700-1300). Chybéjici zastupci toho
¢i onoho pohlavi se skryvaji mezi neurcitelnymi je-
dinci, ktefi na pohrebistich tvori ¢asto 20-30 % do-
spélych, takZe existuje vysoka pravdépodobnost,
Ze by se vzajemny pomér muz a Zen pii urceni té-
chto koster vyrovnal. Piikladem mohou byt Laho-
vice, kde Chochol (1973) dospél pfi vypoctu indexu
maskulinity k ¢islu 1012,0 a po revizi materidlu

(Strdanskd a kol. 2010) se hodnota indexu sniZila na
866,7 (hodnota indexu < 1000,0 vyjadfuje prevahu
Zen, hodnota indexu > 1000,0 pfevahu muzi). Ve
skutecnosti se zména v urceni pohlavi tykala jen
nékolika maélo jedincd z bezmala 400 koster, coz
v celkovém obrazu demografické struktury popu-
lace nehraje vyznamnou roli. Druhou skupinu
tvori pohfebisté, kde muzi vyraznéji prevazuji nad
Zenami (index maskulinity > 1400), a posledni treti
skupina jsou soubory s vyraznou prevahou Zen
(index maskulinity < 500). Pocetni rozdil mezi po-
hlavimi je zde tak velky, Ze k dosaZeni rovnovahy
by bylo zapotftebi, aby vétsina, ne-li vSichni neur-
Citelni jedinci byli zastupci pouze jednoho pohlavi,
coz je vysoce nepravdépodobné. U takovych po-
pulaci, k nimz ta ze zalovského pohrebisté beze-
sporu patfi, pak mtizeme predpokladat odliSnou
spolecenskou strukturu vyplyvajici zfejmé ze spe-
cifické socioekonomické funkce a postaveni loka-
lity. K vérohodné interpretaci takového nalezu je
ovsem zapotiebi souc¢innosti nejen antropologic-
kych, ale i archeologickych zjisténi zasazenych do
historického kontextu. Kromé toho existuji i po-
hrebisté, na kterych bylo dosaZeno extrémnich
hodnot, jako naptiklad Kanin, kde index maskuli-
nity ¢inil 2923, ovSem nezanedbatelnych 42,7 % (!)
skeleti zlistalo neurceno. Takova pohiebisté neni
mozné brat v ivahu, protoZe zjisténé tidaje jsou be-
zesporu zcela zkreslené.

Lokalita N jedinca % neurc\l{te‘lnych Inde.x ) Literatura
dospélych maskulinity
Zalov-Na panenské 41 25 200,0
Buded¢-Na Tynici — hroby 119 26,3 2727 Strdanskd 2009a
Klecany I 82 31,6 368,4 Strdnskd 2009b
Prazsky hrad-u Jizdarny a za Jizdarnou 196 22,3 4242 Blajerovd 2006
Lahovice 397 32,3 866,7 Strdnskd a kol. 2010
Brandysek 54 5,6 1000,0 Chochol — Paleckovd 1961
Praha-Motol 216 12,8 1266,0 Blajerovd 1991
Buded¢-Na Tynici — hroby a hromadny objekt 179 29,9 1277,7 Strdanskd 2009a
Klecany II (hradisté) 42 304 1285,7 Strdanskd 2009b
Libice-kostel 500 21,9 14154 Handkovd 1969
Stard Koufim, , U Libuse” 154 22,9 1467,0 Chochol a kol. 1960
Kanin 147 42,7 2923,0 Blajerovd 1972

Tab. 8. Index maskulinity na vybranych rané stfedovékych pohfebistich.
Tab. 8. Maskulinitdtsindex ausgesuchter frithmittelalterlicher Graberfelder.
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5. Lebe¢ni charakteristiky

5.1. Levy Hradec

J. Matiegka (1891) charakterizoval levohradecky
soubor jako smiSeny a na zadkladé metrickych
udajt rozdélil lebky do ¢tyt skupin:

a) kratkolebé,

b) stfedné dlouholebé,

c) dlouholebé,

d) extrémné dlouholebé.

Ve 40 % prevazovaly lebky kratké, nasledovaly
stfedné dlouhé (27,5 %) a v tésném sledu dlouho-
lebé (25 %). Tii lebky extrémné dlouhé predstavo-
valy 7,5 % souboru. Primérné hodnoty zdkladnich
lebe¢nich indexi jsou uvedeny v fab. 9.

T muZi Zeny m+ %

P n I1 n I1 |11 12 [ I3
kréatkoleby 8§ | 84,2| 8 82,7 74,6 | 91,5
stfedné
dlouholeby | 7 | 76%| 4 | 782 74,2 | 96,9
dlouholeby | 8 2 72,9 | 72,2 96,3
extrémné
dlouholeby | 1 66,5 | 67,5 [1025

Tab. 9. Levy Hradec-u kostela sv. Klimenta. Primérné hod-
noty zakladnich lebe¢nich indext jednotlivych lebe¢nich
typti (upraveno podle Matiegka 1891).

Tab. 9. Levy Hradec-Gréberfeld bei der St. Klemens-Kir-
che. Durchschnittswerte der Grundindizes einzelner Scha-
deltypen (nach Matiegka 1891, bearbeitet).

Kratkoleby typ se u muZii i Zen vyznacoval leb-
kou stfedné dlouhou, stfedné Sirokou, v indexech
brachykranni, orthokranni, tapeinokranni. Obli-
¢eje byly nizké a Siroké — euryprosopni, euryénni.
Druhy typ se od predchoziho odliSoval predevsim
tvary mozkovny, kterd byla dlouh4, stfedné Sirok4,
v indexech mesokranni, orthokranni, metrio-
kranni. Oblicej byl rovnéZ nizky, maximalné
stfedné vysoky, mesénni. Dlouholeby typ mél
lebku dlouhou, tzkou, dolichokranni, ortho-
kranni, akrokranni, obli¢ej mesoprosopni, horni
obli¢ej mesénni. Posledni typ je charakterizovan
lebkou velmi dlouhou, velmi tzkou, hyperdoli-
chokranni, akrokranni, chamaekranni. Horni obli-
Cej je lepténni, ocnice a nos, na rozdil od stfednich
hodnot u predchézejicich typt, jsou hypsikonchni
a leptorhinni.

Prevaha lebek brachykrannich, ale i nezaned-
batelny vyskyt lebek dolichokrannich je v souladu
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s predpokladanym pocatkem pohibivani u kostela
sv. Klimenta v pribéhu 11. stoleti a jeho pokraco-
vanim ve stoleti 12., od jehoz druhé poloviny jiz
zaznamenavame u stfedoveékych populaci preva-
Zujici brachykranii.

5.2. Zalov-cihelna

Ze Sesti lebek ziskanych v 19. stoleti, které J. Mati-
egka popsal, zafadil pét na zdkladé morfometric-
kych znak k jednomu dlouholebému typu, ktery
nazyva tzv. zalovsky typ (tab. 10). Sestou lebku,
stfedné dlouhou, mesokranni, vyclenil jako typ
smiSeny a do celkového vyhodnoceni ji nezaradil.
,,Zalovsk}’/ typ” je u muzu i Zen charakterizovan
lebkou dlouhou, tizkou, v indexech u muzt doli-
chokranni, hypsikranni, akrokranni, Zenska lebka
je dolichokranni, orthokranni, metriokranni. Muz-
ské lebky se od Zenské odlisuji v oblicejovych tva-
rech. Zatimco muZi maji oblicej leptoprosopni,
horni obli¢eje mesénni, oc¢nici mesokonchni a nos
mesorhinni, Zena inklinuje k niz§im a Sirsim tva-
rim — oblicej je hypereuryprosopni, horni oblicej
euryénni, ocnice chamaekonchni a nos chamaer-
hinni.

T muzi zZeny m+Z
yp n | I1| n | 11|11 |12 |13
Zalovsky 3 | 725 1 | 7338 76,1 [101,1

Tab. 10. Zalov-cihelna. Priimérné hodnoty zakladnich
lebecnich indext ,, zalovského typu” (upraveno podle Ma-
tiegka 1891).

Tab. 10. Zalov-cihelna. Durchschnittswerte der Grundin-
dizes des ,,Zalov—Typs“ (nach Matiegka 1891, bearbeitet).

Borkovského materidl ze Zalovské cihelny po-
skytl moZnost metrického vyhodnoceni nékterych
lebec¢nich charakteristik u péti muzii a osmi Zen
(tab. 11). NaSe zjisténi se do zna¢né miry shoduji
s Matiegkovymi nalezy, zvlasté co se tyce muz-
skych lebek. Ty jsou v priméru absolutné dlouhé,
uzké, stfedné vysoké, v indexech dolichokranni,
orthokranni, akrokranni. Vyzkum obohatil prede-
v8im nase znalosti o charakteru Zenskych lebek,
které jsou v primeéru také absolutné dlouhé, uzké,
stfedné vysoké, v indexech pak dolichokranni,
orthokranni a metriokranni, s obli¢ejem mesopro-
sopnim, hornim obli¢ejem lepténnim, o¢nici hyp-
sikonchni a nosem mesorhinnim.
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Hrob Pohlavi G-Op N-Ba Eu-Eu Ft-Ft Ba-B Zy-Zy | Zm-Zm | N-Gn
1/57 muz 195 150 106? 127
3/57 muz 202 101 133 104 135 134? 100 125
2/49 muz 190 147
6/49 muz 184 97 140 96 133
58/49 muz 189 101 143 101 140
1/49 Zena 190 135 100 1227 1132
8/49 Zena 200? 99 123 92
18/49 Zena 180 91 131 92 125 115 85 97
20/49 zZena 167 130 92 117 82 108
26/49 zZena 184 100 142 97 134 128 100
45/49 Zena
?/49 Zena 132 127
SAD 3/49 Zena
N-Pr Mf-Ek | v.oénic. | $.nosu N-Ns [ Kdl-Kdl | Go-Go Id-Gn V. ram.

1/57 muz 80 44 36 29 54 103? 37 70
3/57 muz 73 39 30 27 51 109 37 70
2/49 muz 70 38 24 52 106 31 68
6/49 muz 100 32 66
58/49 muz 42 35 35
1/49 Zena 71 40 33 24 49 120 99 32 66
8/49 Zena 66 40 33 25 50 106 29 60
18/49 Zena 36 31 23 45 98 82 27 60
20/49 Zena 65 39 33 22 46 106 89 29 55
26/49 Zena 70 37 33 30 54 67
45/49 Zena 72 38 33 21 50 94 31 63
?/49 Zena
SAD 3/49 Zena

11 12 I3 142 148 113 IFM 138 139
1/57 muz 76,9 81,8 53,7 70,7? 97,22
3/57 muz 65,5 66,8 101,5 76,9 52,9 78,2 104,8 93,3? 54,5
2/49 muz 77 4 46,2
6/49 muz 76,1 72,3 95,0 68,6 104,2
58/49 muz 75,7 74,1 97,9 83,3 70,6
1/49 zZena 71,1 82,5 48,9 74,1 99,0 92,6? 58,27
8/49 Zena
18/49 Zena 72,7 69,4 95,4 86,1 51,1 70,2 89,1 84,3
20/49 zZena 77,8 84,6 47,8 70,8 96,7 92,3 55,6
26/49 Zena 77,2 72,8 94,4 89,2 55,6 68,3 54,7
45/49 Zena
?/49 Zena 96,2
SAD 3/49 Zena 67,7 71,7 88,9 48,9

Tab. 11. Zalov—cihelna. Zakladni lebe¢ni metrické charakteristiky souboru.
Tab. 11. Zalov-cihelna. Metrische Grundbeschreibung der Schadel des Befundes.

5.3. Zalov-Na panenské

Spatna zachovalost materialu se odrazila i v moz-
nostech metrického vyhodnoceni, které jsme mohli
provést pouze u tii lebek — dvou Zen a jednoho
muze, coz je ptilis nizky pocet na jakékoli srov-
nani. MiZeme pouze konstatovat, Ze lebky Zeny

z hrobu 22 a muZe z hrobu 32 nevybocuji z cha-
rakteru sledovanych souborti a ceské populace
9. a 10. stoleti (tab. 12, 13). Zenska lebka z hrobu
15b svymi absolutnimi rozméry také zapadd do
varia¢ni Sife zkoumanych soubort, vysledkem je-
jich kombinace je ale tvar z priméru mirné vybo-

c¢ujici — lebka kratsi a vyssi, s uzsim nosem.
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Hrob Pohlavi G-Op N-Ba Eu-Eu Ft-Ft Ba-B Zy-Zy | Zm-Zm | N-Gn
15b zena 167 93 131 132 124 88 106
22 Zena 185 133 101
32 muz
N-Pr Mf-Ek | v.ocnic. | S.nosu | N-Ns |Kdl-Kdl | Go-Go | Id-Gn | v.ram.

15b Zena 62 36 31 47 114 98 29
22 Zena 39 34 117 99 30 58
32 muz 39 32 50 128 106? 31 68

11 12 13 142 148 113 IFM 138 139
15b zena 78,4 79,0 100,8 86,1 46,8 69,5 107,7 85,5 50,0
22 Zena 71,9 87,2 75,9
32 muz 82,1 50,0 112,8

Tab. 12. Zalov-Na panenské. Zakladni lebe¢ni metrické charakteristiky souboru.
Tab. 12. Zalov-Na panenské. Metrische Grundbeschreibung der Schédel des Befundes.

Index Matiegka 1891 Strdnskd 2011 (ZAC) Strdnskd 2011 (ZAP)
muZi Zeny muZi Zeny muZi Zeny

I1 délkositkovy | dolichokranni | dolichokranni | dolichokranni | dolichokranni mesokranni

12 délkovyskovy | hypsikranni orthokranni orthokranni orthokranni hypsikranni

13 sitkovyskovy akrokranni metriokranni akrokranni metriokranni akrokranni
A . hypereury- . .

138 oblicejovy leptoprosopni prosopn mesoprosopni mesoprosopni

139 horniho . L. L . L
o mesénni euryénni mesénni lepténni mesénni

obliceje
142 o¢nicovy mesokonchni |chamaekonchni| mesokonchni | hypsikonchni | mesokonchni | hypsikonchni
148 nosni mesorhinni | chamaerhinni | mesorhinni mesorhinni mesorhinni leptorhinni

Tab. 13. Primérova charakteristika lebek ze Zalova.
Tab. 13. Durchschnittsbeschreibung der Schadel von Zalov.

6. Metrické charakteristiky
postkranidlniho skeletu,
stavba kostry, télesna vyska

Jak uz jsme se zminovali dfive, omezila se pu-
vodni Matiegkova vyhodnoceni antropologického
materidlu pouze na morfologii a metriku lebek,
zadné tdaje o postkranialnich skeletech z pohfte-
bist na Levém Hradci a ze Zalova nepublikoval.
K dispozici proto mdme pouze tidaje ze soucas-
nych vyzkumd, a to u deviti jedinct ze Zalova-
cihelny a 10 jedinct z pohtebisté Zalov-Na panen-
ské.

6.1. Zalov-cihelna
MuzZské skelety se vyznacovaly robustni stavbou,
jiz v nékterych piipadech neodpovidal rozvoj sva-

lovych tponti. Kromé vyslovené mohutného re-
liéfu jsme zaznamenali i slabé vytvoteny. Zenské
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kostry byly prevazné gracilni az stfedné robustni,
slabé svalové modelované. Télesna vyska u muzt
i Zen spadé do kategorie vysokych postav.

Indexy zjistované na dlouhych kostech vypo-
vidaji pfedevsim o vyssim zatizeni svali upinaji-
cich se na horni tfetinu diafyzy kosti stehenni,
jejichz zvySend aktivita je spojena napriklad
s urc¢itym zptsobem chtize (velky hyzdovy sval),
zatimco nevyrazné stranové oplosténi kosti ho-
lennich jak u muzd, tak u Zen naznac¢uje obdobné
a neprili$ vysoké zatizeni svalovych skupin upi-
najicich se na horni tfetinu kosti holenni (ohybace
kolena, tab. 14). Pfedpoklada se, ze tyto svaly byly
nejvice zatéZovany pri nékterych c¢innostech ko-
nanych v podfepu.

6.2. Zalov-Na panenské
Dvé muzské kostry se stfedné vyraznym reliéfem

svalovych tpont byly neprilis robustné stavény.
Zenské skelety byly gracilni stavby, slabé svalové
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1/57 | 3/57 | 1/49 | 2/49 6 8 39 45 58 | Pramér muZi | Pramér Zeny
I. platymericus 789 | 80,6 | 782 | 71,8 | 694 | 66,7 | 774 | 76,7 | 88,9 77,9 74,7
I. cnemicus 74,3 67,7 | 72,7 | 71,7 70,2 73
Télesna vyska 176,3 | 163,8 | 173,4 | 166,4 | 168,6 | 159,8 | 157,8 | 175,1 170,7 162,5
Tab. 14. Zalov—cihelna. Indexy platymericky a knemicky.
Tab. 14. Zalov-cihelna. Platymerische und knemische Indizes.
1 2 15a | 15b 18 22 29 30 32 37 | Pramér muzi | Pramér Zeny
L. platymericus| 73,3 | 70,0 70,9 | 69,7 | 75,0 - - 76,7 | 89,3 76,7 74,7
I. cnemicus 80,7 | 724 625 | 724 | 64,7 - 839 | 629 | 74,2 62,9 72,9
Télesna vyska | 158,0 | 156,7 | 165,0 | 164,0 | 156,0 | 163,9 | 156,0 | 161,5 | 163,1 | 160,6 164,1 159,6

Tab. 15. Zalov-Na panenské. Indexy platymericky a knemicky.

Tab. 15. Zalov-Na panenské. Platymerische und knemische Indizes.

modelované. MuZi byli stfedné vysoci, Zeny velké.
Hodnoty indexu platymerického vypovidaji o vys-
$im zatiZzeni svalovych skupin upinajicich se na
stehenni kost u Zen i jediného muZe. Vyssi aktivitu
svalt upinajicich se na kost holenni dokazuje
i nizkd hodnota indexu knemického u muze, za-
timco primeérna euryknemie u Zen takové zatiZeni
nenaznacuje (tab. 15).

7.Patologické ndlezy, variety

Material z obou zkoumanych pohtebist byl na pa-
tologické jevy skoupy, coz 1ze opét pricist na vrub
predevsim jeho Spatné zachovalosti.

7.1. Zalov-cihelna

Vzhledem k tomu, Ze se zuby zachovavaji nejlépe,
patfily k nejcastéjSim néleztim patologické od-
chylky a anomaélie na chrupu zahrnujici kazy, in-
travitdlni ztraty, zanétlivd loziska, hypoplazii
skloviny, parodontitis, retrakci alveolarnich ob-
louk, hypodontii, retenci a Sikmé postaveni zub,
které jsme zjistili u 14 jedincti (obr. 4 a, b). Ve ¢tyrech
pripadech jsme zaznamenali deformacni spondy-
16zu pétere (obr. 5 a, b). K zajimavéjsim naleziim,
ovsem bez blizsiho kontextu, naleZi periostitida
(zanét vrchni vrstvy kosti — periostu, pravdépo-
dobné v dasledku zanétu okolnich mékkych tkani)
zjisténa na femuru z pomichaného kostrového ma-
teridlu z hrobt 58-62 (Gstni sdéleni J. Likovsky).
Malé kostni vyristky — exostézy jsme objevili na

dvou hornich celistech a kosti stehenni. Mezi va-
riety fadime jeden piipad persistujiciho ¢elniho svu,
vsuté kiistky v lebec¢nich svech a foramen proces-
sus transversi bipartitum dx na krénim obratli.

7.2. Zalov-Na panenské

I na tomto pohrebisti jsme nejcastéji narazili na
chrup postizeny kazem ¢i intravitdlni ztratou
(devét jedincti). Spondylotické zmény patete jsme
zaznamenali u jednoho jedince, stejné jako cribra
orbitalia na stropech ocnic a stopy po zhojené zlo-
meniné levé ulny (obr. 6 a, b; 7). Pfed¢asnd oblite-
race $ipového sSvu u 11-12letého dité méla za
nasledek rozvoj skafokefalni, pfedozadné protdhlé
lebky. K varietdim rfadime predcasnou osifikaci syn-
chondrosis manubriosternalis na kosti hrudni. Nej-
vice patologickych nélezti se sousttedilo na kostre
Zeny z hrobu ZAP-22/2003, kterd kromé vyskytu
néekolika intravitalnich ztrat a kolikovité horni sto-
licky, tzv. ,,embolu”, trpéla spondylotickymi zmeé-
nami hrudni a bederni patefe a artrotickymi
zménami v pravém loketnim kloubu. Déle jsme
u ni zjistili, zfejmé jako nésledek trazu, periosti-
tické zmény na levém a ¢astecné i na pravém bérci
(Gstni sdéleni J. Likovsky, obr. 8 a, b, c). Jako varieta
v poctu obratlli se vyskytla netiplna lumbalizace
S1 (obr. 9).

8. Zaver

Fenoménem vétSiny stfedovékych pohrebist
v Cechach je $patnd zachovalost kostrovych
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pozustatkd a nedplnost vyzvednutych soubort
z hlediska demografického. MoZnosti hodnoceni
takového materialu jsou velmi omezené a maiji
jinou strukturu nez u soubort s vysokou vypo-
védni hodnotou, jako jsou napriklad moravské Mi-
kul¢ice, Rajhrad ¢ Pohansko. V Cechach se ziejmé
obdobné pocetné obsahlych a dobre zachovanych
kostrovych souborti nedockdme, nezbyva nam
tedy nic jiného, neZ abychom se pokusili vytéZzit
maximum informaci z toho, co ndm nabizi sou-
¢asné archeologické vyzkumy. Jednim z dilezi-
tych predpoklad®, aby cely vyzkum nékam
sméroval, je spoluprace archeologa
a antropologa od pocatku vyzkumu. A to se ndm,
myslim, v pfipadé Zalovskych pohtebist poda-filo.

uzka
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Die Graberfelder in Levy Hradec und auf
seinen Vorfeldern aus der Sicht der Anthro-
pologie

Ein Merkmal der meisten frithmittelalterlichen Graber-
felder in Bohmen ist der schlechte Erhaltungszustand
der Knochentiberreste und die demographische Un-
vollstandigkeit der Befunde. Die Moglichkeiten einer
Auswertung dieses Materials sind besonders be-
schrankt und haben eine andere Struktur als bei den
Komplexen mit groflerer Aussagekraft, wie z.B. aus
dem mahrischen Mikul¢ice, Rajhrad oder Pohansko bei
Breclav. Diese Beschreibung gilt in vollem Ausmaf$ auch
fiir die anthropologischen Funde aus dem Gemeinde-
kataster von Zalov, deren Fond seit dem 19. Jahrhun-
dert bestandig zunimmt. Bei Levy Hradec handelt es
sich um Funde aus der Jungburgwallzeit bis zum An-
fang des Hochmittelalters vom Graberfeld bei der Kle-
menskirche, Siedlungsbefunde von der Vorburg
enthielten Kinderskelette aus dem Ende 9.-10. Jahr-
hundert. Von Zalov kennen wir zwei selbstindige Gra-
berfelder: Zalov-Na panenské (2. Halfte 9.-1. Halfte des
10. Jahrhunderts) und Zalov-cihelna (letztes Drittel des
9.-10. Jahrhundert).

Levy Hradec

Fiir den Raum des Gréaberfelds bei der Klemenskirche
im Zentralteil der Akropolis von Levy Hradec kennen
wir aus der Feder von J. Matiegka (1891) nur schriftliche

Quellen zur Beschreibung von Schéadeln aus der Gra-
bung von C. Ryzner (1890) sowie eine kritische Bemer-
kung von J. L. Pi¢ aus demselben Jahr (Pi¢ 1891), das
Material selbst ist nicht erhalten geblieben. Matiegkas
anthropologische Analyse war vor allem auf die mor-
phometrische Auswertung der Schadelcharakteristik
ausgerichtet. Von 60 bei dieser Grabung gefundenen
Schadeln hat Matiegka 40 ausgewertet (Tab. 3). Auf-
grund ihrer Mafle hat er die Schadel auf 4 Gruppen ge-
teilt, es tiberwogen kurzschadelige (40 %), gefolgt von
mittellangen (27,5 %) dahinter langschadelige (25 %).
Die letzte Gruppe bilden mit 7,5 % extrem langschade-
lige (Tab. 9). Das Graberfeld bei der Klemenskirche be-
stand seit dem 11. Jahrhundert. Der grofie Anteil der
brachykrane Schidel belegt Bestattungen zumindest
noch in der 2. Halfte des 12.-13. Jahrhunderts.

Ein eigenstandiges Kapitel sind auf Levy Hradec die
mittelburgwallzeitlichen Kinderskelette in Siedlungsbe-
funden von der Vorburg —im Raum der stidlichen Befe-
stigung der Vorburg und in der Na Piskdch-Strafie. Aus
der Grabung von I. Borkovsky ist ein unvollstandiges
postkraniales Kinderskelett im pranatalen Entwick-
lungsstadium erhalten (Ende 8. -~Anfang 9. Lunarmonat).
In der Na Piskach-Strale wurde ein praktisch unbe-
schadigtes Skelett eines Neugeborenen entdeckt.

Zalov-cihelna
Vom Gréberfeld in der Ziegelei von Zalov sind nur ganz
briichige Skelettiiberreste aus der Grabung I. Borkovskys
aus den Jahren 1949-1952 und 1957 (Strinskd 2007) er-
halten. Mehrere Schiadel aus den heute nicht mehr
existenten Sammlungen von C. Ryzner (1890) hat J. Ma-
tiegka ausgewertet und in seine Studie tiber die bohmi-
schen Schédel aus dem 6.-12. Jahrhundert einbezogen
(Matiegka 1891). Die wahrend des Wirkens von J. A. Jira
1912-1913 geborgenen Skelette sind gleichfalls verloren.
Neben 6 von ]. Matiegka beschriebenen Schadeln —
4 mannliche, 1 weibliches und 1 Kinderschadel, wissen
wir iiber das anthropologische Material aus der Ziege-
lei von Zalov nichts. Urspriinglich wurden die Schidel,
wie Matiegka schreibt, ins ,, VI.-XII. Jahrhundert” ge-
setzt, eher wohl ins ,, VI.-VIIL. Jahrhundert”, neuere Stu-
dien konnten diese Datierung prazisieren und es ist
klar, dass das Material aus dem letzten Drittel des 9. bis
10. Jahrhunderts stammt. Fiinf dieser Schadel wurden
von Matiegka aufgrund morphometrischer Merkmale
zu einem langschddeligen Typ gerechnet, den er als
Zalov-Typ bezeichnete (Tub. 10). Einen sechsten glie-
derte er als gemischt aus und bezog ihn in die Gesamt-
auswertung des Komplexes von Zalov nicht mit ein.
Der Zustand des anthropologischen , Nachlasses”
aus der Ziegelei von Zalov aus den Grabungen von
I. Borkovsky ist sehr diirftig. Von den urspriinglich 69
dokumentierten Grabern, die I. Borkovsky in den 50er
Jahren des letzten Jahrhunderts entdeckte, sind Uberre-
ste von 33 Grédbern in fragmentarischem Zustand
erhalten. Beim Vergleich der damaligen Beschreibungen
und der fotografischen Dokumentation der einzelnen
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Gréber mit dem bis heute erhaltenen anthropologischen
Inventar haben wir festgestellt, dass I. Borkovskys Ar-
beit mit dem Knochenmaterial zumindest sonderbar
war. Die Dokumentation der Grabbefunde ist zwar re-
lativ ausfiihrlich, sie schliefit sogar eine eigene anthro-
pologische Bestimmung des Archdologen ein, trotzdem
hob er danach das Material entweder grofsteils nicht aus
oder nur teilweise. Nach welchem Schliissel er die Ent-
nahme vornahm, geht aus der Dokumentation nicht
hervor. So blieben dem anthropologischen Auge die
Uberreste von mindestens 17 Nichterwachsenen ver-
borgen (65,4 % der wahrscheinlichen urspriinglichen
Anzahl von Nichterwachsenen) und 18 Erwachsene
(36,7 % der wahrscheinlichen urspriinglichen Anzahl
von Erwachsenen) und von den restlichen Skeletten
sind Uberreste erhalten, die mehr oder weniger dem ur-
spriinglichen Erhaltungszustand entsprechen. Schliefs-
lich wurden der gegenwadrtigen anthropologischen
Auswertung Uberreste von mindestens 44 Personen un-
terworfen (mit eingeschlossen sind auch Angaben aus
vermischtem Material) — 9 Nichterwachsene und 35 Er-
wachsene (9 Méanner, 15 Frauen und 11 unbestimmbare,
Tab. 4, 5). Die Kinder waren zu mehr als einer Halfte
alter als 6 Jahre, die zwei jiingsten 1,5-2 Jahre alt. Unter
den Erwachsenen iiberwog die Kategorie maturus (40—
60 Jahre), vertreten waren gleichfalls &ltere Individuen,
maturus II - senilis. Da wir es mit einem nicht repra-
sentativen Komplex mit geringem Aussagewert zu tun
haben, ist eine detailliertere demographische Analyse
nicht durchgefiihrt worden.

Eine metrische Auswertung der Schiadelmerkmale
war bei 5 Mannern und 8 Frauen moglich (Tab. 11). Un-
sere Feststellungen stimmen grofiteils mit Matiegkas Be-
fund tiberein, insbesondere was die mannlichen
Schddel anlangt. Die Analyse hat vor allem unsere
Kenntnisse vom Charakter der weiblichen Schédel be-
reichert, die sich von den mannlichen durch niedrigere
und breitere Gesichtsproportionen unterscheiden, die
Augenhohlen sind dagegen hoch.
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Zalov-Na panenské

Zum am besten dokumentierten, wenn auch sehr frag-
mentarischen, gehort das Knochenmaterial vom Gra-
berfeld Zalov-Na panenské. Einer anthropologischen
Analyse wurden die Uberreste von 41 Individuen un-
terzogen — 18 Nichterwachsene und 23 Erwachsene — 3
Mainner, 15 Frauen und 5 unbestimmbare (Tab. 6, 7).
Aufgrund des Grabinventars bei den unbestimmbaren
wiirde die Zahl der weiblichen wohl noch ansteigen.
Kinder bis 6 Jahre bildeten mehr als die Halfte des Kom-
plexes Nichterwachsener (66,6 %), die jiingsten gefun-
denen Kinder waren etwa 1 Jahr alt. Den Frauen, die auf
dem Gréberfeld die Mehrheit bildeten und allgemein in
jingerem Alter verstarben, konnen wir ein mehr als
zweifaches Ubergewicht adulter Individuen gegentiber
den maturen zuschreiben.

Der schlechte Erhaltungszustand des Materials hat
eine metrische Auswertung lediglich bei 3 Schiadeln er-
moglicht — zwei Frauen und ein Mann, was eine Anzahl
darstellt, die praktisch keinen Vergleich ermdglicht
(Tab. 12, 13). Wir konnen festhalten, dass sie von der tib-
lichen Beschreibung der bohmischen Bevolkerung des
9. und 10. Jahrhunderts nicht abweichen.

Am interessantesten von diesem Graberfeld ist das
gegenseitige Missverhiltnis zwischen Méannern und
Frauen. Der besonders niedrige Maskulinitatsindex
200,0 reiht es zu einigen wenigen anderen, bei denen ein
Ubergewicht bei den Frauen festgestellt worden ist:
Prag-Prager Burg, Graberfeld hinter der Reitschule
(sog. Lumbe-Garten mit 307,7), Klecany I (368,4) oder
auch Budec¢-Na Tynici (ohne Massengrab; 272,7, Tab. 8).

Die Auswertung des Fundfonds der bohmischen
frithmittelalterlichen Graberfelder aus der Sicht der Un-
terschiede im Maskulinitatsindex (Graberfelder mit aus-
geglichenem Anteil méannlicher und weiblicher Graber,
mit Ubergewicht bei Mannern oder Frauen) und die In-
terpretation dieser Unterschiede bleibt eine Aufgabe fiir
das zukiinftige Studium.



