Stranskd, Rané stfedovéké pohiebisté na Budi ... Antropologické charakteristika ... 213-240
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Antropologicka charakteristika, zdravotni stav chrupu

The Early Medieval Burial Site in Bude¢ (Na Tynici)
Anthropological Description, Dental Health

Petra Stranska

Predlozeno redakci v breznu 2008

Pri archeologickém vyzkumu rané stredovékého pohrebisté na Budci (poloha Na Tynici) v letech 1983-1988 bylo odkryto 114 hrobt,
Icteré obsahovaly pozustatky 119 jedincti, a hromadny hrob (objekt 5) obsahujici neanatomicky uloZené skelety prevdazné muzskeé.
Tato studie prindsi antropologickou analyzu lidskych kostrovych poztistatkil ze 114 hrobtl a spole¢né s udaji M. Blajerové, ktera
vyhodnotila antropologicky materidl z objektu 5, shrnuje demografické tidaje celého souboru, ktery patii k tém vétsim z obdobi
9.-10. stoleti u nds. O to smutnéjsi je skutecnost, Ze nebylo prozkoumadno celé pohrebisté, prestoze byly pravdépodobné zachyceny
vSechny hranice. Soubor je zajimavy z nékolika hledisek. Bylo zde nalezeno pomérné velké mnozstvi nestandardné uloZenych ske-
let, které lze interpretovat jako , protivampyrické” zasahy. Z hlediska demografické struktury zaujme vyraznou prevahou Zen nad
muZzi v _jednotlivych hrobech, zatimco vétsina muzii byla nalezena v hromadném hrobu. Pokusili jsme se rovnéz o zjisténi podobnosti
budeé&ského souboru a jingch obdobné datovanych rané stredovékych lokalit Cech a Moravy pomoci shlukové analyzy. V zdvéru
prinasime vyhodnocenti zdravotniho stavu chrupu a dalSich patologickych odchylek na skeletech.

Cechy, 9.-10. stoleti, Bude¢, pohfebisté, demograficka struktura, shlukova analyza, zdravotni stav chrupu, paleo-
patologie

A total of 114 graves containing the remains of 119 individuals were uncovered during archaeological excavations of an Early Medi-
eval burial site in Budec¢ (Na Tynici) in 1983-1988. Also uncovered was a mass grave (Object 5) containing skeletons, mostly male,
that were found in non-anatomical positions. This study presents an anthropological analysis of human skeletal remains from 114
graves. Along with the data from M. Blajerovd, who evaluated the anthropological material from Object 5, this new information offers
a compilation of demographic data from the entire assemblage, which is one of the largest in this country covering the period from
the 9" and 10" centuries. It is unfortunate that the entire burial site was not studied, although it is likely that all of its borders were
in fact detected. The assemblage is interesting from a number of perspectives. A relatively large number of skeletons buried in non-
standard fashion were discovered here, a fact that can be interpreted as an “anti-vampire” measure. Interesting from the perspec-
tive of demographic structure is the significant prevalence of women in individual graves; the mass grave, on the other hand, con-
tained a majority of men. We also attempted to determine the similarities of the Bude¢ assemblage and other Early Medieval Bohe-
mian and Moravian locations from the same time using a cluster analysis. The conclusion offers an evaluation of dental health and
other pathological deviations of the sleletons.

Bohemia, 9"-10" centuries, Bude¢, skeleton burial site, demographic structure, cluster analysis, dental health,
paleopathology

1. Uvod

z tohoto horizontu na tizemi Cech. Prvni antropologic-
ké zpracovani hrobovych celktl bylo provedeno jiz v 90.
letech minulého stoleti (Stranska 1991), v soucasnosti

Antropologicka analyza lidskych kostrovych pozi-
statkti rané stfedovékého obyvatelstva z Budce - Na
Tynici navazuje na predfazenou archeologickou studii

I. Stefana. Zkoumané pohiebisté je jednim z minimal-
né tri pohfebnich arealtti na budeé¢ském hradisti
a vyznacuje se chudou hrobovou vybavou, ktera svéd-
¢i pro nizsi socialni postaveni pohifbenych. Béhem
systematického archeologického vyzkumu, ktery vedl
v letech 1983-1988 I. Krutina, byla prozkouména c¢ast
predpokladané plochy pohfrebisté. Bylo odkryto 114
kostrovych hrobti (hrob 45 bez kostrovych poztistatk)
a hromadny hrob 5/V (Krutina 1992). Po¢tem naleze-
nych koster patfi studovany soubor k tém pocetné&jSim

probéhla na zakladé modernich metodickych pristupt
revize materialu, jejimz cilem byla pfedevSim redukce
poctu neurcitelnych jedinctl a celkova analyza ve svét-
le novych archeologickych poznatku. PrestoZe s nejvét-
§i pravdépodobnosti souvisi chronologicky objekt 5/V
s ostatnimi hroby, uvadime v nasi studii kromé varian-
ty jednoho ,demografického celku” nejprve i variantu,
kdy jedinci z objektu 5 (resp. hroby 11, 12 a 13) (Bla-
Jerova 1987; 1992) nejsou do analyzy zahrnuti. Pred-
meétem antropologické studie M. Blajerové (1987) byl
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i hrob 22, ktery jsme zafadili do souboru 119 jedincu
uloZenych v samostatnych hrobech.

Zpravidla byla v hrobé uloZena jedna osoba, vicena-
sobné pohiby jsou reprezentovany 3 dvojhroby (25/83,
59/85, 115/88? — neni vérohodné podpofeno archeo-
logickou dokumentaci). V né€kolika hrobech (5/83,
34/84, 58/85) byly nalezeny pozustatky dvou jedincu,
ale vzhledem k nedostatku dalSich indicii nelze hovorit
o dvojhrobech. Nejasna je situace v hrobu 15/83,
v némzZ byl dle archeologické dokumentace zachovan
poskozeny, netuplny skelet bez lebky, ale antropologic-
ka analyza prokazala pritomnost lebe¢nich fragmentt
i zlomkt1 kosti postkranidlnich skeletti ¢tyt osob. Prav-
dépodobné doslo k pomichani kosti v prabéhu nésled-
né manipulace, a proto jsme do demografické analyzy
zaradili pouze jednoho neurcitelného dospélého jedin-
ce. Kromé toho, disponibilni fragmentarni pozustatky
z hrobu 31/83 neodpovidaly archeologicky zdokumen-
tovanému dobre zachovanému skeletu.

Vétsina koster byla v hrobech uloZena standardné,
tzn. na zadech, s rukama podél téla a hlavou k zapa-
du, ale byla zde zaznamenana i cela fada odchylek - 16
jedincua bylo pohibeno hlavou k V, SV nebo JV, 2 hla-
vou k J a u 14 jedinct (Caste¢ny prekryv s predchaze-
jici skupinou) byly zjistény odchylky od uloZeni v na-
taZzené poloze na zadech, které ukazuji na moZné
tzv. ,protivampyrické” ¢i jinak zduvodnitelné zasahy
(Krumphanzlova 1961; Chochol 1967).

2. Soupis a zakladni udaje o nalezenych
kostrach

V tabulce 1 je uveden soupis kostrovych poztstatka
vSech jedincti predloZenych k antropologické analyze.
Zahrnuje urceni pohlavi a véku, zachovalost skelety,
patologické nalezy, archeologicky inventai a udaje
o uloZeni kostry. Pohlavi nebylo uréovano u déti. Vék
u nedospélych jedinct je rozdélen do nékolika katego-
rii (prenatalni stadium, infans I - 0-6 mésict1, infans II
— 7 mésicu - 6 let, infans III - 7-13 let a juvenis — 14-19
let), u dospélych uvadime kromé klasickych desetile-
tych intervala (adultus I, II, maturus I, II, senilis) i pat-
nactileté (20-35 let, 35-50 let, nad 50 let). Zachovalost
materidlu je vyjadrena ,kfiZkovym* zptisobem.

C+, L+ — zachovany pouze fragmenty lebky nebo
postkranialniho skeletu

C++, L++ — zachovana vétsi ¢ast lebky ¢i jiné skeletni
partie

C+++, L+++ — zachovana prakticky nepoSkozena lebka
nebo postkranialni skelet

2.1. Zachovalost kostrového materialu z hrobt

Zachovalost poztstatkt uloZenych v hrobech byla
prumeérna, Casto byly fragmentarni a tedy i metricky
nehodnotitelné. K vyjadreni zachovalosti jsme pouZili
tzv. index zachovalosti, ktery vychazi z ,kiizkového"
hodnoceni lebky a postkranialniho skeletu. Z uvedené
tabulky 2 vyplyva, zZe:

— détské kostry jsou poSkozené€jsi nez kostry dospélych
jedinct;
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— kostry muzti byly o néco 1épe zachovany nezZ kostry
zen;

— zachovalost lebek byla u obou pohlavi horsi nez za-
chovalost postkranidlnich skeletti;

— zachovalost budec¢skych skeleti je o néco lepsSi nez
napf. na velkomoravskych pohiebistich v Josefové
nebo na Kostelisku, o ¢emZ své€d¢i vyssi hodnoty
indext1, zvlasté co se tyce détskych koster. Kostrové
pozustatky dospélych jedincta jsou rovnéz celkové
1épe zachovany, coz lze pric¢ist na vrub zejména lep-
81 zachovalosti muZskych skelettu (Gdaje prevzaty
z Stranska et al. 2002).

2.2. Nestandardni uloZeni skelett

Vezmeme-li v tivahu i jinou polohu neZ na zadech
a jinou orientaci jedince neZ hlavou k zapadu, potom
pét z deviti muzua (55,5 %) a sedm Zen (21,2 %) bylo
uloZeno nestandardnim zptisobem. Absolutné nejvice
odliSnych pohrbtl patrilo nedospélym jedinctim (16 —
tvofi ovSem jen 25,8 % z celkového poc¢tu nedospé-
lych). Korelace s vékem, pripadnymi patologickymi
odchylkami zjiSténymi na kostfe, hrobovou vybavou
nebo dispozici hrobt v rdmci pohfebisté nebyla zjis-
téna (kromé hrobu 98/87 — viz niZe). Mezi 16 skelety
uloZenymi hlavou k V, SV ¢i JV bylo 9 déti razného
véku (10/83 — inf III, 19/83 - inf I, 29/83 - inf II,
73/85 — juvenis, 74/85 — inf I, 75/85 — inf 1II, 84/85
—inf II, 103/88 — inf Il a 111/88 - juvenis), 3 muZi
(22/83 —mat II, 81/85 — ad II-mat I a 83/85 — ad I),
3 Zeny (86/85 — mat II, 61/83 — mat I, 79/85 — ad I)
a 1 neurcitelny jedinec (100/87 — mat). Hlavou k J
smeétovaly skelety 2 déti (90/86 —infIa 106/88 — inf )
(Stefan 2009).

Ve dvou Zenskych hrobech (20/83 - ad II-mat I
a 95/87 — maturus) se setkavame s polohou na zadech
s ohnutym trupem mirné sesunutym na levou stranu.
Tyto skelety jsme nezaradili mezi nestandardné uloZe-
né, muZeme uvazovat spiSe o ,neporaddném” uloZeni
jedince.

V hrobé 31/84 (?, mat I-1I), z néhoZ jsme ovSem
k antropologické analyze méli k dispozici jen zbytky
puvodné zachovaného skeletu nebo kosti z eventualni
primési, byla dle archeologického komentare lebka
pravdépodobné néasiln€ oddélena od trupu. Fotografic-
ka dokumentace umoznila odliSnou interpretaci. Ske-
let byl skute¢né zachovan v dobrém stavu, bez levé
poloviny hrudniku (Zeber) a bez drobnych kosti obou
dolnich koncetin. Kréni obratle se nedochovaly. Kostra
leZela na zadech, z lebky zbyla mozkova ¢ast a dolni
celist, kterd byla sesunuta na hrudnich obratlich.
Z polohy neurokrania 1ze usuzovat na anatomické ulo-
Zeni lebky na tylu. K uvolnéni dolni celisti mohlo dojit
v dasledku posthumnich procesu, ¢i ptsobenim hlodav-
cta. Uspokojivé nelze vysvétlit tiplnou absenci levych
Zeber a kosti obou nohou. Vzhledem k tomu, Ze vSech-
ny anatomické souvislosti na kostfe jsou viceméné
zachovany, v oblasti hrudniku ani dolnich konc¢etin
nejsou stopy po nasilnych zasazich, prfedpokladame, Ze
se jedna o dusledek postdepozi¢nich procesu.

V dalSich 13, resp. 14 hrobech mtiZeme podle polo-
hy koster jiné nez nataZzené na zadech usuzovat bud na
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Hrob ¢&. Pohlavi vék vék 1l Zachovalost Patologie Ulozeni kostry Nalezy

1/83 dité infans Il 1-2r. L+ P+

2/83 dité infans Il 10-11r. L+ P++ (+) na zadech, hlava k Z zelezny ndiz

3/83 dité infans Il 6 let L++ P++ na zadech, hlava k Z z&usnice

4/83 dité infans | 0-6 mésic | L- P+

5/83 A ? maturus nad 50 let L+ P+

5/83 B muz maturus nad 50 let L+ P+ spondyloza

6/83 dité infans IIl 1n-15r. L+ P+++ na zadech, hlava k Z nausnice, sklenéné koralky

7/83 7ena maturus | 35-50r. L++ P++ jeden zubni kaz na zadech, hlava k Z
a tii intravitalni ztraty

8/83 muz maturus Il | nad 50 let L+++ P+++ deformatni spondyloza patefe, na zadech, hlava k Z zelezna Sipka
Schmorlovy uzly, zhojené fraktura
levé kosti kli¢ni, vyrazné kratsi levé
antebrachium, coxartrdza v pravém
kycelnim kloubu

9/83 Zena? maturus | 35-50 . L+(+) P++ tfi intravitalni ztraty na zadech, hlava k Z sklenény koralek

10/83 dité infans Il 8-9r. L+++ P+++ na zadech, hlava k v

11,12,13/83 | hromadny

(obj.5) hrob

14/83 dité infans | 5-6 mésici | L+ P++

15/83 ? ad-mat L+ P+

16/83 dité infans Il 6-7r. L+ P++(+) na zadech, hlava k Z Felezné kovani

17/83 dité infans Il 18 mésicl L+ P+(+) na zadech, hlava k Z

18/83 dité infans | 0-6 mésicii | L+ P+(+) na zadech, hlava k Z

19/83 dité infans Il 8-9r. L++ P++ na zadech, hlava k v

20/83 Zena ad ll-mat| |35-50r. L++ P+++ os acromii, rozdvojeny processus na zadech, hlava k Z
xiphoideus, na obratlich slaba
spondyloza

21/83 dité infans Il 1r L+ P++ hlava k Z, v neanatomické

poloze (jednotlivé ¢asti
skeletu navrseny nad sebe,
hlava lezela v zap. ¢asti
hrobové jamy)

22/83 muz maturus Il | nad 50 let jedna intravitalni ztrata, dva kazy na zadech, hlava k SV zelezna piezka,
a jedno ostitické loZisko, na obratlich Zelezna ocilka,
spondylotické zmény, kost kiizova zelezna tytinka
s mirnou asymetrii

23/83 dité infans Il 0,5-6r. L+ P+ na zadech, hlava k Z

24/83 Zena maturus | 35-50r. L++ P+++ srlist C3 a C4, drobna exostdza na zadech, hlava k Z,
na levé poloviné kosti ¢elni za hlavou buliznik, velky

buliznik polozen na kotniky.
25/83 A Zena adultus Il 20-35r. L++(+) P++(+) | srlst C2 a C3, jeden korunkovy kaz kostra druhotné rozrudena | nadoba
- kosti trupu, panevni kosti
a stehenni kosti v neana-
tomické poloze, hlava k Z
25/83 B dité infans | 0-6 mésicll | L+ P++ mezi stehennimi kostmi
a panvi zeny
26/83 muz maturus Il nad 50 let L++ P++(+) devét intravitalnich ztrat uloZen na levém boku,
hlavou k Z

27/83 dité infans Il 1 L++ P+(+) na zadech, hlava k Z koralky, Zelezné kovani,

hrnec

28/83 dité infans Il 6-8 mésicl | L++ P++ hlava k Z

29/83 dité infans Il 6-12 mésicll | L+ P++ na zadech, hlava kv

30/83 7ena maturus | 35-50r. L++ P+++ hiatus sacralis otevieny az do S3, tfi na zadech, hlava k Z hrozni¢kovita nausnice (Ag)
korunkové kazy a 13 intravitalnich ztrat

31/84 ? maturus I-1l | nad 50 let L+ P+ na zadech, hlava k Z, zcela

chybi levéd polovina hrudniku

32/84 dité infans Il 2-3r. L++ P++ na zadech, hlava k Z

33/84 7ena maturus Il | nad 50 let L++ P++(+) jeden korunkovy kaz na zadech, hlava k Z
a 6 intravitalnich ztrat

34/84 A ? maturus I-1l | nad 50 let L+ P+ na zadech, hlava k Z

34/84 B dité infans Il 0,5-6r. L+ P+

35/84 Zena maturus I-1l | nad 50 let L++(+)P++(+) | Ctyii kazy, pét intravitalnich ztrat, na na zadech, hlava k z zelezny niz
obratlich spondyldza, Schmorlovy uzly,
posttraumaticka eliminace caput ossis
metatarsi, levostranna lumbalizace

36/84 dité infans Il 7-9r. L- P+ na zadech, hlava k Z néakonéi
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Hrob ¢. Pohlavi Vék vek 1l Zachovalost Patologie UloZeni kostry Nalezy
37/84 Zena maturus | 35-50 . L+(+) P++ na obratlich spondyléza, Schmorlovy | na zadech, hlava k Z
uzly, v chrupu 6 intravitalnich ztrat
38/84 dité infans Il 1-2r. L++ P++(+) hlava k Z dratek (Ag)
39/84 dité infans Il 1,5-2r. L+ P++ na zadech, hlava kZ
40/84 dité infans Il 2r. L++ P++ na zadech, hlava k Z dratek (Ag)
41/84 Zena adultus I-1l | 20-35r. L++ P++ na zadech, hlava k Z
42/84 ? maturus | 35-50T. L+(+) P+ 2 intravitalni ztraty
43/84 ? ad ll-mat| |35-50r. L- P+
44/84 dité infans Il 1-2r L++ P++
45/84 bez kosterniho nélezu
46/84 Zena maturus Il | nad 50 let L++ P++ na obratlich spondyléza, pravdé- Zzelezny ndiz
podobné nasilné odseknuti ¢asti
pravé kosti temenni, levé poloviny
kosti temenni a ¢ast kosti tylni
v oblasti lambdy - 7?
47/84 dité infans Il 5r. L++(+) P++ na zadech, hlava k Z
48/84 dité infans Il 6-7 mésici | L++ P++ na zadech, hlava k 72)
49/84 dité infans IlI 9-11 let L++ P++ na zadech, hlava k 72)
50/84 Zena adultus I-11 | 20-35r. L+++ P++(+) 1 kaz a 1 intravitalni ztrata uloZen na biise, hlava k JZ
51/84 7ena maturus Il | nad 50 let L+ P+(+) na zadech, hlava k Z
52/84 dité infans Il 15-2r. L++ P++ hlava k JZ nausnice spiralovita bronz,,
zelezny niz
53/84 dité infans Il 1,2-2r. L++ P++ hlava k SZ koralky
54/84 7ena maturus Il | nad 50 let L++ P+ dvé intravitalni ztraty na zédech, hlava k Z
55/85 Zena maturus | 35-50 . L+++ P++ na obratlich spondyldza, v chrupu jeden | na levém boku, hlava k SZ
kaz a dvé intravitlni ztraty, retence 33
56/85 dité infans Il 2r. L++ P++ na zadech, hlava k Z
57/85 dité infans Il 2-3r. L++ P++ neanatomicka poloha
58/85 A dité infans 1l 7r. L++ P++ neanatomické poloha
58/85 B ? ad-mat L- P+ neanatomicka poloha
59/85 A Zena maturus | 35-50r. L++ P++ 3 kazy a 11 intravitalnich ztrat na zadech, hlava k Z zausnice, koralky,
Fe tycinka, Fe pfedmét?
59/85 B dité infans | 4-6 mésicti | L+(+) P++ poloha neidentifikovana
60/85 ? ad ll-mat| |35-50r. L+ P+(+) na zadech, hlava k Z
61/85 Zena maturus | 35-50 1. L+ P+ slaba spondyldza na hrudnich obratlich | na zadech, hlava k SV
62/85 dité infans | 0-6 mésici | L+ P++ na zadech, hlava kZ
63/85 ? maturus I-1l | nad 50 let L+ P+(+) na zadech, hlava k Z 7elezné a bronzové
piedméty?
64/85 Zena adultus | 20-35T. L++ P++ na zadech, hlava k JJZ
65/85 muz maturus Il | nad 50 let L+++ P+++ jeden kaz a sedm intravitalnich ztrét, | na zadech, hlava k Z koralky, Fe pfedmét?
na obratlich spondyléza, Schmorlovy
uzly, artrotické zmény na distalnich
epifyzach humeru
66/85 dité infans Il 13r. L+++ P+++ v chrupu jeden kaz, netipInd osifikace | hlava k JJZ, v malé hrobové
arcus anterior atlantis jamé, ve skréené poloze
67/85 dité infans 1l 10-11r. L++ P++ na levém boku, skréené
poloha, hlava kJ
68/85 ? maturus |-l | 35-50r. L+ P++ pravostranna artréza kloubnich plosek | na zadech, hlava k Z zelezna piezka
na processus articularis superior C3 a C4,
zanétlivé zmény na Zebrech a obratlich
69/85 Zena maturus Il nad 50 let L++ P+++ tii kazy a pét intravitalnich ztrat, jedno | na zadech, hlava k JJZ
ostitické loZisko
70/85 dité infans | 0-6 mésic | L+ P+ hlava k Z
71/85 Zena maturus Il | nad 50 let L- P++ slaba spondyldza na obratlich na pravém boku, skréena
poloha, hlava k Z
72/85 ? maturus I-1l | 35-50 . L- P+ na zadech, hlava k Z
73/85 (zena) juvenis 19-20r. L++ P+++ na levé kosti kli¢ni stopy po zlomeniné | na zadech, hlava k J Fe tycinka
zhojené svalkem (torze)
74/85 dité infans | 0-6 mésici | L+ P+ hlava k v
75/85 dité infans Il 12 L++ P+++ hlava k V, mirné nausnice
na levém boku
76/85 (muz) juvenis 17-19r. L+++ P+++ na zadech, hlava k JJZ
77/85 Zena maturus I-Il | nad 50 let L++(+) P+++ jeden kaz a jedna intravitalni ztrata na zadech, hlava kZ
78/85 7ena adultus | 20-35r. L+++ P+++ na zadech, hlava k zz) nadoba, Fe tytinka
79/85 Zena adultus | 20-35r. L++ P+ na zadech, hlava kv zausnice, Fe piedmét?
80/85 dité infans Il 4. L- P++ hlava k Z, porusena kostra
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Hrob ¢&. Pohlavi vék vék 1l Zachovalost Patologie Ulozeni kostry Nalezy
81/85 muz adultus 1l 35-50 . L+++ P+++ jeden kaz, tii intravitalni ztraty, jedno | na levém boku, skréena
ostitické loZisko, na hrudnich obratlich | poloha, hlava k JV
Schmorlovy uzly
82/85 dité infans | 0-6 mésic | L+ P+ hlava k Z
83/85 mui adultus | 20-35T. L+++ P+++ Ctyfi kazy, jedna intravitalni ztréta, jeden | na zadech, hlava k SV
absces, na pravé fibule stopy
po zlomeniné zhojené svalkem
84/85 dité infans Il 5T L++ P++ na zadech, hlava k SV,
nohy na levé strané, skréené
85/86 dité infans Il 4-5r. L++ P++ na zadech, hlava k Z
86/86 Zena maturus |l nad 50 let L+ P+ na zadech, hlava kv
87/86 7ena maturus Il | nad 50 let L++ P++(+) dva kazy, parodontitis, na bedernich na zadech, hlava k )JZ néadoba, ndiz
obratlich spondylotické zmény, netplna
pravostranna lumbalizace S1
88/86 Zena maturus Il | nad 50 let L++(+) P++ jeden kaz a Ctyfi intravitalni ztraty, hlava k Z, mala hrobova
néznak bathrocefalie jéma, skréena poloha
89/86 Zena maturus I-1l | 35-50r. L++ P+++ Ctyii kazy, jedna intravitalni ztrata na zadech, hlava k )JZ
90/86 dité infans | 0-6 mésic | L++ P++ na zadech, hlava k J
91/86 Zena ad ll-mat | |35-50r. L+++ P+++ na zadech, hlava k Z
92/87 7ena maturus | 35-50r. L++(+) P++ jedna intravitalni ztrata, sikmé na zadech , hlava k 7ZJ
postaveni 12 a 23, na obratlich
spondyloza I. stupné
93/87 Zena juvenis 16-17 let L+ P+ na zédech, hlava k JZ
94/86 ? maturus I-1l | nad 50 let L- P+ na zadech, hlava k Z ocilka
95/87 7ena maturus I-Il | 35-50 . L+ P++ na zadech, hlava k Z
96/87 ? maturus I-1l | nad 50 let L- P+ na zadech, hlava k JZ
97/87 ? maturus I-1l | 35-50r. L- P+ hlava pravdépodobné k JZ
98/87 mui maturus | 35-50r. L++ P++ zhojena fraktura levé kli¢ni kosti, hlavou k Z, na levém boku,|
spondylitis ankylosans (M. Bechtérev) | nohy skréeny
v tseku C7 - os sacrum, doprovazeny
ankylozou levého kycelniho kloubu,
zhojena fraktura IV. metacarpu
99/87 (Zena) juvenis 17T L++ P++ jeden korunkovy kaz na zadech, hlava k JZ
100/87 ? maturus I-1l | nad 50 let L+ P++ dva kazy, na bedernich obratlich na bfise, hlava k SV
deformac¢ni spondyldza 4. stupné,
zborceni téla hrudniho obratle
101/87 Zena adultus Il 20-35T. L++ P++(+) mirné skafokefalni lebka - dplna na zadech, hlava k 72)
obliterace s.sagittalis
102/88 muz maturus Il nad 50 let L++ P++ jeden kaz, jeden granulom, na obratlich | na zadech, hlava k JJZ nlZ, Fe prezka, tycinka, Fe
Schmorlovy uzly predméty?
103/88 dité infans Il 1 L++ P++ hlava k V koralky
104/88 dité infans Il 6-7r. L++ P++ na levém boku, skréend
poloha, hlava k Z
105/88 dité plod 9.lun.mésic | L+ P++ poruseny hrob
106/88 dité plod 9lun.mésic | L+ P+ hlava k J
107/88 dité plod 9.lun.mésic | L+ P++ poruseny hrob
108/88 dité plod 9.lun.mésic | L+ P+ hlava k JZ
109/88 dité infans Il 8-9r. L+ P+(+) na zadech, hlava k 72)
110/88 dité infans Il 1n-14r. L++ P++ polyostoticka metabolické osteopatie | na bfise, hlava k JZ,
s dysplastickymi projevy, blize konéetiny na boku
nedefinovatelné
111/88 (zena) juvenis 15T L+++ P++ jeden kaz na zadech, hlava k v
112/88 dité infans Il 4. L++(+) P++ na zadech, hlava k Z nGz
113/88 dité infans Il 12-13r. L++ P++ na zadech, hlava k Z ntiz
114/88 7ena maturus | 35-50r. L++ P++ dvé intravitalni ztraty na zadech, hlava k 7ZJ hrnec
115/88 A | Zena adultus 1l 20-35T. L++ P+++ jeden kaz, jedno ostitické lozisko, na zadech, hlava k Z
dvé intravitalni ztraty, na bedernich
obratlich spondyléza I. stupné
115/88 B | dité plod 9.lun.mésic | L+ P+ poloha neidentifikovana
116/88 dité infans Il 8-13r. L++ P++ na zadech, hlava k ZzS
117/88 dité infans Il 5T L++ P++ na zadech, hlava k Z zausnice

Tab. 1. Budec - Na Tynici. Zdkladni idaje o kosternich pozdstatcich. — Tab. 1. Budec - Na Tynici. Basic characteristics of skeletal remains.
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Index zachovalosti Tab. 2. Index zachovalosti koster. — Tab. 2.
Na Tynici Tosefov Kostelisko Index of skeletal preservation.

XC XPS XS XC XPS XS XC XPS XS
nedospéli 1,6 1,8 1,7 1,3 1,1 12 13 11 12
dospéli 17 2,1 1,9 16 17 17 17 14 15
muzi 1,9 22 2,1 1.8 19 1.9 1,9 15 17
zeny 17 2,1 19 1.8 2 1.9 17 1.4 1,6

tzv. protivampyricky zasah ¢i jinak zdavodnitelné
nepietni pohibeni (Chochol 1967). Zena (ad 1) z hrobu
50/84 byla uloZena na briSe, s prekrizenyma noha-
ma. Dospély neurcitelny jedinec z hrobu 100/87 spo-
¢ival trupem na briSe, s ohnutou levou horni konce-
tinou umisténou predloktim pod obratli a s pravou
horni koncetinou nataZenou a smeérujici ke skréené
pravé dolni koncetin€. Panev a skré¢ené dolni konce-
tiny byly v poloze na boku. Obdobné byla uloZena
Zena z hrobu 88/86 (mat II), jejiZ dolni koncetiny svi-
raly s trupem pravy uhel a bérce byly pritazeny tésné
k panvi. Ojedinélym zptsobem byla pohfbena Zena
z hrobu 55/85 (mat I). Obé& horni kon¢etiny ohnuté
v loktech smérovaly k tylu lebky postavené prakticky
kolmo k trupu uloZenému na zadech. Obé dolni kon-
cetiny byly ,nastojato” pokréené v kolenou. Nejcas-
t&jSi nestandardni pohreb byl ve skréené poloze,
s trupem i koncetinami na boku nebo jen s dolnimi
koncetinami na boku. Takto uloZené byly kostry 1
Zeny (71/85 — mat II — dolni koncetiny velmi silné
pokrcéené), 5 déti (66/85 — inf III — horni koncetiny
sloZené v klin€, dolni koncetiny pokrcené v kolenou
a sloZené k pravé stran€, 67/85 — inf III - embryonal-
ni poloha, 84/85 — inf II — trup na zadech, dolni kon-
¢etiny skréené v ostrém tuhlu aZ k lokti pravé horni
koncetiny, 104/88 - inf III - embryondalni poloha
a 110/84 — inf III - trup na briSe, koncetiny na pra-
vém boku), 3 muzt (26/83 — mat I-II - ¢astecné na
levém boku, mirné€ pokrc¢ené dolni koncetiny, leva
horni koncetina pokréena v lokti a poloZena pres bri-
cho, 81/85 - ad Il - mat I — na levém boku, leva horni
koncetina ohnutd v lokti a uloZena pod trupem
a 98/87 — mat I) a 1 neurcitelného jedince (94/86 -
mat I-II — na pravém boku).

Ve zminovanych hrobech vétSinou nebyla zadna vy-
bava, s vyjimkou hrobu 94 /86 obsahujiciho ¢tvercovou
Zeleznou prezku ¢i jeji zlomky. DoZity vék pohrbenych
jedincu se znaéné rtiznil. Byli mezi nimi jak novorozen-
ci, tak stafi jedinci. ZjiSténé morfometrické charakte-
ristiky téchto jedincti se nevymykaji priméru béZnému
na zkoumaném i na jinych rané stredovékych pohre-
biStich a ani z hlediska variet ¢i patologickych odchy-
lek jsme nenalezli nic, co by mohlo zkoumané osoby
vyclenovat z tehdejsi spolecnosti.

Vyjimecny je piipad maturniho muZe z hrobu 98/87,
u néhoz jsme zjistili progresivni zanétlivé onemocnéni
spondylitis ankylosans (M. Bechtérev) doprovazené
sristem obratlti v iseku C7 — os sacrum a ankyl6zou
levého kycelniho kloubu, coZ byla jisté viditelna vada,
ovSem do jaké miry mohla ovlivnit spolecenské zara-
zeni muze, nemuzeme posoudit. Domnivame se, Ze
pravdépodobnou pfi¢inou polohy pohfbeného na boku
s pokréenymi dolnimi koncetinami byla nutnost, pro-

tozZe srostla pater a kycelni kloub neumoznily uloZeni
v poloze na zadech.

Za zminku stoji rovnéZ nestandardni uloZeni starsSiho
ditéte z hrobu 110/88, u néhoZ jsme na kostre zjistili
mnohocetné patologické projevy bliZe nedefinovatelné
polyostotické osteopatie (viz kapitola 7), které mohly
dité do urcité miry vytrazovat z kolektivu, coz se posléze
projevilo i ve zptisobu jeho pohtbeni.

3. Metodika hodnoceni

Pri pohlavni diagnéze jsme primarné vyuZili morfo-
metrické panevni charakteristiky (BriZek 1991; BrizZek
— Ferembach 1992), v dalSich pfipadech jsme vychaze-
li z morfologie lebky (Acsdadi— Nemeskéri 1970; Ferem-
bach — Schwidetzlky — Stloukal 1979). Pohlavi dospé-
Iych jedincti bylo kromé toho urc¢eno hodnotou tzv.
stupné sexualizace D.S. podle modifikované metody
G. Acsadiho a J. Nemeskériho (Acsdadi — Nemeskéri
1970). Pohlavi u koster nedospélych jedinct jsme
vzhledem k nedostate¢nému rozvoji sexualné determi-
nac¢nich znakti a nedostate¢né spolehlivosti souc¢asnych
metod nestanovili. Metrické, deskriptivni a zakladni sta-
tistické zhodnoceni bylo v 90. letech minulého stoleti
provadéno za pouZiti programu ANTRIS, ktery vypraco-
vali dr. J. Jakab a dr. S. Polacik z AU SAV v Nitfe
(Jakab — Polacik 1990).

Vék u déti jsme urcovali na zaklad€ stavu prorezani
chrupu (Schour — Massler 1941; Blajerova 1970; Ube-
lalcer 1978) a délky dlouhych kosti (Stloukal — Hand-
Icovd 1978). Presnost urceni je = 2 roky, u jedinct nad
12 let £ 3 roky. Hodnoceni véku u dospélych je pod-
let. Kromé klasického tridéni do desetiletych intervalt
(adultus I a II, maturus I a II, senilis) jsme proto pou-
zili i 8irsi, patnactileté intervaly (20-35 let, 35-50 let
a nad 50 let). U dospélych jsme provadéli komplexni
vyhodnoceni zahrnujici vSechny dostupné hodnotitel-
né ukazatele biologického stari kostry, tzn. stav pubic-
ké symfyzy (McKern — Stewart 1957; Nemesléri —
Harsdnyi — Acsadi 1960), stav facies auricularis na
kosti panevni (Lovejoy et al. 1985), stav abraze chrupu
(Lovejoy 1985). V tivahu jsme brali i stupenn srustu
lebe¢nich 8va (Vallois 1937). V neposledni fadé jsme
hodnotili i celkovy stav kostry, tzn. stupern degenerativ-
né produktivnich zmén na pateri a apendikularnich
kloubech (Stloukal — Vyhndnek 1976).

Télesna vyska dospélych byla vypocitavana meto-
dou L. Manouvriera (Manouvrier 1894), vySku postav
nedospélych jedincti jsme hodnotili metodou T. D. Ste-
warta (Olivier 1960).
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4. Demograficka struktura

4.1. Jedinci z hrobll (bez objektu 5)

Zkoumany soubor c¢ital pozustatky 119 osob uloZe-
nych ve 114 hrobech. Tabulky 3a, 3b, 3c ukazuji za-
kladni demografické ¢lenéni. Ze 119 jedincti bylo 62
(52,1 %) nedospé€lych a 57 (47,9 %) dospélych. Z toho
bylo 9 muzt (15,8 %), 33 Zen (57,9 %) a u 15 jedinct
(26,3 %) nebylo moZno stanovit ani pravdépodobné
pohlavi. Pomérné vysoké procento neurcitelnych jedin-
cu bylo zptisobeno zna¢nou fragmentarnosti nékterych
pozustatku.

213-240

1960; Chochol 1973), nizsi hodnoty indexu byly zjisté-
ny na velkomoravskych ,obecnych“ pohtebistich v Jo-
sefové (600), na Kostelisku (569,4) ¢i na mikul€ickych
pohrebistich v ,podhradi” (866,7) (Stranska et al. 2002;
Stefan v tisku). Budetské pohfebisté vak vykazuje
extrémné nizkou hodnotu, kterou nelze uspokojivé
vysvétlit.

JiZ tradiéné€ se setkdvame s fenoménem ,chybé&jicich
nejmensich déti®, i kdyZ budecské pohiebiste€ je na tom
ve srovnani s jinymi rané stfedovékymi pohiebisti
o néco lépe. Podle modelovych timrtnostnich tabulek
by se tumrtnost novorozencu méla pohybovat od 13 do
40 % (Stloukal 1999), vétSinou tak okolo 20 % (Acsadi

Nedospéli Muzi Zeny Neurcitelni Celkem

n % % n % n % n % n % n % n % n % n %
prenatélni stadium 5 8,1 42
infl 10 16,1 8,4
inf Il 26 419 | 21,8
inf Il 16 258 | 134
juvenis 5 8,1 4,2
celkem nedospéli 62 62 | 52,1
ad|l 1 11 4 12,1 - - 5 8,7
adll - - 1 1,1 4 12,1 8 24,2 - - - - 4 70 9 15,8
adultus - - - - -
ad ll-mat | - - 1 1,1 - - 2 6,1 - - 3 20,0 - - 6 10,5
mat | 1 11 12 36,4 3 20,0 16 28,1
mat Il 6 66,7 7 71,8 8 24,2 23 69,7 2 13,3 9 60,0 16 28,1 39 68,4
maturus - - 3 9,1 4 26,7 7 12,3
neur¢. - - - - - - - - - 3 20,0 - - 3 53
celkem dospéli 9 100,0 33 100,0 15 100,0 57 100,0
dospéli 57 | 419
dospéli 9 15,8 33 57,9 15 26,3 57 | 100,0
celkem 119 | 100,0

Tab. 3a. Budec - Na Tynici. Vékové rozvrstvent jedinct (bez objektu 5). — Tab. 3a. Budec - Na Tynici. Representation of individuals of specific age categories

(classic ten-years intervals) (without object 5).

Muzi Zeny Neur¢itelni Celkem
n % % n % % n % % n % %
20-35r. | 1] 11,1 08 |8 242 6,7 9] 158 76
Tab. 3b. Budec - Na Tynici. Vekove 35501 |2 222 17 |14] 424 n8 |e| 400 50 [22| 386 18,5
rozvrstvenf dospelych jedincd v 15le- nads0let [6| 667 50 || 333 92 |[6| 400 50 [23] 404 19,3
tych intervalech. — Tab. 3b. Budec —
L . dospéli 20,0 2,5 3 53 53
- Na Tynici. Representation of adult
individuals in 15-vears intervals celkem 9 [ 100 %=9 [100 %=119]33]100 %=33]100 %=119]15] 100 %=15[100 %=119]57] 100 %=57] 100 %=119

DtileZitym ukazatelem vypovidajicim o sloZeni popu-
lace je index maskulinity, ktery v tomto pfipadé dosa-
huje velmi nizké hodnoty — 272,7. Je pravdépodobné,
Ze by se jeho hodnota zvySila, pokud by se prozkouma-
lo celé pohrebisté a redukoval by se pocet neurcitel-
nych jedinct. Pokud by vSichni neurcitelni jedinci byli
muZi, coZ je nepravdépodobné, jeho hodnota by stoup-
la na 727,3. Podobné nizky index maskulinity — 307,7
- zjistila M. Blajerova na pohfebisti v Lumbeho zahra-
d€ na Prazském hradé (Blajerova 1979, rkp. antropolo-
gického posudiu). Vétsinou byva na rané stfedovékych
pohrebistich (napf. Brandysek, Stara Koufim, Lahovi-
ce) pocet muzu i Zen celkem vyrovnany (Chochol —
Palec¢kova 1961; Chochol — Blajerovda — Palec¢kova

vék n %
do 1 roku 19 30,6
do 2 et 1 17,7
do 3 let 2 33
do 4 let 2 32
do 5 let 3 4,8
do 6 let 3 4,8
do 8 let 3 4,8
do 10 let 6 9,7
do 13 let 7 1,3
do 16 let 1 1,6
do 20 let 4 6,5
infans Il (0,5-6 let) 2 32
celkem 62 100,0

Tab. 3c. Budec - Na Tynici. Vékové rozvrstveni nedospélych jedinci. — Tab. 3c.
Budec - Na Tynici. Representation of non-adult individuals.
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Graf 1. Budec - Na Tynici. Zastoupeni nedospélych jedincd na pohrebisti. —
Diagram 1. Budec - Na Tynici. Representation of non-adult individuals.
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Graf 2. Budec - Na Tynici. Zastoupeni dospélych v desetiletych intervalech
(bez objektu 5). — Diagram 2. Bude¢ - Na Tynici. Representation of adults
in ten-years age categories (without object 5).
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Graf 3. Budec - Na Tynici. Zastoupeni dospélych v patndctiletych intervalech
(bez objektu 5). — Diagram 3. Bude¢ - Na Tynici. Representation of adults
in 15-years age categories (without object 5).

— Nemeskéri 1970). Na Budc¢i byli nalezeni i jedinci
v pokroc¢ilém prenatalnim vyvojovém stadiu - 5 (4,2 %),
kteti tak spolecné s novorozenci do 6 meésicu (10 — 8,4 %)
tvorili 12,6 % z celkového po¢tu pohibenych. Umrtnost
déti kulminovala v obdobi infans II (0,5 roku - 6 let) —
26 (41,9 %, pouze 21,8 % ze vSech jedinct). Celkové
zemfely v obdobi od narozeni do 6 let (infans I a II) skoro
dvé tretiny nedospélych, resp. jedna tretina z celého
souboru. Poté imrtnost klesala pfes obdobi infans III
az k juvenis (graf 1).

VétSina muzu zemrela ve vys$im maturnim véku,
rovnomeérné€jsi rast tmrtnosti ukazuje ¢lenéni do pat-

25

20 /A\
/ \ /
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5 v ] { f
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inf 1 infll inf Il juvenis adl adll mat | mat Il

'/0

—@— Vsichni —— muii —aA— Zeny

Graf 4. Bude¢ - Na Tynici. Umrtnost jedinc (bez objektu 5). — Diagram 4.
Budec - Na Tynici. Mortality of individuals (without object 5).
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Graf 5. Budec - Na Tynici. Zmény v hodnotdch pramérného véku doZiti.
— Diagram 5. Bude¢ - Na Tynici. Changes in the values of mean life
expectancy.

néctiletych intervalti. Zeny umiraly nejvice v obdobi
maturus I, resp. mezi 35-50 lety (grafy 2, 3, 4).

Na zakladé demografickych tudaju byly sestaveny
pro pohifbenou populaci velmi orientac¢ni timrtnostni
tabulky (tab. 4). Stredni délka Zivota této skupiny eo
byla 25,1 let. Pokud jedinci prekonali kritické obdobi
détstvi a dospivani a dozili se 20 let, méli Sanci zit jeste
dalSich 25,7 let (e20). Primérny vék pohibené skupiny
byl tedy 45,7 let, muzt 48,4 let a Zen 44,4 let. Zmény
v hodnotach pramérného véku doziti jsou znazornény
v grafu 5.

4.2. VSichni jedinci z polohy Na Tynici
(v€etné objektu 5)

Vezmeme-li v tivahu i jedince pohibené v objektu 5,
ziskame zcela odliSné demografické schéma budecské
populace. VeSkeré tidaje o strukture souboru z jamy 5
jsme prevzali z prace M. Blajerové 1992 (578-579).

Vychazime-li z tidaji o maximéalnich poctech, bylo
v objektu pohifbeno na zakladé samostatné uloZenych
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Tab. 4. Budec - Na T}vin/c/. Umln‘qqstn/’ tabul- vk Dy dy I a Ly T .
/;;75/(; Tab. 4. Budec - Na Tynici. Mortality 0 ° 159 100 159 9. 2505, ox
1-4 19 159 84,1 18,9 76,3 2413 28,7
5-9 12 10,1 68,2 14,8 63 2031,5 29,7
10-14 67 58,1 1,5 543 1716,5 29,8
15-19 5 4,2 51,4 82 48,8 1445 28,4
20-29 5 4,2 47,2 89 44,6 1201 257
30-39 7 5.8 43 13,5 39,6 755 17,8
40-49 23 19,3 37,2 51,9 27,1 359 9.8
50-59 21 17,6 17,6 100 8,8 88 5,0
19 100
muii Dx dx Ix qx Lx Tx ex
20-29 1 11 100 11 94,5 2835 28,4
30-39 1 11 88,9 12,5 83,4 1890 21,3
40-49 1 11,1 778 14,3 72,3 1056 13,6
50-59 6 66,7 66,7 100 33,3 333 5,0
9 100
ieny Dy dx Ix qx Lx Tx ex
20-29 4 12,1 100 12,1 93,9 2439 24,4
30-39 5 15,2 879 17,3 80,3 1500 171
40-49 13 39,4 72,7 54,2 53 697 9,6
50-59 1 33,3 33,3 100 16,7 167 50
33 100

lebek a lebecnich ¢asti aZz 60 dospélych jedincu,
z ¢ehoZ bylo 37 muzli, 3 Zeny a 20 jedinct neurcitel-
nych. Cely bude¢sky soubor pak ¢ital 179 jedincu (62
— 34,6 % nedospélych a 117 — 65,4 % dospélych). Mezi
dospélymi bylo 46 muzua (39,3 %), 36 Zen (30,8 %) a 35
jedincti neurcitelnych (29,9 %) (tab. 5). Patrna je
zasadni zména pomeéru mezi pohlavimi ve prospéch
muZu, procentualni zastoupeni neurcitelnych jedinct
zlstalo viceméné stejné. Pri vypoctu indexu maskulini-
ty je ovSem nezbytné si uvédomit, Ze pohiebisté neby-
lo odkryto celé, tudiZ, Ze mezi ,utajenymi“ pohtby se
mohou skryvat dalsi Zeny (ale i muzi). Nicméné€, jeho
hodnota - 1277,7 se nyni dostala na troven zcela srov-

natelnou s hodnotami na ostatnich ¢eskych rané stre-
dovékych pohrebistich (Brandysek — 1000, Lahovice —
1012, Stara Koufim - 1467). Podobné udaje jsou
napiiklad uvadény rovnéz na né€kterych ran€ stredove-
kych bavorskych pohtebistich — Unterigling — 1129,4,
Kelheim - 1172,4 (Strott 2006). Realnéjsi, i kdyZ spise
nizsi, se jevi i pocet zemrelych nedospélych jedinct —
pokles na 34,6 % rovnéZ odpovida situaci rané stredo-
vékych pohrebist, zvlasté na ¢eském tizemi (Lahovice —
37,5 %, Brandysek — 33,3 %, Stara Kourim - 37,7 %,
Valy - 1. pohf. - 39,7 %, 4. poht. - 51,0 %, Rajhrad -
40,6 %, Josefov — 51,5 %, Unterigling — 30,5 %, Kelheim
- 38,6 %). Vyraznéji se projevil deficit t€ch nejmensich

Nedospéli Muii Zeny Neur¢itelni Celkem

n % % n % n % n % n % n % n % n % n %
prenatélni stadium 5 8,1 2,8
inf | 10 16,1 5,6
inf 11 26 419 14,5
inf Il 16 258 | 87
juvenis 5 8,1 2,8
celkem nedospéli 62 62 | 34,6
adl n 239 6 16,7 1 2,8 18 15,4
adll 1 2,2 22 47,8 4 1,1 10 27,8 - - 5 14,3 5 43 37 31,6
adultus 10 | 21,7 - - 4 1,4 14 1,9
ad ll-mat | - - 1 2,2 - - 2 5,6 - - 3 8,6 - - 6 51
mat | 6 13 13 36,1 3 8,6 22 18,8
mat Il 8 174 15 32,6 8 22,2 24 66,7 2 57 9 25,7 18 15,4 50 42,7
maturus 1 2,2 3 83 4 11,4 8 6,8
senilis 1 2,2 1 2,2 1 2,8 1 2,9 2 17
neur¢. - - 7 15,2 - - - - - - 17 48,6 - - 24 20,5
celkem dospéli 46 | 100,0 36 | 100,0 35 | 100,0 117 | 100,0
dospéli 117 | 65,4
dospéli 46 39,3 36 30,8 35 29,9 117 | 100,0
celkem 179 | 100,0

Tab. 5. Budec - Na Tynici. Vékové rozvrstveni vsech jedinct (zahrnut objekt 5). — Tab. 5. Budec - Na Tynici. Representation of individuals of specific age catego-

ries (classis ten-years intervals) (object 5 included).
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Graf 6. Bude¢ - Na Tynici. Umrtnost vsech jedinci (zahrnut objekt 5). — Dia-
gram 6. Budec - Na Tynici. Mortality of all individuals (object 5 included).

déti (plodtr a novorozencu do 6 mésictl) — jejich pocet se
sniZil na 8,1 %, coZ je témér tretina predpokladaného
poc¢tu. Podobnou nebo jeSté€ niZSi novorozeneckou
umrtnost udava napiiklad E. Drozdovd (2005) na
pohtebistich v Pohansku (8,3 % — Okolo kostela, 10,4 %
— uvnitr hradiska, 4,5 % — Sv. predhradi, 4,2 % - JiZni
predhradi) nebo J. Chochol — M. Blajerova — H. Palec-
kova (1960) ve Staré Kourimi (3,4 %). M. Stloukal
(1963; 1964; 1981) na mikul€ickych souborech dospél
v kategorii do 1 roku vétSinou k vyS$Sim hodnotam
(napt. 5,5 % — 1. pohrebisté, 16,5 % — 4. pohrebiste,
18,9 % — 11. kostel) (ovSem Bude¢ - Na Tynici — do
1 roku - 30,6 %).

Graf 6 ukazuje kiivku umrtnosti se dvéma vrcho-
ly, ve vékové tridé adultus I, na ¢emZ se podili hlav-
né umrtnost muz a maturus I - v tomto obdobi

W muii O zeny

Graf 7. Budec - Na Tynici. Zastoupeni dospélych v desetiletych intervalech
(zahrnut objekt 5). — Diagram 7. Budec - Na Tynici. Representation of adults
in ten-years age categories (object 5 included).

zemfelo nejvice Zen. Pouze jeden muZ dosahl hrani-
ce senilniho véku. Takovy obraz timrtnosti neni na
rané stfedovékych pohrebistich priliS obvykly. Na-
padna je vysSi vékova hranice, které dosahla veétsi-
na Zen, coZ se neshoduje s predpokladem vysoké
umrtnosti v adultnim véku v souvislosti s porodem
a poporodnim stresem. Naopak vétSina muzt zem-
fela v mladém dospé€lém véku, coZ podporuje
domnénku predéasného nasilného ukonceni Zivota
veétSiny muzli, ¢emuZ odpovidaji i dalSi nalezové
okolnosti (graf 7).

VySe uvedena zjiSténi se odrazila i v Gmrtnost-
nich tabulkach sestavenych pro celou budeéskou
populaci (tab. 6). Vzhledem k celkové niZ§imu poctu
nedospé€lych jedincta se stredni délka Zivota celé
skupiny sice zvyS$ila na 27,9 rokt, ovSem nadé&je

Vék Dx dy Ix qx Lx Tx €x
0 19 1,9 100,0 1,9 941 2792,2 279
1-4 19 11,9 88,1 13,5 82,2 2710,0 30,8
5-9 12 8,2 76,2 10,8 72,1 2299,0 30,2
10-14 8 5,0 68,0 74 65,5 1938,5 28,5
15-19 5 32 63,0 49 61,4 1611,0 25,6
20-29 19 11,9 59,8 19,9 53,9 1304,0 21,8
30-39 21 13,2 47,9 275 41,3 765,0 15,9
40-49 29 18,3 34,7 52,3 25,6 352,0 10,1
50-59 24 15,1 16,4 90,9 8,9 96,0 59
60+ 2 13 13 100 0,7 7,0 54
158 100,0
muii Dx dx Ix qx Lx Tx ex
20-29 16 41,0 100,0 41,0 79,5 1785,0 179
30-39 7 17,9 59,0 30,3 50,1 990,0 16,8
40-49 6 15,4 411 375 33,4 489,0 1,9
50-59 9 23,1 257 89,9 14,2 155,0 6,0
60+ 1 2,6 2,6 100,0 13 13,0 5,0
39 100,0
ieny Dx dx Ix qx Lx Tx €x
20-29 6 16,7 100,0 16,7 91,7 2305,0 23,1
30-39 6 16,7 83,3 20,0 749 1388,0 16,7 .
20-49 13 36,1 66,6 542 486 639,0 26 Tab. 6. Budec - Na Tynici. Umrtnostni tabulky
50-59 1 306 305 1000 153 153,0 5,0 pro celou budecskou populaci. — Tab. 6.
7 1000 Bydec” - Na Tynici. VMon‘a//t%/ z"a'b/e for all indi-
4 viduals from Budec - Na Tynici.
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doziti dvacetiletych klesla o 4 roky na 21,8 rokti. Hlav-
ni podil na tom ma rapidni pokles prumérného véku
muzu o 10 let, ktery tak dosahl pouhych 37,9 let. Prui-
meérny vék Zen se rovnéZ mirné snizil na 43,1 roku.
Primeérny vék pohrbené skupiny ¢inil 41,8 roku. Po-
sun v hodnotach primérného véku doziti znazormnuje
graf 5.

4.3 Sbér

Soucasti odkrytych kostrovych pozistatki jsou i zlom-
kovité a netplné zbytky lidskych skeleti, u kterych
nebylo moZno vyloucit ani potvrdit moZnou prislusnost
k zkoumanym jedinctim, takZe nebyly zahrnuty do cel-
kového zpracovani. Jejich pocet je stanoven pouze pfi-
bliZzné. Na zakladé mandibul se jednalo o 29 jedinct
(27 dospélych a 2 infantilni). Podle kosti postkranialni-
(z toho minimalné 5 nedospélych) a kosti kli¢nich: 32
jedinci (rovn€Zz minimaln€ 5 jedincti nedospélych).
u kosti loketnich: 19-32 jedincti (24 dospélych a 8
déti). Kosti stehenni mohly patfit 16-24 jedinctim (z to-
ho 7-12 nedospélych). Podle kosti panevnich jsme ur¢ili
6 muzu a 3 Zeny.

5. Metrické hodnoceni jedincti z hrobii

5.1. Lebecni charakteristiky

Z celkového poc¢tu 57 dospélych pochovanych
jedincti jsme méli moZnost metricky vyhodnotit pou-
ze 32 lebek, a to 25 Zenskych a 7 muZskych (foto 1,
2). Vzhledem ke Spatné zachovalosti nebylo moZno
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na lebkach stanovit vSechny planované tudaje. Pri
sledovani rozmérta na jednotlivych kostech skeletu
jsme vychéazeli z R. Martina a K. Sallera (Martin —
Saller 1957) a respektujeme jejich oznaceni. Nejvice
udajt jsme ziskali u zakladnich 14 mér a 9 indexu.
Zakladni statistické ukazatele jsou uvedeny v tabul-
ce 7, lebe¢ni miry na jednotlivych skeletech v tabul-
ce 8 a charakteristika obou pohlavi na zaklad¢€ pru-
meért metrickych lebe¢nich znakt v tabulce 9.

Muzské lebky byly v priméru absolutné stredné
dlouhé, uzké, vysoké, se Sirokym a stredné vysokym
celym a nizkym hornim obli¢ejem, v indexech dolicho-
kranni, hypsikranni, akrokranni, eurymetopni. Oblicej
byl mesoprosopni, horni obli¢ej euryénni, o¢nice meso-
konchni, nos chamaerhinni.

Zenské lebky se vyznacovaly mozkovnou v pra-
meéru absolutné dlouhou, stfedné Sirokou, stfedné
vysokou a Sirokym, stfedné vysokym celym i hornim
oblicejem. V indexech byly mesokranni, ortokranni,
metriokranni, eurymetopni, s oblicejem mesoprosop-
nim, hornim obli¢ejem mesénnim, o¢nici mesokonchni
a nosem mesorhinnim.

Vzhledem k prili§ malému poc¢tu muzskych jedin-
cu jsme nezjistovali statistickou vyznamnost miry
pohlavniho dimorfismu. Z morfologického hlediska
byly muZské lebky stredné robustni, se stredné
vyvinutym reliéfem svalovych tipont. Zenské lebky
se vyznacovaly rovnéZz stfedné robustni stavbou
a slabym az stfedné vyraznym svalovym reliéfem.
Nejvétsi rozdil mezi muzZzskymi a Zenskymi lebkami
jsme zaznamenali ve vySce lebky a v bigonialni
Sifce, s ¢imZ souvisely i vétsi rozdily v hodnotach
indexta - délkovyskovém, SitkovySkovém a fronto-
mandibularnim.

Muii N X Min Max Sm. odch. | Zeny N X Min Max Sm. odch.
M1 | 7 | 1823 | 167 192 8,5774 M1 | 23| 180 167 196 6,7533
M8 | 6 | 1345 126 145 6,6858 m8 | 22 | 1373 124 150 6,526
Mo | 7 | o946 9l 99 2,9358 Mo | 24 | 953 90 102 3,517
M7 | 5 | 1412 133 146 5,0695 MI7 | 14 | 1299 119 138 64314
Mas | 3 | 1317 126 135 4,9329 Mas | 14 | 1264 n7 135 5,1232
M7 | 4 2 105 116 49666 | Maz | 14 | 1077 95 120 7,2157
) o mMas | 4 | 635 60 69 4,0415 mas | 15 | 657 59 74 3,7161
Tab. 7. Budec - Na Tynici. Zdklad- mMs1 | 5 | 378 37 39 08367 | M51 | 16 | 399 36 44 2,5528
ni lebe¢ni metrické charakteristiky.
Vysvétlivky k jednotlivym mirdm: M52 | 5 | 31,8 29 35 2,3875 M52 | 16 | 322 28 37 2,7134
M1 — nejvétsi délka lebky, M8 — nej- M54 | 4 | 245 2 26 17321 M54 | 15 | 233 20 25 1,496
vétsi Sitka lebky, M9 — nejmensi M55 4 48 43 50 3,3665 M55 11 47,1 43 52 2,737
kaa cela, Mkl ,77,‘,7{5/(7‘4/2[;/(% ’Wf?k‘ Me6 | 4 | 1068 | 100 112 51235 | mes | 21 | 962 88 106 5,6116
izygomatickd Sitka, - vyska
obliceje, M48 — vyska hormiho obl mMeo | 3 ) 30 33 17321 mMeo | 23 | 28 19 36 4,1503
Ceje, M51 — $ika ochice, M52 — mM70 | 5 | 638 60 69 3,4205 m70 | 20 | 61,8 53 72 4,4201
wika o¢nice, M54 — $itka nosu, I 6 | 728 | 692 76 2,5634 n | 21| 763 684 | 882 5,2803
M55 — vyska nosu, M66 — bigonidl- 2 5 773 73,1 80,4 2,8805 2 13| 715 67,2 76,2 2,8672
ni Sitka, M69 ~ vyska brady, M70 ~ 3 | 5 | 1061 | 1028 | 110 2,5685 B3 | 13| 941 | 832 | 1055 | 63558
vyska ramene mandibuly, 11 — i. dél-
kositkovy, 12 — i, delkovySkowy, 15 — ms | 6 | 707 | 683 73 1,8308 m | 17 | 702 65,5 75 2,7484
i §ikowySkovy; 113 — i, frontoparietdi- 38 | 3 87 83 92,1 4,6608 38 | 10| 88 | 778 | 938 5,9934
ni 138 — i obliceje, 139 — i. horniho 30 | 3 | 489 | 444 515 39128 B9 | 8 | 529 50 578 2,4318
obliceje, 142 ~ i ocnicovy, 148 — w2 | 5 | 84 784 92,1 6,1954 w2 | 17| 805 718 | 925 5,0321
i. nosni IF-M ~ i. frontomandibuldrnf us | 4 | s13 44 58,1 5,9008 M8 | 12| 504 | 435 | 578 4,7391
— Tab. 7. Budec¢ - Na Tynici. Basic
<kull metric characteristice M | 4 | mg | 1099 | 1167 32808 | IE-M | 19 | 1007 | 889 | 122 6,6553
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Foto 1. Budec - Na Tynici. Hrob 8 — norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis; hrob 25, kostra 1 — norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis;
hrob 50 — norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis. Foto P. Strdnskd. — Photo 1. Budec - Na Tynici. Grave 8 — Lateral aspect, Occipital aspect, Verti-
cal aspect; grave 25, skeleton 1 — Lateral aspect, Occipital aspect, Vertical aspect; grave 50 — Lateral aspect, Occipital aspect, Vertical aspect. Photo P. Strdnskd.

Kategorizace metrického tfidéni (podle Scheidtovych
stupnic) jednotlivych lebec¢nich znakt je u muzua vétsi-
nou v souladu s primérnymi absolutnimi hodnotami,
pouze obliceje byly ve stejném poctu nizké i stfedné
vysoké. U Zen se vyskytly odliSnosti v metrice mozkov-
ny — nejcastéji byla zastoupena mozkovna tzka a vyso-
ka (tab. 10).

Kategorizace lebe¢nich indext ukazala u Zen opét
nékolik odchylek od primeérnych hodnot - v Sitko-
vySkovém indexu jsou jejich lebky stejnou mérou
tapeinokranni i metriokranni, Siroké, euryprosopni

oblic¢eje tvori polovinu vSech hodnocenych, zatimco
prameérnd mesoprosopie se vyskytla pouze u jedné
Zeny. Stejné tak prevladaly chamaerhinni nosy nad
prumérnymi mesorhinnimi. U muZskych lebek se
projevilo, do jaké miry mtiZe byt pouZiti pramérnych
hodnot pfi charakteristice lebek zkreslujici (zvlasté
pfi malém poctu pripadtl), protoZe primérny euryén-
ni horni oblicej se nevyskytl ani jednou, dvakrat
jsme zaznamenali obli¢ej mesénni a jednou hyper-
euryénni. Po jednom byly zastoupeny obli¢eje lepto-,
meso- i euryprosopni, coZ v priméru ukazalo mesopro-
sopii (tab. 11).
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H E < |2z JEls] e :

3 'E: &la .E £ f N: T185|5|8 5| 8 25|t ; 3|8 S| m | 12|13 |142 14813 IFM| 138|139
T|la|lo|lz|la|f|a|a|N|IN|Z|Z2|Z|3|wv|Z||w|(x2x |02 3

7 |%ena| 180 99 92 a |32 |44 109 | 88 | 29 | 72 78 |522 889

8 |muz|179 [ 105|136 | 96 | 144 | 94 | 134 | 93 [ 115| 69 | 37 | 33 | 25 | 50 122 | 12 | 33 | 69 | 759|804 [1059(89,2 50,0 | 706 1167858 51,5
20 |Zena|170? 1507 121 [106 | 31 | 61 |88,2?

22 | mui| 182 145 | 99 | 149 109 755|776 |102,8 68,3 110,

2% |ena| 170 134 93 1267 98? 36 | 28 125 | 967 | 27 | 60 788 718 69,4 [103,2|77,8?
25/1|7ena| 182 | 91 128 | 90 | 135| 94 | 117 | 96 [ 109 | 64 | 36 | 30 | 25 | 467 61 |109 | 93 | 31 | 64 | 703|742 |1055(833 [543 | 703 [1033|932 | 547
26 | muz| 192 138 | 96 91 37 | 29 63 [ 719 784 696

30 |zena|178? 142| 93 127 114 | 103 | 337 | 63 |79,8? 655 655 [110,8

33 |Zena| 196 1362| 90 65 (69,47 66,2 1122

35 |Zena| 181 | 97 | 148 | 102 | 138 | 95 98 [ 119 | 69 | 40 | 33 | 24 537|617 [123 | 94 | 33 | 70 |81,8(762 (932|825 689 [ 922

37 |Zena| 175

41 |7ena| 186 136 | 92 83 [1017| 61 | 39 | 32 | 22 | 49 53 25 | 58 |73, 821 (44,9 | 676

46 |zena 105 96 [ 135| 96 | 127 | 97 | 104 | 66 | 43 | 35 | 25 | 45? 63 102 24 | 58 81,4 (55,67 106,3| 81,9 | 51,9
50 |Zena| 168 | 83 | 131 | 90 [ 120 | 77 | 118 | 84 | 95 | 59 | 37 | 31 | 20| 46 | 47 | 57 109 | 88 | 22 | 54 | 779|714 | 916 |837 [435 |687|978 (805|500
54 |Zena| 178 94 29

55 |zena|185 | 97 | 136 | 97 [ 132| 87 | 125| 89 | 104 | 64 | 37 | 31 | 21 | 43? 112 104 [ 287 | 62 | 735|714 | 971 (83,8 488|713 (1072|832 | 512
59/A | ena 135 | 99 2n 2%

64 |7ena| 177 | 93 | 135 | 101 | 132 61 |19 | 94 | 23 | 58 | 763|746 | 978 74,8 | 931

65 |muz|182 | 104 [1267| 92 | 133 | 94 |1262| 91 |1167| 64 | 38 | 30 | 26 | 492 | 51 | 61 65 |69,27|73,1 1056|789 |53,17|73,0? 92,17/50,87
69 |Zena| 185 134 | 97 | 134 122 | 94 61 | 724|724 (1000 724969

77 |%ena| 180 | 98 140 | 98 | 124 | 95 | 128 | 89 [120| 74 | 40 | 37 | 24 53 | 62 [118 | 98 | 32 | 59 |77,8|689 |886|925 70,0 [100,0| 93,8 | 57,8
78 |Zena|181 | 95 [137| 96 | 122 94 [ 128 | 93 | 107 | 68 | 41 | 36 | 22 54 | 61 [120 | 94 | 29 | 59 |757|674 |89, |878 70,1 97,9 836 | 53,1
81 |muz|184 | 101|132 | 96 [ 140 | 90 | 135 | 97 | 112/ 60 | 38 | 35 | 22 | 507 | 50 | 58 | 112 | 106 | 30 | 62 | 717|761 |106,1|92,1 44,0 [ 727 |110,4|83,0 | 444
83 |muz| 180 | 105 130 | 91 | 143 | 99 88 [105| 61 | 39 | 32 | 25 | 432| 50 | 56 | 111 | 100 60 [72,2(79,4 | 110 |82, |58, [ 700 [109,9

88 |7ena| 188 | 97 | 143 | 97 |133?| 98? 15| 637 | 39 | 30 | 267 | 45? 109 | 93 62 |76, (70,77 (93,07| 769 |57,87 | 67,8

89 |Zena| 182 | 847 [ 145 | 92 | 125 135 110 437 | 33 131 {102 | 32 | 60 | 797687 |86,2 (767 634

91 |Zena|182 | 103 | 137 | 96 | 133|107 | 128 | 96 | 114 | 68 | 39 | 30 | 24 | 45 | 61 | 66 | 117 | 105 | 36 | 66 |753|73,1|971 |769 [533?| 70,1 {109,4|89,1 | 53,1
92 |zena| 184 |1017| 135 | 98 | 136 | 95 |1337| 91 | 109 | 64 | 43 | 65 | 25| 46 | 50 | 56 121 | 96 | 30 | 61 |73,4|73,9 (1007|814 |54,3 726|979

101 |zena| 180 124 | 90 120 91 | 12| 66 | 39 | 28 | 247 | 50? 607 | 111 | 90 | 32 | 60 |689 71,8 [48,0?| 72,6 [100,0{ 93,3

102 | mui | 167 2

114 | zena | 187? 128 | 96 23 49 | 57 [112|100| 28 | 53 75,0 [104,2

115 |zena | 167 143 | 93 83 69 | 44 |34 | 24| 52| 50|59 |[110|93 |28 |66 |856 773 | 46,2 100,0

Tab. 8. Budec - Na Tynici. Metrické charakteristiky jednotlivych lebek (vysvétlivky k mérenym znakim — viz napi: Stloukal a kol. 1999). — Tab. 8. Budec - Na Tynici.
Metric characteristic of individual skulls (explanation for evaluated marks — e.g. Stloukal a kol. 1999).

Index Mui Zeny Muti objekt 5
11 délkositkovy dolichokran mesokran dolichokran
12 délkovyskovy hypsikran orthokran orthokran
13 sitkovyskovy akrokran metriokran akrokran
113 frontoparietalni eurymetop eurymetop eurymetop
IF-M frontomandibulami | eurymandibular | mesomandibular | mesomandibular
138 obli¢ejovy mesoprosop mesoprosop leptoprosop
139 horniho obliceje euryén mesén mesén
142 onicovy mesokonch mesokonch mesokonch
148 nosni chamaerhin mesorhin leptorhin

Tab. 9. Budec - Na Tynici. Primérovd charakteristika lebek. — Tab. 9. Budec

- Na Tynici. Diametrical skull characteristic.

5.2. Pohlavni dimorfismus, platymerie
a platyknemie, télesna vyska

Na postkranidlnim skeletu jsme sledovali pouze 19
zakladnich mér na dlouhych koncetinovych kostech
a vypocitavali jsme index platymericky a knemicky
a télesnou vysku (tab. 12, 13, 14).

Postkranialni skelety Zen byly stfedné robustni, se
slabé az stfedné vyraznym reliéfem svalovych tiponu.
Kostry muzt se vyznacovaly stfedné robustni az ro-
bustni stavbou, se stfedné vyvinutym reliéfem svalovych
uponu.
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Zeny Muzi Celkem Zeny Muzi Celkem
Délka lebky M1 n % n % n % 1. délkosiikovy 11 n % n % n %
kratka - - 1 14,3 1 hyperdolichokran 3 14,3 1 16,7 4 14,8
stiedni 4 16,7 3 42,9 7 dolichokran 5 23,8 3 50,0 8 29,6
dlouha 14| 583 | 3 | 49 | 17 mesokran 9 | a9 | 2| 333 | 1| a7
velmi dlouha 6 25,0 - - 6 brachykran 2 9,5 - - 74
24 | 1000 | 7 1000 | 31 | 1000 hyperbrachykran 2 9,5 - - 2 74
Sitka lebky M8 21 | 1000 | 6 | 1000 | 27 | 1000
velmi uzka 1 45 2 333 3 1. délkovyskovy I2
uzkd n 50,0 3 50,0 4 chamaekran 4 30,8 - - 4 22,2
stredni 8 | 364 | 1 | 167 | 9 ortokran 8 | 615 | 1 [ 200 [ 9 [ 500
Siroka 2 1 91 | - i hypsikran 1| 77 [ 4] 80 [ 5| 218

22 100,0 6 100,0 28 100,0

Vyska lebky M17

nizka 2 14,3 - - 2
stiedni 3 30,0 - - 3
vysoka 9 643 | 5 | 1000 | 14

14 100,0 5 100,0 19 100,0

Bizygomaticka Sifka M45

13 100,0 5 100,0 18 100,0

1. Sitkovyskovy 13

tapeinokran 5 38,5 - - 5 27,8
metriokran 5 38,5 - - 5 27,8
akrokran 3 23,1 5 | 1000 | 8 444

13 100,0 5 100,0 18 100,0

1. oblic¢ejovy 138

uzka 1 71 1 33,3 2 11,8
stredni 3 | 300 | 2 | 667 | 5 | 294 hypereuryprosop 1] 100 | - - 1 77
giroka 10 714 N N 10 58,8 euryprosop 5 50,0 1 333 6 46,2
1 100,0 3 100,0 7 100,0 Mesoprosop 1 10,0 1 33,3 2 15,4
Vyska obliceje M47 leptoprosop 3 1 30 | 1| 333 | 4| 308
nizky 5 | 357 | 2 | 500 | 7 | 389 10 | 1000 | 3 | 1000 | 13 | 1000
stredni 7 | 500 | 2 | 500 | 9 | 500 I hor. obliZeje 139
vysoky 2 | 13 | - - 2 | hypereuryén - - 1| 333 | 1 9,
14 | 1000 | 4 | 1000 | 18 | 1000 euryén - - - - - -
Vyska horniho obliceje M48 mesén 7 87,5 2 66,7 9 81,8
nizky 4 267 | 3| 667 | 7 | 368 leptén 1 125 | - - 1 9,1
stiedni 10 66,7 1 33,3 1 57,9 8 1000 | 3 1000 | 1 100,0
vysoky 1 6,7 - - 1 53 1. ocnicovy 142
15 | 1000 | 4 | 1000 | 19 | 1000 chamaekonch 2 1,8 - - 2 9,1
Kapacita lebky M38 mesokonch 13 76,5 3 60,0 16 72,7
oligenkefal 1 83 1 25,0 2 12,5 hypsikonch 2 1,8 2 40,0 4 18,2
euenkefal 3 25,0 2 50,0 5 31,3 17 100,0 5 100,0 22 100,0
aristenkefal 8 66,7 1 25,0 9 56,3 I. nosni 148
12 100,0 4 100,0 16 100,0 leptorhin 4 30,0 1 25,0 5 31,3
Tab. 10. Budec - Na Tynici. Frekvence kategorif absolutnich mér lebky a kapa- mesorhin - 2 200 ! 25,0 3 188
cita lebky. — Tab. 10. Budec - Na Tynici. Frequency of skull absolut measure- chamaerhin 6 500 | 1 250 | 7 438
ments and skull kapacity. hyperchamaerhin - - 1 250 | 1 63

S nadmérnym fyzickym zatiZenim nékterych svalo-
vych skupin souvisi i oplos§téni dlouhych koncetino-
vych kosti. Plati zavislost — ¢im vétsi zatiZeni svaltl — pri
kterém dochazi k jejich zvétSeni a tim i zvétSeni tipono-
vé plochy — tim vétsi oplosténi kosti (= niZ8i hodnota
indexu platymerického a knemického). My jsme sledo-
vali kosti stehenni, na jejichZ horni tfetinu se upina
velky hyZzdovy sval a pritahovace stehna, a kosti holen-
ni, na které se v horni tretin€ upina trojhlavy lytkovy
sval a nékteré ohybace kolena (Veleminsky 2000; Strott
2006). Nékteré hypotézy predpokladaji, Ze do urcité
miry muiiZe zaviset rozvoj téchto oblasti na vyzivé a jeji
kvalité. Ta vSak ma vliv spiSe pouze na objem kosti,
nikoli na jeji tvar (Kennedy 1989; Larsen 1997). Z toho-
to hlediska jsme hodnotili 9 muza a 29 Zen.

Muzské femury byly v primeéru platymerni (tzn. zfe-
telné sagitalni oplosténi v horni tfetiné diafyzy = vyraz-
néjsi zatiZzeni svalovych skupin upinajicich se na pfi-
sluSnou partii kosti), coZ je v souladu s kategorizaci
znaku, tibie euryknemni (nevyrazné zplosténi horni

12 100,0 | 425 | 100,0 16 100,0

Tab. 11. Budec - Na Tynici. frekvence kategorii indexd lebky. — Tab. T1.
Budec - Na Tynici. frequency of skull index categories.

Muzi N | X | Min | Max | Zeny N | X | Min | Max
1. platymericus | 16 | 80,5 | 71,9 | 90 | I plat. 53| 78,0 | 62,5 | 92,6
I. cnemicus 15705 | 647 | 81,7 | L.cnem. | 52| 683 | 571 | 84,6

Télesna vyska 7 |164,9|158,6/170,8| Tél. v. 27 | 157,3| 147,6 | 166,8

Tab. 12. Budec - Na Tynici. Primérné metrické charakteristiky na postkranidl-
nim skeletu. — Tab. 12. Budec - Na Tynici. Basic statistical indicators for the
post-cranial skeleton.

tretiny diafyzy), zatimco pfi kategorizaci prevazovaly
mesoknemni. Zenské femury se vyznacovaly rovnéz
prameérnou platymerii, ¢asté byly i hyperplatymerni
(= vyrazné svalové zatiZeni), tibie byly v priiméru hra-
ni¢né€ mesoknemni (mirné zplosténi), v kategorizaci
prevaZovaly euryknemni. I u jinych rané stredovékych
obyvatel byly zjiStény platymerni a dokonce i hyperpla-
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Foto 2. Budec - Na Tynici. Hrob 78 — norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis; hrob 83 — norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis; hrob 91
— norma lateralis, norma occipitalis, norma verticalis. Foto P. Strdnskd. — Pheto 2. Budec - Na Tynici. Grave 78 — Lateral aspect, Occipital aspect, Vertical aspect;
grave 83 — Lateral aspect, Occipital aspect, Vertical aspect; grave 91 — Lateral aspect, Occipital aspect, Vertical aspect. Photo P. Strdnskd.

tymerni hodnoty indexu, coz vypovida o vy$sim zatiZe-
ni stehenni muskulatury. Byly zaznamenany i rozdilné
hodnoty pro pravou a levou koncetinu souvisejici prav-
dépodobné s uréitou opakovanou ¢innosti preferujici
jednostranné zatiZeni, napfr. s predenim na kolovratu
nebo pohanénim hrnéifského kruhu (napft. Strott
2006). V naSem souboru se ani u muZzii ani u Zen
neprojevilo vySsi jednostranné zatizeni dolnich konce-
tin. Oboustranné veétsi zatiZeni stehenni muskulatury
u budec¢skych Zen muiZe byt pfedmétem diskuze. Neby-
la zde ve vé&tsi mire archeologicky doloZena Zadna

z potenciondlnich femeslnych aktivit, ktera by umozni-
la objasnéni ziskanych vysledkti (Stefan 2009).

Vzhledem k tomu, Ze metrickd hodnoceni byla pro-
vadéna jiz drive, v dobé prvniho zpracovani kostrového
materialu, byla pouZita k vypoctu vySky postavy meto-
da Manouvriera, v soucasnosti sice méné pouZivana,
ale z hlediska moZnosti srovnani se star$imi soubory
v souladu s kategorizaci znaku, Zeny byly v priméru
nadprostfedné€ vysoké, s pfevahou vysokych Zenskych
postav.
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Tab. 13. Budec - Na Tynici. Metrické

Tab. 14. Budec - Na Tynici. Frekvence kategorif indext platymerického a kne-
mického a télesné vysky. — Tab. 14. Budec - Na Tynici. Frequency of platy-
meric and cnemic index categories and of stature.

MuZi 5/2 8 22 26 65 81 83 98 102
ax 774 788 80,3 719 774 90,0 80,0 871 charak?eristiky na postkranidinim ske-
. plat - letu u jednotlivych koster. — Tab. 13.
sin 74,2 848 774 839 81,3 808 78,0 84,8 Budec - Na Tynici. Metric characteris-
I. cnem dx 66,7 67,9 4 69,7 81,8 68,8 66,7 684 tics for the individual post-cranial
sin 69,4 774 64,7 81,3 66,7 70,3 66,7 skeletons.
Tél. vydka 1657 164,9 158,6 167,1 159,0 1686 | 170,8
Zeny 7 9 20 25/1 30 33 35 37 M
L plat dx | 857 79,3 82,8 714 62,5 70,0 76,7 78,6 75,9
sin | 79,3 79,3 80,6 74,1 68,8 75,9 71,9 86,2 74,2
L chem dx | 676 72,4 75,8 71,0 69,0 75,0 70,0 67,7
sin | 636 75,9 71,9 70,0 67,9 73,3 72,4 57,1 58,8
Tél. vydka 152,3 158,3 161,2 152,7 154,9 156,5 161,0 157,3
Zeny 46 50 51 54 55 59/1 64 69 71
L plat dx | 719 75 79,2 86,7 84,0 76,7 63,6 81,3 78,6
sin 72,4 75,0 84,4 677 78,1 75,9
L chem dx | 800 78,6 58,1 59,4 68,8 60,6 69,7 61,3
sin 64,5 61,3 54,3 67,7 60,6 71,9 61,3
Tél. vydka 166,8 152,8 167,1 147,6 157,1 153,8 162,9 152,0
Zeny 77 78 87 88 89 91 92 95 101
L plat dx | 857 92,6 80,6 75,9 86,2 92,6 66,7 67,7 75,9
sin | 833 86,2 83,9 76,7 89,3 90,0 62,5 68,8 69,0
L chem dx | 688 64,7 62,9 64,7 73,3 75,0 81,5 72,7 71,9
sin | 60,6 63,6 60,0 68,8 67,7 70,6 84,6 774 70,0
Tél. vydka 160,8 157,0 1594 | 1488 159,2 1585 | 1558 1630 | 160,22
Zeny 114 115 Neuré. 5/1 43 68 72 100
dx | 857 96,4
1. plat. - . plat.
sin 92,3 84,0 74,2
L chem d-x 68,8 L nem 712 81,3 67,6 75,8
sin 68,8
Zeny Mui 6. Srovnani metrickych charakteristik
1. platymericky n % n %
hyperplatymerni dx 7 25,0 1 125 6.1. Muzi z hrob a z objektu 5
sin 9 32,1 1 12,5
platymeni dx 14 50,0 5 62,5 Pfi srovnani jsme vychazeli z tabulek M. Blajerové
sin 1 39,3 7 87,5 (1992, 581-586). Muzi z hromadného hrobu se liSili
eurymenni dx 7 25,0 2 25,0 délkou lebky (v primeéru dlouhd) a parametry splan-
sin 5 17,9 - - chnokrania - jejich obli¢eje byly uzsi a vy$si (v prameéru
dx 28 100,0 8 100,0 — bizygomaticka Sifka stredni, vySka obliceje vysoka,
sin 25 100,0 8 100,0 vySka horniho obliceje stfedni). Odpovidajicim zptso-
1. knemicky bem se odliSovaly i lebe¢ni indexy — i. délkovyskovy,
hyperplatyknemni d.x - - - - i. obli¢ejovy a i. horniho obli¢eje. Odchylku jsme zazna-
sin 1 38 - - menali i v i. nosu a i. frontomandibularnim (tab. 8).
platyknemni Sd; i ;Z’; Jednotlivé odchylky v primérnych hodnotach se
o 5 34'6 P 750 daji 1épe vysvétlit, podivame-li se na kategorizaci
mesoknemni = s 30:8 2 57:1 metrického tfidéni lebeénich znakta. U muZskych
’ i " 26,2 2 250 lebek, které hodnotila M. Blajerova, prevaZovaly velmi
euryknemni Sin 10 38,5 3 128 dlouhé, vyskytly se i stfredné vysoké, zatimco v naSem
ax % 100,0 8 100,0 souboru jsme nezaznamenali ani jednu lebku s témito
<in %6 100,0 7 100,0 charakteristikami. Bizygomaticka Sitka, i kdyZ u obou
Telesna vidka skupin mirné prevazuje stfedni, se vyskytla v jednot-
mala > 77 - _ livych skupinach v opa¢nych kategoriich (v naSem
podstredni 5 19,2 1 143 souboru uzka, M. Blajerova zjistila Sirokou). Obdob-
stiedni 2 15,4 3 42,9 na zjisténi plati i pro vySku celého i horniho obliceje.
nadstfedni 7 26,9 > 28,6 M. Blajerova zaznamenala hodnoty spadajici v obou
velka 8 30,8 1 14,7 piipadech nejen do kategorie strfednich, ale i vyso-
26 100,0 7 100,0 kych.

Télesna vySka muza z objektu 5 byla v prameéru
nadstfedni az velka, coZ je v souladu s kategorizaci
znaku, muZi z hrobt1 byli primérné stfedné vysoci. Za
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povSimnuti stoji rozdil v hodnoté maximalni vySky mu-
Z v obou souborech, ktery ¢ini 16 cm. Zatimco my
jsme zjistili hodnotu 170,8 cm, M. Blajerova ve svém
souboru vypocitala maximalni vySku 186,4 cm.

Stavba skelett byla prevazné robustni, se stfedné
vyraznym a vyraznym reliéfem svalovych tponu, za-
timco muZi z hrobti byly stavby spiSe stfedné robustni
az robustni, stfedné svalové modelované.

Charakter oplosténi iiponovych oblasti na dlouhych
koncetinovych kostech se liSil v prfipadé holennich
kosti. Primérna mesoknemie byla vysledkem praktic-
ky rovnomérného vyskytu vSech tifi kategorii, coz
v nékterych pripadech vypovida o vétsim zatiZeni lytko-
vého svalstva a ohybacu kolena. V naSem souboru se
ovSem platyknemni (vyrazné&jsi zatiZeni svalovych sku-
pin) tibie viibec nevyskytly.

Nakolik jsou uvedené rozdily statisticky vyznamné,
nemuZeme posoudit, protoZe pracujeme s malymi pocty
pripadt, které jsou pro statistické rozhodovani nedosta-
te¢né. MtiZeme se pouze dohadovat, zda vétsi télesna
vySka muz1l, vyraznéjsi robusticita skeletti, mohutnéjsi
svalovy reliéf a vétsi oplosténi holennich kosti, svéd-
¢ici o vy$88i mechanické zatéZzi, a pripadné i odlisné
metrické lebe¢ni charakteristiky, odpovidaji variabilité
populace nebo zda se jednalo o vylué¢nou skupinu muza
(napf. bojovniktl) nebo zda byli dokonce prislusniky
jiné populace.

6.2. Bude¢ - Na Tynici a nékteré dalsi
rané stiedovéké lokality

Pri srovnani jednotlivych souborti jsme vzdy limito-
vani mnoZstvim posuzovanych lebek, resp. ¢etnostmi
jednotlivych hodnocenych znakt. Ani na$ soubor nam
neposkytl vSechny udaje u vSech lebek. Procentualni
uspéSnost pri zjisStovani jednotlivych charakteristik
u muzl i Zen uvadi nasledujici tabulka 15.

Vzhledem k pohlavnimu dimorfismu lebeénich
znakti, podporfenému statistickou vyznamnosti rozdila
(napt. Stranska a kol. 2002), jsou srovnani provadéna

Znak Muii / obj. 5 / % Muti / hroby / % ieny / %
M1 38 78 73
M8 41 67 67
M17 35 56 42
M45 19 33 42
M48 30 44 45
M52 30 56 48
M54 38 44 45
M55 30 44 33
n 38 67 64
12 32 56 39
13 35 56 39
113 38 67 52
139 19 33 24
142 27 32 52
148 30 44 36

Tab. 15. Bude¢ - Na Tynici. Cetnosti sledovanych lebe¢nich charakteristik
(v procentech). — Tab. 15. Budec - Na Tynici. frequency of evaluated skull
characteristics (%).
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vzdy pro muze a Zeny zvlast (napf. Soudsky — Stloukal
1987; Schweder — Winkler 2004; Drozdovd 2005). Pou-
Zivané miry a indexy musi poskytovat o popula¢ni sku-
piné dostatek informaci z antropologického hlediska
a nesmi pfiliS redukovat soubor. Absolutni rozmeéry
nedavaji dostatecnou predstavu o pri¢inach tvarovych
odliSnosti riznych lebek, mnohem lepsi charakteristi-
ku poskytuji vzajemné pomeéry velikosti nékolika roz-
meéru (Stloukal a kol. 1999). Napriklad O. Soudsky a M.
Stloukal (1987) vy¢lenili 11 mér a 8 indext1 spliiujicich
poZadovana kritéria, E. Drozdovd (2005) srovnavala
pouze 7 lebe¢nich mér. Pro potfeby nasi analyzy jsme
se pokusili stanovit minimalni limit 10 meéfeni, aby-
chom znak do analyzy zaradili. OvSem u nékterych
proménnych, které povaZujeme z hlediska vypovédni
hodnoty za vyznamné (M45, 139), jsme museli ze svych
poZadavku slevit a spokojit se s menSimi ¢etnostmi.
V tvahu jsme museli vzit i disponibilni tidaje z ostat-
nich lokalit. Nakonec jsme do analyzy zahrnuli 8 mér
a 7 indexi ze 12 rané stfedovékych lokalit Cech
a Moravy (tabulky 16, 17, 18 a 19). Je nezbytné upo-
zornit, Ze celkové popisné charakteristiky pro jednotli-
va pohrebisté predstavuji jisty vybérovy soubor, u kte-
rého nelze prtikazné prokazat reprezentativnost vaci
pohrbivajici populaci. Zaroven vSak nepredpokladame
existenci né&jaké systematické chyby, diky které by
mohlo dojit k nendhodnému ovlivnéni stanovenych
charakteristik. Ke vzijemnému srovnani charakteristik
pohrebisté Bude¢ - Na Tynici k pohrebiStim obyvatel
jinych rané stredovékych sidlist z 9.-10. stoleti na
tzemi Cech a Moravy, jsme pouzili shlukovou analyzu
(metoda podle Warda) v programu Statistica for Win-
dows ver. 5.

Vysledky jsou uvedeny na grafech 8-11. Vzhledem
ke zjisSténym odchylkam jsou muZi z hrobt na Budci
a z objektu 5 hodnoceni zvlast, tvoii dva samostatné
soubory.

Budecsti muZi z objektu 5 se pri obou srovnanich
(absolutni miry a indexy) nejvice bliZili muztm z po-
hrebiSté v Lumbeho zahradé¢ na PraZzském hradg,
z moravského tizemi pak muztim z Josefova. Zajima-
vé je v8ak postaveni muzt z hrobti, kteri byli muztm
z ostatnich pohrebist pomérné vzdaleni — nizké cet-
nosti namérenych hodnot ovSem sniZuji u tohoto
souboru vypovédni hodnotu (graf 8, 9). Pokud obé&
skupiny slou¢ime do jednoho celku, ztstane zacho-
vana uzka podobnost k obéma pohrebistim. Nepopi-
ratelny je blizky geograficky i historicky vztah Budce
a PraZzského hradu. Lze vysledovat i podobnost de-
mografickych charakteristik. V Josefové a zejména
v Lumbeho zahradé je napadna absence muzii, coZ
ale v pripadé Budce odpada, pokud obé skupiny
muzli slou¢ime. Podobnost nachazime v predpokla-
daném niz8im socialnim statutu pohrbenych v Jose-
fové a na Budéi. Socidlni statut absentujicich muza
v Lumbeho zahradé neni zcela jasny, s urcitou opa-
trnosti jsou fazeni spiSe k prislusnikiim kniZeci dru-
Ziny (Smetdnka — Hrdlicka — Blajerova 1974; Bar-
toskovd — Stefan 2006).

Situace u Zen je ponékud odliSna (graf 10, 11).
Porovnani absolutnich rozmért stavi budecské Zeny do
tésné blizkosti Zen ze Staré Koufimi, SirSi shluk tvofii
jesSté se Zenami z Brandysku a z 1. a 4. pohrebisté na
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Lokalita M1 M8 M17 Ma5 M48 M52 M54 M55
Budet - Na Tynici (Blajerovd 1992) 192,4 139,4 140,0 1349 72,3 324 245 52,4
Budet - Na Tynici (Strdnskd 1991) 182,3 134,5 141,2 1317 63,5 31,8 24,5 48,0
Brandysek (Chochol — Paleckovd 1961)| 182,3 1415 135,6 130,9 66,5 314 235 489
Kanin (Blajerovd 1972) 184,2 1375 1349 130,1 671 32,8 235 49,3
Lahovice (Chochol 1973) 1874 139,4 136,7 1316 70,7 329 248 50,5
Staré Koufim - U Libuse (Chochol —

Blajerovd — Paleckovd 1960) 1845 139,4 136,7 1311 68,3 335 234 49,4
Lumbeho zahrada (Blajerovd 1979) 188,2 140,1 139,3 134,0 72,3 31,8 24,5 52,8
Josefov (Strdnskd et al. 2002) 1884 1371 138,0 1335 719 331 259 51,5
Mikulcice - Valy 1. poht. (Stloukal 1964)| 186,1 143,8 136,7 133,3 72,0 332 24,6 519
Mikuléice - VaIy 4. pohi (Stloukal 1964) | 186,5 142,0 136,9 1339 71,0 337 254 51,2
Mikul¢ice - 11. kostel (Stloukal 1981) 185,2 140,5 136,3 1323 68,3 330 253 499
Rajhrad

(Handkovd — Staria — Stloukal 1986) 186,5 1415 135,0 132,1 68,3 32,8 245 50,4
Pohansko - Okolo kostela

(Drozdovd 2005) 1861 | 1406 | 1352 | 1303 | 674 | 323 | 247 | 516
Lokalita M1 M8 M17 Ma5 M48 M52 M54 M55
Bude¢ - Na Tynici (Strdnskd 19971) 1797 1377 129,9 125,6 67,1 32,2 233 471
Brandysek 182,3 140,0 132,7 125,6 66,5 32,8 24,2 48,5
Kanin 180,1 133,8 129,0 126,3 65,0 33,0 22,8 49,4
Lahovice 180,2 135,0 131,0 126,1 65,9 32,5 24,0 47,6
Stara Koufim 1796 | 1378 | 1298 | 1258 | 660 | 326 | 238 | 474
Lumbeho zahrada 180,3 135,0 132,0 126,0 68,6 33,3 24,3 49,3
Josefov 1774 133,8 129,2 123,8 63,2 32,2 241 46,7
Mikul¢ice - Valy 1. pohf. 178,6 139,1 132,2 125,3 65,8 34,4 24,7 49,0
Mikul¢ice - Valy 4. pohf. 176,8 137,4 130,1 125,0 66,6 324 24,0 47,6
Mikul¢ice - 11. kostel 179,5 135,8 132,0 127,8 65,8 34,4 24,7 49,0
Rajhrad 1788 | 1356 | 1302 | 1231 | 635 32,7 23,9 479
Pohansko - Okolo kostela 1775 135,9 127,6 130,3 63,6 32,5 24,4 49,7
Lokalita n 12 13 13 139 142 148
Budec - Na Tynici (Blajerovd 1992) 72,5 734 100,4 71,6 53,9 79,6 46,3
Budec - Na Tynici (Strdnskd 1997) 72,8 773 106,1 70,7 489 84,1 51,3
Brandysek 776 74,6 96,5 68,5 51,0 80,7 48,3
Kanin 749 741 98,1 69,4 51,5 83,1 477
Lahovice 74,3 73,5 97,5 70,3 54,2 81,7 49,5
Stara Koufim 75,8 74,0 97,3 70,9 52,3 85,0 46,9
Lumbeho zahrada 74,0 73,9 98,6 69,6 53,3 80,1 46,1
Josefov 72,8 73,5 99,9 72,4 53,9 771 50,4
MikulCice - Valy 1. poht. 774 73,6 95,2 69,0 54,4 80,1 476
Mikulgice - VaIy 4, pohi". 76,2 73,4 96,2 69,4 53,8 82,0 49,5
Mikuléice - 11. kostel 75,9 73,6 97,4 68,8 51,6 81,5 50,8
Rajhrad 76,1 72,4 95,3 69,1 52,0 78,5 48,7
Pohansko - Okolo kostela 75,6 72,8 96,2 68,9 50,9 78,1 479
Lokalita I 12 13 113 139 142 148
Budec - Na Tynici (Strdnskd 1991) 76,8 71,6 94,1 69,7 52,9 819 50,4
Brandysek 76,7 72,7 93,4 69,5 51,0 83,0 49,9
Kanin 74,3 72,2 96,0 69,7 52,3 829 48,3
Lahovice 75,0 72,5 97,0 70,4 51,1 82,5 50,7
Stara Koufim 774 73,6 94,8 69,5 51,7 84,7 49,4
Lumbeho zahrada 751 72,6 98,1 69,9 54,2 80,1 48,3
Josefov 75,4 72,9 96,2 69,8 51,4 83,3 51,8
Mikulgice - Valy 1. poht. 78,0 74,0 94,6 68,7 55,1 83,7 46,9
Mikulgice - VaIy 4, pohi". 77,8 741 95,0 69,6 52,9 82,2 50,5
Mikuléice - 11. kostel 75,8 73,6 97,6 70,1 51,6 86,7 50,6
Rajhrad 75,9 72,9 95,9 69,3 51,6 80,9 50,2
Pohansko - Okolo kostela 76,6 72,2 94,4 69,1 52,1 79,3 491

213-240

Tab. 16.. Lebecni miry muZ( z rané stredoveé-
kych lokalit 9.—10. stoleti. — Tab. 16. Skull
measurements from early medieval localities
from 9—10% centuries — men.

Tab. 17. Lebecni miry Zen z rané stiedovékych
lokalit 9.—10. stolet. — Tab. 17. Skull meas-
urements from early medieval localities from
9th—10% centuries — females.

Tab. 18. Lebecni indexy muZd z rané stfedo-
vékych lokalit 9.—10. stoleti. — Tab. 18. Skull
indices from early medieval localities from
9h—10% centuries — men.

Tab. 19. Lebecni indexy Zen z rané stfedové-
kych lokalit 9.—10. stoleti — Tab. 19. Skull
indices from early medieval localities from
9th—10% centuries — females.
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Tree Diagram for 13 Cases; Ward’s method; Euclidean distances
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Graf 8. Porovndni 8 lebecnich mér (M1, M8, M17, M45, M48, M52, M54, M55)
— muzi — 13 lokalit — shlukovd analyza (metoda podle Warda). — Diagram 8.
Comparison of 8 skull measurements (M1, M8, M17, M45, M48, M52, M54,
M55) — males — 13 localities — clustering analysis (Ward's method).

Tree Diagram for 13 Cases; Ward's method; Euclidean distances
‘ , ‘ ‘ ‘ ,

Kanin

Stara Koufim
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Graf 9. Porovndni 7 lebecnich indexd (11, 12, 13, 113, 139, 142, 148) — muZi
— 13 lokalit — shlukovd analyza (metoda podle Warda). — Diagram 9.
Comparison of 7 skull indices (11, 12, 13, 113, 139, 142, 148) — males —
13 localities — clustering analysis (Ward’s method).

Valech. Srovnani na zakladé indext1, které 1épe charak-
terizuji tvarové odliSnosti lebek, posunulo do blizkosti
budecskych Zen Zeny z Brandysku, nicméné Sirsi shluk
se Starou Kourimi a 4. pohfebiStém na Valech, vyjma
1. mikuléického pohiebisté, ztistal zachovan. Na rozdil
od muzii se neukazala bliz§i podobnost k Zenam
z Lumbeho zahrady. Z hlediska socidlniho postaveni je
pohrebisté na Staré Kourimi oznacovano jako kniZeci,
zatimco Brandysek stejné jako Bude¢ - Na Tynici pred-
stavuji populace nizZSiho socialniho statutu. Nezjistili
jsme tedy rozdily mezi Zenami z hradisté, ze zazemi ¢i
z venkova.

Interpretace ziskanych vysledkt je obtiZzna a je po-
tfeba spoluprace odbornikti z fad archeologti a historikt1.!

Vzajemny vztah ¢eskych i moravskych rané stredo-
vekych lokalit studovala téZ napt. E. Drozdovd (2005),
ktera dospéla k podobnym zavérim. Ponékud odliSné
vysledky predloZili D. Soudsky a M. Stloukal (1987) na
zékladeé diskrimina¢ni analyzy, kterd se vSak omezila
pouze na moravska sidlisté.

! Za obétavou pomoc, cenné rady a pripominky pfi statistickém
zpracovani dékuji Mgr. Petrovi Limburskému.

charakteristika ...
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Tree Diagram for 12 Cases; Ward’s method; Euclidean distances
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Graf 10. Porovndni 8 lebecnich mér (M1, M8, M 17, M45, M48, M52, M54, M55)
— Zeny — 12 lokalit — shlukovd analyza (metoda podle Warda) — Diagram 10.

Comparison of 8 skull measurements (M1, M8, M17, M45, M48, M52, M54,
M55) — females — 12 localities — clustering analysis (Ward's method).

Tree Diagram for 12 Cases; Ward's method; Euclidean distances
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Graf 11. Porovndni 7 lebecnich indexd (11, 12, 13, 113, 139, 142, 148) - Zeny
— 12 lokalit — shlukovd analyza (metoda podle Warda) — Diagram 11.
Comparison of 7 skull indices (11, 12, 13, 113, 139, 142, 148) — females —
12 localities — clustering analysis (Ward’s method).

7. Patologické nalezy, kostni variety a anomalie

Podrobnéjsi vyhodnoceni patologickych nalezt na
kostrach bude predmeétem dalsi studie, zde uvadime
vysledky zkoumadni, které provedl prof. L. Vyhnanek
v 90. letech minulého stoleti.

Z odchylek zpusobenych persistenci nékterych
lebe¢nich §va se ve ¢tyfech pripadech zachoval celni
Sev - sutura metopica (hroby 78, 85, 100 a 116).

Mezi razné kostni variace vyplyvajici z vyvoje a osifi-
kace patfi perforatio corpus sterni u Zeny z hrobu 64,
perforatio processus xiphoideus u jedince z hrobu 68
a rozeklany processus xiphoideus a oboustranna os
acromii u jedince z hrobu 20 (foto 3, 4). Hiatus sacra-
lis na kosti kriZové jsme zaznamenali u jedné Zeny
(hrob 30). Prodéravéni nadkladkové jamky kosti pazni
- perforatio septi humeri - jsme nalezli u 11 jedinct
(hroby 8, 33, 35, 41, 63, 81, 83, 88, 91, 100 a 113).
Spina bifida anterior byla zaznamenana u ditéte
z hrobu 66. Kranialni posun obratlti — lumbalizace S1
- se vyskytla u dvou jedinct (hroby 35 a 87) (foto 5).

Vrozené synostoézy — bloky obratltal — byly pozorovany
u dvou Zen (hroby 24 a 25) (foto 6, 7).

PAMATKY ARCHEOLOGICKE C, 2009
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Foto 5. Budec - Na Tynici. Hrob 35 - lumbalizace S1. Foto P. Strdnskd. —
Photo 5. Budec - Na Tynici. Grave 35 — Sacral vertebra | lumbalization. Photo
P, Strdnskd.

Foto 6. Budec - Na Tynici. Hrob 24 — srist C3 a C4. Foto P. Strdnskd. —
Photo 6. Budec - Na Tynici. Grave 24 — fused cervical vertebrae Ill and IV.
Photo P Strdnskd.

Foto 3. Budec - Na Tynici. Hrob 20 — rozdvojeny processus xiphoideus. Foto
P, Strdnskd. — Photo 3. Budec - Na Tynici. Grave 20 — Xiphoid process bifur-
cation. Photo P. Strdnskd.

Foto 4. Budec - Na Tynici. Hrob 20 — os acromii na lopatce. Foto P, Strdnskd. Foto 7. Bude¢ - Na Tynici. Hrob 25, kostra 1 — srdst C2 a C3. Foto P. Strdn-
— Photo 4. Budec - Na Tynici. Grave 20 — Acromii bone on scapula. Photo skd. — Photo 7. Budec - Na Tynici. Grave 25, skeleton 1 — fused cervical
P, Strdnskd. vertebrae Il and Ill. Photo P. Strdnskd.
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Foto 8. Budec - Na Tynici. Hrob 41 — cribra orbitalia na stropu pravé ocnice.
Foto P. Strdnskd. — Photo 8. Budec - Na Tynici. Grave 41 — Cribra orbitalia
on the roof of the right eye socket. Photo P. Strdnskd.

e &)
Y .
-
s A
Foto 9. Budec - Na Tynici. Hrob 41 — cribra orbitalia na stropu levé ocnice.

Foto P. Strdnskd. — Photo 9. Budec - Na Tynici. Grave 41 — Cribra orbitalia
on the roof of the left eye socket. Photo P. Strdnskd.

Foto 10. Budec - Na Tynici. Hrob 83 — zhojend fraktura pravé kosti lytkové. Foto P. Strdnskd. — Photo 10. Budec - Na Tynici. Grave 83 — a healed fracture of the

right fibula. Photo P. Strdnskd.

Cribra orbitalia na stropech obou o¢nic jsme zazna-
menali u Zeny z hrobu 41 (foto 8, 9).

Degenerativné produktivni zmény na patefi byly
zjiStény u 12 dospélych jedincti (hroby 5, 8, 20, 35, 46,
61, 65, 68, 71, 87, 92 a 100), Schmorlovy uzly u 6
jedincti (8, 35, 37, 65, 81 a 102). U jedince z hrobu 100
bylo pozorovano zborceni téla hrudniho obratle. Pred-
béZné hodnoceni ukazalo artrotické zmeény kloubtl
pouze u jedince z hrobu 65.

Stopy po urazu se vyskytovaly fidce. Zaznamenali
jsme tfi zhojené fraktury levé kli¢ni kosti (8, 73 a 98).
U jedince z hrobu 83 byla objevena zlomenina pravé
kosti lytkové zhojena svalkem (foto 10). Ke zménam
posttraumatického ptvodu patfi i ¢aste¢nd eliminace
caput ossis metatarsi u Zeny (hrob 35) (foto 11). Na
lebce Zeny z hrobu 46 byla odseknuta ¢ast pravé polo-
viny a skoro celd leva polovina kosti temenni a ¢ast

kosti tylni v okoli lambdy. Podle hladkého povrchu
hran se domnivame, Ze ke zranéni doslo intra vitae.

Foto 11. Budec - Na Tynici. Hrob 35 — posttraumatickd eliminace caput ossis
metatarsi. Foto P. Stranskd. — Photo 11. Budec - Na Tynici. Grave 35 — post-
traumatic elimination of metatarsal head. Photo P, Strdnskd.
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Foto 12. Budec - Na Tynici. Hrob 98 — spondylitis ankylosans (M. Bechtérev).
Foto H. Touskovd. — Photo 12. Budec - Na Tynici. Grave 98 — Ankylosing
spondylitis (Bechterew's disease). Photo H. Touskovd.

213-240

Na zavér uvedeme dva nejzajimavéjsi patologické
pripady. U muZe z hrobu 98 byl vytvoren typicky obraz
~bambusové“ patere se synostdézou obratlovych tél od
C7 aZ po os sacrum - spondylitis ankylosans (M. Bech-
térev), doprovazeny ankyl6zou levého kyc¢elniho klou-
bu (foto 12). Dale jsme u tohoto muZe zaznamenali
zhojenou zlomeninu levé kosti kliéni a IV. metakarpu
vpravo. Na kostfe 11-14letého ditéte z hrobu 110 byly
epifyzarni Stérbiny predcasné zaniklé, povrch vSech
epifyz byl hrbolovité deformovan. Vyskytly se i dalsi
odchylky: a) dysplazie levého kycelniho kloubu, b) asy-
metricka konfigurace panve jako celku, c) M. Scheuer-
mann patere, d) kribroidni struktura tabula externa
parietalnich kosti lebky. Lze shrnout, Ze se jedna
o znamky polyostotické metabolické osteopatie s dys-
plastickymi projevy, bliZe nedefinovatelné (foto 13a, 13b,
14, 15).

8. Zdravotni stav chrupu

Dtilezitou soucasti antropologické analyzy je vyhod-
noceni zdravotniho stavu chrupu, které nas informuje
nejen o zdravotnim stavu celé populace, ale vypovida
napf. i o zptisoby vyzivy. V na$i studii jsme se zamérili
na posouzeni primarnich ukazatelti zdravotniho stavu
chrupu - kariéznich 1ézi a intravitalnich ztrat (foto 16,
17). Uvedené charakteristiky jsme vztahovali k pohlavi,
véku, k celistem i jednotlivym typtim zubt. Pro vyhod-
noceni kazivosti jsme pouzili index frekvence kazta F-CE
a index intenzity kazu I-CE (napr: Stloukal — Vyhndnel
1976; Stranska 2001; Stranskd — Likovsky — Velemin-
skad 2005). Zdravotni stav chrupu jsme mohli vyhodno-

Foto 13a. Bude¢ - Na Tynici. Hrob 110 — polyostotickd metabolickd osteopatie s dysplastickymi projevy - lebka — norma frontalis. Foto J. Likovsky. — Photo 13a.
Budec - Na Tynici. Grave 110 — polyostotic metabolic osteopathy with dysplastic manifestation — skull — frontal aspect. Photo J. Likovsky.
Foto 13b. Budec - Na Tynici. Hrob 110 — polyostotickd metabolickd osteopatie s dysplastickymi projevy - lebka — norma lateralis. Foto J. Likovsky. — Photo 13b.
Budec - Na Tynici. Grave 110 - polyostotic metabolic osteopathy with dysplastic manifestation — skull — lateral aspect. Photo J. Likovsky.
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Foto 14. Budec - Na Tynici. Hrob 110 — polyostotickd metabolickd osteopatie
s dysplastickymi projevy — cavitas glenoidalis na pravé lopatce. Foto P, Strdn-
skd. — Photo 14. Budec - Na Tynici. Grave 110 - polyostotic metabolic osteo-
pathy with dysplastic manifestation — glenoid cavity of the right scapula.
Photo P, Strdnskd.

Foto 16. Budec - Na Tynici. Hrob 83 — zubni kaz na 14 (zcela destruujici korun-
ku) a na 24. Foto P, Strdnskd. — Photo 16. Budec - Na Tynici. Grave 83 — den-
tal caries of 14 (the crown is totally destroyed) and of 24. Photo P. Strdnskd.

tit na 7 muZskych, 29 Zenskych a 5 lebkach neurcitel-

nych jedinct. Z vysledkt uvadime (tab. 20, 21):

— vypovédni hodnota zjisténych intersexualnich diferen-
ci je do zna¢né miry sniZzena diky malému poctu
muzskych lebek. MoZna i diky tomu jsme dospéli
k neprili§ obvyklému vysledku - Zeny byly postiZeny
méneé Casto a s mensi intenzitou neZ muzi;

— v8ichni hodnoceni muzi byli postiZeni kazem ¢i intra-
vitalni ztratou, a to i oba mladsi jedinci, zatimco Zeny
vykazovaly v raném stadiu dospélosti niZsi nachyl-
nost k postiZeni chrupu;

Foto 15. Budec - Na Tynici. Hrob 110 — polyostotickd metabolickd osteopatie
s dysplastickymi projevy - bederni obratel. Foto P Strdnskd. — Photo 15.
Budec - Na Tynici. Grave 110 - polyostotic metabolic osteopathy with dysplas-
tic manifestation — lumbar vertebra. Photo P. Strdnskd.

Foto 17. Budec - Na Tynici. Hrob 83 — intravitdini ztrdta 36, zubni kaz na 45.
Foto P, Strdnskd. — Photo 17. Budec - Na Tynici. Grave 83 — intravital loss of
36, dental caries of 45. Photo P. Strdnskd.

— s vékem stoupd frekvence postiZenych Zen (a dospé-
lych celkem);
- zaznamenali jsme vyrazné€jsi narust poc¢tu kaza (u Zen)

i intravitalnich ztrat (u muza i Zen) ve vysSSim veéku.
Pii posuzovani mezicelistnich rozdilt a rozdilt mezi
jednotlivymi typy zubti jsme dospé€li k nasledujicim
vysledktm (tab. 22):

— u muzu byla ¢astéji postizena zubnim kazem maxila,
zatimco u Zen mandibula;

— vétsi nachylnost k intravitdlnim ztratam vykazovala
mandibula u obou pohlavi;
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Tab. 20. Budec - Na Tynici. Frekven-

Pohlavi Vék n kazy (k intrav.ztr. (i.z. k +i.z. FK o
7y (0 iz) ce kazivosti. — Tab. 20. Budec¢ - Na
n % n % n % Tynici. Frequency of dental caries.
mui adultus | 1 - - - - 1 100,0 100,0
adultus Il 1 - - - - 1 100,0 100,0
maturus Il 4 1 25,0 2 50,0 1 25,0 100,0
celkem 6 1 16,7 2 33,3 3 50,0 100,0
adultus | 4 - - - - 1 25,0 25,0
ieny adultus II 5 1 20,0 - - 1 20,0 40,0
maturus | 12 - - 3 25,0 7 58,3 83,3
maturus Il 8 1 12,5 2 25,0 4 50,0 875
celkem 29 2 6,9 5 17,2 13 44,8 68,9
adultus | 5 - - - - 2 40,0 40,0
m+i+? | adultus Il 6 1 16,7 - - 2 33,3 50,0
maturus | 14 - - 4 28,6 7 50,0 78,6
maturus Il 15 3 20,0 5 33,3 5 33,3 86,6
celkem 40 4 10,0 9 22,5 16 40,0 72,5
Pohlavi vk Zachované n K+ iz % IK Tab. 21. Budec - Na Tynici. Intenzita
2d1 2uby 7 2 193 k(?ZIVV(')StI. — vTab. 21. Bude'c - Na
174 Tynici. Intensity of dental caries.
alveoly 32 1 3,1
. adll zuby 26 1 12,0
muzi 21,4
alveoly 32 3 9,4
mat Il zuby 78 2 2,6
204
alveoly 18 21 17,8
" zuby 132 7 53 19.0
celkem X
alveoly 182 25 13,7
adl zuby 104 1 0,9 18
alveoly 12 1 0,9 !
adll zuby 105 2 1,9 33
. alveoly 141 2 14 !
ieny
mat | zuby 266 16 6,0 172
alveoly 376 42 1,2 !
mat Il zuby 143 8 5,6 193
alveoly 175 24 13,7 !
zuby 618 27 4,4
celkem 13,0
alveoly 804 69 8,6
adl zuby 132 5 3,8 .
alveoly 144 2 14 !
adll zuby 131 3 2,3 52
. alveoly 173 5 2,9 §
m+i+?
mat | zuby 284 16 5,6 168
alveoly 392 44 1,2 !
mat Il zuby 260 12 4,6 176
alveoly 353 46 13,0 !
k zuby 807 36 4,5 156
m S
celke alveoly 1062 97 9,1

— predni zuby (fezaky, Spicaky) byly tradicné poskoze-
ny méné neZ zuby zadni (zuby tfenové, stolicky).
Ve srovnani s jinymi ,obecnymi“ ¢i vesnickymi rané stre-
doveékymi pohrebisti vykazuji budecské Zeny velmi nizkou
hodnotu intenzity kazivosti (Praha - Motol - 21,6, Lahovice

- 19,7, Josefov — 20,8, Prusanky — 28,1), ktera se blizi vy-
sledktim ziskanym napf. v Mikul¢icich - Kostelisku (16,9),
kde se predpoklada, Ze tam byli pohrbivani prislusnici vys-
Sich socidlnich vrstev (Blajerova 1991; Handlkova — Stlou-
kal 1987; Stranska — Veleminsky — Veleminskad 2008).
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. Muzi Zeny Muii + Zeny +?
Celist Zuby
n kazy % n kazy % n kazy %
1 9 0 0,0 41 0 0,0 52 0 0,0
12 6 0 0,0 40 0 0,0 50 0 0,0
C 10 0 0,0 40 2 16,7 56 2 36
. P1 1 2 18,2 49 2 16,7 66 4 6,1
horni
P2 9 1 11,1 46 2 16,7 62 3 4,8
M1 8 1 12,5 45 2 16,6 60 3 5,0
M2 8 1 12,5 38 2 16,6 52 5 9,6
M3 6 0 0,0 18 2 16,6 26 2 77
celkem 67 5 15 317 12 3,8 424 19 4,5
1 8 0 0,0 33 0 0,0 43 0 0,0
12 7 0 0,0 40 0 0,0 49 0 0,0
C 10 0 0,0 43 0 0,0 55 0 0,0
. P1 9 0 0,0 39 1 2,6 51 1 19
dolni
P2 10 1 10,0 42 4 26,7 54 5 9,3
M1 8 0 0,0 n 3 20,0 4 3 71
M2 8 0 0,0 41 4 26,7 53 4 75
M3 5 1 20,0 31 3 20,0 36 4 11,1
celkem 65 2 3,1 301 15 4,9 383 17 4,4
Muii Zeny Muii + Zeny +?
Alveoly p . > . : .
n intrav. ztraty % n intrav. ztraty % n intrav. ztraty %
11 12 0 0,0 51 2 39 67 3 45
12 12 0 0,0 51 3 59 68 4 59
C 12 1 8,3 50 2 4,0 68 3 4,4
, P1 10 0 0,0 50 2 4,0 66 2 3,0
homni
P2 n 1 9,1 50 2 4,0 67 3 4,5
M1 1 3 27,3 49 5 102 66 8 121
M2 1 3 27,3 46 5 10,9 63 8 12,7
M3 9 2 22,2 42 3 71 56 5 89
celkem 88 10 11,4 389 24 6,7 521 36 6,9
1 12 2 16,7 54 5 9,3 70 7 10,0
12 12 0 0,0 53 1 1,9 69 1 14
C n 0 0,0 53 0 0,0 68 0 0,0
. P1 1 1 9,1 52 2 38 67 3 45
dolni
P2 12 1 83 51 6 11,8 68 7 10,3
M1 12 4 33,3 51 15 29,4 67 19 28,4
M2 12 4 33,3 51 10 19,6 67 15 22,4
M3 12 3 25,0 50 6 12,0 65 9 13,8
celkem 94 15 15,9 45 45 10,8 541 61 1,3

Tab. 22. Budec - Na Tynici. Kazivost jednotlivych typl zubl. — Tab. 22. Budec¢ - Na Tynici. Dental caries in individual teeth and jaws.

9. Souhrn

V predloZené studii je uvedena antropologicka cha-
rakteristika rané stredovéké populace (9.-10. stoleti)
z Budce - Na Tynici. Kromé vlastniho antropologického
zpracovani 119 koster uloZenych v jednotlivych hro-
bech jsme do celkové analyzy zahrnuli i vysledky zkou-
mani hromadné pohtbenych jedincu z objektu 5, které
provedla M. Blajerova (1987; 1992). Z archeologického
kontextu i z demografické struktury populace vyplyva
chronologicka souvislost objektu s ostatnimi samostat-
nymi hroby. Kostrovy material z hrobu, prestoZe byl
predbéZzné antropologicky vyhodnocen ve stejné dobé
jako poztstatky z objektu 5, se do¢kal — po doplnéni
nékterych dalsich analyz — publikovani aZ nyni. Je to
jisté Skoda, protoZe budec¢sky soubor patfi k nejvétsim
z tohoto obdobi u nas. Jesté vétsi Skoda ale je, Ze nebyl
v ramci prozkoumané plochy, zachycujici vSechny hra-
nice, odkryt kompletni, coZ vyrazné sniZilo jeho vypovéd-
ni hodnotu, zvlasté co se tyka demografické struktury.

Antropologickému oku tak moZna ztistalo utajeno pri-
nejmensim dalSich 50-100 koster.

Soubor z budec¢ského pohrebisté Na Tynici je zvlast-
ni z nékolika hledisek. Zajimavy je pomérné vysoky
pocet nestandardnich pohibu, které mohou vypovidat
o tzv. ,protivampyrickych® praktikach, které se ovSem
nepodafrilo ,vysvétlit® ¢i ,,podporit* néjakymi antropolo-
gickymi zvlaStnostmi.

V pripadé, Ze bychom poztistatky z hrobti hodnotili
izolované — tzn. bez objektu 5, zaujal by soubor velmi
neobvyklou demografickou strukturou. Na prvni po-
hled extrémné nizkd hodnota indexu maskulinity, se
kterou se nesetkdme na Zadném jiném rané stredove-
kém pohrebisti, by tak ukazovala spiSe na metodickou
chybu, neZ aby vystihovala skute¢ny stav. Daleko real-
né&jsi obraz budecské populace ziskame pri slouceni
hrobt i objektu 5 do jednoho demografického celku.
Pokud se budeme pohybovat na poli hypotéz, objevime
nésledujici skutecnosti, které ze zjisté€né demografické
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struktury mohou vyplyvat. Nalezové okolnosti vypovi-
daji o tom, Ze vétSina mladych muz byla nasilné ubita
a hromadné pohibena. Zbyvajici muZi se pak vétSinou
dozili vy$8iho, maturniho véku a byli fadné pohrbeni.
Zeny, které v populaci prezily, porodily pak méné déti,
¢emuZ by odpovidalo i niZ§i zastoupeni détskych
pohibu (zvlasté téch nejmensich déti), ale na druhou
stranu u nich odpadlo riziko porodniho a poporodniho
stresu a mély Sanci dozit se vySsiho véku (dvé tfetiny
dosahly maturniho véku).

Obyvatelstvo z Budce se vyznacovalo stfedné robust-
ni télesnou stavbou, u muza se zndmkami robusticity
a vyraznéjsiho svalového reliéfu. Zeny byly nadstfedné
vysoké, postava muztl byla hodnocena jako stfedni.
MuZi z objektu 5 méli vétSinou nadstfedné vysoké
postavy, robustni télesnou stavbu a vyrazny svalovy
reliéf. Co se tyce metrického hodnoceni, potvrdilo se
zjisténi M. Blajerové, Ze celkové se tito muZi jevi ve
srovnani s muzi z hrobt1 i z podobné datovanych loka-
lit z Cech i Moravy jako dolichokrannégjsi a akrokran-
néjsi, s absolutné nejdelsi a nejvyssi lebkou.

Vysledky shlukové analyzy stavi bude¢ské muze do
blizkosti muzt z Lumbeho zahrady a Josefova, budec-
ské Zeny ukazaly podobnost se Zenami z Brandysku,
Staré Kourimi a také ze 4. pohrebisté na Valech.

Zeny z Budde - Na Tynici se vyznacovaly pomérné
dobrym zdravotnim stavem chrupu, srovnatelnym
napft. s Kosteliskem na Moravé, kde se predpoklada

vySSi socidlni statut pohifbenych obyvatel. Naopak
vSichni zde nalezeni muZi byli postiZeni kazem ¢i intra-
vitalni ztratou. Zdravotni stav chrupu jedinct z objek-

tu 5 bude predmétem dalsi studie.

Tento soubor také poskytl, krom& mnoha dalSich,
i dva zajimavé paleopatologické nalezy. Je to pripad
starSiho ditéte s projevy polyostotické metabolické
osteopatie s dysplastickymi projevy a kostra muze
postiZeného spondylitis ankylosans (M. Bechtérev).

Summary

The submitted study offers an anthropological description of
the Early Medieval population (9"~10" centuries) from Bude¢ - Na
Tynici. In addition to our own anthropological study of 119 skele-
tons deposited in individual graves (see Table 1 for an inventory
and basic data), we also included in the overall analysis the
results of research of the individuals buried in a mass grave
(Object 5) conducted by M. Blajerovd (1987; 1992). The archaeo-
logical context and the demographic structure of the population
indicate the chronological association of the mass grave with the
other individual graves. Despite having been anthropologically eva-
luated at the same time as the remains from Object 5, the skele-
tal material from the graves — after several additional analyses
were performed - is being published only now. This is certainly
a shame, since the Bude¢ assemblage is one of the largest in the
country from this specific period. Even more unfortunate, how-
ever, is the fact that the studied area capturing all of the borders
was not uncovered completely. This has significantly reduced its
informative value, especially concerning demographic structure.
It is possible, from an anthropological view, that an additional
50-100 skeletons remain undiscovered.

The assemblage from the Bude¢ burial site at Na Tynici is unu-
sual from a number of perspectives. The relatively large number
of non-standard burials is interesting and could indicate so-called
“anti-vampire” practices, which could not be “explained” or “sup-
ported” by any anthropological peculiarities. The majority of skele-
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tons were placed in graves on their back, with their hands along-
side their body and head facing west. Nevertheless, a large num-
ber of deviations were recorded: 16 individuals were buried with
their head to the east, northeast or southeast, 2 to the south and
14 individuals (a partial overlap with the previous group) were not
buried in the supine position. No correlation was confirmed with
age, potential pathological deviations found on the skeleton, objects
discovered in the grave or the arrangement of graves within the
burial site. The only exception was the mature male from grave
98/87, who showed signs of the progressive inflammatory disease
ankylosing spondylitis (Bechterew’s disease) accompanied by the
fusion of vertebrae in the C7 — os sacrum segment and ankylosis
of the left hip joint; while this must have been a clearly visible
defect, we are not able to judge the extent to which it would have
influenced the social standing of the man. We believe that the
most likely reason the individual was buried on his side with bent
lower limbs was that the fused spine and hip joint did not permit
burial on his back.

If we were to evaluate the remains from the graves in an iso-
lated manner, i.e. without the skeletons from Object 5, the assem-
blage would acquire a very unusual demographic structure includ-
ing 9 men (15.8 %), 33 women (57.9 %), 15 unidentifiable adults
(26.3 %) and 62 (52.1 %) non-adults. At first glance, the extremely
low masculinity index value (272.7), which is not found at any
other Early Medieval burial site, would seem to indicate a methodo-
logical error instead of capturing the actual state. We obtain a far
more reliable image of the Bude¢ population when we combine the
individual graves and Object 5 into a single demographic unit. In
doing so we achieve a total of 46 men (39.3 %), 36 women (30.8 %)
and 35 unidentifiable individuals (29.9 %). The number of non-
adults does not change. The relatively high percentage of uniden-
tifiable individuals was caused by the considerable fragmentation
of a number of the remains (intactness index given in Table 2). If
we are to form hypotheses, we discover the following circumstanc-
es that might follow from the determined demographic structure:
find circumstances indicate that the majority of young men were
violently beaten to death and buried in a mass grave. The other
men mostly lived to a more mature age and were properly buried.
Women that survived in the population gave birth to fewer chil-
dren, a possibility also supported by the lower number of child
burials (especially very young children); on the other hand, these
women then faced a lower risk of birthing and postpartum stress
and hence had a chance to live to an older age (two-thirds reached
a mature age). Basic demographic data for both evaluations are
summarised in Tables 3-6 and Graphs 1-7.

The population in Bude¢ had average robust body frames; men
showed signs of robustness and more distinct muscle relief. Women
were of above average height; the height of men was evaluated as
average. The men from Object 5 were mostly of above-average
height with robust frames and distinct muscle relief. The excessive
physical strain on certain muscle groups is also connected with
the flattening of long limb bones. The greater the burden on the
muscles — which leads to their enlargement and an increase in the
size of the attachment surface - the greater the flattening of the
bone (a lower platymeric and cnemic index). We monitored the
femur and the tibia. The male femurs were on average platymeric
(i.e. distinct sagittal flattening in the upper third of the diaphysis,
indicating the greater burden on the muscle group attached to the
relevant part of the bone), the tibias eurycnemic (indistinct flatten-
ing of the upper third of the diaphysis). Female femurs likewise
showed average platymeria and some were even hyperplatymeric
(indicating substantial muscle burden). A metric description of
the cranial and post-cranial skeletons is presented in Tables
7-14. The male skulls typically showed absolute average length,
width and height, with a wide and medium-high full and low
upper face, in indexes dolichocranic, hypsicranic, acrocranic and
eurymetopic. The face was mesoprosopic, the upper face euryene,
the eye sockets mesoconch and the nose chamaerhinic. The female
brain cases were typically long, medium-wide, medium-high with
a wide and medium-high full and upper face. In the indexes, they
were mesocranic, orthocranic, metriocranic, eurymetopic with a me-
soprosopic face, a mesenic upper face, mesoconch eye sockets and
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a mesorhinic nose (Photos 1, 2). M. Blajerova’s finding was con-
firmed that, in general, the men from Object 5 — compared to the
men in the individual graves (as well as from similarly dated loca-
tions in Bohemia and Moravia) - were more dolichocranic and
acrocranic and had the longest and highest skulls.

In comparing individual assemblages, we are always limited by
the number of evaluated skulls and the number of individually
evaluated characteristics (Table 15). We compared 8 measure-
ments and 7 indexes from 12 Early Medieval locations in Bohemia
and Moravia (Tables 16, 17, 18 and 19). The results of the cluster
analysis place Bude¢ men in the proximity of men from Lumbeho
zahrady and Josefov; Bude¢ women showed similarities to women
from Brandysko, Stara Koufim and the 4™ burial site at Valy
(Graphs 8-11).

The women from Bude¢ - Na Tynici had relatively good dental
health comparable, for example, with Kostelisko in Moravia,
where a higher social status of buried inhabitants is assumed. On
the other hand, all of the men found here were afflicted with tooth
decay or intravital loss (Tables 20-22). The dental health of indi-
viduals from Object 5 will be the subject of a future study.

The assemblage revealed various bone varieties (Photos 3-5),
innate vertebral synostosis (Photos 6, 7), cribra orbitalia on the roof
of the eye sockets (Photos 8, 9), degenerative productive changes on
the spine, and signs of injuries (Photos 10, 11). This assemblage also
provided two interesting paleopathological finds. One is the case of
an older child with signs of polyostotic metabolic osteopathy with
manifestations of dysplasia (Photos 13a, 13b, 14, 15); the other is
a man with ankylosing spondylitis (Bechterew’s disease) (Photo 12).

English by David J. Gaul
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