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O obchodu v pravéku a dobé laténské predevsim

On trade in prehistory, and especially in the La Téne

Vladimir Sala¢

Cldnek je prispévkem do diskuse, zda v dobé laténské existoval rozvinuty obchod, kdo jej ovlddal, jaky
mél vyznam v tehdejsim hospoddrstvi. Po vymezeni pojmu (za obchod je povaZovdna kaZdd mirovd sména)
Jje otdzka zkoumdna na vizemi stredni Evropy. Zde lze pozorovat rozvinuty obchod jiz od neolitu. Obchod
v dobé laténské plynule navazoval na ddvné mismni tradice této cinnosti. Veskeré obchodni aktivity Cech
se sousednimi krajinami musely prekondvat neosidlend vizemi hranicnich pohoti, a lze je tedy povaZovat
za ddlkové obchodni kontakty. V ¢ldnku je na prikladech distribuce soli a mlynskych kamenii ukdzdno, Ze
obchod v dobé laténské hrdl mimorddné vyznamnou hospoddrskou i spolecenskou roli. Ve stredni Evropé
byl obchod vyhradné v rukou domdciho obyvatelstva, nejspise tedy Keltii. Neni proto nutné pochybovat o tom,
Ze podobné tomu bylo i v Galii, kde je nékterymi historiky existence keltského obchodu zpochybriovdna.

obchod — doba laténska — stfedni Evropa — Galie

This article is a contribution to the discussion of whether highly developed trade existed in the La Téne,
who controlled it, and how significant it was for the economies of the time. After a definition of terms
(‘trade’ is here understood to mean any peaceful exchange of goods), the question is considered for the
lands of Central Europe. In this region, developed trade can be observed as early as during the Neolithic,
trade in the La Tene period was entirely related to the ancient local traditions of such activity. Any trading
activity between Bohemia and the neighbouring regions had to cope with the unsettled territory of the
border mountains, and can thus be regarded as comprising long distance trade contacts. Using the exam-
ples of the distribution of salt and quernstones, the article demonstrates that trade played an exceptionally
important economic and social role in the La Tene. In Central Europe trade was exclusively in the hands
of the local population, most likely Celts; there is thus no need to doubt that the situation in Gaul was
similar, where some historians have cast doubt on the existence of Celtic trade.

trade — La Tene period — Central Europe — Gaul

As far as I can judge from the evidence I have got together,
the main source of large fortunes, now as before, was commerce.
1. M. Rostovtzeft (1926)

1. Uvod — vymezeni pojmd

Obchod a sména naleZeji k nejstarSim tématim, kterymi se archeologie i historie zabyvaji
— ato nejen proto, Ze patii k nejdileZit€jSim hospodarskym cinnostem, ale i proto, Ze s jejich
pomoci Ize pozndvat vznik a $ffeni mnoha kulturnich a civiliza¢nich jevii. Urovei a inten-
zita obchodu potom v mnohém vypovidaji o dosaZené civilizacni trovni. Pfistup k téma-
tu ovSem udzce souvisi s tim, co si pod pojmem obchod predstavime. Obecné uznavana ¢i
dokonce zavazna definice obchodu totiZ neexistuje, ackoliv definic byla vytvorena cela
fada. PokousSeji se o né badatelé mnoha obord — ekonomové, sociologové, kulturni antropo-
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logové, etnologové, historikové a pochopitelné i archeologové. Definice obchodu vytvéreji
Sirokou $kélu nazorG! od zcela obecnych, povazujicich jakoukoliv sménu za obchod, aZ po
vymezeni uznavajici za obchod napt. pouze sménu provadénou specializovanymi obchod-
niky, uskute¢iiovanou pomoci penéz ¢i probihajici na velkou vzdalenost.2 Riizn& byva cha-
pan i vztah mezi samotnymi pojmy obchod a sména.

V nésledujicim textu budeme pracovat s pojmem obchod predevsim ve smyslu téchto
nazord: ,,The mutual appropriative movement of goods between hands* (Polanyi 1957, 266);
wtrade is a method of acquiring goods that are not available on the spot™ (Polanyi 1975, 133);
,the reciprocal traffic, exchange, or movement of materials or goods through peaceful human
agency* (Renfrew 1969, 152). Slova obchod a sména budeme povazovat za synonyma.

Zamérné jsme vybrali vymezeni velmi Sirokd, nebot se domnivame, Ze uvazujeme-li
0 obchodu v dobé davno minulé, je nutné zacit v rovin€ co nejobecnéjsi, abychom tzkou
definici pfedem nevyloucili nékteré jeho podstatné rysy, ¢i dokonce celd casova obdobi,
ktera by nespliiovala ndmi uméle stanovené pozadavky. Je totiz zfejmé, Ze vyvoj obchodu
neprobihd jednoduse tak, Ze by jedna forma byla jednou pro vZdy nahrazena jinou, skutec-
né, ¢i jen zdanlivé vyspélejsi. Spise se zd4, Ze kazda nova podoba obchodu spektrum moz-
nosti pouze rozsifuje, nebot pivodni forma zpravidla nemizi natrvalo. Vzpomeiime jen
neustalé navraty k prosté naturdlni sméné, kdykoliv se spole¢nost ocitne v krizovych si-
tuacich, at jiz jde o valecné konflikty, ¢i pfirodni katastrofy. Mezi jednotlivymi druhy ob-
chodu vznika pestré spektrum vztahii. Nékteré formy jsou navzdjem indiferentni a nijak
se neovliviiyji, jiné si mohou naopak zjevné ¢i skryté¢ konkurovat. Zpravidla se ovSem
razné podoby smény a obchodu navzajem dopliiuji, ¢asto jedna forma mtize bez ostatnich
existovat pouze obtizné, ¢i vibec ne.

Jinou otazkou ovSem zUstava, kterd forma obchodu je v ur€ité dobé nejrozsitenéjsi, ktera
je pro dany hospodarsky systém urcujici, ¢i dokonce kterd je nejvyznamnéjsi pro budouci
rozvoj obchodu, hospodafstvi ¢i celé spolecnosti. Zde se nabizi pro badani i diskuse Siroké
pole, které je ostatné vyuzivano jiz celd staleti: sta¢i jen vzpomenout jména Ch. Montesquieu,
F. Quesnay, T. R. Malthus, A. Smith, K. Marx, M. Weber, K. Polanyi atd. (ndstin problema-
tiky srov. Polanyi 1944; 1971). Vysledky jsou ovSem, jak znamo, nejednoznacné.

2. Diskuse o obchodé u Keltt

V soucasné dobé& probihd pomérné intenzivni vyména nazort na keltsky3 obchod mezi his-
toriky i archeology. Pfes rozdilnost prament, se kterymi oba obory pracuji, i pres odliSné

1 Pro presn&jsi vymezeni pojmu obchod se b&7n& uZivaji adjektiva — napf. diskontni, monopolni, pen&Zni, prompt-
ni, remboursni, trzni atd. Tschechisch-deutsches Finanz- und Wirtschaftsworterbuch (Grabmiiller — Radel 1994),
ktery vydala Deutsch-Tschechische Industrie- und Handelskammer, uvadi takovychto adjektiv 114 (!), a to zde ani
nenajdeme nam dobfe zndmd spojeni — obchod délkovy, postupny, lokélni, regionalni apod.

2 Vybér definic obchodu a smény Ize nalézt na adrese http://www.uprav.ff.cuni.cz/seminar2003.htm.

3 Oznaceni keltsky, Keltové apod. jsou v tomto piispévku uZivina piedeviim proto, Ze lanek reaguje na diskusi
historikll pracujicich s pisemnymi prameny, v nichZ je etnicita G¢astnik obchodu ¢i politickych, vojenskych a ji-
nych udalosti skute¢né uvadéna, zv1asté v Galii. Je-li podobné oznaceni uZito pro izemi stfedni Evropy, pak jen pro
snazsi srovnani se skutecnostmi z izemi znamych z pisemnych prament, nikoliv jako jednozna¢né etnické urceni.
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pracovni postupy se badatelé déli do stejnych tabord — jedni vyznam obchodu u Kelti, ba
nékdy i jeho samotnou existenci popiraji, druzi mu naopak prikladaji znacny vyznam.

Diskusi mezi historiky starovéku vévodi nazory D. Timpeho (1985) a G. Dobesche
(2002).4 Prvné& jmenovany badatel do znacné miry ztotoZnil pojem obchodu s obchodem
dalkovym, uskute¢iiovanym specializovanymi obchodniky, a nasledn¢ shledava nedosta-
tek pramentd dokladajicich (v Galii), Ze pravé takovy druh obchodu byl Keltim vlastni.
Domnivi se, Ze tento obchod méli na izemi Galie v rukou témét vyhradné fecti a fimsti
obchodnici, z ¢ehoz odvozuje, Ze vlastni keltsky obchod v 1. stol. pf. Kr. zde prakticky
neexistoval. G. Dobesch naproti tomu rozborem téméf stejnych pramend, avsak jejich od-
liSnou interpretaci, dochazi k jinému zévéru. Nabyva presvédceni, Ze i dalkovy obchod byl
z nemalé ¢asti uskuteciovan a ovladan pravé Kelty. G. Dobesch chape pojem obchod §i-
feji nez jen jako dalkovou sménu a pfiklada zna¢ny vyznam i obchodu lokalnimu a obcho-
du uskutectiovanému lidmi, ktefi jej neméli jako sviij jediny zdroj obzivy. Tento autor na-
opak povazuje keltsky obchod za vyznamny. Oba badatelé pochopitelné upiraji pozornost
na uzemi, ktera se dostavaji v pozdni dob¢ laténské do zorného pole pisemnych pramenti
— tedy predevsim na Galii a Britanii, nékdy i severni Itélii ¢i Balkan. Pro naprosty nedo-
statek pisemnych prament tak musela stfedni Evropa zlstat mimo oblast jejich zajmu.

Utvéret si obraz o keltském obchod¢ ve stfedni Evropé miiZzeme vyhradné na zakladé
archeologickych pramend, které 1ze ov§em rovnéz interpretovat riznymi zptsoby. V nepo-
sledni fadé o tom svéd¢i praveé probihajici diskuse v ¢eské literatufe. Zde proti sobé stoji
dva pohledy na funkci keltskych oppid, které odrazeji i dva rozdilné ndzory na vyznam ob-
chodu v poslednich dvou staletich starého letopoétu v Cechdch, resp. ve stfedni Evropé.
P. Drda a A. Rybova jsou toho nazoru, Ze obyvatelé oppid se vénovali pfevazné zeméd¢l-
stvi, a dvorce na oppidech interpretuji jako ,,zemédélské farmy* (Drda — Rybovd 1997, 90)
a jejich obyvatele povazuji za statkafsko-vojenskou elitu (Drda — Rybovd 1995, 613).
Oppida dle jejich presvédceni predstavovala sobéstacné hospodarské jednotky, v jejichz
Zivoté mély obchodni styky ,,v podstaté marginalni vyznam* (Drda — Rybovd 1997, 113;
posledni shrnuti Drda 2002). Autor tohoto pfispévku naopak pfisuzuje oppidim cetné
centralni funkce v systému politickém i hospodafském (napt. Salac 1993; 1995; v tisku).
Domniva se, Ze jednim ze zakladnich rysi oppid (nejen) ve stfedni Evropé bylo organizo-
vani a zajiStovani nadregionalni dopravy a obchodu. S ohledem na jejich méné¢ vhodna
zemédélska zazemi a umisténi z hlediska agrarni produkce v extrémnich polohéch je pre-
svédden, Ze oppida byla zdvisld na dovozu zem&d&lskych produktii.> Tento moment ¢inil
ze stale rostoucich oppid hospodarsky pomérné labilni sidliStni jednotky, zavislé na vykon-
ném zemédélstvi v urodnych regionech, a tudiz i na dobrém fungovéni celého hospodai-
ského systému, obzvlasté obchodu (srov. napt. Salac 1993; 2000; 2002). Neni nutno zda-
raziovat, Ze nezbytnou podminku pro stabilni poméry hospodarské predstavovaly stabilni
poméry mocensko-politické. Jak vidno, jedna piedstava o pozdni dobé laténské v Cechach
pfisuzuje obchodu margindlni vyznam, druh4 jej naopak povazuje za jeden ze zdsadnich
hospodarskych faktorti ovliviiujici celou spolec¢nost.

4 Obecné k problematice rovnéz F. Fischer (2000, 220-221, 226).

5 Obchod s potravinami mé&l byt podle tohoto nazoru jednim z hlavnich hybatelit smény i celého hospodatského
systému.
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3. Metodologické a metodické problémy zkoumani
pravékého a laténského obchodu

Jakkoliv se pisemné a archeologické prameny pii badani o obchodu v dobé laténské mohou
vzajemné dopliiovat, ani jejich kombinaci neziskavame vZdy pevnou zakladnu pro jeho po-
zndvani. Pisemné prameny jsou totiZ pro dobu laténskou pouze vzécné a fragmentarni. Cas-
to zaznamenavaji predev§im mimoiadné situace ¢i kuriozity, nehledé k tomu, Ze nezfidka
odrazeji napt. zajmy svého pisatele vice nez realitu (srov. Fischer 1985; 2000; Timpe 1985;
Dobesch 2002; vse s dalsi literaturou). Hmotné prameny zase predstavuji némy vysek pu-
vodni reality, prosly mnohymi transformacemi, ktery je nadto vyrazné poznamenan odlis-
nou schopnosti riznych materiali prezit cela tisicileti. Dalsi vyznamnou prekazkou pfi
vyuzivani hmotnych pramenti pro zkoumani obchodu je omezena schopnost archeologt
rozpoznat, zda nalez predstavuje doklad obchodu, ¢i nikoliv. V tomto sméru vymezuje tra-
di¢ni mozZnosti archeologie vystizné F. Fischer (1985, 285): ,,daf} Giiteraustausch nur dort
zu fassen ist, wo Gegenstinde die Grenzen von Kulturrdumen oder Stilprovinzen tiiber-
schritten haben®. V takovémto pojeti ndm vsak pro poznavani pravékého obchodu zGstavaji
k dispozici pouze vyrazné artefakty s omezenym prostorovym vyskytem. Dnes se ov§em
podstatné rozsifuji moznosti studovat artefakty z hlediska materiali ¢i technologii, coz
nam umoziuje zjistovat napf. pivod suroviny, shodnost ¢i odliSnost uZitych pracovnich
postupt atd., a tim vyrazné prispét ke sledovani obéhu predméti. Také tzv. ekofakty, napf.
kosti zvifat ¢i makrozbytky rostlin, mohou vyrazné vypovidat o sméné a transportu, pak-
lize se napt. nachazeji na archeologickych nalezistich mimo oblasti svého pfirozeného vy-
skytu. V tomto pripadé miiZe byt situace dokonce piiznivéjsi nez u artefaktd, nebot hranice
t&chto oblasti mohou byt u rostlin, napt. plevelii doprovazejicich obili, pomé&rné striktni.®
Rovnéz kvantitativni i kvalitativni analyzy archeozoologického materidlu mohou pfinést
piekvapiva a vyznamna zjisténi k divnému obchodu.”

Archeologové dnes nejsou odkazani pouze na tradi¢ni metody svého oboru, ale otevira
se jim ve spolupraci s prirodovédci §iroké pole pro poznavani obéhu praveékych artefaktd
i ekofaktt. Pres veskery pokrok vSak zakladni problém ziistava stale stejny — jak nélezy zjis-
fované mimo jejich pfirozeny vyskyt interpretovat? Archeologové pii vysvétlovani tohoto
jevu, a to nejen pro dobu Zeleznou, Casto pouZivaji pisemné prameny antické, ale i stfedové-
ké ¢i novoveéké, dale etnografické paralely, a neziidka dokonce vlastni Zivotni zkuSenosti.
Ostatné i historik G. Dobesch (2002, 16) ve své studii nevaha vyuZit casove i prostoroveé
velmi vzdélené analogie, kdyZ uvadi pfiklady fungovani obchodu v rané novovékém Irsku.
Podobny postup zvolil i archeolog W. Kimmig (1969) ve své praci o pozdné halstatskych
Slechtickych sidlech, kdy hledal analogie pro ob&h zboZi ¢i usporadani spole¢nosti doby

6 Napf. v zdsobé obili nalezené na oppidu Bibracte v obj. 585, datovaném do 20. let 1. stol. pi. Kr., se vyskytuji
vapnomilné plevely, pficemz v Sirokém okoli tohoto oppida se pudy bohaté na vapno viibec nevyskytuji. Nalez lze
tedy vysvétlit jako doklad importu obili na oppidum (Wiethold 2002, 206).

7 Analyzou kosti se napf. podafilo na nalezistich v sz. Francii pro LT D1 doloZit import jednotlivych kusti hové-
ziho dobytka a koni, pfevysujicich svou velikosti vyrazné mistni zvifata (Méniel 1994). Zasadni vyznam ma ovsem
zjisténi, Ze na sidlisti v Levroux mezi kostmi prasat, hovéziho dobytka i dalSich zvifat napadné Casto chybéji
,.sunkové* kosti, z ¢ehoZ lze usuzovat na export téchto partii mimo sidlisté, tj. na obchod s masem, nejspise uze-
nym ¢i solenym, ¢emuZ ostatné napovidaji i na kostech zjiStované stopy po porcovani a déleni (Horard 1997;
Krausz 2001; Buchsenschutz 2002).
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Zelezné kromé jiného i ve stfedoveéku. Tento pristup byva ovSem Casto kritizovan a vyvo-
lava ostré diskuse (pro dobu Zeleznou napt. Fischer 1973; 2000; Kossack 1974; Kimmig
1981; Eggert 1991a; 1991b; Krausse 1995; Schier 1998). Tézko sice mluvit pfimo o pra-
covni metodg, neni-li takovyto postup prace popsan, a predev§im blize zdivodnén, to ovsem
neznamena, Ze je nepouZzitelny ¢i Ze musi nutné vést k chybnym vysledkim. Pfijmeme-li
napf. pfedpoklad, Ze nékteré zptisoby ¢i technické pomicky smény se prakticky neméni
a pretrvavaji jiz od praveéku, pak je ziejmé skutecné pripustné stredoveké ¢i novoveké ana-
logie pouzivat (napf. pro zkoumani naturalni smény; zabezpeceni transportu). Stejné tak je
v interpretacni roviné jist¢ mozné, ba nutné, uzit i ekonomického a logistického modelo-
vani a postupt kulturni, ekonomické ¢i historické antropologie (Polanyi 1971; Sabloff —
Lamberg-Karlovsky eds. 1975; Diilmen 2001).

Budeme-li totiz uzivat vyhradné archeologické ¢i ryze piirodovédné postupy, byt roz-
Sifené o vykonny hardware a software, budou vysledkem nasi prace pouze mapy s vice ¢i
méné presnym rozsifenim jednotlivych druhii ndleza ¢i jinych archeologickych (pseudo)
skutecnosti, ovSem bez odpovidajicich interpretaci. Hromadéni nalezt ¢i dat, jejich tfidé-
ni, pocitani ¢i registrovani jejich pozic v prostoru k poznavani nékdejsich ekonomickych
¢i spolecenskych mechanismt nevede. Shromazdéni, utfidéni nleza a jejich vyneseni do
map piedstavuje pouze nezbytné vychodisko pro zkoumani obchodu jakoZto spolecenské
interakce. Pfi hodnoceni mezilidskych vztaht, tj. v interpretacni rovin€, musime nezbyt-
né pouzivat poznatky spolecenskych véd. Pro fazi shromazdovani a tfidéni prament 1ze
vytvofit vice ¢i méné objektivni metody prace nebo je i pfevzit z jinych, Casto pfirodnich
véd a oCekavat jakysi jednotny a v ur¢itém slova smyslu opakovatelny, objektivni, idealni
a relativné i definitivni vysledek (viz napf. ustilenou typologii terry sigillaty, hodnoceni
poloh nalezist pomoci GIS). Pro nasledujici fazi badani, fazi vysvétlovani a chapani lid-
ského chovani jiz podobné postupy k dispozici nejsou, a zjevné tedy nemiZzeme ocekavat
jednoznacné a neménné vysledky. Jinak feceno — jestlize se pfi ziskdvani, shromazdova-
ni a tfidéni nalezt a dat archeologie stile vice podoba prirodnim védam, pak ve fazi, kdy
se snazi o interpretaci lidského chovani, zlistava a nutné zstat musi védou spolecenskou,
a jelikoz se zabyva zkouméanim lidského chovani v ¢ase, musi byt povaZzovana za soucast
historie.

Ze ani sebevétsi mnoZstvi pramentl, a to véetné pramend pisemnych, jesté nevede au-
tomaticky ke spravnym zavérim, dokladaji i dvé zdsadni prace zabyvajici se antickym
hospodérstvim, a pfedevsim pravé obchodem. M. I. Rostovizeff (napt. 1957) a M. 1. Finley
(napt. 1973) dospéli riznym vybérem a odlisnym hodnocenim prament ke zcela proti-
chiidnym interpretacim, ndm jiz ne ndhodou znamym. Prvni z badatelti pfiklada obchodu
ve fungovani hospodarstvi, a tim i celé spolecnosti v fimském impériu zasadni dileZitost,
druhy mu naopak pfisuzuje vyznam okrajovy a omezuje jej prakticky pouze na obchod
s luxusnim zboZim.8

8 Zasadnim rozdilem v uvaZovani obou badateli je otazka hospodaiské sob&staénosti m&st. Zatimco Rostovtzeff
se domniva, Ze mésta byla zavisld na fungujicim obchodu, ktery jim zprostiedkovaval predevsim zasobovani po-
travinami, pfedpoklada Finley, Ze anticka mésta byla sobésta¢nd. Diskuse na téma antického (fimského) obcho-
du neni ani dnes zdaleka ukoncena. V Cetnych pracich historiki i archeologli nachédzeji obé predstavy o vyznamu
obchodu své zastance i odpurce, prvni smér uvazovani byva oznacovan za modernisticky, druhy za primitivistic-
ky. Oba sméry testoval na piikladu Galie a Germanie v dobé fimské G. Jacobsen (1995), pfi¢emZ oba podrobil
nemalé kritice.
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4. Role a vyznam pravékého a laténského obchodu

Jak jsme vyse uvedli, ndzory na keltsky obchod i na jeho samotnou existenci se velmi riiz-
ni. PoloZme si proto nejprve zcela elementarni otazku: Existoval viibec ve stiedni Evropé
v dobé laténské obchod?

Prijmeme-li nazor, Ze obchod je postup, jak ziskat nenasilné to, eho se v ur¢itém okam-
Ziku na uréitém misté nedostava, je zfejmé, Ze o obchodu v této dobé nelze pochybovat.
Takto definovany obchod 1ze ostatné ocekavat jiz ve starsi dobé kamenné. Od neolitu ndim
pak Cetné nalezy predevsim kamennych nastrojii ve velkych vzdalenostech od zdrojt suro-
viny, ze které byly vyrobeny, ukazuji, Ze musel existovat relativné staly a rozvinuty obchod.
Ten dokazal piekonavat velké vzdalenosti a zasobovat rozlehlé oblasti v souhrnu znaénym
mnoZzstvim predméti. VZdyt napt. v celych Cechéch postraddme zdroje pazourku, a piesto
nastroje z tohoto materialu predstavuji béZnou soucast vybavy vsech neolitickych a eneo-
litickych sidlist (srov. Lech 1987; Popelka 1999). Tyto jevy nejsme schopni vysvétlit jinak
nez fungujici sménou. Jesté markantnéjsi je situace od doby bronzové. Staci jen porovnat
vzacnost lozisek médi a predevsim cinu s masovym rozsifenim bronzovych predméti na
Sirokych teritoriich evropského kontinentu. Ani tento jev nelze vysvétlit jinak neZ dobie
fungujici sménou. Zaroven je ovSem ziejmé, Ze se obchod nemohl trvale uskutectiovat
pouze jednim smérem. Za obdrZené zboZi bylo jisté nutno nabidnout adekvatni protihod-
notu — ¢imZ se nam dostava do tvah cela skala moZnych obchodovatelnych komodit, které
sice ne vzdy miZeme archeologicky doloZit, zarovei vsak o jejich existenci nelze z riznych
davodt pochybovat (napf. dobytek, potraviny, stl, kiize, latky, dfevo, pozdéji i vino, otro-
ci). Tato zboZi ojedinélé nalezy postupné prokazuji, pficemz napf. u latek (hedvabi v Hoch-
dorfu; Banck-Burgess 1999), rostlin (srov. pozn. 6) ¢i potravin (medovina v kniZecim hrobé
na Glaubergu: Rosch 1997; omacka z moriskych ryb /garum/ na oppidu Manching: Manhart
1998) se lze opravnéné domnivat, Ze diky novym piirodovédnym metoddm budou takové-
to zjisténi pribyvat. V pozdéjSich dobach nas o nich zpravuji pisemné prameny zmifiujici
obchod se psi, dfevem, otroky apod. (Timpe 1985; Dobesch 2002). Pfedevsim je ovSem ne-
ptimo, ale presvédciveé doklada sama existence rozsahlych exploatacnich a produkénich
center zjevné nadregiondlniho vyznamu (napf. Krzemionky), stejné jako dlouhodobé osid-
lené extrémni polohy bez zemédélského zdzemi (napt. Hallstatt).

Domnivam se, Ze rozloZeni pravékych sidel na rozsahlych evropskych tizemich® a na-
opak prostorové omezeny vyskyt surovin, ze kterych byly zhotovovany artefakty bézné na
téchto sidlistich nalézané, jiz samy o sobé lze povaZovat za doklad relativné vyspélého
a fungujici obchodu. Bez takovéhoto obchodu by nemohlo dochézet ani k prerozdélovani
v pfirodé nerovnomérné rozlozZenych surovin, ani k rozvoji délby prace. Jediné diky za-
jisténému dovozu potravin se mohly nékteré komunity specializovat na dobyvani surovin,
vyrobu néstroji apod. (srov. Stollner 2003). Ostatné bez naleZzité distribuce potravin, suro-
vin i vyrobki by se sotva mohly uskutecnit takové projekty, jakymi byla napf. vystavba
velkych mohyl, hradist, o keltskych oppidech ani nemluvé. Bez obchodu a bez délby prace

9 Pochopitelné v zavislosti na splnéni zdkladnich poZadavki umoZiiujicich jejich preziti — puidni a klimatické
podminky, zdroje vody apod. Na tomto misté¢ se umysIné nezabyvame vysledky specidlnich analyz zjiStujicich
preference jednotlivych archeologickych kultur pii vyhledavani trvalych sidlist (pro Cechy napt. Neustupny ed.
1998, s dalsi lit.).



Archeologické rozhledy LVIII-2006 39

by se pochopiteln¢ nemohla stfedoevropska pravéka spolecnost nalezité rozvijet. Obchod
vychdzel z vnitinich potieb spolecnosti, byl a stdle je jejim prirozenym atributem, a rozvi-
Jjel se proto na kaZdém teritoriu. Musel byt pravéké, a tedy i laténské spolecnosti vlastni
a nebylo nutno jej implantovat z vnéjSku, napt. ze Stfedomoii.

Na jiném misté (Salac 2002) jsem vyslovil hypotézu, Ze tento zdkladni a trvaly obchod,
ktery ve svém souhrnu piekondval zna¢né vzdalenosti, se v pravéku uskuteciioval zpravidla
po stéle stejnych cestach, zvlasté tam, kde musel prekondvat terénni prekdzky. Obchodni
cesty od prvopocatku vyuzivaly fek, jezer a prihodnych pfistavist na jejich brezich, pfiro-
zenych brodu, prismykt v pohoftich atd. (napt. Ellmers 1989; Pauli 1993; Schmid-Sikimic¢
2002). Na ktizovatkach cest a v mistech vyraznych krajinnych zlomi (dpati pohoii, pii-
hodné utvareny bieh, okraj rozsahlych mokfin, lest atd.) vznikala vyznamna sidlisté, kte-
rd v prabéhu tisiciletého vyvoje prakticky nepfetrzité plnila cetné centralni funkce. Tato
mista zpravidla vykazuji stopy po mimoradném osidleni od neolitu aZ po soucasnost a do-
dnes jsou z Casti Ci zcela pfekryta mésty mj. s vyraznou dopravné komunika¢ni funkci —
u nas napf. Praha, Lovosice, Kolin, Hradec Kralové, ve stfedni Evropé Wiirzburg, Rezno,
Pasov, Linec, Bratislava, Soproﬁ, abychom jmenovali alespon nékterd z nich.

Podivame-li se na dobu laténskou ve stfedni Evropé z vysSe uvedeného hlediska, je ziej-
mé, Ze otazka, zda zde v poslednich staletich starého letopoctu existoval obchod, pozbyva
smyslu, nebot odpovéd zni jednoznacné — ano. Obchod v dobé laténské totiZ jen prirozené
navazoval na predchozi hospodarsky vyvoj, a proto pohled na néj nelze od predchozich
obdobi oddélovat. Ve stiedoevropském prostoru se nadto miiZzeme opravnéné domnivat, Ze
doklady smény pfedstavuji odraz vyhradné domaciho obchodu, nebot nelze predpokladat,
Ze by zde obchod, byt dalkovy, byl v feckych ¢i fimskych rukou. Tuto nespornou vyhodu
sttedoevropského prostiedi, napt. oproti Galii, se pokusime vyuZit v zavérecnych tvahach.

5. MoZnosti zkoumani obchodu v dobé laténské v Ceskych zemich

Diskuse mezi G. Dobeschem a D. Timpem vyzyvé ov§em k dalS$im dvahdm — napf.: Jak
mohl keltsky obchod vypadat? Jak byl intenzivni? Existoval ddlkovy obchod a jakou hral
roli? Jednim z témat, ve kterych se D. Timpe a G. Dobesch neshoduji, je moZnost existen-
ce keltského ryze dalkového obchodu. D. Timpe (1985, 271-272) se domniva, Ze Keltové
znali pouze lokdlni sménu predev§im v rdmci izemi vlastniho kmene, tj. mezi sousednimi
sidlisti, nanejvys sousednimi regiony, resp. kmeny. Dalkovy obchod, ktery by organizovali
sami Keltové, neptfedpokladd. Zde si v§ak musime uvédomit, Ze rozliSovani mezi lokdlnim
a didlkovym obchodem je do zna¢né miry nase moderni konstrukce, ¢asto bez jednoznac-
nych kritérii odliSujicich jeden od druhého. Pro fungovani obchodu ostatné nemusi byt roz-
hodujici, zda zbozi prekonava velké vzdalenosti etapovité, pricemz si je predavaji razni
obchodnici a dopravci mezi sebou, ¢i po velkych tsecich, kdy je po celé trase doprovazi
tyZ jedinec/organizator. DuleZity je predevsim vysledek, tj. zda jsou uspokojovany potfe-
by spolecnosti vzniklé nerovnomérnym rozloZenim surovin v krajing, riznosti pfirodnich
podminek, délbou préice, niroky na luxus vlddnouci vrstvy atd.!0 Z hlediska poznavani

10 Zde oviem musime piiznat, 7e archeologie ma minimalni moZnosti zjidtovat poruchy ve fungovani obchodni-
ho systému.
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organizacnich schopnosti ¢i socidlni stratifikace keltské spolecnosti a postaveni obchod-
nikll v ni ov§em existence dilkového obchodu nepredstavuje bezvyznamnou otiazku.

5.1. Dalkovy obchod a tzv. importy

Dalkovy obchod v dobé Zelezné byva casto dokladan a studovan na tzv. importech, te-
dy predmétech mimoradné hodnoty, které urazily z mista vyroby na misto, kde byly nale-
zeny, znacné vzdalenosti. Jednd se napt. o kovové nadoby, luxusni cizokrajnou keramiku,
amfory, resp. jejich obsah, sklenéné nadoby, jantar atd. OvSem interpretace takovychto
predméti jakoZto stop po ddlkovém obchodu neni bez problémi, nebot podobné nalezy 1ze
velmi dobre vysvétlit i jako kofist, dar, véno, doklad migrace jednotlivcl i skupin obyvatel-
stva apod.!! Kromé toho tyto ndlezy témé¥ nikdy neumoZiiuji rozpoznat, zda se predmét
dostal na nalezi$té pfimo z mista vyroby, které se ostatné ne vzdy podafi zjistit, ¢i zda na
nalezisté doputoval etapovité pies Cetné mezistanice. Takovéto mimoradné nélezy pro svou
ojedinélost zpravidla nemohou vypovidat o intenzité ¢i organizaci dalkového obchodu,
byt i v tomto sméru nékdy kvantita preristd v novou kvalitu, kterd dalkovy obchod doloZit
miZe. Jako pfiklad 1ze uvést mimotradné velké mnozstvi jantaru nalézané na oppidu Staré
Hradisko, které doklada napojeni oppida na ddlkovou tzv. jantarovou stezku (CiZmdrovd
1996). Ovsem i v tomto pripadé€ naraZime na tyZ problém — v pozdni dobé laténské se jantar
nedovazel pfimo od baltskych biehti aZ na pobiezi mofe Stfedozemniho, resp. Jaderského.
Dilny na Starém Hradisku ukazuji, Ze se zde z jantaru vyrabé€ly ozdoby, které se pak dale
vyvéZzely na jih. Minimalné na tomto misté byl tedy tok zboZi pferusen a cela trasa se roz-
délila na etapy. Pfitom pravé vyrobou ozdob ze surového jantaru zde dochézelo nejen k pre-
ruseni samotného pohybu zboZi, ale ménila se i jeho kvalita a zfejmé i hodnota. Jantar na
Starém Hradisku také nepochybné prochédzel riznyma rukama, at jiZ mdme na mysli do-
pravce, femeslniky, obchodniky ¢i dal$i ucastniky predavani zbozi, kteti mohli z této sku-
tecnosti t&Zit napt. vymahanim cel ¢i riiznych dani a poplatk (blize Cizmdi* 2002, 38, 46).
PrestoZe pohyb jantaru byl tedy mezi Baltskym a Stfedozemnim motem rovnéz délen na
etapy, nelze pochybovat o tom, Ze se ve svych diisledcich jednalo o obchod dalkovy.

Napadné jsou rovnéZ znacné koncentrace importil na nékterych stfedoevropskych oppi-
dech — napf. Staré Hradisko, Stradonice, Manching, které dokazuji jejich velmi intenzivni
spojeni se svétem. Nelze vyloucit, Ze vedle vyznamné obchodni a dopravni pozice muZze jit
i 0 odraz jejich politického, resp. mocenského postaveni. Ostatné prakticky totoZna mate-
ridlni kultura v riiznych ¢astech pozdné laténské Evropy, a pfedevSim praveé na oppidech,
jak ji dolozil jiz Dechelete (1927, 476, Abb. 404), prokazuje vysokou provazanost keltské
spole¢nosti na zna¢né vzdalenosti. Ze se na této provazanosti podilel ve znaéné mite i ob-
chod, je nasnadé¢.

5.2. Dilkovy obchod a sl

Jinou otazkou ziistava, jak bez pisemnych prament dalkovy obchod od etapovitého
odlisit? Jednu z mala moZnosti ziejmé poskytuje studium takovych prostorovych, resp.

11 Srovnej mimoradn& Zivou diskusi o interpretaci tzv. importii v pozdni dobé halitatské (naposledy Eggert 2003)
¢i jiz vice nez pul stoleti trvajici diskusi o fimskych importech v barbariku (napf. Eggers 1951; Kunow 1983;
Erdrich 2001).
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Obr. 1. Produkce soli v dobé Zelezné ve stfedni Evropé a pravdépodobna sit cest jeji distribuce (Stéllner
2002). - Fig. 1. Salt production in Iron Age Europe and its likely distribution network (Stéllner 2002).

geografickych souvislosti obchodu, které prokazuji, Ze zbozi muselo naraz, bez mezista-
nic, kde by se mohlo pfedavat mezi riznymi ucastniky smény a transportu, piekonat
vzdalenost vyzadujici nékolikadenni cestu ¢i plavbu. Zaroven by ovS§em mélo jit o zboZi,
se kterym se obchodovalo pokud mozno ve velkém a po delsi ¢asovy tsek, nebot, jak jsme
uvedli, ojedinélé importy pravidelny ddlkovy obchod dolozZit nemohou.

Zminme na prvnim misté prostorové souvislosti obchodu se soli. Prokazovat takovy-
to obchod pomoci archeologickych pozorovéni je sice krajné obtizné (srov. Stollner 2002,
s dalii lit.), pfesto nAm tato komodita skyta Siroké pole pro dvahy. Napt. v celé Ceské kot-
lin€ postradame v pravéku vyuZzitelné zdroje soli, pfi¢emz je v§eobecné uznavano, Ze ten-
to potravinovy doplnék je pro zdravy vyvoj clovéka nezbytny (Heuberger 1994). V tom,
kolik soli potiebuje ¢lovék denné a jakym zpusobem ji jeho télo ziskava, se sice 1ékari
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a prirodovédci rozchazeji, av§ak pravidelny piisun soli se povazuje za nutny, pricemz se nej-
Cast&ji uvadi hodnota 5-6 g denng, tedy zhruba 2 kg za rok.12 K. Snajdrovd (1952) uda-
vé k poloviné 20. stoleti ro¢ni spotiebu soli na osobu 7,5 kg, Machwitz (1994) uvadi pro
sttedovék 10 kg. Udaj ze sledovaného laténského obdobi, byt z odlisného geografického
a kulturniho prostredi, 1ze ziskat u M. P. Cata starSiho (234-149 pt. Kr), ktery ve svém
spise De agri cultura liber v kapitole (LVIII) vénované vyzivé otrokti doporucuje davku
jeden modius (8,754 1) soli na otroka a rok, tj. bezmala 19 kg, tedy takika 52 g denné!
Vsechny tfi uvadéné udaje pomérné znacné prevysuji denni davky doporucované dnesni-
mi 1ékafi, tedy davky, které télo nutné potiebuje. Spotieba je totiz do velké miry dana ro-
li, jakou stl v té které kultufe plnila, pfedevsim jako kofeni, symbol blahobytu, ale tfeba
i lécebny prostredek, o technologickém pouziti ¢i vyzivé dobytka ani nemluvé.

Na vyznam soli v dobé laténské miZzeme usuzovat pouze nepiimo. Presto se zd4, ze sil
hrala dulezitou roli, coZ dokladaji ¢etna a mnohdy rozséhla produkéni centra (obr: 1) zjev-
né nadregiondlniho vyznamu: napt. Diirrnberg u Halleinu v Alpach (Stollner 2002), Bad
Nauheim v Hessensku (Kull Hrsg. 2003), oblast ficky Seille v Lotrinsku (Bertaux 1981;
1987), Droitwich v Anglii (Woodiwiss ed. 1992), ke kterym je nutné pficist i rozsahlé ziska-
vani soli z moi'ské vody na pobiezi Severniho more i na obou brezich lamansského prilivu
(Prilaux 2000)'3. Zabyvat se dale ziskdvanim a spotfebou soli na tomto mist& nemiiZe-
me, je vSak potéSitelné, Ze jiz lze odkazat na shrnujici prace, které se v poslednich letech
objevily (Dopsch — Heuberger — Zeller Hrsg. 1994; Treml — Jahn — Brockhoff Hrsg. 1995;
Prilaux 2000;, Saile 2000;, Fries-Knoblach 2001; Kull Hrsg. 2003; Haid — Stollner 2004).

V Cechach lze patrné v pozdni dobé laténské ocekavat populaci v fadu statisicti. Spo-
kojime-li se s hrubym odhadem 200 000 obyvatel!4 a budeme-li uvaZovat spotfebu soli
vyrazné€ nizsi, nez predstavuji vySe uvedené hodnoty (1 kg na jedince a rok, tj. méné nez
3 g denng), dojdeme k predpokladu, Ze se ro¢ni import soli do Cech v pozdni dobég latén-
ské pohyboval v fadu desitek aZ stovek tun!S. A to jeSt& nepocitdme s vyuZivanim soli

12 Napt. C. O. Carter (1975), Bergier (1989, 13), T. Simon (1995, 35), B. Heuberger (1994, 65) ¢i J. Fries-Knob-
lach (2001, 2) uvadéji 5-6 g/den; H. Machwitz (1994) 8—15 g/den; Bolzano (1994) 9 g/den. V manudlu prevence
v lékarské praxi (Provaznik et al. eds. 1995, 23) se 1ze docist, Ze denni potiebu sodiku v nasich podminkach kryje
8-10 g soli denné, pfi¢emz zmifiuje americké udaje uvadéjici az 18 g/den. Jde pouze o orienta¢ni hodnoty, nebot
spotieba soli silné€ individudlné kolisd v zavislosti na hmotnosti, praci ledvin, resp. ztraté tekutin, namaze, zdra-
votnim stavu, okolni teploté tedy podnebi apod. Zna¢né rozdily jsou i mezi riznymi etniky apod. (srov. Bolzano
1994). Ne nevyznamné ovsem je, jak ¢lovek tuto potiebu kryje — Zivo¢iSnou stravou ji Ize do zna¢né miry pokryt,
aniz by ¢lovek potieboval samotnou sul apod.

13 G. Prilaux (2000, 93) odhaduje roéni produkci jeding dilny se Gtyfmi pecemi k ziskavani soli z moiské vody
v Conchil-le-Temple na 45 600 kg. Destrukce takovychto peci a dalsich zafizeni na ziskavani soli ze solanky
z doby laténské vytvéreji v Bad Nauheimu na nékolika hektarech az Ctyfmetrova souvrstvi (Kull Hrsg. 2003).

14 Odhadem poctu obyvatel Cech v dob& pohibivani na laténskych kostrovych pohiebistich se zabyval P. Holod-
ridk (1987), ktery dospél k odhadu 50 000 jedinct. Tento odhad je vSak dnes nutno zvysit, nebot propocty P. Ho-
lodiidka vychazely z tehdejsiho pfili§ dlouhého odhadu trvani stupiii LT B-C1. Dnes se toto obdobi povazuje za
ca 0 50 let kratsi (4.-3. stol. pf. Kr.). Kromé toho je v8ak pro 2.—1. stol. pf. Kr. nutno pocitat se zahusténim osid-
leni a diky znovuosidlent jiZznich a zdpadnich Cech i se zdvojndsobenim osidlené plochy oproti pfedchozim ob-
dobim. Pro srovndni Ize uvést, Ze J. Zemlicka (1997) predpokladd pro polovinu 11. stol. v Cechach pfiblizné
450 000 obyvatel, pficemz rozsah a hustota osidleni, resp. archeologickych nalezist v pozdni dobé laténské se
nezdaji byt zdsadné odlisné.

15 pro srovnani, T. Stollner (2002, 47) uvadi, 7e se v 16. stol. do Cech, z oblasti Solné komory dovazelo po tzv.
Zlaté stezce ro¢né 300 000 centi soli. Pritom se oviem soucasné do Cech dovaZela sl i ze severu z oblasti Halle.
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napt. pfi konzervovani potravin, vyzivé dobytka, zpracovavani kizi, metalurgii apod. Proto
je mozné, Ze se nase odhady pohybuji spise pri dolni hranici mozZného spektra. Presto by se
v piipadé odhadovaného poctu obyvatel Cech jednalo o 200 tun soli za rok, coZ znamena
zhruba 550 kg denné. Odecteme-li jesté dny s nepiiznivymi povétrnostnimi poméry, tj. pie-
devsim zimni obdobi, a budeme-1i pocitat s 250 dny, ve kterych se transport mohl uskutec-
flovat, zvySuje se denni dovoz na zhruba 800 kg, coz by dle tdaji uvadénych J. Kunowem
(1983, 51-52) predstavovalo 4 vozy, v hrani¢nich pohofich vSak spiSe karavanu 10-20
soumarii!®, ale také lidsky doprovod &itajici napf. u vozi minimalné 4 osoby. Pokud jde
o vodni dopravu, nemiizeme vzhledem k absenci prament vyslovit piedstavu o poctu lo-
di, osob atd. V kazdém piipadé mély lodé podstatné vétsi kapacitu nez vozy ¢i soumati
(Kunow 1983, 51-52). Nesmime ovS§em zapominat, Ze dovoz do Cech po vodé se uskutec-
floval proti proudu (k problematice vodni dopravy srov. Salac 1997).

Jist€ by bylo mozné v tvahich déle pokracovat, napf. kolik soumarti by muselo byt
neustéle v pohybu, kolik pice by bylo zapotiebi na jejich vyzivu, jak byla pokryta vyZiva
lidi zajiStujicich transport atd. Bez dikladné znalosti této problematiky bychom se ovsem
mohli podstatné vzdalit od reality.

At je nas odhad jakkoliv hruby a nepfesny, jedno z néj pfesto vyplyva pomérné pre-
svédcivé — takovyto obchod musel byt organizovan, nemohl byt uskutectiovan nahodile
nékolika jedinci, zvlasté kdyz pripustime, Ze se sil, podobné jako archeologicky zjisti-
telné zboZi (srov. nize), dostavala do vSech sidliStnich jednotek. Zaroven 1ze usuzovat, Ze
tento obchod musel byt zna¢né ustdleny a pravidelny, aby dokazal zasobovat desetitisice
az statisice lidi na velké ploSe a zaroveri ,,vybirat™ protihodnotu, kterd pokryvala provoz
transportu a obchodu. Tu bylo nutné alespoi z&asti dopravit k loZiskiim soli, aby zde mo-
hla rozsahla specializovana produkce viibec existovat a cely systém mohl fungovat. Na
tomto dovozu bylo zavislé ziskavani soli, zv1asté pokud se uskuteciiovalo v prostredi, kde
nelze o¢ekavat béznou zemédélskou produkei, jako napt. v misté solnych lozisek v Alpach
(blize Stollner 2002; 2003). Zéasadni roli v realizaci obchodu jisté hrala motivace lidi, kte-
fi vyrobu a distribuci uskuteciiovali, organizovali a kontrolovali. Vyznamnou tlohu tedy
hréla moZnost profitu zicastnénych osob, v Siroké Skale od hledani zdroje zakladni obZi-
vy az po touhu po luxusu a prestizi. I tento narok bylo nutné uspokojit ziskanou protihod-
notou.

Cely koncept zasobovani Cech soli ma viak je$té jeden pro nasi otazku z4sadni aspekt.
At jiz se do Cech dovéZela st z jihu z oblasti Solné komory (tzv. Zlata stezka, srov. Pauli
1974; Stollner 2002), nebo naopak ze severu z Posali po Labi ¢i tzv. chlumeckou stezkou
(srov. Simon 1979; Simon — Hauswald 1995; Salac¢ 1997), museli dopravci/obchodnici vzdy
prekonat hrani¢ni ceska pohoii, kterd byla v dobé laténské neobydlen4 (obr: 1).17 Proto lze
obchod se soli v ¢eskych pomérech povazovat za obchod dalkovy, nebot se neodehraval
pouze mezi sousedicimi sidlisti, regiony ¢i kmeny. Obchod se velmi pravdépodobné usku-

16 At jiz byval pouzit jako tazné zvife nebo soumar hovézi dobytek &i ki, je nutné oproti tddajim J. Kunowa,
tj. idajim z doby fimské a z prostiedi fimského Impéria, vzit do dvahy jednak narocny hornaty terén a prede-
v§im vyznamné mensi vzrist, tj. i silu zvitat (srov. Peters 1998).

17 Ostatné i jedna z nejstarSich dochovanych stiedovékych listin v Cechach z r. 1057 (tzv. zakladaci listina Lito-
méfické kapituly; CDB I, ¢. 383) hovofi v souvislosti s vybiranim cla ze soli dovaZené do Cech ze Saska: ,,Vias
duas, unam per silvam ad Hlmecz octava ebdomada eccipiendam predicte concessit ecclesie; alteram per
aquam Vzthi, que duci pertinuit, addidit (blize Kotyza — Tomas 1993).



44 SALAC: O obchodu v pravéku a dobé laténské piedevsim

tecioval mezi riznymi kmeny, a to na obou trasich. Jestli si v Ceském vnitrozemi zbozi
etapovité mezi sebou predavali zboZzi lokalni obchodnici, ¢i jej prepravovali specialisté na
veétsi vzdalenosti, patrné nikdy nezjistime. Jisté vSak je, Ze pfi pfekondvani hrani¢nich po-
hofi, af jiz Sumavy, ¢i Krusnych hor, museli spolupracovat piislugnici kmend, jejichZ tize-
mi se navzdjem nedotykala. Pfisoudime-li zna¢nou roli dovozu soli do Cech z Posali, pak
je zfejmé, Ze tento obchod prochazel izemimi nejen odlisnych archeologickych kultur, ale
pravdépodobné i odlisnych etnik. Krusné hory a Labské piskovce jsou ostatné v evropském
kontextu povaZovany za severni hranici souvislého rozsiteni laténské kultury. Pravé zde,
v labské prarvé, kterd tuto hranici protind, se rozvinul ve stfedni a mladé dobé laténské
zvlastni kulturni Gtvar — podmokelské skupina. Je velmi pravdépodobné, Ze se tato skupi-
na specializovala na provadéni dalkového obchodu v tomto specifickém prostoru (Salac
1997, s dalsi lit.).

5.3. Dalkovy obchod a Zernovy

Za dalsi modelovy pfiklad dilkového obchodu mutize poslouZit distribuce Zernovii ve
3. az 1. stol. pt. Kr. ve stfedni Evropé. U mlynskych kament 1ze petrologickymi rozbory
celkem jednoznacné zjistit pivod suroviny, ze které byly vyrobeny. V Cechéch i na Mora-
vé byla distribuci Zernovli vénovana znacna pozornost, pficemz se podafilo prokazat, Ze ob-
chod s témito vyrobky pokryval znacny prostor (Waldhauser 1981; Frohlich — Waldhauser
1989; Holodridk — Mag 1999; Cizmdr — Leichmann 2002).18 V Cechéch existovaly, kromé
vyslovené lokalnich, i dvé kamenické dilny zfetelné nadregionalniho vyznamu, zasobujici
rozséhla izemi. Jedna pracovala v severnich Cechéch v Lovosicich, druhd na Kunétické
hote ve vychodnich Cechach. Distribu¢ni okruhy obou dilen se navzajem piekryvaly, tj.
vyrobky lovosické dilny jsou zjistovany ve vychodnich Cechéch, a naopak kunétické pro-
dukty napt. v okoli Lovosic.

Petrologicka analyza Zernovil na perifernim agrarnim sidlisti v Sob&sukach v sz. Ce-
chéach ukazala (Holodridk — Mag 1999), Ze v poslednich zhruba 250 letech pf. Kr. se sem
mlynky dovaZely pfedev§im z prostoru Lovosic vzdalenych ca 50 km vzduSnou Carou
(ca 2/3 nalezenych exemplaft). Oviem najdeme zde vyrobky i z dilny ve vychodnich Ce-
chéch vzdalené 175 km vzdusnou ¢arou. Vzhledem k tomu, Ze obé€ dilny i sidlisté v Sobé-
sukdch se nachazeji v relativng husté osidleném tizemi severni poloviny Cech, nelze vylou-
Cit, Ze se do Sobésuk vyrobky z obou dilen dostaly postupnym obchodem pres lokalni mista
smény (trhy). Jedno z lokalnich distribu¢nich mist mlynskych kament pochazejicich z lo-
vosické dilny predpoklada na zakladé nalezeného depotu Zernova J. Waldhauser v Radove-
sicich (Waldhauser Hrsg. 1993). Nalezy ze Sobésuk, Radovesic i dalSich sidlist (soupisy
srov. Waldhauser 1981; Frohlich — Waldhauser 1989; Holodridk — Mag 1999) potvrzuji
predpoklad, Ze rotacni mlynské kameny patfily k bézné vybaveé ne-li kazdé domacnosti,
pak jisté kazdé sidlistni jednotky, coZ dokladé propracovanou distribuci tohoto naradi.

Prekvapivé zjisténi ovSem pfinesly analyzy 140 Zernovi z oppida Staré Hradisko na
Moravé, které jednoznacné prokazaly, Ze obyvatelé oppida uptfednostiiovali kvalitu a do-
vézeli tato zafizeni z velkych vzdalenosti (obr. 2). Pouze nékolik exemplait (2,8 %) bylo

18 Tato situace neni v Evrop& v dobé Zelezné vyjime&na, viz napf. distribuci mlynskych kamenii ve tvaru tzv. na-
poleonského klobouku z mayenského basaltu po rozsahlych tizemich stfedniho a dolniho Poryni a Pomoseli (Joa-
chim 1985).
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Obr. 2. Ptivod mlynskych kament nalezenych na oppidu Staré Hradisko (CizmaF — Leichmann 2002). —
Fig. 2. The origin of quernstones found at the Staré Hradisko (Central Moravia) oppidum (CiZmar —
Leichmann 2002).

vyrobeno z mistnich nepiilis kvalitnich surovin (Cizmdr — Leichmann 2002; Cizmdr 2002,
45). Nejveétsi mnozstvi Zernovi (44,7 %) pochazi prekvapive z dilny na Kunétické hote ve
vychodnich Cechach, vzdalené vzdugnou ¢arou ca 100 km, 21 % mlynki bylo vyrobeno
z arkdézy nachazejici se v Boskovické brazdé vzdalené ca 30 km, 14 % mlynskych kame-
nl bylo dovezeno ze severnich Cech, ze vzdalenosti vice nez 260 km (!), 4,2 % kament
potom pochézi ziejmé ze 220 km vzdalenych dilen v rakouském Burgenlandu. Mtuzeme
tedy prohlasit, Ze ac byla vyroba na Starém Hradisku myslitelnd a zdej$imi femeslniky
technicky zvladnuta, jak dokladaji exemplafe z mistni suroviny, spoléhali obyvatelé op-
pida na dovoz. Skladba nélezii naznacuje, Ze obchod minimalné mezi Starym Hradiskem
a Kunétickou horou byl trvaly a uspokojoval zdejsi spotfebu, byt oppidum neziistavalo
odkéazano na vyrobky z jediné dilny.

Pro sledovani dalkového obchodu je u nalezli ze Starého Hradiska dilezity jeSt€ jeden
aspekt — totiz v pripadé mlynskych kamenti, podobné jako u soli, miZeme uvazovat o vel-
kych mnoZstvich, resp. o znacnych hmotnostech obchodovaného zboZi. Hmotnost pre-
pravenych mlynskych kament se zifejmé kazdorocné pohybovala v tunach: vdha nového
kompletniho mlynku kolisa okolo 60 kg (Waldhauser 1981). Oproti soli vS§ak nelze naklad
Zernovi dle okolnosti libovolné délit. Transport mlynskych kament je pomérné naro¢ny
na dopravni prostiedky i cesty, nebot se jednd o predméty t€zké a zaroven kiehké, které
lze snadno trvale znehodnotit. Je proto zajimavé, Ze vétSina (60 %) mlynskych kamenil
nalezenych na Starém Hradisku pochazi z Cech.
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Mezi Cechami a Moravou se oviem rozklada rozlehla Ceskomoravska vrchovina, ktera
zlstavala az do vrcholného stfedovéku prakticky neosidlend. Doprava mlynskych kament
z Cech na Staré Hradisko tedy musela pfekonat hornaté ¢esko-moravské pomezi. O cestich
spojujicich v pravéku Cechy s Moravou se diskutuje jiz dlouha léta, jejich prib&h vsak za-
tim neni bezpecnéji znam (srov. napt. Zdpotocky 2001; Vich 2002a; 2002b). D. Vichovi
(2003) se v posledni dobé dafi na pomezi vychodnich Cech a sz. Moravy povrchovymi sbé-
ry zjiStovat laténské nalezy, zda se vSak, Ze jde o uzké a nepropojené sidliStni enklavy v ji-
nak neosidleném tzemi, které patrné kopirovaly komunikaci zajiStujici spojeni mezi obéma
tizemimi. Souvisl4 osidleni Cech a Moravy vSak v zdsadé zlistavala oddélena prazdnymi
hornatymi tzemimi. Je zfejmé, Ze vSechny ¢esko-moravské komunikace musely vést rela-
tivn€ obtiZznym terénem, bez zdzemi bohatych zemédélskych sidlist. I zde tedy, podobné ja-
ko u soli, stojime ptfed dokladem rozsahlého a pravidelného obchodu, ktery se neodehraval
mezi sousedicimi sidlisti ¢i regiony. Délku cesty mezi Kunétickou horou a Starym Hradis-
kem lIze ve skute¢ném terénu odhadnout na ca 130 az 150 km, uvaZujeme-li o nejkratSim,
nikoliv vSak doloZeném, spojeni. Takova cesta mohla za béZnych podminek trvat 67 dni,
pocitdme-li podobné jako J. Kunow (1983, 53) s denni trasou zhruba 20 km. Zaroveni ma-
Zeme uvazovat o nékolika dnech stravenych v prazdnych, nebo jen sporadicky osidlenych
tizemich Ceskomoravské vysociny. Obchod s mlynskymi kameny Ize tedy rovnéZ oznacit
za dalkovy. Minimalné€ na ¢esko-moravském pomezi pak miZeme predpokladat, Ze tento
obchod zajistovaly karavany doprovazené vice ¢i méné specializovanymi dopravci/ob-
chodniky.

5.4. Nékteré spolecenské aspekty dalkového obchodu

Zatim jsme se zabyvali predevsim geografickymi souvislostmi dalkového obchodu ¢i
nékterymi technickymi strankami jeho provadéni. Na tomto misté v§ak musime zdUraznit
jeho dalsi a z hlediska zkouméani spolecnosti doby laténské jist€¢ vyznamnéjsi aspekt, totiZ
samotnou schopnost celou transakci uskutecnit, i kdyZ obé strany nejsou v kazdodennim
kontaktu. Keltska spole¢nost musela byt nepochybné natolik vyspéla, Ze si dokazala vytvo-
fit, a hlavné dodrzovat pravidla, kterd zajistovala trvalé fungovani celého procesu. Je ziejmé,
7e vSechny strany podilejici se na obchodu a dopravé musely tato pravidla znat a respekto-
vat, aby se cely proces udrZel v chodu. Napf. vyrobci a obchodnici se museli spolehnout na
dopravce/obchodniky, Ze zbozi skutecné dovezou. Dopravci a obchodnici si museli byt na
cestach alespori relativné jisti svou bezpecnosti atd.

Ne vzdy ziejmé musel byt pfi pfichodu dopravce/obchodnika po ruce ekvivalent za do-
dané zboZi v naleZitém mnozstvi a kvalité. Nebo naopak dopravce nemusel byt schopen
veskeré obdrZené zboZi prepravit najednou, takZe je nutné pocitat s hromadénim zboZi,
s jeho prerozdélovanim, skladovanim, ochranou, ale prfedevsim s tim tizce souvisejicim
systémem dluhd, zavazka atd., bez kterych by obchod na dalku nemohl fungovat.

Nesmime zapominat ani na samotnou logistiku transportu, vZdyt jiZ jen zajiSténi kazdo-
denni pice pro desitky soumarti nemuselo byt snadnou zéleZitosti. V osidlenych oblastech
1ze predpokladat uzké propojeni dalkového obchodu se sménou ryze lokélni, kterd pred-
stavovala jeho logistickou podporu, zajiStujici pici, stravu, odpocinek, opravy vystroje,
dopravnich prostfedkil apod., zvIasté vyznamné napt. pred vstupem do liduprazdnych
uzemi nebo pred prekondnim vodni prekazky. ,,Dalkovi* obchodnici museli jisté udrzovat
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dobré kontakty s mistnimi elitami, aby méli zajiStén volny prichod cizim izemim ¢i aby
méli zajisténou ochranu po cestach, pripadné i pfimou podporu transportu: lod€, vozy, zvi-
fata, lodivody, privodce, nosice, odstranovani pirekazek z cest apod. K logistice dopravy
a obchodu, byt ne bezprostiedni, patii i vyména unavenych ¢i casem opotifebovanych sou-
mart a taznych zvifat. V fimském Impériu byvalo napf. zvykem, Ze se ro¢né¢ obménila
¢tvrtina zvitat (Bender 1978).

Vsechny vySe uvedené ¢innosti a vztahy sice nelze pomoci archeologickych nalezi po-
zndavat, na druhou stranu je vSak nutné musime predpokladat. Tvofi totiZ nedilnou soucést
obchodu ¢i dopravy i u daleko primitivnéjsich spolecnosti, nez byla keltska v dob¢ latén-
ské, jak ndm dokladaji pisemné prameny prakticky ze vSech obdobi a oblasti, stejné jako
etnografickd pozorovani (srov. Pospisil 1963; 1997; Renfrew 1975; Kohler 1985; Eggert
1991a; 1991D).

5.5. Napojeni sidliStnich jednotek na dalkovy obchod

Chceme-li si ucinit pfedstavu o obchodni siti i o celkovém dopadu obchodu na latén-
skou spole¢nost, musime obratit pozornost k dal§im predmétim, které se pravidelné a v ne-
malém rozsahu sménovaly. V tomto sméru se naSe poznani v poslednich desetiletich znac-
né roz8ifilo. Ukézalo se totiZ, Ze pfedméty diive povaZované za mimorddné a vzacné se
vyskytuji prakticky v kazdé blize prozkoumané sidlistni jednotce. Jednim z takovych pred-
métd jsou sklenéné naramky a korale. Nové vyzkumy prokazaly, Ze se s nimi setkdvame
na vSech sidlistich, véetn€ malych osad v okrajovych oblastech. Pfitom je zfejmé, Ze sklo
bylo ve stfedni Evropé vyrabéno pouze v nékolika mélo dilnach (napf. Stradonice, Staré
Hradisko, Manching, Etzersdorf, Roseldorf). Vyrobky se tedy jisté distribuovaly na velké
vzdalenosti (srov. Gebhard 1989; Venclovd 1990; Karwowski 2004, Seidel 2005).

Podobné je tomu napt. s kruhovym Sperkem ze sapropelitu, ktery se ve 3. stol. pt. Kr.
z oblasti zdroje suroviny v okoli mésta MSec dostaval opét prakticky do vSech sidelnich jed-
notek v Cechach (Venclovd 2001). Nélezy sapropelitovych ozdob viak daleko prekracuji
i ramec Ceské kotliny a lze je pozorovat aZ do vzdalenosti nékolika set kilometri od mista
vyroby. Podobné je tomu u pfedmétd z bronzu, které rovnéz shledavame na vSech sidelnich
jednotkach, a¢ nalezi$t€¢ médi a pfedevSim cinu jsou vzacna.

Samostatnou kapitolu v archeologickych tivahich o obchodu vZdy pfedstavuje kerami-
ka. Na tomto misté se spokojme s konstatovanim, Ze ve stfedni Evropé mtizeme prokazat
v mladsi a pozdni dobé laténské ojedinélé importy exotickych nadob z velkych vzdalenosti
(napt. Salac¢ — Carnap-Bornheim 1994) i rozsahly obchod s urc¢itym typem keramického
zboZi, ktery z nékolika malo oblasti zasoboval Sirokd stfedoevropskd uzemi. Vhodny pii-
klad v tomto sméru poskytuje napf. tuhova keramika (srov. Kappel 1969; Waldhauser 1992;
Trebsche 2003). Podrobnéjsi zkoumani na mensich teritoriich ukazalo, Ze obchod s kera-
mikou zasahoval rovnéZ do kazdé osady. Napt. v sz. Cechach bylo zji§téno, Ze na kazdém
sidlisti je zastoupena cizi keramika. Ve vSech sidliStnich keramickych souborech se vysky-
tuje jemn4 na kruhu to¢end keramika, kterd se ovem v sz. Cechéch vyrabéla pouze v jed-
nom az dvou vyrobnich centrech, a musela byt tedy do osad dovaZena. Vzhledem k jejimu
mnozstvi (v priméru v pozdni dobé laténské okolo 10 %) i pravidelnému vyskytu se mu-
selo jednat i v tomto pfipadé o viceméné stabilni zdsobovani. Zajimavé je, Ze vySSi podil
jemné keramiky je shleddvan pravé na sidliStich nachazejicich se na pfedpokladanych
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cestach (blize Rulf — Salac 1995). Kromé toho prakticky kazdé blize poznané severoceské
sidlisté z poslednich dvou stoleti pt. Kr. disponuje keramickymi importy, které zjevné ze se-
vernich Cech nepochézeji — napf. grafitova keramika, tzv. struhadlovité drsnéna keramika
ze stfednich Cech ¢i $ed4 zrnita z oppid Stradonice a Zavist. I u téchto ,.ddlkovych* impor-
th plati, Ze se Castéji vyskytuji na sidliStich s dobrou dopravné-geografickou polohou.

Jak jsme jiz nékolikrat konstatovali, 1ze vySe uvedené nélezy ciziho pivodu, stejné ja-
ko napf. jiz zminéné Zernovy, nalézt na kazdém sidlisti. To samo o sobé dokladd moznost
kazdého sidlisté napojit se na nadregiondlni distribuci a zaroveni schopnost se nadregio-
nalniho obchodu ucastnit, tj. poskytnout za zboZzi adekvatni protihodnotu. Povédomi oby-
vatelstva o tom, kde a za jakych podminek 1ze zboZi nepochézejici z vlastniho regionu
ziskat, zfejm¢ mizeme povazZovat za vSeobecné.

Kazda sidelni jednotka tedy méla k produktim zprostfedkovanym nadregionalnim
obchodem pfistup. Nékteré pfimo (nachazejici se pobliz dalkovych cest), jiné zfejmé pro-
stfednictvim regiondlnich ¢i lokalnich trhti/mist smény. Je zfejmé, Ze podobné jako existo-
vala celd Skéla sidlist, muselo existovat i rozsahlé spektrum lidi podilejicich se na sméné.
Na velkych centralnich sidliStich, napf. na vyrobnich a distribu¢nich centrech, oppidech
a na sidlistich nachazejicich se pfimo na délkovych cestach, miizeme pfedpokladat do znac-
né miry specializované obchodniky i dopravce. Naopak fadova vesnicka sidlisté zcela jisté
nedisponovala lidmi zaméfenymi vyhradné na obchod. Zaroveni ov§em bézné nalézané ¢i
divodné predpokladané importované zbozi (stl) ukazuje, zZe urciti jedinci byli schopni
vstoupit do mezisidliStnich vztaht, pfi kterych ke sméné pfedmétd, surovin ¢i zemédélskych
produktt dochéazelo. Ne vZdy se sice muselo jednat o sménu dobrovolnou, tedy obchod ve
vlastnim slova smyslul9, zda se vSak, Ze vyskyt dovaZeného zboZi na sidlistich rGzného
typu svym zptisobem odrazi Sirokou $kdlu obchodnich vztaht i ucastnikd téchto vztaht.

Na praveé uvedené hypotézy lze pohliZet i z opacné strany. Co mohly oteviené osady
nabidnout jako protihodnotu za dovazené zbozi? Jisté existovala sidliSté, i celé regiony,
u kterych lze dolozit, popf. pfedpokladat, Ze byla schopna nabidnout suroviny, nebo i ho-
tové vyrobky. Jako ptiklad uvedme zlato ze sidlist v Pootavi (Michdlek — Venclovd 1994)
¢i kruhovy sapropelitovy Sperk z Lodénicka (Venclovd 2001). N. Venclovd (2001) dokonce
vypracovala hypotézu tzv. industridlnich z6n, tedy oblasti, které mély vyrobky a predevSim
surovinami zasobovat §iroké oblasti. Zajimavé je, Ze v jedné ze jmenovanych oblasti, které
jsou N. Venclovou povaZovany za industridlni zony, 1ze pozorovat na sidliStich zvySeny vy-
skyt mnohdy i mimofadnych importd (Pootavi), zatimco ve druhé (Lodénicko) takovéto
zjisténi ucinéno nebylo (dalsi diskusi viz Salac 2004).

Znacna ¢ast dovazeného zboZi je shledavana na béznych zemédé€lskych osadéach. Jestli-
Ze tedy importy, mnohdy i zna¢né hodnoty (napf. Zernovy), nachdzime pravidelné na agrar-
nich sidlistich, pak se naskyta otazka, jakou protihodnotu mohla tato sidli§t¢ poskytovat.
U naprosté vétSiny takovychto sidlist nelze prokazat Zadnou femeslnou vyrobu, ktera by
vyznamem presahovala hranice samotné osady, natoZ regionu, proto je nutné predpokladat,
Ze vedle kuzi, latek, dfeva, vosku a jinych podobnych surovin ptredstavoval protihodnotu
predevsim export potravin ¢i dobytka.

19V tomto prispé&vku se zam&mg a ve shodé s ivodni definici obchodu nezabyvame povinnymi odvody, kofisti
apod., i kdyzZ nelze pochybovat, Ze i timto zptisobem se dostdvalo do obéhu nemalo predmétu ¢i surovin, které
se nasledné mohly stat predmétem dalsiho jiz dobrovolného obchodu (srov. Salac 1993; 1996).
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6. Ceska kotlina jako modelové tizemi pro zkoumani
dalkového obchodu

Vyse jsme vyslovili nazor, Ze piimy dalkovy obchod mtizeme archeologicky prokazat pouze
v oblastech, kde prekonéval rozsahlejsi neobydlena tizemi. To ovSem ve specifickych Ces-
kych pomérech znamen4, Ze veskery obchod Ceské kotliny s okolnimi krajinami musel byt
nutné ddlkovy, nebot toto tizemi bylo od svého okoli ze vSech stran oddéleno hradbou ne-
osidlenych hor (obr. 1; 2). Dalkovy obchod tedy v ¢eském prostoru musel hrat mimorad-
né vyznamnou roli. MnoZstvi a rozlozeni importi v Ceské kotliné (nejen) v dobé Zelezné
zaroven dokladaji schopnost udrzovat takovyto obchod v chodu po dlouha staleti.

Ceska kotlina tedy maZe diky své ojedinélé geografické poloze slouZit jako modelové
uzemi pro zkoumani pravékého dilkového obchodu ¢i obchodu viibec, a to v celoevrop-
ském méritku. Je az prekvapivé, jak snadno lze nékteré modely dalkového obchodu apli-
kovat na konkrétni ¢eska izemi (obr. 3). BliZsi poznavani konkrétniho priibéhu cest spo-
jujicich Cechy s okolim a hodnoceni archeologickych nalezi a nalezist podél nich mize
mnohé vypovédét o jejich tloze v transportu a obchodé v jednotlivych obdobich i o kon-
taktech Cech se sousednimi krajinami obecné.

Takovéto badani miize ovSem prispét i k objasfiovani otazek migraci v riznych obdo-
bich naseho pravéku. Uvazuje-li se v nékterych archeologickych kulturach o pfichodu no-
vych obyvatel do Cech, ¢i naopak o odchodu ,,éeského* obyvatelstva, pak je ziejmé, Ze se
podobné pohyby musely uskuteciiovat pravé po onéch nékolika malo stavajicich konkrét-
nich cestach, které protinaly ¢eska hrani¢ni pohofi. Jist¢ nelze predpokladat, Ze by si no-
vé prichozi, natoz odchazejici, razili nové cesty. Bylo by tedy zfejmé mozné i odvodit, do
kterych oblasti ¢i do kterych konkrétnich centralnich sidlist kontrolujicich vstupni komu-
nikace nové obyvatele tyto cesty dovedly. Na jiném misté (Salac 2002) byl zvetejnén pred-
poklad, Ze centrdlni mista na dalkovych cestich hrala v zasadé dvoji druh roli. Aktivni role
spocivaly napf. v organizovani a kontrole dalkové dopravy a obchodu, napojeni dalkového
obchodu na obchod mistni apod. Protoze do/z Cech vedlo v pravéku pouze n&kolik mélo
cest, které bylo mozné kontrolovat nejlépe na nékolika vhodnych mistech, jsou tato mista
kontinualné osidlena po dlouha obdobi (Lovosice, Kolin, Kadaiisko, Praha apod.). V tomto
smyslu jsou pravé tato mista nositeli kontinuity pravékého vyvoje. Pod pojmem pasivni
role jsou minény situace, kdy dalkové cesty ptivedou, protoZe to ani jinak mozné neni, do
takového centra nezvané skupiny nového obyvatelstva z vnéjSich teritorii, které je ovlad-
nou. Lze se domnivat, Ze k prvotnimu pfevzeti krajiny dochazelo pravé prostfednictvim
ovladnuti centralnich mist. Jejich ovladnutim doslo zéroven k uchopeni moci hospodarské.
V tomto smyslu odrazeji centralni mista diskontinuitu pravékého vyvoje.

Zuvedeného je ziejmé, Ze studium cest v ¢eském pohranic¢i ma velky vyznam, nejen pro
¢eské badani. Je proto potésitelné, Ze se v poslednich letech objevily specializované archeo-
logické prace, které se jednotlivym komunikacim vénuji. Pfechod Krus$nych hor Naklérov-
skym prismykem byl tématem rozsahlé studie K. Simona a K. Hauswalda (1995), Labem
se zabyval V. Salac (1997), D. Vich (2002a; 2002b; 2003) se systematicky vénuje severni-
mu Eeskomoravskému pomezi. Cestami napiic Ceskomoravskou vysocinou se zabyval no-
v&i M. Zdpotocky (2001). J. Prostrednik s P. Sidou (2002) shrnuli poznatky o pfechodu za-
padnich Krkonos; tzv. Zlaté stezce prekonévajici Sumavu se dlouhodobé vénuji F. Kubii
a P. Zavrel (napt. 2001).
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Obr. 3. Model dédlkového obchodu (A) dle H. Steuera (1987) a jeho aplikace (B) na cesko-saské pomezi

v pravéku. — Fig. 3. Model of long distance trade (A) after H. Steuer (1987), and its application (B) to
the Bohemian/Saxon border regions in prehistory.

7. Zaveér

Archeologicka situace ve stiedni Evropé umoZziiuje prohlasit, Ze zde od hlubokého praveéku
fungoval obchod, a to véetné obchodu dalkového. Jeho stabilita patrné vzristala se stabili-
tou sidelni struktury. V dob¢ laténské byl obchod mimotadné rozvinuty a intenzivni a jeho
doklady 1ze shleddvat na kazdé sidlitni jednotce. Nalezy samotné a s nimi spojené teore-
tické uvahy o distribuci soli, dobytka ¢i potravin prokazuji, Ze etné druhy zboZi béZné pre-
konévaly velké vzdalenosti. Zachdzeni s pfedméty, surovinami, potravinami ¢i potravino-
vymi dopliiky pochédzejicimi z velké dalky bylo kazdodenni zaleZitosti i na velmi malych
sidlistich. Vysledky a disledky dalkového obchodu se tedy piimo ¢i nepiimo dotykaly kaz-
dého clena keltské spolecnosti. Ne kazdy v§ak musel byt o tomto obchodé blize informo-
véan, podstatna pro kazdého jedince byla predevsim znalost nejblizsiho mista smény, kde
bylo mozné si predméty pochazejici odkudsi z daleka zajistit.

Pritom je velmi dtlezité, Ze vSechny vySe uvedené doklady dalkového obchodu ve stied-
ni Evropé mohou byt kladeny do souvislosti vyhradné s domécim keltskym obyvatelstvem.
To znamenad, Ze keltsky obchod tvofil dobfe fungujici systém, zahrnujici rozséhlou Skalu
obchodnich vztahil od zcela lokélnich aZ po dalkové, od prosté smény po sménu penézni
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v pozdnim laténu. Keltsky obchod byl schopen uskutectiovat obchodni transakce 1 mezi
regiony, které spolu navzajem nesousedily. Nilezy v Cechich potom dokazuji, Ze tako-
vyto obchod byl vSedni zéleZitosti.

Podivame-li se pod timto ,,stfedoevropskym® tihlem pohledu na ty obchodni aktivity
v Galii pfed fimskou okupaci, o kterych nam pisemné prameny sdé€luji, Ze je provadéli ra-
ké Rimané ¢&i Rekové, zda se, Ze témito ovladany obchod nemohl mit v celkovém obchod-
nim systému rozhodujici roli. Teprve pozname-li v budoucnu fungovani obchodu v Galii
bliZe, zfejmé pouze na zakladé archeologickych prament, budeme se moci konkrétnéji vy-
jadrit k tomu, co tento fimsky ¢i fecky obchod znamenal a jaky byl jeho vyznam. Nelze vy-
loucit, Ze jde pouze o urcitou racionalizaci jednoho typu obchodu — a sice obchodu dalko-
vého, na kterém prost& Rekové a predeviim Rimané méli z4jem, aby 1épe uspokojili své
vlastni potfeby surovin, otroku ¢i potravin. Je také mozné, Ze prosazovani se v dalkovém
obchodu bylo do ur¢ité miry formou piebirani ekonomické moci Rimany. Na druhou stra-
nu ovSem archeologické prameny prokazuji, Ze mohlo jit opravdu nanejvys o prebirani ¢i
ovladani jiz davno existujiciho keltského (mimo jiné i ddlkového) obchodu (podobné Biich-
senschiitz 2002, 71). Rimané zcela jisté nevymysleli racionalni spojeni mezi jednotlivymi
galskymi regiony ¢i mezi Galii a okolnimi zemémi, lhostejno, zda po sousi, ¢i po vodé. Ta-
kovato spojeni zde jiz davno existovala (Pauli 1993; L’Helgouach — Briard 2001). Ostatné,
Ze fimské cesty a silnice vyuzivaly pfedevSim predchozi star$i spojeni, zvlasté v extrémnich
terénech — napt. v Alpach, je zndmym faktem (Breitwieser — Lippert 1999; Walde Hrsg.
1998; Schneckenburger Hrsg. 2002). Archeologické i pisemné prameny zarovei prokazu-
ji, Ze keltsky obchod dale existoval a fungoval i v dobé, kdy v Galii zacali ptsobit fecti
a fimsti obchodnici.

Dolozit existenci keltského obchodu tedy, zda se, neni problém. OvSem interpretovat
shromazdéné archeologické i pisemné prameny, ¢i lépe feceno rekonstruovat a predevs§im
pochopit keltsky obchod, ndim znemozZituje mnoho faktorti. At se snazime sebevice, zii-
stavame nadéle lidmi poc¢inajiciho tfetiho tisicileti, ktefi prost¢ nemohou plné chapat ob-
chodni vztahy v dobé laténské.20 VZdyt si musime pfiznat, Ze nerozumime ani viem for-
mam obchodu dnesniho. To sice u archeologt ¢i historikd starovéku nemusi mit zvlastni
vyznam, prekvapivéjsi a zavaznéjsi je fakt, Ze soucasnému obchodu ne vzdy rozuméji
sami obchodnici (viz relativné Casté krachy obchodnich ¢i bankovnich firem), ekonomo-
vé a konecné politici, o cemzZ svédci nekonecné diskuse v médiich na téma obchodu, ban-
kovnictvi, nezaméstnanosti atd. Zcela jisté tomu bylo podobné i v poslednich staletich
pred Kristem. Celkovému fungovani obchodu asi sotvakdo rozumél, zvlasté, kdyz se jim
prakticky nikdo na obecné roviné v antickém svété nezabyval (srov. Finley 1973), tim mé-
né ve svéte keltském. Proto jsou také antické pisemné zpravy o keltském obchodu tak po-
vrchni, kusé a zfejmé i nepresné. Jestlize nam vSak archeologické prameny presvédciveé
ukazuji jeho vysledek — intenzivni a stalou distribuci pfedmétd, polotovard, surovin a po-
travin na malé i velké vzdalenosti, zasahujici do kazdé sidelni jednotky, pak neni divodu
o keltském obchodu pochybovat, byt jeho fungovani z prevazné ¢asti nerozumime a zfej-
mé nikdy neporozumime.

20 Viz zajimavou debatu na téma interpretace archeologickych i pisemnych prament, kterd se odehrala na kon-
ferenci v Tiibingen v r. 1998 (Heinz — Eggert — Veit Hrsg. 2003). Pro téma obchodu je zajimavy piispévek
A. Mollera (2003).
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On trade in prehistory, and especially in the La Téne

1. Introduction — definition of terms

Given that there is no universally recognised/accepted definition of what constitutes ‘trade’, in this
article the term is taken to mean any form of the peaceful mutual transfer of goods; the terms ‘trade’
and ‘exchange’ are thus synonymous. The author is convinced that it is a mistake to use definitions
that are too narrow in defining prehistoric trade (e.g. as only exchange between specialised traders,
only financial transactions, only long-distance trade etc.), as by deciding in advance to apply such
modern and artificial definitions we rule out a considerable portion of trading activities.

2. Discussion: trade among the Celts

Celtic trade interests both historians of Antiquity and archaeologists, who, while working with
different sources, may nevertheless be divided into groups holding the same opinions: one disputes
trade among the Celts, while the other holds that it was of exceptional importance. It would however
appear that many of the differences between these groups are the result of different understandings of
the term ‘trade’. The historian D. Timpe (1985) identifies trade with long distance trade, and maintains
that in Gaul this was in the hands of the Romans and the Greeks. G. Dobesch (2002) believes that
local exchange is also part of trade; through an analysis of almost identical written sources he comes
to the conclusion that the Celts were involved even in long distance trade. Similar discussions have
taken place in, for example, Czech archaeology, where P. Drda and A. Rybovd (1997) adjudge that
trade only played a peripheral role in the La Téne, and that settlement units including oppida were
self-sufficient, while V. Salac (1993; 2000; 2002) ascribes particular importance to La Téne trade,
holding rather that the oppida, thanks to their positions in the terrain, were dependent on trade
to provide them with essential foodstuffs.

3. Methodological and methodical problems in researching prehistoric and La Téene trade

Tracing the spatial distribution of archaeological artefacts and ecofacts is not the aim of research
into prehistoric trade, but merely a necessary point of departure for the understanding thereof. In order
that the ‘cartes’ or maps of the distribution of archaeological finds be interpreted as evidence of trade
it is also necessary to use the potential of the natural sciences; of course, in clarifying the actual social
interactions involved in trade it is necessary to use economic and logistical modelling, the approaches
of cultural, economic or historical anthropology etc. Comparisons with the trade evidenced by writ-
ten sources or ethnological observations is also essential. It is sometimes felt that comparisons with
spatially or temporally distant situations can be justified only with difficulty, but on the other hand
it is generally acknowledged that some forms of trade (e.g. simple, natural exchange) have lasted
for millennia, and are global in spread; analogies can evidently be employed. Universal methods
for their use, however, have not been, and indeed cannot be, developed and applied.

4. The role and importance of prehistoric and La Téne trade

The distribution of prehistoric settlements with artefacts from raw materials with limited occur-
rence over extensive European territories is in itself the best evidence for relatively mature and
functioning trade. Such trade can in Central Europe be demonstrated from the appearance of stable
settlements, i.e. from the Neolithic, onwards. Without trade there would have been no way to re-
distribute raw materials appearing unevenly in the environment, or evolution in the division of
work. Only by ensuring supplies of food could some communities specialise in, for example, raw
material extraction, tool manufacture etc. (cf. Stollner 2003). Without the appropriate distribution
of foodstuffs, raw materials and products, it would not otherwise have been possible to undertake
such projects as the erection of great tumuli, hillforts or the Celtic oppida. Without trade and the
division of labour, prehistoric society would not have been able to develop appropriately. Trade
arose from the internal needs of society; it was and remains a natural attribute thereof, and thus
evolved in all territories. It must have been indigenous to prehistoric and thus La Téne society, and
would not have needed to be implanted from outside, e.g. from the Mediterranean.
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5. Opportunities for researching trade in the La Tene in the Czech Lands

5.1. Long distance trade and imports. Rare luxury items brought over great distances (“imports”) are
not particularly useful when it comes to researching prehistoric trade. As a rule, it is impossible
to rule out the possibility that they were loot, gifts, tribute etc. Thanks to their individuality, they
are not an aid to investigating the functioning of trade.

5.2. Long distance trade and salt. There are no sources of salt in the Bohemian Basin; salt is, how-
ever, essential for healthy development among humans. Salt consumption is to a considerable extent
governed by cultural customs. On the basis of the existence of extensive production centres (Diirrn-
berg bei Hallein, Bad Nauheim, Droitwich etc.) it may be assumed that salt played an important tole
in La Téene culture. It is apparent, however, that its consumption in the Bohemian Basin could only
have been covered by imports. The author estimates that in the late La Téne some 200 000 people
lived in Bohemia. Given a consumption of 1kg per person per annum, this would create a need to
import some 200 tonnes of salt annually. With some 250 days a year suitable for transport, this would
equate to around 800 kg, or about 4 wagon loads, a day — or in the mountainous border regions,
more likely a caravan of 10-20 beasts of burden (Kunow 1983, 51-52). Since the salt trade crossed
unsettled, mountainous border regions, it can safely be regarded as long distance trade.

5.3. Long distance trade and quernstones. Two major manufacturing centres for quernstones are known
from La Téne Bohemia, which supplied the entire Bohemian Basin. Quernstones can be found at
every well investigated settlement. At the Moravian oppidum of Staré Hradisko it was found that
more than half of the quernstones present came from neighbouring Bohemia. Between Bohemia
and Moravia transport again had to negotiate an almost unsettled upland — the Bohemian-Moravian
highlands. The extent of this trade can once more be calculated in tonnes per year, as just one new
quernstone weighs around 60 kg. This trade too may be regarded as long distance trade.

5.4. Some social aspects of long distance trade. The examples given above may be interpreted as long
distance trade of considerable volume, taking place between people who could not have been in daily
contact because they were separated by empty terrain. Such trade could not have taken place by chance;
rather, it must have been well organised and logistically arranged (bearers, draught animals fodder, food
for the escort etc.. Last but not least, there must have existed universally known rules that must have
been adhered to, as otherwise the entire trade system would have collapsed. At the same time it is
necessary to assume the storage, protection and redistribution of goods, and even systems of debts,
orders, duties etc.

5.5. The linkage of settlement units to long distance trade. At every La Téne settlement it is possible
to find objects that must have been brought in from elsewhere. There are no settlements, even small
farmsteads, lacking items that do not come from their immediate environs. As a rule these are quern-
stones, glass ring jewellery, bronze objects and ceramics. From this it may be adjudged that every
settlement could be linked to long distance trade, for example at the sites of regular markets. The
majority of settlements are exclusively agrarian colonies, and it may thus be assumed that it was
predominantly foodstuffs that provided the counter-value for the goods imported.

6. The Bohemian Basin as a model territory for research into long distance trade

Direct long-distance trade can be archaeologically demonstrated only in areas where it had to
cross major tracts of unsettled land. In Czech conditions, this of course means that all trade between
the Bohemian Basin and surrounding regions must necessarily have been long distance trade, as this
territory was separated from those around by the ramparts of unsettled mountains. Long distance
trade must, therefore, have been extremely important in the Bohemian milieu.

It follows that thanks to its unique geographical position the Bohemian Basin can serve as
a model territory for the investigation of prehistoric long distance trade or trade in general, at a pan-
European scale. Such research could of course also contribute to resolving question of prehistoric
migration. The movement of people between Bohemia and neighbouring regions took place in pre-
history along just a few routes, which crossed the high ground on the borders. It should thus be pos-
sible to deuce to which areas, or to which specific central settlements, controlling access, these routes
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led the new inhabitants. It has been shown elsewhere (Salac 2002) that central places essentially
fulfilled two roles on long distance trade routes. The active role consisted of the organisation and
control of long distance transport and trade; in this sense these stable, settled points are the bearers
of the continuity of prehistoric development. The term passive role refers to those situations where,
because no alternative was possible, long distance trade routes brought uninvited groups of new in-
habitants from external territories to such centres, which they then took control of. In this sense
central places reflect discontinuity in prehistoric development.

7. Conclusion

In the La Téne period trade was highly developed and intensive, and evidence for it can be found
in Central Europe at every settlement unit. This trade, including long distance trade, can be associated
exclusively with the indigenous Celtic population. Looking at trade activity in Gaul prior to the
Roman occupation from such a ‘Central European’ perspective, it would seem that Roman- or Greek-
controlled trade could not have played a decisive rile in the system as a whole. The archaeological and
written records, meanwhile, show that Celtic trade existed and functioned even in the period when
Greek and Roman traders began to be active in Gaul. The archaeological sources convincingly show
the results of Celtic trade — the intensive and constant distribution of objects, semi-finished products,
raw materials and foodstuffs over shorter and long distances reached into every settlement unit.
There is thus no reason to doubt the existence of developed Celtic trade.
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