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1. CiL PRACE

Neni pochyb o tom, Ze keramika ve formé stfepti je nejcastéjSim a nezfidka i jedinym artefaktem nalé-
zanym na sidlistich nejen doby Zelezné. Keramické zlomky jsou béZné uZivany k datovéni vrstev, ob-
jektl, ba i celych sidlist. Neni vSak zcela ziejmé, jak keramické zlomky vznikaji, jak se dostavaji do
vrstev a vyplni archeologickych objektii. NemiiZeme si byt proto jisti, jakou maji vypovidaci hodnotu
pro fesSeni nasich otdzek, zvIasté pak, nakolik jsou viibec pouZitelné pro vytvareni chronologie sidlisté,
vyvoje osidleni regionu atd.

Otazkou naptiklad stale ziistava, jaké informace vlastné keramické zlomky nesou, zda se v nich
odrazi specificky vyvoj lokality ¢i dokonce jen jejich jednotlivych casti, nebo zda rozpad nadob na
stiepy probiha spiSe podle fyzikalnich zdkont a je tedy vSude zhruba stejny. Proto jsme se rozhodli
srovnat vybrané kvantitativni vlastnosti keramickych zlomkt mezi sidlisti riiznych typt, odli$né inten-
zity osidleni, rizného stafi, délky trvani, odliSného zaniku, pravdépodobné odlisného zachdzeni s odpa-
dem a v neposledni fadé i z klimaticky odliSnych prostfedi: Bfezno u Chomutova, Manching v Bavor-
sku, Ansfelden v Hornim Rakousku a Verduron v jizni Francii (obr. I).

2. SBER DAT

Na sidlisti v Bfezné u Chomutova (Salac — Neruda — Kubdlek 2006) byly na keramickych zlomcich sle-
dovany tyto charakteristiky: tvar nadoby, tvar okraje, tvar dna, Uprava povrchu/technologie vyroby, umi-
sténi vyzdoby na nadobé€, druh vyzdoby, primér tusti ¢i dna (mm), délka — maximalni rozmér zlomku
(mm), tloustka — maximalni tlouStka zlomku (mm), vdha (g), material, technologie, slepky. Z nashro-
mazdénych dat bylo potom stanovovano zastoupeni okrajovych stiepil, zlomkil den, zdobenych zlomki
apod. U kaZdého objektu byl ddle vypocitan objem vyplné, ktery poslouZil pfi zjistovani hustot nalezii ve
vyplnich. Ve vytvofené databazi pfedstavuji tidaje o jednom stfepu jednu vétu (fadek).

Stejnym zplisobem bylo postupovano pfi sbéru dat o keramice z Manchingu a Verduronu, pouze
nékteré charakteristiky byly zjednoduseny — u tvarl byly registrovany jen zakladni typy, u poloZky
okraj se registroval pouze vyskyt/absence, typy ¢i varianty okrajd se neurcovaly, podobné u vyzdoby.
Ostatni parametry byly shromazdovany stejnym zptsobem.

Keramika z lokality Ansfelden byla zpracovavana ponékud odlisnym zptsobem. Pokud jde o re-
gistraci typu nadoby, vyzdoby, okrajii, den apod., jsou data plné kompatibilni s ostatnimi nalezisti. Po-
kud se jedna o délku, byly stfepy pfifazovany k urcitym velikostnim skupinam, viha stfept byla zjisto-
vana hromadné, takZe nejsou k dispozici hodnoty pro jednotlivé stiepy, coZ neumoZiiuje sledovat napft.
rozdéleni Cetnosti dle tloustky a vahy ¢&i stanoveni standardnich odchylek u téchto hodnot.

* Tato prace vznikla v ramci projektu podporovaného Grantovou agenturou Akademie véd Ceské republiky (¢. reg. IAA
8002202) a projektu &. 404/07/1632 podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky.
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Obr. 1. Nalezisté, ze kterych pochazi hodnocené keramické soubory:
1 — Brezno u Chomutova, 2 — Manching, 3 — Ansfelden, 4 — Verduron

3. CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH NALEZIST

3.1. Bfezno u Chomutova (severozapadni Cechy; obr. 2)

Sidlisté bylo podrobné zvetejnéno (Salac — Neruda — Kubdlek 2006) a veSkeré informace vcetné na-
shromaZdénych dat jsou k dispozici na internetové adrese http://pravek.vse.cz. Do doby laténské 1ze da-
tovat tyto objekty: 2-5, 7-11, 13—15, do doby fimské objekty 1, 17 a 18. Na plose byl zjistén i nedato-
vatelny Zarovy hrob (obj. 6) a nedatovatelny hrob kostrovy bez nilezii (obj. 12). Dle dosavadnich
znalosti o laténské sidlistni keramice v SZ Cechdch (shrnuti napt. Salac 1998; Rulf — Salac 1995) lze la-
ténské objekty z Biezna datovat do stupiit LT B2—C2. Pouze u obj. 5 a 15 je mozné uvaZzovat i o starsi
¢asti stupné LT D1. PredbéZné byla na sidlisti vyClenéna starsi a mladsi faze. Objekty byly zarazeny do
seriace ostatnich zpracovanych severoceskych objektl a jejich rozc¢lenéni na starsi a mladsi odpovida
pozici ve vyslednych tabulkach (cf. Salac 1998). Do star$i faze byly zarazeny objekty 2, 3,4, 9, 11, 10,
do mladsi potom objekty 4, 5, 7, 8, 13, 14, 15 (Sala¢ — Neruda — Kubdlek 2006, obr. 32). Objekty
z doby fimské naleZi stupni R B1. JiZ sama skutecnost, Ze se s jedinou vyjimkou jedna o polozemnice,
nasvédcuje tomu, Ze skryvka na ploSe znicila ostatni objekty, které na kazdém sidlisti musime nutné
predpokladat — killové jamky a zlabky, kilové stavby, pece, mélké jamy apod., tomu nasvédcuje i fakt,
7e dochované polozemnice byly skryvkou znacné poniceny a z nékterych se dochovaly jen nepatrné
zbytky (napf. obj. 16).
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Obr. 2. Plan sidlisté v Bfezné u Chomutova

Vyzkum zachytil torzo béZného agrarniho sidlisté ze 4. az 2. stoleti pf. Kr. Osidleni mélo po celou
dobu trvani formu rozptylené zastavby v podobé jednotlivych usedlosti, které byvaji casto v literatuie
oznacovany za dvorce (Waldhauser — Holodridk 1984). Ze staveb se dochovaly téméf vyhradné polo-
zemnice. Zpravidla se jedna o typ s ohni§tém umisténym pobliZ jedné z kratSich stén, avSak mimo delsi
osu objektu — tzv. typ BreStany—Vikletice (Salac¢ 1984), u kterého se ptfedpoklada smiSend vyrobni
a obytna funkce. Nélezy na sidliSti 1ze oznacit za béZné aZ chudé. Zarovein vSak vyskyt tuhové keramiky
a sklenény naramek v obj. 2 dokladaji, Ze i toto malé agrarni sidliSté¢ udrZovalo kontakty s okolnim své-
tem a bylo schopno sménovat své produkty za vyrobky, které samo nevyrabélo.

OKolnosti vyzkumu. Zichranny vyzkum, pfi kterém byla t€Zkou technikou odstranéna ornice
a veSkeré kulturni vrstvy. Skyvka byla provedena velmi hrubé€ a poskodila v rizné mife vrchni ¢asti do-
chovanych objektil, mél¢i objekty ziejmé odstranila celé.

Analyzovany keramicky soubor ¢itd 4058 stiepti z 18 objektl, blizsi idaje o skladbé keramickych
kolekei ptinasi tab. 1.

Tab. 1. Bfezno u Chomutova. Prehled o skladbé keramickych soubort (1 v poloZce datovani — starsi laténska
faze, 2 — mladsi laténska faze)

pocet pocet pocet | pram. [prim.| prim. | objem |Hust.| Celk. |Hust.

Ob;. pocet |stiepli|poce|okraji pocet| zdob. | délka | tl. | vaha |vypIné| stf. | vaha | str.
Dat. | stiepti | rel. |t okr.| rel. |zdob.| rel. |stfepu|stiep. stiepul m® |ks/m’ g |g/m’|
1 |RB 50, 1,2% 70 14,0% 8| 16,0%| 51,20 9,12] 17,13 1,3 38,5 822| 632
2 1 273 6,7%| 30| 11,0% 7l 2,6%| 50,29 9,04/ 18,38 1,8{151,7| 4834| 2686
3 2 163 4,%| 17| 10,4% 14 8,6%| 53,74 9,59 20,42 2,3 70,9 2818| 1225
4 [1+2 405 10%| 48] 11,9%| 27| 6,7%| 49,90, 9,45 18,38 3| 135 7002 2334
5 2 339 8,4%| 38| 11,2%| 60| 17,7%| 49,97| 7,74] 16,66 1,4(242,1| 5482 3915
6 [? 6| 0,1% 0 0% 0 0%| 38,33 7,33 12,33 0,20 30 74| 370
7 2 106] 2,6% 5 4,7% 4] 3,8%| 44,72 8,09 15,35 0,8/132,5| 1612 2015
8 2 372] 92%| 75| 20,2%| 41| 11,0%| 53,63 9,15 19,55 3| 124 6824| 2275
9 1 206 5,1%| 35 17,0% 7] 3,4%| 55,58 9,97] 23,34 3,7| 55,6] 4528] 1223
10 1 205 5,1%| 30| 14,6% 7 3,4%| 54,000 9,37 21,67 1] 205 4096| 4096
11 2 81 2,0%| 11| 13,6% 4 49%| 49,51 8,96| 18,80 1,8] 45 1504 836

12 2

13 2 87 21%| 10 11,5% 13| 14,9%| 56,55 8,21] 19,15 0,71124,3] 1494| 2134
14 2 523] 12,9%| 62| 11,9% 17| 3,3%| 51,85 9,08 18,20 31174,3] 8792 2931
15 2 1154 28,4%| 134| 11,6%| 101 8,8%| 47,53 8,37 16,01 7/164,9| 17926| 2561
16 [1-2 13| 0,3% 2| 15,4% 0 0%| 43,08 8,31 1846] 0,10[ 130 240[ 2400
17 |RB 12| 0,3% 4| 33,3% 2| 16,7%| 70,83| 10,58| 30,36 1,2 10 334 278
18 |RB 63 1,6% 4 6,3% 10] 15,9%| 50,16] 9,57 18,74 1,90 33,1 1162 612
2/Prum 4058 100% | 512| 12,6%| 322| 7,9%| 50,54| 8,85 18,07 34,2/118,6| 69544 2033
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3.2. Manching (Bavorsko; obr. 3)

Manching leZici v Bavorsku na Dunaji pobliZ Ingolstadtu se tradi¢né oznacuje za jedno z nejvyznam-
néjsich laténskych oppid. O problematice tohoto sidli§té existuje bohatd literatura (shrnuti napf. Sievers
2003). Na rozdil od Ceskych ale i vétSiny znamych evropskych oppid nebyl Manching zaloZen na ze-
lené louce, ale proSel dlouhym vyvojem od oteviené osady zaloZené patrné ve stupni LT B2, pfes neo-
pevnéné centralni sidlisté a teprve opevnénim na zavér svého vyvoje ziskal zakladni atribut oppida. Po
znacnou ¢ast své existence tedy oppidem ve smyslu dne$ni archeologické terminologie vlastné nebyl
(cf. Salac 2006). Tento vyvoj, pfinejmensim v centrdlnich partiich, ovlivnil mocnost kulturnich vrstev,
vyplné objektli a mohl se projevit i na stupni fragmentarizace keramiky. Na toto téma existuji dvé za-
kladni prace — studie R. Gebharda (/9917, 52-79) a rozsahla monografie zabyvajici se rozloZenim
nalezi v centralnich partiich oppida od H. Lorenze (2004; recenzi viz Sala¢ 2007)

Keramické soubory, ze kterych byla ziskdna data, pochézeji z objekt 1034al (jama), 1034a2 (po-
lozemnice), 1216a (jadma), 1537c (studna) a 1553a (jdma) prozkoumanych pfi vyzkumech v poloze Al-
tenfeld v letech 1996-99. Tyto vyzkumy okryly plochu 6 hektart, coz predstavuje ca 1,6 % celkové roz-
lohy oppida. Pti vykopavkach bylo zachyceno nékolik set zahloubenych objekti (pfedbézné zpravy viz
Sievers et al. 1998; 2000).

Objekty pochazeji ze tifi mist (obr. 3) vzdéalenych od sebe desitky metrd a vice méné zastupuji tii
rizné zpusoby vyuZzivani plochy zkoumané v letech 1996-1999. Objekty 1034al a 1034a2 se nachazely
v tzv. femeslnické Ctvrti na samém jiZznim okraji vykopavek s hustym vyskytem zahloubenych objektt.
Tyto objekty se vzajemné piekryvaly, proto je vyjadiuje na obr. 3 jeden krouZek. Objekt 1216a byl pro-
zkouman zhruba uprostied prostoru vyzkumi v tzv. reziden¢ni ¢asti opet s hustym vyskytem zahloube-
nych objektl. Objekty 1537¢ a 1553a byly zachyceny na severnim okraji zkoumané plochy, na nékdej-
$im bfehu Dunaje v mistech pfedpokladaného pfistavisté, kde byla hustota objektii pomérné nizka
(Salac¢ — Neruda — Kubdlek v tisku; Sievers et al. 1998; 2000).

Okolnosti vyzkumu. Zichranny vyzkum vyvolany vystavbou mésta provadény peclivé v dostate-
¢ném Casovém predstihu. Prvotni skryvka provedena technikou, poté nasledovalo ruc¢ni Cisténi plochy.
Na celé poloze Altenfeld byla kulturni vrstva odstranéna, nebo zni¢ena v moderni dob¢, jeste pred za-
pocetim vykopavek, proto o ni neexistuji Zidné informace.

vvvvv

Tab. 2. Manching (poloha Altenfeld). Piehled o skladbé keramickych zlomku
v analyzovanych souborech

Ob)j. 1216a | 1537c | 1553a | 1034a2 | 1034a1 | Z/Pramér
Poget stf. 690 86 769 495 43 2083
Pocet stf. rel. 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Pocet okr. 88 8 99 41 43 243
Pocet okr. rel. 12,8%| 11,6%| 12,9% 8,3%| 16,3% 11,8%
Pocet den 46 1 59 27 2 135
Pocet den rel. 6,7% 1,2% 7.7% 5,5% 4,7% 6,5%
Pocet zdob. stf. 150 71 177 168 8 574
Pocet zdob. stf.rel. | 217%| 82,6%| 23,0%| 339%| 186%| 27,6%
Podet slepek nezjist. 18 157 259 22 456
Pocet slepek rel. nezjist. 20,9% | 204%| 52,3%| 512%| 32,7%
Vaha stiepli - g 8991 475 8188 4366 243 22263
Objem objektu — m°. 3,3 4.1 57 25 0,9 16,5
Hustota stf. - ks/ m® 209 21 135 198 48 122
Hustota stf. - g/ m® 2725 116 1436 1746 270 1349
Prim délk. StF - mm 429 33 43,8 38,8 34 41,7
Priim tl. stf. - mm 6,8 6,6 6,5 5,8 5,9 6,5
Priim vaha stf. — g 13 6,3 12 11,7 8,1 12
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Obr. 3. Plan vyzkumu v letech 1996—1999 v poloze Manching-Altenfeld (Bavorsko).
Krouzky oznacuji analyzované objekty
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3.3. Ansfelden (Horni Rakousko; obr. 4)

Naleziste ,,Burgwiese* se nachazi na katastru obce Ansfelden leZici jizn€ od hornorakouského mésta Li-
nec. Jedna se o typickou polohu pro pozdné halstatska vySinna sidlisté. Nalezisté leZi na pravobrezni te-
rase feky Traun, na ostroZzné s prevySenim 60—70 m nad jejim soutokem s fickou Krems. OstroZna byla
osidlena v mladém neolitu, eneolitu, Casné dobé bronzové, pozdni dobé halstatské a v raném stfedoveku,
byla opevnéna dvéma liniemi valil s ptikopy, jejich datovani vSak zatim nezname. Osidleni z pozdni
doby halStatské je ze vsSech zjiSténych obdobi nejintenzivnéjsi a nejrozsahlejsi (3 ha). Existence sidlisté
zifejmé vypliiuje celou dobu trvani stupné Ha D, patrné jsou riizné stavebni faze. Sidlisté, které bylo nej-
spiSe opevnéno, byt to zatim nelze jednoznacné dolozit, zfejmé profitovalo ze své vyhodné dopravné-ge-
ografické polohy. Dosavadni nalezy sice prokazuji urcité femesIné Cinnosti (textilni produkce, zpraco-
vani kosti, vyroba bronzovych predmétt), které vSak pravdépodobné nemély vyznam vyraznéji
presahujici ramec sidlisté. Mezi zvifecimi kostmi prekvapivé vyrazné€ vystupuji pozlstatky divokych

“Innenwall
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Obr. 4. Plan pozdné halstatského vysinného sidlisté Ansfelden (Horni Rakousko) s vyznacenim zkoumanych ploch
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zvitat a ryb. Zda se rovnéz, Ze sidlisté dovaZelo napt. hovézi dobytek — zastoupeni jsou pfevazné samci
v pordzkovém vEéku. Vlastnimu pastevectvi ¢i produkci mléka skladba kosti neodpovida.

Vyzkumy o rozloze 400 m* (5 % plochy) se uskutecnily v prostoru ohrani¢eném vnitinim valem.
Zde uZzit4 data byla ziskana z keramickych souborli pochézejicich ze Sesti objekti: €. 58, 104, 264, 322
(jamy) a 201, 202 polozemnice.

Okolnosti vyzkumu. Planovity vyzkum na velmi dobfe dochované ploSe, poskozené pouze pfiro-
zenou erozi, bez zjevnych modernich zasahi (bliZe viz Trebsche 2007). Celkem byla sebrana data o 4643

/////

Tab. 3. Ansfelden. Prehled o skladbé keramickych souboru v analyzovanych souborech

Ob;j. 58 104 201 202 264 322 I/Pramér
Podet stf. 49 254 2732 465 241 902 4643
Pocet sti'. rel. 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Pocet okr. 23 25 186 44 20 57 355
Pocet okr. rel. 47% 9,8% 6,8% 9,5% 8,3% 6,3% 7,9%
Pocet den 5 6 51 6 3 19 90
Pocet den rel. 10,2% 2,3% 1,9% 1,3% 1,2% 6,3% 1,9%
Pocet zdob. stf. 12 11 103 14 3 42 185
Pocet zdob. stf. rel. 24% 0,4% 3,7% 3% 1,2% 4.7% 4%
Pocet slepek 37 23 19 16 0 25 120
Pocet slepek rel. 75,5% 9% 0,7% 3,4% 0% 2,8% 2,6%
Véha stiepli - g 891 2409 21577 3589 1760 7564 37790
Objem objektt — m* 0,3 0,5 13 1,7 0,7 1,4 17,6
Hustota sti. - ks/ m® 163 508 210 270 344 644 264
Hustota stf. - g/ m® 2970 4818 1660 2111 2514 5403 2147
Pram délk. stf. - mm 51,9 33,9 33,2 34,1 334 37,1 -
Prdm tl. stf. - mm 75 7,6 6,8 6,7 6,8 7,3 7
Prim vaha sti. - g 18,2 9,5 7,9 7,7 7,3 8,4 8,1%

3.4. Verduron (Francie, Provence; obr. 5)

Vysinna lokalita na izké vapencové ostrozné orientované ke Stfedozemnimu mofi vzdalenému ca 2 km
vzdus$nou carou se dnes nachézi na zdpadnim okraji mésta Marseille. V dobé své existence bylo sidlisté
vzdaleno pouhych 9 km vzduSnou ¢arou od fecké kolonie Massalie. OstroZzna s nadmotskou vySkou
190 m je ze tfi stran ohranicena piikrymi svahy. Sidlist¢ zde bylo v zavéru 3. stoleti pt. Kr. (LT C1) vy-
budovéno jednordzové podle pfipraveného planu. Star$i osidleni nebylo zjiSténo. Pfi vystavbé byl za-
rovnan povrch a z vytéZeného materidlu bylo platd ostroZny rozsifeno néaspy do stran. Prostor sidlisté
vymezuje kamenna hradba, ke které byly zbudovany kamenné domy. Uprostied plochy je dalsi blok ka-
mennych staveni, kolem kterych vede obvodova komunikace. Takovato sidlisté jsou sice ve francouzské
literatufe oznacovana jako oppida, avSak s klasickymi laténskymi oppidy nemaji nic spole¢ného. Ze
sttedoevropského pohledu se na Verduron nejlépe hodi oznaceni hrad, které budeme déle uZivat.

Na ploSe hradu (ca 60 x20 m) 1ze napocitat 36 kamennych staveni, coz pfedstavuje i piivodni sku-
te¢nost, nebot jednotlivé prostory jsou ohrani¢eny 40 cm silnymi zdmi dochovanymi misty az do vyse
1,5 m. Zdi také drZi zbytky plivodni kulturni vrstvy, ¢i spiSe trosek staveb a zabrartiuji erozi. Ne vSechna
staveni slouZila jako obytné domy. Cast prostor zfejmé plnila funkci jakychsi zdsobdren, nebof v nich
chybi ohnisté, zato se v nich zpravidla vyskytuje né€kolik dolii, tedy velkych keramickych z4sobnic. Lze
predpokladat, Ze vzhledem k velmi omezenému prostoru byl vznikajici odpad vyhazovan za hradby.

Nilezy, ale predevsim naprosto jednoducha stratigrafie a absence stavebnich fazi i obnovovani oh-
nist, svéd¢i pro velmi kratké trvani, které ziejmé vyrazné nepiekrocilo jedno desetileti. Hrad zanikl
nahle, nédlezova situace nasvédCuje dobyti a zamérnému zniceni. Zhruba v dobé€ trvani hradu (okolo
r. 200 pt. Kr.) je v pisemnych pramenech zaznamenano rozSifovani zdzemi Massalie spoleCnymi fecko-
fimskymi silami. Osidleni na ostroZné nebylo jiZ nikdy obnoveno.
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Okolnosti vyzkumu. Cist staveni, ze kterych pochézi zpracovana keramika (Z1C1, Z1C3, Z2C6
a Z2C8) byla zkoumana jiz v roce 1905, z téchto objektl byly prozkoumény pouze zbytky dochovanych
vyplni pfi reviznich vykopech, cemuZ odpovida pocet i skladba keramickych zlomku. V letech 1999 az
2007 se uskutec¢nil planovity vyzkum hradu, z nové zkoumanych prostor byly analyzovany soubory ze
staveni Z2C5 a Z6C7 (blize Bernard 2005).

Celkem byla sebrana data o 1166 stifepech ze 6 objektd, blizsi skladbu soubor ptfinasi rab. 4.
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Obr. 5. Plan oppida/hradu Verduron (Marseille, Francie)

Tab. 4. Verduron. Pfehled o skladbé keramickych soubort v analyzovanych souborech

Ob;j. Z1C1 Z1C3 Z2C6 Z2C8 Z2C5 Z6C7 | X/Pramér
Pocet stt. 27 24 9 14 906 186 1166
Pocet stf. rel. 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Pocet okr. 1 7 2 2 40 15 67
Pocet okr. rel. 3, 7% 29,2% 22,2% 7,1% 4,4% 8% 5.7%
Pocet den 0 0 0 0 23 4 27
Pocet den rel. 0% 0% 0% 0% 2,5% 21% 2,3%
Pocet zdob. stf. nezjistovano - - - - -
Pocet zdob. st. rel. - - - - - - -
Pocet slepek 26 24 9 7 274 181 521
Pocet slepek rel. 96,3% 100% 100% 50% 30% 97,3% 44,7%
Vaha stiepll - g 1415 726 190 249 14677 5462 22719
Objem objektu - m*® 1,6 0,7 1,4 1,6 14 16,8 36,1
Hustota stf. - ks/ m® 17 34 6 9 65 11 32,3
Hustota stf. - g/ m’ 884 1937 136 156 1048 325 629,3
Pram délk. stf - mm 56,1 45,5 40,9 31,4 32 52,9 36,2
Prim tl. stf. - mm 13,5 9,3 9,3 9,7 6,8 7.4 7,16
Prim vaha stf. - g 54,4 30,2 21,1 17,8 16,2 29,4 19,4
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4. POROVNANI KERAMICKYCH SOUBORU

Pripévek si neklade za cil predloZit dislednou analyzu vSech dat. Na tomto misté se budeme vénovat
pfedevsim tfem parametrim keramickych souborti: délce, tloustce a vaze stiepu. I v tomto sméru bu-
deme postupovat pouze v hrubych obrysech — budeme hodnotit primérné hodnoty z jednotlivych ob-
jektll a nevyuzijeme napt. hodnoty shromazdéné ke kazdému stfepu, nebudeme se vénovat rozdéleni
¢etnosti téchto hodnot v jednotlivych souborech apod. Pouze v ptfipadé€, budeme-li hledat vysvétleni
nékterych jevi, vyuZijeme z Casti dalsi ziskané tdaje — hustotu nélez{, slepitelnost stieptl apod.

Smyslem nasledujicich odstavct je predevsim poukazat na problematiku kvantitativnich vlastnosti
keramiky a naznacit moZnosti, které jejich studium skytd. Cést detailngjSich analyz keramiky je jiZ
k dispozici pro sidlisté v Bfezné u Chomutova (Salac — Neruda — Kubdlek 2006), obdobna prace o ob-
jektech z Manchingu je v tisku (Sala¢ — Neruda — Kubdlek v tisku), mnoha hodnoceni keramickych sou-
bort z Ansfelden obsahuje monografie P. Trebscheho (2007).

Pro srovnavéani keramickych souborti jsme méli k dispozici 31 objektii ze ctyt lokalit, které obsa-
hovaly 11856 stfept o celkové vaze 152,3 kg.

4.1. Brfezno u Chomutova
Vyneseme-li si priméry délek a tloustek stiepil v jednotlivych objektech biezenského sidlisté do grafu

(obr. 6), vidime, Ze vétSina objektl vytvari shluk, coZ nasvédcuje obdobné primérné velikosti a tloustce
stfepd. Velmi opatrné lze tedy fici, Ze stfepy jsou podobné fragmentarizovany. Napadné je pfi tom izo-
lované postaveni obj. 17, s podstatné vétSimi a tlust$Simi stfepy. Jedna se o dilensky objekt z doby fim-
ské, ve kterém bylo nalezeno pouze nékolik stiepi z jedné nadoby. Na opacném pdlu, tedy s nejtencimi
a nejmensimi stfepy se nachédzeji obj. 6 a 16. Prvni z nich predstavuje poruSeny, blize nedatovatelny
Zarovy hrob a druhy pouhé zbytky odbagrované polozemnice. Dale se témito objekty zabyvat nebu-
deme, zda se vSak, Ze podobné grafy celkem spolehlivé oddéli zvlastni ¢i poskozené objekty, resp. ke-
ramické soubory.

doplnény o standardni odchylky délek a tloustek stfept v objektech, které jsou u vSech objekti ob-
dobné. Na druhou stranu je ov§em mozné pozorovat jisté rozdily napt. v primérné tloustce stfep mezi
obj. 5 (7,7 mm) a obj. 9 (10 mm). Ty by snad bylo moZné vysvétlit vy$sim zastoupenim jemné na kruhu
tocené keramiky v obj. 5. OvSem i v délkéch stiepil 1ze pozorovat urcité rozdily. V obj. 7 ¢ini primérna
délka stfepu 44,7 mm, kdezto v obj. 13 dosahuje hodnoty 56,6 mm. Zde se, vzhledem k ostatnim para-
metrim obou soubord, které jsou si velmi blizké, nabizi vysvétleni v extrémné nizkém zastoupeni
okraja (4,7 %) v obj. 7, nebot v této charakteristice se oba soubory lisi, pficemz okrajové stfepy byvaji
zpravidla vétsi, neZ stfepy ze stén.

Zajimavé je rovnéz, ze délky a tloustky stfepi v objektech 1 a 2 jsou téméf identické, a€ obj. 1 po-
chézi z doby fimské a obsahuje tedy z Casti tvarove, materidlove i technologicky jinou keramiku, nez la-
ténsky objekt €. 2. Oba objekty spolu prakticky sousedi (obr. 2), nelze tak vyloucit, Ze oba obsahuji tu-
téZ vychozi kulturni vrstvu, ostatn€ v objektu z doby fimské (hutnické dilna) tvofila podstatnou ¢ast
souboru keramika laténska z predchozi faze osidleni.

Na druhou stranu je zfejmé, Ze vzdalenosti mezi objekty na grafech, tedy rozdily mezi jednotli-
vymi hodnotami, miZeme jen obtizn€ hodnotit a interpretovat bez srovnani s jinymi lokalitami. Os-
tatné, Ze predpoklad o pfiblizné stejné fragmentarizaci keramiky ziskany sledovanim délek a tloustek
stfepll nevyjadiuje vSechny aspekty problému, dosvédcuje obr. 8. Zde je sledovana kromé velikosti
a tloustky také vaha stiepd, pficemz je velikosti koule v trojrozmérném prostoru znidzornéna i stan-
dardni odchylka vahy. Pravé tato hodnota ukazuje u obj. 14 vyraznou anomaélii. V tomto objektu byly
nalezeny podstatné ¢asti nadob, coZ se kupodivu pfi celkovém hodnoceni maximalni délky a tloustky
fragmentl nijak vyrazné neprojevilo. Pouhé métreni rozméra stiepti, bez jejich vaZeni je tedy pro sledo-
vani stupné fragmentarizace ziejmé nedostatecné.

V kazdém ptipadé€ lze bez znalosti situace na jinych sidlistich jen obtiZzné rozumét namérenym
hodnotam, natoZ je bliZe interpretovat, nebot nevime, zda zjisténé rozdily a odchylky jsou malé ¢i do-
konce zanedbatelné, nebo naopak vyznamné. Srovndni s jinymi nalezisti se tedy jevi jako nezbytné.
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Obr. 6. Brezno. Prumérné hodnoty délky a tloustky stfepl v objektech
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Obr. 8. Brezno. Priimérné hodnoty délky, tloustky a vahy strepli v objektech, prumér kouli znazorriuje standardni
odchylku vahy stfept

4.2. Bfezno — Manching

Vyneseme-li objekty z obou sidlist (obr. 9) do dvojrozmérného prostoru daného délkou a tloustkou
stfepd, zjistime, Ze se shlukuji do dvou vyraznych samostatnych skupin. Vzdalenosti mezi obéma sidli-
$ti se jeSté zveétsi, nebudeme-li brat v tivahu nelaténské ¢i porusSené objekty z Biezna (obj. 6 a 16). Pfi-
tom se zd4, Ze hodnoty standardnich odchylek jsou na obou lokalitich velmi obdobné (obr. 10; 11).
Tuto situaci Ize zfejmé snadno interpretovat. Stfepy jsou fragmentarizovany pfiblizné stejnym zpaso-
bem, pouze vychozi stfedni hodnoty jsou posunuty u Manchingu k mensSim a tencim stieptim. Diivod se
zd4 byt zfejmy, na Manchingu je vyssi podil tenkosténné jemné na kruhu tocené keramiky. Obdobné se
situace jevi, kdyZz vezmeme do uvahy i vahy stfepi (obr. 12). Zobrazeni standardnich odchylek u vah
zaroven naznacuje, Ze na Manchingu nejsou tak markantni rozdily mezi vahami stiept, jako na sidlisti
v Biezné, coZ zase souvisi se skutecnosti, Ze tenké sttepy jsou lehci, a proto se u nich velikostni rozdily
neprojevuji vyrazné v jejich vahach.

Na druhou stranu, i pfes srovnani s Bfeznem, je obtizné rozhodnout, nakolik jsou rozdily mezi sa-
motnymi manchingskymi soubory vyznamné. Ty jakoby vytvarely dvé skupinky, jednu s vétSimi (obj.
1216a, 1553a) a jednu s mensimi stiepy (obj. 1553c, 1034al, 1034a2). Na bliZsi zhodnoceni této skute-
¢nosti je ovSem dany vzorek priliS maly a vytrzeny z kontextli okolnich objektil. Také nezname bézné
standardni rozméry stfept na Manchingu, abychom mohli zjistit, zda ndmi namétfené velikosti jsou
béZné, Ci se naopak od standardu 1isi (Salac 1998a).

Obrazky 9 az 12 by tedy svadély k hypotéze, Ze stfepy na obou sidliStich jsou fragmentarizovany ob-
dobnym zpisobem a tudiz, Ze mame co docinéni s obdobnym zplisobem vytvareni vyplni objektd, resp.
s podobnym zachazenim s odpadem. Vzhledem k tomu, Ze Bfezno je zastupcem bézné agrarni osady
s velmi fidkou zastavbou a Manching-Altenfeld naopak pfedstavuje v nékolika fazich intenzivné zastave-
nou ¢4st centralniho mista (oppida), by se jednalo o celkem piekvapivé zjisténi. Jiny pohled ovSem po-
skytuji vyskyty stiept, které 1ze k sob€ slepit, tzv. slepky. Jejich podil je na Manchingu vyrazné vyssi.
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Obr. 9. Brezno — Manching. Priimérné hodnoty délky a tloustky stfepu v objektech
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V objektech 1034al, 1034a2 se dokonce pohybuje okolo 50 % a v objektech lze poslepovat celé nadoby
¢i jejich podstatné ¢asti, coZ naopak v Bifezné mozné neni. Ukazuje se, Ze zaveéry o vzniku jednotlivych
kolekci nelze pfimocare vytvaret pouze na zadklade sttednich hodnot rozmért a vah stfepti a je jist€ nutné,
aby do analyzy vstoupila i dalsi data: hustoty stfepil ve vyplnich, zastoupeni okrajl, den, slepek, atd.

4.3. Bfezno — Manching — Ansfelden — Verduron

Zobrazime-li si objekty ze vSech lokalit nejdfive opét v prostoru daném délkou a tloustkou stfept (obr:
13), 1ze v jejich rozloZeni pozorovat ur€ité rozdily. Shluky objektli z Bfezna a Manchingu a jejich moz-
nou interpretaci jsme naznacili v pfedchozich odstavcich. Objekty z Ansfelden se chovaji obdobné, vy-
tvareji dokonce ze vSech nalezi$t nejkonzistentnéjsi shluk. Stfepy jsou v tamnich objektech ,,nadrceny*
velmi obdobnym zplisobem. S vyjimkou obj. 58, ktery se od ostatnich vyrazné lisi. Jednak obsahuje vétsi
stiepy nez ostatni objekty, kromé toho z néj pochdzi malé mnoZstvi stfepil se zcela neobvyklym zastou-
penim okraju a predevsim obsahuje 75 % slepitelnych stfepil (tab. 3). Lze se tedy opravnéné domnivat,
Ze tento soubor a patrné€ i vypli objektu vznikly za jinych okolnosti, nez u ostatnich objektd z Ansfelden.
Ostatni keramické soubory z této lokality vSak, zda se, nejlépe odpovidaji naSim predstavdm o béZném
a silné promiSeném sidliS§tnim odpadu, resp. uklizeni okolniho terénu a jeho shrnovéni do jiZ nefunk-
¢nich objektl (cf. napt. podil slepek v objektech). Rovnomémé;jsi nadrceni stfepl miiZe byt zpiisobeno
i tim, Ze tloustka stfept z Ansfelden je nejrovnomérnéjsi ze vsech sledovanych nalezist (obr. 14).

Zcela opacné se chovaji keramické soubory z Verduronu, které jsou roztrouseny po celé plose
grafu a vykazuji tak nejvétsi rozdily mezi jednotlivymi soubory. Z¢4sti je tato skutecnost jisté dana tim,
Ze ve Ctyfech objektech (v grafu nad hodnotou 9 mm na ose y) byly dokopavany pouze zbytky vyplné
a soubory z nich nejsou reprezentativni. Na druhou stranu ovSem i oba nové zkoumané objekty Z2C5
a Z6C7, lezi velmi daleko od sebe, coz znaci, Ze se jejich keramické kolekce zna¢né 1isi. Situace se ne-
zméni, budeme-li hodnotit i vahu zlomki (obr. 15). Objekt Z2C5 vykazuje primérnou délku stiept
pouhych 32 mm, kdezZto primérna délka stfepil v obj. Z6C7 dosahuje hodnoty 53 mm, pfi zhruba stejné
primérné tloustce zlomkd. Oba keramické soubory se vyrazné lisi i dal§imi charakteristikami. Takika
vSechny (97 %) sttepy z objektu Z6C7 predstavuji slepky, nadto pochazejici z jediné naddoby. Soubory
se ovSem li$i i samotnym poctem stfept a jejich hustotou ve vyplnich (zab. 4).

Odlisnosti mezi obéma soubory jsou zfejmé primarné dany riznou funkci objektd. Zatimco objekt
Z2CS5 predstavuje obytny prostor, objekt Z6C7 slouZil jako zdsobarna. Na rozdil od béZného laténského
¢i halstatského sidlisté, je ,.hrad* ve Verduronu pouze jednofdzovy, nadto trval ziejmé velmi kratkou
dobu, takZe se na ném nevytvoftila prakticky zZadna kulturni vrstva. Kromé toho se ve Verduronu piepo-
klada nasilny zanik. VSechny tyto okolnosti také umoZziiuji, samoziejmé spolu s kamennou architektu-
rou, kamennym podloZim a hradbou vymezenym aredlem, pomérné jednoznacné urcit funkce jednotli-
vych objektt. Dalsim vyznamnym faktorem je skutecnost, Ze kamenna architektura zabrénila erozi.
Ukazuje se tedy, Ze za takovychto podminek keramické soubory odraZeji funkci objektu. Naproti tomu
na béznych sidlistich pozvolné vytvareni kulturni vrstvy a nasledné jeji stékani do objektd ¢i jeji miseni
a ukladani do jiZ neuZivanych objektii pti riznych prestavbach, ptivodni funkci objekti stiraji. Je jed-
nou z uloh hodnoceni keramickych soubort zjistovat, které z obou moZnosti konkrétni keramicky sou-
bor (objekt) vice odpovida. V pripadé obj. 58 z Ansfelden se zda byt zfejmé, Ze se ndpadné podoba si-
tuaci ve Verduronu. ObtiZné se I1ze rozhodnout u objektd 1034al a 1034a2 z Manchingu, které sice
obsahuji ,,béZné*‘ nadrcené stiepy, avSak vykazuji velmi vysoky podil slepitelnych stfepil. Ostatni sle-
dované soubory spiSe odpovidaji pfedstavam o béZném odpadu a jsou odrazem vétSitho mnoZstvi trans-
formaci v procesu vedoucim od piivodné celych nddob ke kolekcim stiepil uloZenych v depozitarich. To
vSe bez ohledu na to, zda jde o agrarni sidliste, hradisté ¢i centrélni sidlisté¢/oppidum.

Nahly a definitivni zanik a soucasné kratké trvani Verduronu skytaji mimotadné piiznivé moznosti
pro zkoumani sidliStnich keramickych souborii. Ani soubory vzniklé za takovychto okolnosti vSak po-
chopitelné nejsou prosty problému. Napt. v objektu Z2CS5 tvoii slepky 30 % vsech zjisténych stiept, coz
je ve srovnani s ostatnimi zkoumanymi objekty pomérné vysoky podil. Mél-li vSak Verduron zaniknout
nahle, naskyta se otdzka, procC je jejich podil tak nizky? Kam se pod€ly zbyvajici stfepy z nadob? Nebo
se v obytné mistnosti v dobé zéniku povalovaly stfepy ze star§iho niddobi? A naopak, jak v podobném
srovnani hodnotit objekty z Manchingu, kde tvofi slepky 50 % souboru? Na takovéto a dalsi otdzky hod-
lame hledat odpovédi dal§im rozSifenim datové zakladny a komplexnéjSimi analyzami.
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Obr. 13. Bfezno — Manching — Ansfelden — Vierduron. Pramérné hodnoty délky a tloustky stfepu v objektech

13

12

1

10

1 1 1 1 1

10 20 30 40 50

délka (cm)

60

Obr. 14. Bfezno — Manching — Ansfelden — Vierduron. Celkové priimérné hodnoty délky a tloustky strepti
(standardni odchylky znazorriuji usecky u jednotlivych nalezist; hodnoty pro vypocitani standardni odchylky

nejsou pro Ansfelden k dispozici)

80



280 Vladimir SALAC a kol.

55 Z;Cl 3 :
50 M x
45 A DO
40
35
30
25

20 -
3 7Z1C3
15 9 + *
- 10

10 +

vaha (g)

N
=)
a
2
w4
+
=
'S
*

30

) o 45
60 35 délka (cm)

Obr. 15. Bfezno — Manching — Ansfelden — Vierduron. Pramérné hodnoty délky, tloustky a vahy stfepu v objektech

5. ZAVER

Na tomto misté snad lze vyslovit hypotézu, Ze samotny rozpad nadob podléha predevSim pfirozenym
fyzikalnim zdkondm a v kone¢ném stadiu by mél vytvofit priblizn€ stejnou drt keramickych zlomkd.
Jestli tomu tak v nékterych objektech neni, je nutné hledat pticiny v lidskych aktivitich. Jednim z hlav-
nich ukazatelii pfitom zfejmé nejsou pouze rozméry ¢i hmotnosti jednotlivych stiepti, ale spise rozkmi-
tani téchto hodnot v ramci jednoho objektu ¢i mezi jednotlivymi objekty. Cim jsou si objekty svymi
prumérnymi hodnotami a rozptyly hodnot podobnéjsi, tim se zd4 byt pravdépodobnéjsi pfirozeny roz-
pad keramiky i vznik kulturnich vrstev a vyplni objekti. Cim vice se od sebe hodnoty mezi jednotli-
vymi objekty lisi, tim vice patrné€ keramické soubory odraZeji lidské aktivity. Otazkou ovSem zUstava,
zda jsme schopni takovéto aktivity na stifedoevropskych sidlistich doby Zelezné spravné interpretovat.
V neposledni fad€ je nutné vyloucit i moderni lidské aktivity — napf. nevyzvedavani vSech stiepil na
vyzkumech ¢i dokonce jejich skartovani.

Tento pfispévek se vénoval prakticky vyhradné kvantitativnim, tedy netypologickym vlastnostem
keramiky. Poznavani charakteristik nadob stojicich na pocatku procesu rozpadu, je ovSem velmi dule-
zité. Typologie jejich tvarti, materidlu, technologie vyroby a dalSich vlastnosti, hraje nezastupitelnou
roli. VZdyt napft. rozpad souboru nadob sestavajiciho vyhradné ze silnosténnych mis se zataZzenym okra-
jem vytvoii jinak sloZenou kolekci stfepi, neZ kterd vznikne rozpadem tenkosténnych lahvi. Soubory se
budou jisté liSit zastoupenim okraji, tloustkou a tedy zfejmé i délkou a vahou stfepd, coZ zase dale
ovlivni pocet a hustoty stfepi ve vyplnich apod. Je pravdou, Ze napt. pravé této problematice jsme se
v prispévku nevénovali a ¢tenafiim se praivem muize zdét, Ze ne v§echna data prezentovana v tab. 14, ¢i
na internetu (http://pravek.vse.cz) zde byla vyuzita. Mohou jim vSak poslouZit pfi srovnavani s dalSimi
soubory ¢i jako namét a podklad pro dal$i badani. Stejné€ tak jsme ovSem na tomto misté ponechali stra-
nou dalsi vyznamné skuteCnosti, které by jist€¢ napomohly feSeni problému — napt. vyskyt a fragmenta-
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rizaci dalSich nélezli, pfedevsim zvifecich kosti, rozdilné klimatické i geologické a pedologické pod-
minky na naleziStich apod.

Na samy zavér vSak chceme zdlraznit, Ze zakladem pro hodnoceni keramickych soubori jsou
terénni pozorovani. Chybéjici tidaje z terénu, napt. o zvrstveni vyplni, poloze stiepl atd., nelze nahradit
ani nejsofistikovanéj§imi vypocty. Nesmime také zapominat, Ze skladbu kolekci stieptl vyrazné ovliv-
fiuji i samotné metody terénni prace a prostd peclivost jejich provedeni.
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ZU QUANTITATIVEN EIGENSCHAFTEN VON ENSEMBLES
DER EISENZEITLICHEN SIEDLUNGSKERAMIK

Die Keramik in Form von Scherben ist der hdufigste Artefakt, der in Siedlungen der Eisenzeit vorkommit.
Es besteht jedoch die Frage, was fiir Informationen die Keramikbruchstiicke eigentlich tragen, ob sie die
spezifische Entwicklung der Lokalitdt oder sogar nur ihres einzelnen Teiles widerspiegeln, oder ob der
Zerfall der Gefiifle eher nach physikalischen Gesdtzen erfolgt und also iiberall etwa gleich ist. Deshalb
entschlossen wir uns dazu, ausgewdhlte quantitative Eigenschaften der Scherben aus Siedlungen ver-
schiedener Typen, mit unterschiedlicher Besiedlungsintensitdt, verschiedenen Alters, verschiedener
Existenzdauer, unterschiedlichen Erloschens, wahrscheinlich verschiedenen Abfallumgangs und nicht
zuletzt auch aus klimatisch unterschiedlichen Milieus zu vergleichen: Brezno bei Chomutov (Agrar-
siedlung LT B2—C2/D1), Manching in Bayern (Zentralsiedlung/Oppidum, LT B2-D1/2), Ansfelden in
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Oberosterreich (Hohensiedlung Ha D) und Verduron in Siidfrankreich (Oppidum/Burg, LTC1; siehe Abb.
1-5).

Die Ergebnisse sind in Graphiken Abb. 6—15 dargestellt. Abbildungen 6 und 7 zeigen Mittelwerte
der Scherbenausmaflen in der Agrarsiedlung in Brezno (Achse x — Scherbenlinge; Achse y — Scherben-
dicke, auf Abb. 7 zeigen die Abszissen die Standardabweichung der jeweiligen Werte; dhnlich ist es in
den anderen Graphiken). Abb. 9 und 10 stellen das gleiche dar, aber sie betreffen Objekte aus Brezno
und Manching. Auf Abb. 13 sind in dem gleichen Raum Objekte aus Brezno, Manching, Ansfelden und
Verduron ausgetragen. Abb. 11 und 14 zeigen Gesamtmittelwerte der Scherbenlingen und -dicken in
einzelnen Fundstellen (fiir Ansfelden kann bei der Liinge die Standardabweichung nicht festgelegt wer-
den). Abb. 8, 12 und 15 stellen Objekte im Dreidimensionenraum dar, gegeben durch Linge, Dicke und
Gewicht der Scherben. Die Kugeln auf Abb. 8 und 12 bringen den Wert der Standardabweichung der
Scherbendicke.

Keramische Kollektionen aus einzelnen Fundstellen bilden in Graphiken jeweils abgetrennte An-
hdufungen, welche spezifische Eigenschaften der Keramik (z. B. Standardabweichung der Scherben-
dicke u. d.) und der fiir die gegebene Lokalitdit typische Befundsituation widerspiegeln. Im Grunde ge-
nommen spiegeln ja die Abb. einen dhnlichen Stand des Keramikzerfalls (Fragmentarisation der
Gefifle) wider, was auch die Werte der in einzelnen Fundstellen festgestellten Standardabweichungen
nachweisbar machen. Deutlich unterscheiden sich aber die Positionen der Objekte aus Verduron auf
den Graphiken (Abb. 13. u. 15), die keine Anhdufung bilden. Die Tatsache ist einerseits auf die For-
schungsgeschichte zuriickzufiihren (ein Teil der Objekte wurde schon anfangs des 20. Jhs. gegraben),
andererseits spiegelt sie wahrscheinlich eine ganz andere Befundsituation sowie plotzlichen Untergang
der Fundstelle wider.

Zum Schluss ist die Hypothese aufgestellt, dass der Zerfall der Gefifse eher den physikalischen
Gesditzen unterliegt und im Endstadium sollte sich anndhernd das gleiche keramische Scherbenmehl
bilden. Wenn es in einigen Befunden nicht der Fall ist (z. B. Obj. 58 aus Ansfelden; Obj. 1034al und
1034a2 aus Manching; oder Objekte aus Verduron), sind die Ursachen in den Menschenaktivitdten zu
suchen. Einer der Hauptanzeiger sind dabei nicht lediglich die Ausmafie oder das Gewicht der einzel-
nen Scherben, sondern vielmehr die Spannweite dieser Werte innerhalb eines Objektes oder zwischen
einzelnen Objekten. Je dhnlicher die Objekte in ihren Mittelwerten und Wertabweichungen sind, desto
wahrscheinlicher erscheint der natiirliche Zerfall der Keramik sowie Entstehung der Kulturschichten
und Objektverfiillungen. Je mehr sich die Werte zwischen den einzelnen Objekten unterscheiden, desto
mehr diirfen die Keramikensembles die menschlichen Aktivititen widerspiegeln. Es bleibt allerdings zu
fragen, ob wir fihig sind, solche Aktivititen in den mitteleuropdischen Siedlungen der Eisenzeit richtig
zu interpretieren. Nicht zuletzt sind auch moderne Menschenaktivitiiten auszuschlieflen wie z. B. unkon-
sequente Scherbenaufbewahrung bei Ausgrabungen.

(Deutsch von H. Salacovd)
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