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Védouci lidstvo?

Soucasna doba prinasi paradox preplné-
nych informacnich ,dalnic* a zaroven nejis-
toty, kam vlastné vedou. Poskytnuté infor-
mace dovedeme ucelové pouzivat pro
urcity profesionalné vymezeny a trvale se
zuZzujici osobni jizdni pruh a jsme bezradni,
ocitame-li se na kfizovatkach, jez stile Cas-
t€ji postradaji jednoznacnou signalizaci: Cer-
vena, zelena — ano, ne. Premira informaci,
bez vybéru a hierarchizace v ramci pomysl-
nych siti vzdélanosti, na nichz jsme se dosud
nedohodli, pfipomina lesni hrabanku napyt-
lovanou do internetovych thesaurd. VyuZi-
vame ji klipovym zptisobem vjemu rychle
vyprchavajicich, aniz zavdaji pficiny ke
znepokojivému uvazovani, na jehoz konci
se rodi nazory. Doba nam pfipravila zalud-
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né otazky, jejichz zodpovézeni neprinasi
jen body v televiznich soutézich, ale rozho-
duje i o tom, jak v 21. stol. budeme zit. Bez
vlastniho nazoru se stivame snadno mani-
pulovatelnym stadem v ovciné politika
domacich i svétovych a odmitime moznost
odpovédného spolurozhodovani tam, kde
se takova volba vyjimecné nabizi, ¢i kde si
ji pokousime vynutit. Postradame nazor na
to, zda stavét nové Temeliny, ¢i kopat uhli
a spoutavat vitr, nebo vSechno najednou,
pripadné zcela jinak. Nevime, ma-li byt
Sumava chranéna pred kdrovcem ¢i pied
prirodovédci, a mate nas rozhodovani mezi
dalnicemi a krajinou. V pohledech global-
nich byvame bezradni, ¢im a jak pfemostit
prohlubujici se prikop mezi rostouci vétsi-
nou, ktera se s preludnym obrazem euroat-
lantického zivotniho stylu propada do stale

hlubsi beznadéje nedostatku vody, energie,
zdravotni péce a prekvapivé i potravin. Pre-
stavame pochybovat o globalnim oteplova-
ni, ale tipeme, kolik v tom uctu pripsat na
vrub nam samotnym a kolik na vrub vSe-
mocnym silaim kosmologickym a geologic-
kym. Neni utéchou, Ze tyto otazky predsta-
utvaret vlastni nazory. VétSina problémi,
které na nas ¢ihaji za rohem 21. stol., vycha-
zi ze 7ivé i nezivé prirody. Nastésti (snad)
tam v rozvoji védeckého poznani nachazi
i sva reSeni. Sdélnost védeckych poznatkt
pro duchovni i materialni orientaci lidské
spolecnosti naseho stoleti miize patfit ke
klicovym momentim jeho dalsi existence.
Popularizace védy tak nabyva na spolecen-
ském vyznamu. Zuistaneme u pfirodnich
véd a budeme se jimi po nadsazeném
uvodu zabyvat ve skromném domacim pro-
stfedi. Své uvahy zaméfime predevsim na
literaturu.

Mame radi védu?

Racionalnim vstupem by mél byt objek-
tivni udaj, jak nase spole¢nost hodnoti
vyznam védy a jak se ztotoznuje s potfebou
jeji verejné podpory.

Lze predpokladat, Ze jednoznac¢né kladné
odpovédi na takové otazky budou v souladu
i s obcanskym zajmem o védecké vysledky.
Orientaci nam poskytne napf. tematicka
anketa Centra pro vyzkum verejného miné-
ni Sociologického tustavu AV CR z konce
r. 2001 s dostatecné Sirokym souborem res-
pondentt (1 087). Jen 7 % dotazanych pova-
Zuje verejné financovani védy a vyzkumu
za neucelné ¢i neefektivni. Ze je véda zby-
tecna si nemyslel viibec nikdo. Naopak
37 % respondentt by chtélo, aby byla véda
financovana tfeba i na ukor jinych oblasti,
zbytek, tedy vétSina, pak bez té dkornosti.
Véda je tedy pevné zakotvena v predstavach
¢eské spolecnosti jako vyznamna ¢i nezbyt-
na soucast narodni existence. Nepiekvapi
ani relativn€ vysoky zijem o konzumaci
jejich popularizaci pfibliZzenych, a tedy ,stra-
vitelnych ploda“. 34 % respondenti se
o védu zajima na prumérné urovni, 36 %
malo a zbylych 30 % pak viibec ne. Na okraj
dodejme, Ze politici byli drsnou ekonomic-
kou realitou dohnani k jest€ vétsi jasnozri-
vosti, kterd se promitla v EU do trochu
exoticky znéjicich ,barcelonskych cilt a li-
sabonskych strategii“. Ty predpokladaji pro
Cleny EU v r. 2010 zavaznou podporu védy
a vyzkumu ve vysi 3 % HDP, z toho 1 % jako
statni prispévek. Existuje tedy zfejmé Siro-
ky spolecensky i politicky souhlas s tim, Ze
véda predstavuje klic k reseni scénaru,
které nam 21. stol. pfichystalo. V ceském
kontextu ten kli¢ samozfejmé otevira
i dvere, kterymi bychom méli v blizkém
budoucnu vejit do evropské rodiny jako jeji
(ekonomicky) rovnocenny clen. Predpokla-
da se dalsi upevnéni védy v hodnotovém
systému verejnosti spojené s vili investovat
do rychle se rozvijejicich klicovych oblasti.
Popularizace védy je jednim z nastrojt, nara-
Zi vak na fadu problému.

Co a jak popularizovat

Aktualni témata prirodnich véd — mole-
kularni biologie, genomika ¢i proteomika

Vihajici kitdla nasi civilizace. Poletime &
budeme padat?. A. Calder. Mobiles and Stabiles
— Troi ailes (1968)

Ziva 1/2005



Osvédiend krtdla nast prirody. Ridi ji poznd-
vdme, le¢ zaostdvd védomi spolecného osudu.

Kreslila M. Chumchalovd

jako zakladna biotechnologii pocitku 21.
stol. jsou pritazliva predevsim pro mladsi
generace laické vefejnosti a prakticky
nestravitelna pro star$i konzumenty. Zmé-
na postoju je funkci ¢asu. Pravda, jako osli
mustek poslouzi navnada jejich vyuZiti
v lékarstvi. Z vySe citované ankety téz
vyplynulo, Ze medicina predstavuje nejpri-
tazlivéj$i oblast popularizace, protoze se
opravnéné strachujeme o zdravi své i svych
bliznich. Jsou i dalsi zadrhele. Mnoha sou-
casna témata, jako napf. vyuZiti geneticky
modifikovanych organismi (GMO), pied-
stavuji i politikum a jsou servirovana casto
konfronta¢nim zptsobem. Nékdy jako boj
vérozvesti pokroku s tmarskou verejnosti.
Neni pochyb, Zze GMO bude lidstvo vyuzi-
vat ve stale vétsi mife. Problematika je vSak
oteviena a obsahuje rizika: jako napf. prilis
kratky Casovy usek osvojeni a nedostatec¢na
rozmanitost situaci pro zelenou na vsech
kolejich. Podstatna je schopnost neuzavirat
se do tvrzeni nepripoustéjicich namitky,
vést kultivovany dialog s vefejnosti, neob-
chazet bila mista a vcitovat se do pristupti
vSech zucastnénych. Abych jen plané
nemluvil, dobry priklad, jak se to da délat,
je 11. cislo Vesmiru z r. 2004. Vénovalo
GMO nékolik ¢lankt, které vnimany vcel-
ku, tvofi vyvazeny pohled. Vyznamny je
pak ctenarsky podil ve vytvareni konecné-
ho usudku a postoje.

Misto otazky, co mame ¢i musime popu-
larizovat, se mizeme zaméfit i na pohled
z druhé strany. Co se libi, co pritahuje Cte-
nare a posluchace? Jisté sim namét muize
byt svou vnitini stavbou pfitazlivy i v podo-
bé hrubého vypravécského polotovaru.
Prevedena do literarni podoby ma takova
materie jiz charakter populariza¢niho polo-
drahokamu. Literirné zvladnuté prevypra-
véni popularizovaného motivu je ovsem jiz
zalezitosti nadani, talentu a jeho dlouhodo-
bého péstovani, coz nebylo mnohym dano.
Prida-li se k tomu i $ir$i kulturné-historic-
ké zazemi, jez vytvofi ramec, v némz se
svrchovanym zpusobem tfidi nauc¢na fakto-
grafie, staneme na nejvyssim bodu popula-
rizace. Védec-literat-historik... Setkavame
se s nimi i u nas. Piiklady? Vzpomente, jak
rychle mizi z knihkupeckych pultt Moje
vzpominkova dobra jitra botanika Vaclava
Vétvicky a jak pred rokem stejny osud pot-
kal Krajiny vnitfni a vnéjsi geologa Vaclava
Cilka. Lhostejno, zda svou formou prekra-
Cuji jiz uzce vymezeny zanr popularizace.
V kazdém pripadé jde o cenné mnohavrs-
tevnaté, pritazlivé a libezné vypravéni
o podobach nasi prirody a krajiny, o jejich
dusi.

Nebo jinak. Jakeé tituly popularizacni lite-
ratury jsou nejprodavanéjsi? Jako soubor
vyberme dvé desitky tituli vydanych v na-
kladatelstvi Academia a od r. 2000 nejpro-
davanéjsich v jeho knihkupectvich. Doba
dosti dlouha a nakladatelstvi i pfislusné spe-
cializované, aby ten soubor mél vypovidaci
hodnotu. Ze seznamu vynechime KIi¢ ke
kvétené Ceské republiky, Fyziologii rostlin
(Prochazka a spol.) a Obecnou ornitologii
(Z. Veselovsky), které svou odbornosti
a urCenim presahuji vymezeny ramec
(u Klice si nejsem docela jist, kolik jen ama-
térskych botanikti a milovniki pfirody ho
netrpélivé cela desetileti ocekavalo). Vede
Atlas ptakti Ceské a Slovenské republiky
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(J. Dungel a K. Hudec), nasledovan Nasimi
kvétinami (M. Deyl a K. Hisek, reedice)
a Velkou encyklopedii vesmiru (J. Klec-
zek). Na dalsich mistech pak Atlas savcu
Ceské a Slovenské republiky (J. Dungel
a J. Geisler), Pfiroda v Ceské a Slovenské
republice (J. Cihaf a spol., pfepracovani
a rozsifena reedice), Clovék a zvife (Z. Ve-
selovsky), Osm smrtelnych hfichi (K. Lo-
renz), Malo znama Kamcatka (J. Svobodova
a kol.), Ztracena more uprostied Evropy
(V. Turek a spol.), Takzvané zlo (K. Lorenz),
Vypravéni o rostlinach (J. Pazourek).

Nazvy i poradi sv€d¢i o vyrazném zajmu
o zivou prirodu v na$i verejnosti. Nejen
milovnici pfirody, ale i chalupafi chtéji
védét, s ¢im se setkdvaji. Siroky a jisté tra-
di¢ni zajem o kosmologii (do prvni dvacit-
ky se dostalo i dalsi dilo J. Kleczka: Vesmir
a Clovék). V ramci sociologickych a etolo-
gickych pfistupti chceme poznat svou lid-
skou identitu, misto v pfirodé (K. Lorenz).
Téz zietelna vypovéd o pritazlivosti encyk-
lopedii a vizualniho dojmu. Encyklopedie
a bohaté ilustrovana dila se dobfe proda-
vaji nejen proto, ze jsou vhodnymi prilezi-
tostnymi darky. Do seznamu se nedostal
zadny z brilantnich pokust o vyklad jevi
¢i principd, na nichZ je zaloZen pristup
moderni biologie, jako napf. Triumf
embrya L. Wolperta, Tajemstvi DNA J. Wat-
sona ¢i Jedina odrodila bunka J. Wein-
berga.

Pohled na rozvijeni popularizacnich
zanrua v nékolika poslednich letech vyvola-
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va mirny optimismus. Véda a jeji poznatky
se staly pravidelnou rubrikou nasich nej-
vétsich deniku, zustal zachovan a snad se
nejen v r. 2005 rozs$ifi objem stalych védec-
ko-popularnich poradi v rozhlase a televi-

zi, v tisicovych nakladech vychazeji nase

tradicni Casopisy popularizujici Zivou
i nezivou pfirodu (Ziva a Vesmir). V pos-
lednim pripadé spiSe vyjimecna evropska
situace. Snad nejvyznamnéjsi je okolnost,
Ze existuje a rozsifuje se skupina novinart
a medialnich redaktorq, ktefi se na popu-
larizacni Zanr specializovali, ztotoznili
s nim své profesionalni ambice a Cerpaji
z n€j i své satisfakce.

Snad by tedy na zavér stacilo poselstvi:
jen tak dale. Jisté to plati, ale rozhodné€ by
to nem¢€lo zakryvat nékteré zjevné dluhy
zanru: Nedostatek domaci popularizacni
literatury, ktera by i na zakladé osobni
autorské zkuSenosti a vlastniho védeckého
prispévku informovala o soucasnych hori-
zontech biologickych véd. Absenci biogra-
fii osobnosti ¢eské védy, které by kromé
navySeni prestize badatelské prace prina-
Sely téz priklady pozitivnich vzord a posi-
lovaly, nebojme se toho obrozeneckého
slova, narodni sebevédomi, jeZ nam obcas
zjevné schazi. To vse nikoli jako ojedinélé
vyktiky, ale cilené vedené a vefejnosti vni-
mané edice. Na pocatku 21. stol. se vypla-
ti investovat do popularizace védy. Je to
drobna zaloha na vzdélanost, ktera lidstvu
v nadchazejicim stoleti snad poskytne
radost z poznani i zichranny ¢lun preziti.
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